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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 251
din 23 aprilie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 375
si art. 377 din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 375 si art. 377 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Gheorghe Bratila in Dosarul
nr. 3.140/114/2015 al Tribunalului Buzdu — Sectia penala si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.943D/2017.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Dragos-Mihai Ciob din cadrul Baroului Buzau,
cu delegatie la dosar, si lipsesc celelalte parti, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei de neconstitutionalitate a depus la dosar concluzii
scrise, prin care solicita admiterea acesteia.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul domnului avocat, care, cu titlu preliminar, depune
concluziile scrise in original si un set de documente pe care le
considerd utile solutionarii exceptiei.

5. Solicita admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 375 si art. 377 din Codul de procedura penala,
care sunt neconstitutionale in masura in care permit instantelor
de judecata sa aplice procedura simplificata Tn cazul in care nu
toti inculpatii solicitd acest lucru. In acest sens face o scurta
prezentare a cauzei pe fond si arata ca unul dintre argumentele
pentru care autorul exceptiei a fost condamnat a constat in
imprejurarea céa celalalt coinculpat a recunoscut savarsirea
faptelor. Asa fiind, reglementarea legala criticatd este
neconstitutionald, deoarece orice proba administrata din
momentul admiterii cererii de judecare a cauzei potrivit
procedurii abreviate nu face altceva decat sa produca o
amanare/prelungire a stabilirii condamnarii, care nu mai poate fi
rasturnata. O solutie justa din punct de vedere constitutional ar
fi aceea ca instantele fie sa respinga cererile de judecare a
cauzei potrivit procedurii simplificate Tn cazul infractiunilor
corelative, fie, eventual, sa disjunga cauza.

6. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
deoarece prin admiterea cererii de judecare a procedurii
abreviate nu sunt afectate dispozitiile constitutionale invocate. Tn
cazurile de indivizibilitate este evident ca este dificil sa se
dispuna disjungerea cauzei cu privire la unii dintre inculpati, insa
masura dispusa de catre instantd este una justa, intrucét
aceasta s-a pronuntat asupra vinovatiei inculpatilor in acelasi
moment, respectiv acela al finalizarii cercetarii judecatoresti
pentru toti inculpatii. Asa fiind, nu se poate sustine ca judecatorul

a ncalcat obligatia de a fi impartial. De altfel, intr-un caz contrar,
acesta ar fi incompatibil s& judece cauza. In méasura in care ar
face aprecieri cu privire la vinovatia inculpatilor inainte de momentul
pronuntarii hotarérii, relevanta in acest sens este si Decizia nr. 17
din 12 noiembrie 2012, pronuntat& de cétre inalta Curte de Casatie
si Justitie cu ocazia solutionarii unui recurs in interesul legii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 6 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 3.140/114/2015, Tribunalul Buzau — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 375 si art. 377 din
Codul de procedura penala, exceptie ridicatéa de Gheorghe
Bratila intr-o cauza penala in care se fac cercetari cu privire la
savarsirea infractiunilor de dare si luare de mita comise de
autorul exceptiei, precum si de alti patru coinculpati persoane
fizice, dintre care doi au fost condamnati urméand procedura
simplificata, iar ceilalti trei — printre care si autorul exceptiei —
au fost condamnati urméand procedura obisnuita.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale mentionate sunt neconstitutionale,
deoarece, in situatia in care unul sau unii dintre inculpati solicita
ca judecata sa aiba loc in baza procedurii abreviate, in timp ce
celalalt sau ceilalti dintre inculpati solicitad ca judecata s& aiba
loc in baza procedurii de drept comun, se creeaza o situatie
nefavorabilé celor din urma prin admiterea cererii celor dintéi si
se ncalca grav prezumtia de nevinovéatie a celui/celor care nu
recunosc faptele, dandu-se nastere unei puteri de lucru judecat
cu privire la situatia de fapt dedusa judecatii.

9. Tn opinia sa, cea mai echitabila solutie ar fi aceea ca, in
cazul in care pozitia procesuala a inculpatilor este divergenta
cu privire la aplicarea procedurii abreviate sau comune, instanta
sa se pronunte asupra cererilor odata cu solutionarea cauzei pe
fond sau sa respinga cererile urmand a proceda la efectuarea
cercetarii judecatoresti potrivit procedurii obisnuite.

10. De asemenea, hotararea judecatoreasca pronuntata in
baza procedurii simplificate nu este doar una prin care este
condamnat inculpatul, ci una prin care instanta valideaza deplin
actul de sesizare, inclusiv in privinta situatiei de fapt, fiind practic
imposibil sa se revina asupra acesteia printr-o alta hotarare data
dupa finalizarea cercetarii judecatoresti ce ii vizeaza pe ceilalti
inculpati.

11. Altfel spus, o noua hotarare, diferita de cea pronuntata
anterior, este a priori supusa revizuirii, efectul fiind desfiintarea
ambelor hotarari si reluarea judecatii.

12. O asemenea posibilitate are un profund caracter injust,
deoarece nu permite celorlalti inculpati care nu solicita judecata
in procedura simplificata sa fie judecati de o instanta
independenta si impartiala.

13. Tn aceste conditii, inculpatii ce nu au recunoscut faptele
sunt lipsiti de dreptul la aparare astfel cum acesta este garantat
de art. 6 paragraful 3 lit. d) din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
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14. Tn final precizeaza cé&, spre deosebire de acordul de
recunoastere a vinovatiei, unde, in cadrul art. 478 alin. (5) din
Codul de procedura penala, se arata in mod expres ca acordul
incheiat cu unul dintre inculpati nu poate aduce atingere
prezumtiei de nevinovatie a inculpatilor pentru care nu s-a
incheiat acord, Th cazul procedurii de recunoastere a invinuirii,
o atare dispozitie nu este prevazuta.

15. Tribunalul Buzau — Sectia penala opineaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, dispozitiile
legale criticate intrunesc exigentele de claritate, precizie si
previzibilitate, avand in vedere ca, potrivit prevederilor art. 1
alin. (5) din Constitutie, normele juridice nu exista izolat, ci ele
trebuie raportate la intreg ansamblul normativ din care fac parte.

16. Simpla recunoastere a vinovatiei nu este determinanta
pentru o eficienta asigurare a dreptului la un proces echitabil, ci
corecta stabilire a vinovatiei, si, in acest scop, instanta de
judecata are posibilitatea de a respinge cererea de recunoastere
a vinovatiei formulata de catre inculpat, in absenta unei convingeri
temeinice cu privire la sinceritatea declaratiilor acestuia.

17. Accesul liber la justitie presupune accesul la mijloacele
procedurale prin care se infaptuieste justitia, iar recunoasterea
invinuirii este, de asemenea, o procedura la care inculpatul are
dreptul. Or, acest drept, ca orice alt drept fundamental, are
caracter legitim numai in masura in care este exercitat cu buna-
credinta, in limite rezonabile, cu respectarea drepturilor si
intereselor in egald masura ocrotite ale tuturor subiectelor de
drept, inclusiv ale inculpatului.

18. Stabilirea de catre legiuitor a procedurii in cazul
recunoasterii invinuirii nu aduce nicio ingradire dreptului in sine,
ci, dimpotriva, creeaza premisele valorificarii sale in concordanta
cu exigentele generale proprii unui stat de drept.

19. In consecinta, nu simpla recunoastere a invinuirii, chiar
si integrala, este determinanta pentru a se da eficientd unui
proces echitabil desfasurat in limitele legalitatii si impartialitatii,
aceasta constituind doar o conditie procedurala, ci stabilirea
vinovatiei inculpatului cu privire la faptele retinute in sarcina sa.

20. Nu se poate sustine ca inculpatii care nu solicita sa fie
judecati in baza procedurii speciale a recunoasterii vinovatiei ar
fi defavorizati in raport cu ceilalti coinculpati care solicita
aplicarea acestei proceduri speciale, Tntrucat incalcarea
principiului egalitatii si nediscriminarii exista atunci cand se
aplica un tratament diferentiat unor cazuri egale, fara sa existe
o motivare obiectiva si rezonabila. Or, inculpatul care nu
recunoaste faptele retinute in sarcina sa nu se afla in aceeasi
situatie cu cel care recunoaste integral invinuirea, motiv pentru
care instanta, care are obligatia de a asigura, pe baza de probe,
aflarea adevarului cu privire la faptele si imprejurarile cauzei si
cu privire la persoana inculpatului, in primul caz, va solutiona
cauza potrivit dreptului comun, cadru procesual in care poate
Iamuri toate imprejurarile, iar in cel de-al doilea, va judeca,
potrivit procedurii simplificate, daca sunt indeplinite conditiile
prevazute de lege. Tratamentul juridic diferentiat instituit prin
dispozitiile de lege criticate este, prin urmare, justificat si nu se
poate vorbi de existenta unei discriminari, cu atat mai mult cu cat
reducerea limitelor de pedeapsa nu reprezinta un drept
fundamental, ci constituie un beneficiu acordat de legiuitor n
anumite conditii, potrivit politicii sale penale.

21. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

22. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, simpla recunoastere a
fnvinuirii, chiar si integrala, nu este determinanta pentru a se da
eficientd unui proces echitabil desfasurat in limitele legalitatii si
impartialitatii, aceasta constituind doar o conditie procedurala, ci

stabilirea vinovatiei inculpatului cu privire la faptele retinute in
sarcina sa. Judecatorul nu este obligat, Th absenta convingerii
cu privire la sinceritatea inculpatului — chiar daca acesta
recunoaste in totalitate faptele retinute in sarcina sa —, sa
admita cererea formulata de inculpat, ceea ce reprezinta o
materializare a principiului constitutional al infaptuirii justitiei de
catre instantele judecatoresti, consacrat de art. 124 din Legea
fundamentala.

23. Prin urmare, instanta are posibilitatea de a respinge
cererea inculpatului, chiar si Tn conditiile unei recunoasteri totale
a faptelor retinute in sarcina sa, atunci cand nu este lamurita
asupra imprejurarilor de fapt ale cauzei si considera ca judecata
nu poate avea loc numai in baza probelor administrate in faza
de urmarire penala, ci trebuie sa se faca potrivit dreptului
comun.

24. In sensul celor de mai sus, Curtea Constitutionala s-a
pronuntat prin deciziile nr. 726 din 29 octombrie 2015 si nr. 107
din 25 februarie 2016.

25. De asemenea, art. 16 din Constitutie vizeaza egalitatea
in drepturi intre cetateni in ceea ce priveste recunoasterea in
favoarea acestora a unor drepturi si libertati fundamentale, nu si
identitatea de tratament juridic asupra aplicarii unor masuri
indiferent de natura lor (deciziile nr. 53 din 19 februarie 2002 si
nr. 1.615 din 20 decembrie 2011). Or, inculpatul care nu
recunoaste in totalitate faptele retinute in sarcina sa nu se afla
in aceeasi situatie juridicd cu cel care recunoaste integral
invinuirea, motiv pentru care instanta, care are obligatia de a
asigura, pe baza de probe, aflarea adevarului cu privire la
faptele si imprejurarile cauzei si cu privire la persoana
inculpatului, in primul caz, va solutiona cauza potrivit dreptului
comun, cadru procesual in care poate lamuri toate imprejurarile,
iar in cel de-al doilea, va judeca, potrivit procedurii simplificate,
daca sunt indeplinite toate conditile prevazute de lege.
Tratamentul juridic diferentiat este justificat fara a se converti
intr-o discriminare, cu atat mai mult cu cat reducerea limitelor
speciale de pedeapsa nu reprezinta un drept fundamental, ci
constituie un beneficiu acordat de legiuitor in anumite conditii,
potrivit politicii sale penale (a se vedea Decizia nr. 484 din
23 iunie 2015).

26. Totodata, stabilirea de catre legiuitor a procedurii in cazul
recunoasterii Tnvinuirii nu aduce nicio ingradire accesului liber
la justitie Tn sine, ci, dimpotriva, creeaza premisele valorificarii
sale Tn concordanta cu exigentele generale proprii unui stat de
drept. Instanta se pronunta asupra cererii inculpatului dupa
examinarea concluziilor procurorului si a celorlalte parti.
Totodata, dacad admite cererea, instanta intreaba partile si
persoana vatamata daca propun administrarea de probe cu
inscrisuri. Ca urmare, normele legale criticate sunt in masura
sa asigure accesul liber la justitie al tuturor partilor participante
la procesul penal, fara a afecta unicitatea, impartialitatea si
egalitatea pentru toti a justitiei si fard& a pune in discutie
prezumtia de nevinovatie.

27. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile scrise si documentele depuse, sustinerile
reprezentantului legal al autorului exceptiei, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
28. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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29. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 375 cu denumirea marginald Procedura in cazul
recunoasterii invinuirii si ale art. 377 cu denumirea marginala
Cercetarea judecéatoreasca in cazul recunoasterii invinuirii,
ambele din Codul de procedura penala, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 375 din Codul de procedura penala: ,(1) Daca
inculpatul solicité ca judecata sé& aiba loc in conditiile prevéazute
la art. 374 alin. (4), instanta procedeaza la ascultarea acestuia,
dupaé care, luénd concluziile procurorului si ale celorlalte pérti, se
pronunta asupra cererii.

(1) Inculpatul poate recunoaste faptele si solicita judecarea
cauzei in conditiile prevézute la art. 374 alin. (4) si prin inscris
autentic.

(12) In cazurile prevazute la alin. (1) si (1), dacé inculpatul
este minor, este necesara si incuviintarea reprezentantului sdu
legal.

(2) Dacéd admite cererea, instanta intreaba partile si
persoana vatamata daca propun administrarea de probe cu
fnscrisuri.

(3) Dacé respinge cererea, instanfa procedeazd potrivit
art. 374 alin. (5)—(10).”;

— Art. 377 din Codul de procedura penala: ,(1) Dacé a
dispus ca judecata sé& aiba loc in conditiile prevazute la art. 375
alin. (1), instanfa administreazd proba cu inscrisurile
incuviintate.

(2) Inscrisurile pot fi prezentate la termenul la care instanta
se pronuntd asupra cererii prevazute la art. 375 alin. (1) sau la
un termen ulterior, acordat in acest scop. Pentru prezentarea de
inscrisuri instanta nu poate acorda decét un singur termen.

(3) Dispozitiile art. 383 alin. (3) se aplicd in mod
corespunzéator.

(4) Daca instanta constata, din oficiu, la cererea procurorului
sau a pdrtilor, ca incadrarea juridica data faptei prin actul de
sesizare trebuie schimbaté, este obligatd s& puné in discutie
noua incadrare $i s& atragé atentia inculpatului ca are dreptul sa
ceard lasarea cauzei mai la urma. Dispozitiile art. 386 alin. (2)
se aplica in mod corespunzaétor.

(5) Daca pentru stabilirea incadrarii juridice, precum si dacé,
dupa schimbarea Iincadréarii juridice, este necesara
administrarea altor probe, instanta, Iludnd concluziile
procurorului si ale partilor, dispune efectuarea cercetéarii
judecatoresti, dispozitiile art. 374 alin. (5)—(10) aplicdndu-se in
mod corespunzator.”

30. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (5) privind obligativitatea respectarii Constitutiei si a
legilor, art. 16 referitor la Egalitatea in drepturi, art. 20 referitor
la Tratatele internationale privind drepturile omului, art. 21
referitor la Accesul liber la justitie si art. 23 alin. (11) si (12)
referitor la prezumtia de nevinovatie si principul legalitatii
pedepsei, precum si dispozitiile art. 6 — Dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, art. 1 — Interzicerea generald a
discriminérii din Protocolul nr. 12 la Conventie, precum si dispozitiile
art. 7 si art. 8 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

31. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca autorul exceptiei a criticat prevederile art. 375 si
art. 377 din Codul de procedura penala, deoarece hotararea
judecatoreasca pronuntata in baza procedurii simplificate nu
este doar una prin care este condamnat inculpatul, ci una prin
care instanta valideaza deplin actul de sesizare, inclusiv in
privinta situatiei de fapt retinute prin rechizitoriu si recunoscute
ca atare prin depozitiile inculpatilor care au solicitat aplicarea
acestei proceduri. O astfel de posibilitate are un profund caracter
injust, deoarece, prin admiterea cererii celor ce solicita ca
judecata sa aiba loc In baza procedurii simplificate, se da

nastere unei puteri de lucru judecat cu privire la situatia de fapt
dedusa judecatii de natura sa creeze o situatie nefavorabila
inculpatilor care solicitd ca judecata sa aiba loc in baza
procedurii de drept comun si se incalca grav prezumtia de
nevinovatie a celui/celor care nu recunoaste/recunosc faptele. O
asemenea posibilitate are un profund caracter injust, deoarece
nu permite celorlalti inculpati care nu solicitd judecata in
procedura simplificata sa fie judecati de o instanta independenta
si impartiala.

32. O asemenea criticd nu poate fi primita, deoarece
adevarul judiciar nu poate fi decat unul singur, iar imprejurarea
ca unul dintre inculpati nu-l recunoaste ca atare nu reprezinta o
problema de constitutionalitate, ci, mai degraba, imbraca
aspecte deficitare de intelegere a anumitor fapte antisociale ce
intra Tn sfera ilicitului penal.

33. Astfel, prin Decizia nr. 484 din 23 iunie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 603 din 10 august
2015, Decizia nr. 726 din 29 octombrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 887 din 26 noiembrie
2015, Decizia nr. 753 din 13 decembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 95 din 2 februarie
2017, Decizia nr. 723 din 6 decembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 263 din 13 aprilie
2017, Curtea a retinut ca procedura simplificata de judecata in
cazul recunoasterii invinuirii nu constituie o noutate in materie
procesual penala, fiind reglementata pentru prima data de
dispozitiile art. 32071 din vechiul Cod de procedura penala —
introduse prin Legea nr. 202/2010 privind unele masuri pentru
accelerarea solutionarii proceselor —, cu titlul de derogare de la
dreptul comun, si presupune solutionarea cu celeritate a unor
cauze penale pentru care cercetarea judecatoreasca propriu-
zisa devine redundanta, intrucat in faza de urmarire penala au
fost dezlegate toate aspectele legate de existenta infractiunii si
de vinovatia inculpatului.

34. Asa fiind, uzul procedurii in cazul recunoasterii invinuirii nu
este un drept fundamental, ci reprezinta un beneficiu acordat de
legiuitor, potrivit politicii sale penale, in anumite conditii, printre
care se numara si recunoasterea in totalitate a faptelor retinute
in sarcina inculpatului. De aceea, tocmai caracterul integral al
recunoasterii invinuirii este cel care face inutila efectuarea
cercetarii judecatoresti, asa cum este reglementata aceasta de
dispozitiile art. 374 alin. (5)—(10) din Codul de procedura penala.

35. Nu poate fi primita critica autorului potrivit careia instanta,
admitand cererea prin care se solicitd ca judecata sa aiba loc
numai pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale,
va putea pronunta o hotarare in dezacord cu realitatea faptica ce
rezultd/poate rezulta in cursul cercetarii judecatoresti obisnuite.
Instanta nu este obligata sa admité cererea inculpatului nici
macar in situatia in care recunoasterea invinuirii este totala,
deoarece determinanta pentru respectarea dreptului la un
proces echitabil Tn limitele legalitatii si impartialitatii este
stabilirea vinovatiei inculpatului cu privire la faptele retinute in
sarcina sa, si nu simpla recunoastere a acestei invinuiri. De
aceea, judecatorul nu este obligat, in absenta convingerii cu
privire la sinceritatea inculpatului — chiar daca acesta
recunoaste sau nu in totalitate faptele retinute in sarcina sa —,
sa admita cererea formulata, ceea ce reprezinta o materializare
a principiului constitutional al infaptuirii justitiei de catre
instantele judecatoresti in acord cu dreptul la un proces echitabil
si cu principiul legalitatii pedepsei si al prezumtiei de
nevinovatie. Prin urmare, instanta are posibilitatea de a respinge
cererea inculpatului, chiar si in conditiile unei recunoasteri totale
a faptelor retinute in sarcina sa, atunci cand nu este lamurita
asupra imprejurarilor de fapt ale cauzei si considera ca judecata
nu poate avea loc numai in baza probelor administrate in faza
de urmarire penald, ci trebuie sa se faca potrivit dreptului
comun, dupa cum, chiar daca este lamurita asupra
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imprejurarilor de fapt ale cauzei, poate respinge o astfel de
cerere in situatia in care recunoasterea este conditionata (asa
cum s-a intdmplat in prezenta spetd), intrucat o astfel de
procedura este incidenta nu numai daca probele sunt suficiente
pentru aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei, ci si daca
inculpatul recunoaste in totalitate faptele (acestea fiind conditii
cumulative, a se vedea art. 349 din Codul de procedura penala).
in sensul celor de mai sus, Curtea Constitutionala s-a pronuntat
prin deciziile nr. 726 din 29 octombrie 2015 si nr. 107 din
25 februarie 2016.

36. Pe de alta parte, nu se poate sustine ca inculpatii care nu
solicita sa fie judecati in baza procedurii speciale a recunoasterii
vinovatiei ar fi defavorizati in raport cu ceilalti coinculpati care
solicita aplicarea acestei proceduri speciale, intrucat incalcarea
principiului egalitatii si nediscriminarii exista atunci cand se
aplica un tratament diferentiat unor cazuri egale, fara sa existe
0 motivare obiectiva si rezonabila.

37. Or, inculpatul care nu recunoaste faptele retinute in
sarcina sa nu se afla in aceeasi situatie cu cel care recunoaste
integral invinuirea, motiv pentru care instanta, care are obligatia
de a asigura, pe baza de probe, aflarea adevarului cu privire la
faptele si imprejurarile cauzei si cu privire la persoana
inculpatului, Tn primul caz, va solutiona cauza potrivit dreptului
comun, cadru procesual in care poate lamuri toate imprejurarile,
iar in cel de-al doilea, va judeca, potrivit procedurii simplificate,
daca sunt indeplinite conditiile prevazute de lege.

38. Tratamentul juridic diferentiat instituit prin dispozitiile de
lege criticate este justificat si nu creeaza vreo discriminare, cu
atat mai mult cu cat reducerea limitelor de pedeapsa nu reprezinta
un drept fundamental, ci constituie un beneficiu acordat de
legiuitor in anumite conditii, potrivit politicii sale penale.

39. In plus, nu poate fi primita sustinerea referitoare la
incalcarea principiului egalitatii in fata legii, deoarece, Th masura
in care instanta respinge cererea formulata, va judeca cauza
potrivit dreptului comun, cadru procesual care respecta
principiile constitutionale invocate si in care pot fi lamurite toate
imprejurarile. De asemenea, art. 16 din Constitutie vizeaza
egalitatea in drepturi intre cetateni in ceea ce priveste
recunoasterea in favoarea acestora a unor drepturi si libertati
fundamentale, nu si identitatea de tratament juridic asupra
aplicarii unor masuri indiferent de natura lor (deciziile nr. 53 din
19 februarie 2002, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 224 din 3 aprilie 2002, si nr. 1.615 din 20 decembrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 99
din 8 februarie 2012). Or, inculpatul care nu recunoaste in

totalitate faptele retinute in sarcina sa nu se afla in aceeasi
situatie juridica cu cel care recunoaste integral invinuirea, motiv
pentru care instanta, care are obligatia de a asigura, pe baza
de probe, aflarea adevarului cu privire la faptele si imprejurarile
cauzei si cu privire la persoana inculpatului, in primul caz, va
solutiona cauza potrivit dreptului comun, cadru procesual Tn care
poate lamuri toate Tmprejurarile, iar in cel de-al doilea, va judeca,
potrivit procedurii simplificate, daca sunt indeplinite toate
conditiile prevazute de lege.

40. De asemenea, nu poate fi primita nici critica referitoare la
incalcarea art. 21 din Constitutie, deoarece accesul liber la
justitie presupune accesul la mijloacele procedurale prin care
se Infaptuieste justitia, iar recunoasterea invinuirii este, de
asemenea, o procedura la care inculpatul are dreptul. Or, acest
drept, ca orice alt drept fundamental, are caracter legitim numai
in masura in care este exercitat cu buna-credinta, in limite
rezonabile, cu respectarea drepturilor si intereselor in egala
masura ocrotite ale tuturor subiectelor de drept, inclusiv ale
inculpatului.

41. Stabilirea de catre legiuitor a procedurii in cazul
recunoasterii invinuirii nu aduce nicio Tngradire dreptului in sine,
ci, dimpotriva, creeaza premisele valorificarii sale in concordanta
cu exigentele generale proprii unui stat de drept.

42. Asafiind, Curtea constata ca, deoarece pana in prezent nu
au intervenit elemente noi de natura sa determine schimbarea
acestei jurisprudente, considerentele si solutia deciziilor mai sus
mentionate isi pastreaza valabilitatea si Th cauza de fata.

43. In sfarsit, Curtea mai constata c&, in prezenta cauza,
autorul exceptiei pretinde neconstitutionalitatea normelor
procesual penale criticate si din compararea acestora cu
normele ce reglementeaza procedura acordului de recunoastere
a vinovatiei, respectiv art. 478 alin. (5) din Codul de procedura
penald. Or, examinarea constitutionalitatii unui text de lege are
in vedere compatibilitatea acestui text cu dispozitiile
constitutionale pretins incalcate, iar nu compararea prevederilor
mai multor legi ori a mai multor dispozitii legale intre ele si
raportarea concluziei ce ar rezulta din aceastd comparatie la
dispozitii ori principii ale Constitutiei. Procedandu-se altfel, s-ar
ajunge inevitabil la concluzia ca, desi fiecare dintre dispozitiile
legale este constitutionald, numai coexistenta lor ar pune in
discutie constitutionalitatea uneia dintre ele. Prin urmare, in
privinta acestor sustineri, nu ne aflam Tn prezenta unei chestiuni
privind constitutionalitatea unor texte de lege.

44. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gheorghe Brétila in Dosarul nr. 3.140/114/2015
al Tribunalului Buzau — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 375 si art. 377 din Codul de procedura penald sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Buzdu — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 23 aprilie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
prin detasare in conditiile legii, a functiei publice
de subprefect al judetului Buzau
de catre domnul Dimian Leonard

Avand in vedere prevederile art. 19 alin. (1) lit. a), art. 89 alin. (21) si ale
art. 92 alin. (1) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Dimian Leonard exercita, cu caracter temporar,
prin detasare in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului Buzau.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 437.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
prin detasare in conditiile legii, a functiei publice
de subprefect al judetului Tulcea
de catre domnul Marinov Gabriel-Teodosie

Avand in vedere prevederile art. 19 alin. (1) lit. a), art. 89 alin. (21) si ale
art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicatad, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Marinov Gabriel-Teodosie exercita, cu caracter
temporar, prin detasare in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului
Tulcea.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 438.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 245/2019
pentru aprobarea transmiterii terenurilor apartinand domeniului privat al statului,
aflate in administrarea Agentiei Nationale de imbunatatiri Funciare,
aferente infrastructurii secundare de irigatii, in proprietatea unor organizatii
ale utilizatorilor de apa pentru irigatii din judetul Galati

Luand in considerare Referatul de aprobare nr. 303.118/2019 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si

completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. Il. —Anexa la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale nr. 245/2019 pentru aprobarea transmiterii terenurilor
apartindnd domeniului privat al statului, aflate in administrarea
Agentiei Nationale de Imbuné&tatiri Funciare, aferente
infrastructurii secundare de irigatii, Tn proprietatea unor
organizatii ale utilizatorilor de apa pentru irigatii din judetul

Galati, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 253
din data de 2 aprilie 2019, se modifica si se inlocuieste cu anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Bucuresti, 25 iunie 2019.
Nr. 358.

ANEXA
(Anexa la Ordinul nr. 245/2019)

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii,
aflate in domeniul privat al statului si in administrarea Agentiei Nationale de imbunatétiri Funciare,
care se transmit in proprietatea unor organizatii ale utilizatorilor de apa pentru irigatii,
situata pe teritoriul acestora din judetul Galati

Codul de clasificare
si nr. MF alocat
priq Ordinul minigtrului Persoana juridicé o Valoarea
Nr. ) f|naptglor pgbllce de la care se transmite Persoanajupdlpa ) Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa imobilului ) de
crt.| sial ministrului delegat imobilul la care se transmite imobilul inventar
pentru buget nr. 668/2014, (lei)
cu modificarile i
completarile ulterioare
1] 9/INVPPS-6505015 | Agentia Nationala  Organizatia utilizatorilor de | Teren SPP 1A [ Suprafata totald — 646 mp UAT Galati, 894
de Imbunatétiri apa pentru irigatii Badalan judetul Galati
Funciare Sediul: municipiul Galati,
S/INVPPS-6505017 | C!F 29275212 f‘utg qna Bravunt 41, eren SPP 18| Supratata totala — 338 mp UAT Galat; 268
Inreéistraté in Registrul judetul Galati
national al organizatiilor
9/INVPPS-6505019 de imbunatétiri funciare cu | Teren SPP 2 Suprafata totalda — 852 mp UAT Galatj, 1.179
nr. 114/19.01.2006 judetul Galati
CIF 18402787
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Codul de clasificare
si nr. MF alocat

priq Ordinul minis_trului Persoana juridicé o Valoarea
Nr. . fmant,_elor publice de la care se transmite Persoana juridica Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa imobilului _de
crt.| sial ministrului delegat imobilul la care se transmite imobilul inventar
pentru buget nr. 668/2014, (lei)
cu modificarile si
completarile ulterioare
2| 9/INVPPS-6505031 |Agentia Nationalad | Organizatia utilizatorilor de |Teren SPP 55 | Suprafata totala — 1.760 mp UAT Branistea, 1.807
de Tmbunaétatiri apé pentru irigatii Branistea judetul Galati
Funciare Sediul: comuna Sendreni,
CIF 29275212 satul Serbestii Vechi,
DN25, km 15, judetul Galati
Tnregistratd in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 99/19.01.2006
CIF 18430884
3| 9/INVPPS-65005079 | Agentia Nationala | Organizatia utilizatorilor de | Teren SPP Suprafata totala — 1.520 mp UAT Foltesti, 1.344
de Imbunatatiri | apa pentru irigatii Foltesti | Foltesti judetul Galati
Funciare Prut 1
CIF 29275212 Sediul: comuna Foltesti
(in incinta Societatii
Comerciale Agroconfort —
S.R.L.), judetul Galati
Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 99/19.01.2006
CIF 18430884
4] 9/INVPPS-6505053 |Agentia Nationala | Organizatia utilizatorilor de [Teren SPP 59 | Suprafata totala — 1.910 mp UAT Liesti, 1.961
de Tmbunétét,iri apa pentru irigatii Fundeni judetul Galati
Funciare Plot 59
CIF 29275212 Sediul: comuna Fundeni,
satul Hanu Conachi
(in incinta PFA Mihalcea
Costel), judetul Galati
Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 254/11.05.2007
CIF 21777906
5[ 9/INVPPS-6504977 |Agentia Nationala | Organizatia utilizatorilor de | Teren SPP 4 Suprafata totalda — 496 mp UAT Galati, 686
de Tmbunétatiri apé pentru irigatii Grindu judetul Galati
Funciare Prut
CIF 29275212 Sediul: orasul Galati,
str. Mihai Bravu nr. 11,
judetul Galati
Tnregistratd in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 145/11.05.2006
CIF 18721956
6| 9/INVPPS-6505049 [Agentia Nationala | Organizatia utilizatorilor de | Teren SPP 56 | Suprafata totala — 1.476 mp UAT Independenta, [ 1.515

de Tmbunétatiri
Funciare
CIF 29275212

apa pentru irigatii
Independenta Siret
Sediul: municipiul Galati,
Str. Portului nr. 6 (in incinta
Societatii Comerciale
Baza — S.R.L.), judetul
Galati

Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 214/31.01.2007
CIF 21256657

judetul Galati
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Nr.
crt.

Codul de clasificare

si nr. MF alocat

prin Ordinul ministrului
finantelor publice

si al ministrului delegat

pentru buget nr. 668/2014,

cu modificarile si

completarile ulterioare

Persoana juridica
de la care se transmite
imobilul

Persoana juridica
la care se transmite imobilul

Denumirea bunului

Descrierea tehnica

Adresa imobilului

Valoarea
de
inventar

(lei)

9/INVPPS-6504977

Agentia Nationala
de Imbunatatiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii Monofilare
Sediul: municipiul Galati,
Str. Brailei nr. 13A,

cam. 3.3A, judetul Galat
Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor

de imbunatatiri funciare

cu nr. 238/31.01.2007

CIF 21064007

Teren SPP
Monofilare

Suprafata totala — 200 mp

UAT Frumusita,
judetul Galati

205

9/INVPPS-6505025

Agentia Nationala
de Imbunatatiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii Siretul
Sendreni

Sediul: comuna Sendreni
(in incinta Societatii
Comerciale Agromec —
S.A.), judetul Galat
Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare
cu nr. 590/22.06.2018
CIF 39578647

Teren SPP
Smardan

Suprafata totala — 1.384 mp

UAT Smardan,
judetul Galati

1.384

9/INVPPS-6504977

Agentia Nationala
de Imbunatétiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii Stoicani
Sediul: comuna Frumusita,
nr. 5 (in incinta Societatii
Comerciale Brates Prut —
S.A. Frumusita), judetul
Galati

Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare

cu nr. 167/22.06.2006

CIF 18848241

Teren SPP
Stoicani

Suprafata totald — 660 mp

UAT Frumusita,
judetul Galati

678

10

9/INVPPS-6505047

Agentia Nationala
de Imbunatétiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii Tudor
Vladimirescu

Sediul: comuna Piscu,
judetul Galati

Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunétatiri funciare

cu nr. 211/31.01.2007

CIF 21119528

Teren SPP 57

Suprafata totala — 1.116 mp

UAT Piscu,
judetul Galati

1.146

1

=N

9/INVPPS-6505067

Agentia Nationala
de Imbunatatiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii
Vladimiresti Plot 58
Sediul: comuna Piscu,
judetul Galati

Inregistrata in Registrul
National al organizatiilor
de imbunatatiri funciare

cu nr. 385/27.03.2008

CIF 23693429

Teren SPP 58

Suprafata totala — 880 mp

UAT Tudor
Vladimirescu,
judetul Galati

903

12

9/INVPPS-6505021

Agentia Nationala
de Imbunatétiri
Funciare

CIF 29275212

Organizatia utilizatorilor de
apa pentru irigatii Vanatori
Sediul: comuna Vanatori,
Str. Principala nr. 8, judetul
Galati, Tn incinta Societétii
Agricole Agropan Vanétori
Inregistrata in Registrul
national al organizatiilor
de imbunatatiri funciare

cu nr. 115/19.01.2006

CIF 18402760

Teren SPP 6

Suprafata totala — 1.403 mp

UAT Vanatori,
judetul Galati

31.311
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru aprobarea Regulamentului privind examenul de capacitate al judecatorilor stagiari
si al procurorilor stagiari

Avand Tn vedere dispozitiile art. 6—12 si ale art. 16 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 7/2019 privind unele
masuri temporare referitoare la concursul de admitere la Institutul National al Magistraturii, formarea profesionala initiala a
judecatorilor si procurorilor, examenul de absolvire a Institutului National al Magistraturii, stagiul si examenul de capacitate al
judecatorilor si procurorilor stagiari, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, Legii nr. 304/2004 privind organizarea judiciara si Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, cu

modificarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, cu unanimitatea

voturilor membrilor prezenti,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul privind examenul de
capacitate al judecatorilor stagiari si al procurorilor stagiari,
prevazut in anexa care face parte integrantd din prezenta
hotarare.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se
abroga Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 581/2006 pentru aprobarea Regulamentului privind

examenul de capacitate al judecatorilor stagiari si al procurorilor
stagiari, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 789 din 19 septembrie 2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecator Lia Savonea

Bucuresti, 4 iunie 2019.

ANEXA

REGULAMENT
privind examenul de capacitate al judecatorilor stagiari si al procurorilor stagiari

Nr. 103.
CAPITOLUL |
Dispozitii comune
Art. 1. — Dispozitile prezentului regulament se aplica

auditorilor de justitie admisi la Institutul National al Magistraturii
pana in anul 2019 inclusiv.

CAPITOLUL I
Pregatirea judecatorilor si procurorilor
in perioada de stagiu

Art. 2. — (1) Judecatorii stagiari si procurorii stagiari
efectueaza un stagiu cu o durata de un an, potrivit legii.

(2) Perioada de stagiu incepe din ziua in care judecatorii
stagiari si procurorii stagiari au fost numiti in aceste functii.

(3) Nu sunt incluse in perioada de stagiu concediile de
maternitate si concediile pentru cresterea copilului in varsta de
pana la 2 ani, respectiv 3 ani, in cazul copilului cu handicap,
precum si alte concedii sau orice alte intreruperi ale activitatii
care, insumate, depasesc 30 de zile lucratoare, pentru partea
care depaseste aceasta durata.

(4) Prin exceptie de la alin. (3), concediile de odihna,
cursurile de pregatire profesionald organizate de Institutul
National al Magistraturii, precum si concediile de studii de

specialitate platite pentru pregatirea si sustinerea examenului
de capacitate sunt incluse in perioada de stagiu.

Art. 3. — Judecatorii stagiari si procurorii stagiari sunt obligati
sa continue pregatirea profesionala pe toata durata stagiului,
sub coordonarea indrumatorului de stagiu.

Art. 4. — (1) Conducerea judecatoriei si conducerea
parchetului de pe langa aceasta sunt obligate sa asigure conditii
optime pentru desfasurarea stagiului si pentru pregatirea
judecatorilor stagiari si a procurorilor stagiari, in scopul
perfectionarii cunostintelor teoretice si practice specifice
activitatii.

(2) In acest scop, presedintii judecatoriilor si prim-procurorii
parchetelor de pe langa acestea vor desemna la Tnceputul
perioadei de stagiu un judecator, respectiv un procuror, cu o
pregatire profesionala temeinica si experienta, care va coordona
pregatirea judecatorilor stagiari si, respectiv, a procurorilor
stagiari.

(3) Activitatea fiecarui judecator stagiar si procuror stagiar va
fi analizata trimestrial de catre judecatorul, respectiv procurorul
desemnat. Acestia din urma vor propune conducerii judecatoriei
sau, dupa caz, a parchetului de pe l1Anga aceasta masurile ce se
impun pentru imbunatatirea pregatirii profesionale si a activitatii
judecatorilor stagiari si a procurorilor stagiari, ntocmind
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trimestrial un referat de evaluare privind insusirea de catre
acestia a cunostintelor practice specifice activitatii de judecator
sau de procuror.

Art. 5. — (1) In vederea prezentarii la examenul de
capacitate, ultimul referat de evaluare va fi insotit de avizul
consultativ al presedintelui curtii de apel sau, dupa caz, al
procurorului general al parchetului de pe langa aceasta.

(2) Constatarile referatelor de evaluare vor fi consemnate in
fisa pentru stagiul de practica a judecatorului sau a procurorului.
In aceasta fisa presedintele judecatoriei sau, dupa caz, prim-
procurorul parchetului de pe langa aceasta va inscrie si
perioadele de intrerupere a stagiului.

CAPITOLUL Il
Organizarea si desfasurarea examenului de capacitate

Art. 6. — (1) Dupa incheierea perioadei de stagiu, judecatorii
stagiari si procurorii stagiari sunt obligati sa se prezinte la
examenul de capacitate.

(2) In cazul in care judecatorul stagiar sau procurorul stagiar
este respins la examenul de capacitate, acesta este obligat sa
se prezinte la urmatorul examen, organizat potrivit prezentului
regulament.

(3) Lipsa nejustificata de la examenul de capacitate sau
respingerea candidatului la doua sesiuni atrage pierderea
calitatii de judecator stagiar sau de procuror stagiar, din ziua
validarii rezultatelor examenului de catre Consiliul Superior al
Magistraturii. In aceasta situatie, judecatorul stagiar sau
procurorul stagiar este obligat sa restituie bursa de auditor de
justitie si cheltuielile de scolarizare.

(4) Consiliul Superior al Magistraturii, pentru motive
temeinice, la cererea judecatorului stagiar sau a procurorului
stagiar, cu avizul conducatorului instantei sau al parchetului la
care acesta functioneaza, poate aproba améanarea examenului
de capacitate numai o singura data.

(5) Judecatorul stagiar sau procurorul stagiar care, din
motive justificate, nu s-a prezentat la examenul de capacitate
poate sustine acest examen dacéa de la incheierea stagiului si
pana la data fixata pentru examen nu au trecut mai mult de
2 ani. Dispozitiile alin. (3) se aplica in mod corespunzator.

(6) Dupa trecerea termenului de 2 ani, persoanele prevazute
la alin. (5) sunt obligate sa efectueze din nou stagiul, potrivit
legii.

Art. 7. — (1) Examenul de capacitate al judecatorilor stagiari
si al procurorilor stagiari se organizeaza de Consiliul Superior
al Magistraturii, prin intermediul Institutului National al
Magistraturii.

(2) Data, locul, modul de desfasurare a examenului de
capacitate si calendarul de desfasurare se aproba de Consiliul
Superior al Magistraturii, la propunerea Directiei resurse umane
si organizare si a Institutului National al Magistraturii, se publica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a lll-a, precum si pe
pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii si pe
cea a Institutului National al Magistraturii si se comunica
instantelor judecatoresti si parchetelor de pe langéa acestea, cu
cel putin 90 de zile inainte de data stabilitd pentru examenul de
capacitate.

(3) Tematica si bibliografia, precum si cererea-tip de inscriere
se aproba de Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
Institutului National al Magistraturii, se transmit instantelor si
parchetelor si se publica pe pagina de internet a Consiliului
Superior al Magistraturii si pe cea a Institutului National al
Magistraturii, cu cel putin 90 de zile inainte de data stabilita
pentru examenul de capacitate.

Art. 8. — (1) Inscrierea la examenul de capacitate se face in
termen de 60 de zile de la publicarea datei examenului.

(2) Cererile de inscriere la examenul de capacitate se depun
la Consiliul Superior al Magistraturii.

(3) La cererea-tip de inscriere se anexeaza:

a) diploma de absolvire a Institutului National al Magistraturii,
in copie;

b) referatele de evaluare si avizul consultativ al presedintelui
curtii de apel sau, dupa caz, al procurorului general al
parchetului de pe langa aceasta;

c) fisa de stagiu, in original.

Art. 9. — Se pot inscrie la examen judecatorii stagiari si
procurorii stagiari al caror stagiu se va implini pana in ultima zi
a examenului de capacitate.

Art. 10. — Examenul de capacitate consta in verificarea
cunostintelor teoretice si practice prin probe scrise si orale.

Art. 11. — (1) Probele scrise constau in lucrari cu subiecte
distincte pentru judecatori si procurori, inclusiv solutionarea unor
spete si redactarea de lucrari cu caracter practic, in functie de
specificul activitatii candidatilor.

(2) Probele scrise se sustin la urmatoarele materii:

a) drept civil;

b) drept procesual civil;

c) drept penal;

d) drept procesual penal.

Art. 12. — Probele scrise se vor sustine pe parcursul a doua
zile, dupa urmatoarea repartizare:

— prima zi: proba la drept civil si drept procesual civil;

— a doua zi: proba la drept penal si drept procesual penal.

Art. 13. — (1) Probele orale se sustin la urmatoarele materii:
fundamentele constitutionale ale statului de drept, institutiile de
baza (din: dreptul civil, dreptul procesual civil, dreptul penal,
dreptul procesual penal), organizarea judiciara si Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor.

(2) Examinarea se face pe baza de bilete.

Art. 14. — Pe durata desfasurarii probelor scrise si orale este
permisd consultarea legislatiei indicate in tematicd si
bibliografie, cu exceptia celei comentate si adnotate.

Art. 15. — (1) Consiliul Superior al Magistraturii numeste
comisia de organizare a examenului de capacitate, comisia de
elaborare a subiectelor, comisia de corectare, comisia de
solutionare a contestatiilor si comisia de mediere.

(2) Nu vor fi numite in comisii persoanele care au sotul sau
sotia, rude sau afini pana la gradul al patrulea inclusiv in randul
candidatilor. Toti membrii comisiilor vor completa declaratii in
acest sens.

(3) Daca incompatibilitatea prevazuta la alin. (2) se iveste
ulterior desemnarii membrilor comisiilor, membrul Tn cauza are
obligatia sa se retraga si sa comunice de indata aceasta situatie
presedintelui comisiei, in vederea inlocuirii sale.

Art. 16. — (1) Comisia de organizare a examenului de
capacitate se constituie prin hotarare a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, la propunerea Directiei resurse umane
si organizare a Consiliului Superior al Magistraturii si a
Institutului National al Magistraturii, si coordoneazé organizarea
si desfasurarea actiunilor pentru examen.

(2) Comisia de organizare a examenului de capacitate se
compune din:

— presedinte: secretarul general al Consiliului Superior al
Magistraturii, secretarul general adjunct sau directorii Directiei
resurse umane si organizare, dupa caz;

— vicepresedinti: directorii Institutului National al
Magistraturii sau directorii Directiei resurse umane si organizare,
dupa caz;

— membri: directori, sefi de serviciu, judecatori si procurori
detasati in cadrul Consiliului National al Magistraturii sau al
Institutului National al Magistraturii, consilieri juridici asimilati
magistratilor din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii si al
Institutului National al Magistraturii, functionari publici si personal
contractual din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii si al
Institutului National al Magistraturii;
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— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
examenului. Prin exceptie de la dispozitiile alin. (1), aceste
persoane sunt numite prin hotarare a presedintelui comisiei de
organizare a examenului de capacitate, de regula, din aceleasi
categorii de personal ca si membrii comisiei.

Art. 17. — (1) Comisia de organizare a examenului de
capacitate are, in principal, urmatoarele atributii:

1. transmite cererea-tip de inscriere, tematica si bibliografia
de examen céatre curtile de apel si parchetele de pe langa
acestea;

2. centralizeaza cererile de inscriere la examen, intocmeste
listele de inscriere, verifica indeplinirea de catre candidati a
conditiilor legale de participare la examen, intocmeste si
afiseaza lista candidatilor care indeplinesc conditiile legale de
participare la examen si afiseaza lista finala a candidatilor;

3. controleaza si indruma actiunile privind organizarea si
desfasurarea examenului, constand, in principal, in: identificarea
si, dupéa caz, inchirierea spatiilor adecvate pentru sustinerea
probelor de examen, procurarea necesarului de rechizite,
asigurarea asistentei medicale pe parcursul desfasurarii
examenului si a pazei necesare pentru pastrarea ordinii publice
la centrele de examen si de evaluare, asigurarea cheltuielilor de
transport, cazare si diurna, dupa caz, pentru membrii comisiilor;

4. ia masuri pentru securizarea subiectelor, a baremelor de
evaluare si notare si a lucrarilor scrise la sediul Institutului
National al Magistraturii si in timpul transportului acestora,
precum si pastrarea ordinii publice la centrele de examen si de
evaluare;

5. asigura confectionarea stampilelor-tip pentru examen,
numerotate;

6. instruieste, cu 24—48 de ore inaintea datei examenului,
responsabilii de sala numiti prin hotarare a presedintelui comisiei
de organizare a examenului de capacitate;

7. preia de la comisia de elaborare a subiectelor subiectele
pentru proba scrisa si baremele de evaluare si notare, in plicuri
distincte, inchise si sigilate;

8. coordoneaza multiplicarea subiectelor pentru probele
scrise, imediat dupa extragerea variantei de examen, in functie
de numarul candidatilor, sigiland apoi plicurile care contin
necesarul de subiecte pentru fiecare sala;

9. distribuie candidatilor subiectele multiplicate pentru
probele scrise;

10. afiseaza baremul de evaluare si notare la centrele de
examen, dupa incheierea probei scrise, si asigura publicarea
acestuia, precum si a subiectelor de examen pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii;

11. preia, in ziua desfasurarii examenului, lucrarile scrise,
organizeaza transportul acestora de la centrele de examen la
centrul de evaluare si réspunde de securitatea lor;

12. ia masuri pentru ca in spatiile Tn care se desfasoara
probele de examen, precum si in cele in care Tsi desfasoara
activitatea comisia de corectare sau comisia de solutionare a
contestatiilor s nu patrunda persoane straine, neautorizate de
comisie sau neprevazute de prezentul regulament;

13. preda si primeste de la comisiile de corectare si de
solutionare a contestatiilor, dupd caz, lucréarile scrise,
borderourile individuale de notare, borderoul centralizator si
procesele-verbale cuprinzand deciziile acestor comisii;

14. asigura respectarea procedurii de evaluare si notare;

15. calculeaza mediile generale si intocmeste listele finale;

16. analizeaza desfasurarea si rezultatele examenului si
prezinta concluziile Consiliului Superior al Magistraturii;

17. informeaza de indata conducerea Consiliului Superior al
Magistraturii cu privire la orice situatie deosebitd a carei

rezolvare nu este prevazuta in prezentul regulament, precum si
cu privire la orice situatie care impune anularea unor subiecte,
cum ar fi pierderea, deteriorarea ori desecretizarea unui subiect;

18. propune Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
eventualele modificari Tn modul de organizare si desfasurare a
examenului;

19. asigura afisarea si publicarea simultana pe paginile de
internet, de catre Consiliul Superior al Magistraturii si Institutul
National al Magistraturii, a rezultatelor finale ale examenului;

20. Tindeplineste orice alte atributi necesare bunei
desfasurari a examenului.

(2) Presedintele comisiei de organizare a examenului de
capacitate ia toate masurile necesare indeplinirii atributiilor
prevazute la alin. (1). In acest scop, presedintele comisiei de
organizare a examenului de capacitate stabileste fisa de atributii
pentru vicepresedinti si membrii comisiei, precum si
instructiunile pentru responsabilii de sala si supraveghetori.

Art. 18. — (1) Comisia de organizare a examenului de
capacitate verificd Tndeplinirea conditiilor de participare la
examen a candidatilor si intocmeste lista acestora cu cel putin
25 de zile inaintea datei examenului. Lista candidatilor se
afiseaza la sediul Institutului National al Magistraturii si se
publica simultan pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii.

(2) Candidatii respinsi pot formula contestatii in termen de
48 de ore de la publicarea listei pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii.

(3) Contestatile se depun la Consiliul Superior al
Magistraturii de catre personalul de specialitate juridica asimilat
judecatorilor si procurorilor sau la curtile de apel si parchetele de
pe langa acestea de catre judecatori si procurori si se inainteaza
de indata, prin fax, comisiei de organizare a examenului de
capacitate.

(4) Contestatiile vor fi solutionate de Sectia pentru judecatori,
respectiv Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in termen de 3 zile, prin hotarare care se comunica
de Indata contestatarului.

(5) Dupa pronuntarea hotaréarii sectiei corespunzatoare a
Consiliului Superior al Magistraturii se intocmeste lista finala a
candidatilor care indeplinesc conditiile de participare la examen,
listd care se aduce la cunostinta publica prin modalitatile
prevazute la alin. (1).

Art. 19. — (1) Comisiile de elaborare a subiectelor si, ih cazul
probelor scrise, comisiile de corectare, de solutionare a
contestatiilor si de mediere sunt numite prin hotarare a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, distinct pentru judecatori,
respectiv procurori. Comisiile de elaborare a subiectelor pentru
probele orale constituie, Tn cazul acestora, si comisii de
examinare.

(2) Comisiile pentru judecatori sunt alcatuite din judecatori
de la Inalta Curte de Casatie si Justitie, judecatori de la curtile
de apel si formatori de la Institutul National al Magistraturii.

(3) Comisiile pentru procurori sunt alcatuite din procurori de
la Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
procurori de la parchetele de pe langa curtile de apel si formatori
de la Institutul National al Magistraturii.

(4) Comisia de mediere este formata din membrii comisiei
de elaborare a subiectelor, membrii comisiei de corectare si un
alt membru.

(5) Comisiile prevazute la alin. (1) au un presedinte comun,
distinct pentru judecatori, respectiv procurori. Presedintele este
membru al comisiei de elaborare a subiectelor, vegheaza la
respectarea regulilor de elaborare a subiectelor, stabileste timpul
de examen, precum si repartizarea lui intre comisii si
coordoneaza activitatea comisiilor pe care le conduce.
Presedintele nu poate corecta lucrari si nici solutiona contestatii.
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(6) Aceeasi persoana, cu exceptia situatiei prevazute la
alin. (4) si a presedintelui comisiilor indicate la alin. (1), nu poate
face parte din mai mult de o comisie.

(7) Desemnarea membrilor acestor comisii se face pe baza
consimtamantului scris, exprimat anterior.

(8) Componenta nominala a acestor comisii se stabileste in
conformitate cu dispozitiile legii si ale prezentului regulament,
Institutul National al Magistraturii putand formula recomandari
in acest sens.

(9) Membrii comisiilor de elaborare a subiectelor, de
corectare, de solutionare a contestatiilor si de mediere vor
semna contracte de participare in comisii cu privire la
modalitatile de plata si respectarea atributiilor ce le revin potrivit
dispozitiilor prezentului regulament.

(10) Declaratiile si contractele de participare in comisii vor fi
centralizate de comisia de organizare a examenului de
capacitate si se pastreaza alaturi de celelalte documente de
examen.

(11) In comisiile prevazute la alin. (1) vor fi numiti si membri
supleanti.

Art. 20. — (1) Comisiile pentru probele scrise se constituie n
mod distinct, la drept civil si drept procesual civil, respectiv la
drept penal si drept procesual penal.

(2) Comisiile de examinare la probele orale au cel putin
3 membiri si se constituie in mod distinct, la urmatoarele materii:

a) drept civil;

b) drept procesual civil;

c) drept penal;

d) drept procesual penal;

e) fundamentele constitutionale ale statului de drept;

f) organizarea judiciara si Codul deontologic al judecatorilor
si procurorilor, care constituie o singurd materie de examen.

Art. 21. — Numirea membrilor comisiilor de elaborare a
subiectelor pentru probele scrise si orale se face cu cel putin
5 zile Tnaintea datei de desfasurare a acestor probe.

Art. 22. — Comisia de elaborare a subiectelor are, in
principal, urmatoarele atributii:

1. elaborarea subiectelor de examen, cu respectarea
urmatoarelor reguli:

a) sa fie in concordanta cu tematica si bibliografia aprobate
si publicate de Consiliul Superior al Magistraturii si de Institutul
National al Magistraturii;

b) sa evidentieze operatiile gandirii — analiza, sinteza,
generalizare — 1n trasaturi ale procesului de gandire —
flexibilitate, dimensiunea critica etc.;

c) sa fie astfel formulate incat tratarea lor sa angajeze cat
mai multe posibilitéti de analiza, de sinteza si de generalizare
din partea candidatilor;

d) sa asigure o cuprindere echilibrata a materiei studiate, sa
aibd un grad de complexitate corespunzator continutului
tematicii si bibliografiei, pentru a fi tratate Tn timpul stabilit;

e) sa se evite repetarea subiectelor de la examenele
anterioare;

f) timpul necesar rezolvarii subiectelor sa nu depaseasca
timpul alocat desfasurarii probei de examen;

g) sa anunte/sa indice pentru fiecare subiect atat punctajul
prevazut in barem, cat si timpul recomandat pentru rezolvare;

h) sa se evite, pe céat posibil, subiectele ce contin probleme
controversate in doctrina si in practica sau, in cazul unor astfel
de situatii, sa se puncteze toate solutiile a caror corectitudine
din punct de vedere legal poate fi argumentata logic si coerent;

i) in notarea lucrarilor sa se puna accentul pe motivarea
solutiei alese de candidat; in barem pot sa fie punctate
modalitati alternative de motivare a solutiei alese de candidat;

j) sa se asigure unitatea de evaluare la nivel national;

2. predarea catre comisia de organizare a examenului de
capacitate, cu cel putin 12 ore inainte de desfasurarea probelor

scrise, a subiectelor si baremelor de evaluare si de notare, pe
discipline de examen, in plicuri distincte, inchise si sigilate;

3. elaborarea, pentru probele scrise, a cate 3 variante de
subiecte pentru fiecare materie, din care se alege prin tragere la
sorti numarul subiectului probei scrise;

4. predarea catre comisia de corectare, cel tarziu la
momentul Tnceperii corectarii lucrarilor, a ghidurilor de corectare
pentru probele scrise;

5. elaborarea, pentru probele orale, a unui punctaj de
evaluare.

Art. 23. — (1) Comisia de corectare se constituie odata cu
numirea membrilor comisiei de elaborare a subiectelor.

(2) Instruirea corectorilor se efectueaza de catre presedintele
comun prevazut la art. 19 alin. (5).

(3) Comisia de corectare examineaza contestatiile la barem,
sub coordonarea presedintelui comisiei si cu consultarea
comisiei de elaborare a subiectelor.

(4) In cazul in care comisia de corectare respinge toate
contestatiile, baremele initiale de evaluare si notare devin
definitive.

(5) In cazul in care membirii comisiei de corectare apreciaza
ca una sau mai multe contestatii sunt intemeiate, iar membrii
comisiei de elaborare a subiectelor sunt de acord cu aceasta
solutie, comisia de corectare adopta baremele definitive.

(6) In situatia prevazuta la alin. (5), daca membrii comisiei
de corectare si cei ai comisiei de elaborare a subiectelor nu
ajung la un acord, baremele de evaluare si notare definitive se
stabilesc de catre comisia de mediere. Comisia de mediere
hotaraste cu votul majoritatii membrilor sai.

Art. 24. — (1) Numirea membrilor comisiei de solutionare a
contestatiilor pentru probele scrise are loc odata cu numirea
membrilor comisiei de elaborare a subiectelor.

(2) Comisiile de solutionare a contestatiilor reevalueaza
lucrarile ale caror note initiale au fost contestate si acorda note,
conform baremelor de evaluare si notare definitive si ghidurilor
de corectare.

Art. 25. — (1) Comisia de elaborare a subiectelor stabileste
cate 3 variante de subiecte pentru fiecare materie.

(2) Subiectele si baremele de evaluare si de notare, pe
discipline de examen, vor fi puse in plicuri separate, sigilate si
vor fi predate comisiei de organizare a examenului de capacitate
cu cel putin 12 ore nainte de desfasurarea probei scrise.

(3) Prin tragere la sorti de catre un reprezentant desemnat de
candidati vor fi stabilite subiectele pentru lucrarile scrise, care
vor fi multiplicate in numar egal cu cel al candidatilor la examen,
introduse in plicuri sigilate si predate responsabililor din sélile
de examen. Presedintele comisiei de organizare a examenului
de capacitate si persoana care a efectuat tragerea la sorti
semneaza pe versoul plicului ce contine varianta extrasa.

(4) Dupa verificarea integritatii plicurilor cu subiecte,
supraveghetorii le vor distribui candidatilor, comunicand ora
inceperii si ora incheierii probei de examen.

Art. 26. — (1) Accesul candidatilor in salile de examen este
permis pe baza unui act de identitate, cel mai tarziu cu 30 de
minute Tnhainte de inceperea probei.

(2) Pe durata desfasurarii probelor scrise si orale este
permisa consultarea legislatiei indicate explicit in tematica si
bibliografie. Se interzice candidatilor sa detina asupra lor pe
timpul desfasurarii probelor scrise si orale orice alte lucrari care
ar putea fi utilizate pentru rezolvarea subiectelor, precum si orice
mijloc electronic de comunicare. Incélcarea acestor dispozitii
atrage eliminarea din examen.

(3) In vederea elaborarii lucrarilor scrise candidatii folosesc
numai cerneala sau pix cu pasta de culoare neagra.

(4) Candidatii se asaza in ordine alfabetica, conform listelor
afisate. Fiecare candidat primeste o teza de examen tipizata, cu
stampila Consiliului Superior al Magistraturii, pe care isi scrie cu
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majuscule numele si prenumele si completeaza citet celelalte
date de pe coltul ce urmeaza a fi lipit, precum si coli obisnuite,
marcate cu stampila Consiliului Superior al Magistraturii, pentru
ciorne. Coltul tezei de examen va fi lipit si stampilat la momentul
predarii lucrarii, numai dupa ce persoanele care supravegheaza
in sald au verificat identitatea candidatilor si completarea
corecta a tuturor datelor prevazute si dupa ce responsabilii de
sala au semnat in interiorul portiunii care urmeaza a fi sigilata.

(5) Din momentul deschiderii plicului cu subiecte niciun
candidat nu mai poate intra in sala si niciun candidat nu poate
parasi sala decat daca preda lucrarea scrisa si semneaza de
predarea acesteia. Candidatii care nu se afla in sala in
momentul deschiderii plicului cu subiecte pierd dreptul de a mai
sustine proba respectiva.

(6) Pe toata durata desfasurarii probelor scrise este interzisa
parasirea salii de examen de catre candidati. In cazuri
exceptionale, daca un candidat solicita parasirea temporara a
salii, el trebuie sa fie insotit de un supraveghetor, pana la
inapoierea in sala de examen.

(7) Niciun membru al comisiei de organizare a examenului de
capacitate nu poate parasi centrul de examen si nu poate
comunica in exterior continutul subiectelor de examen péana la
incheierea probei scrise.

Art. 27. — (1) Timpul destinat elaborarii lucrarilor scrise este
cel stabilit de comisia de elaborare a subiectelor si nu poate
depasi 4 ore, socotite din momentul in care s-a incheiat
distribuirea subiectelor fotocopiate pentru fiecare candidat.
Punctajul acordat si timpul recomandat pentru rezolvare, pentru
fiecare subiect, se transmit candidatilor odata cu subiectele.

(2) Pe parcursul desfasurarii probei scrise membrii comisiei
de organizare a examenului de capacitate si supraveghetorii de
sali nu pot da candidatilor indicatii referitoare la rezolvarea
subiectelor si nu pot aduce modificari subiectelor sau baremelor.
Orice nelamurire legata de subiecte se discuta direct cu comisia
de elaborare a subiectelor.

(3) Candidatii care doresc ca corecteze o greseala taie fiecare
rand din pasajul gresit cu o linie orizontala. In cazul in care unii
candidati, din diferite motive — corectari numeroase si greseli
care ar putea fi interpretate drept semn de recunoastere —,
doresc sa fsi transcrie lucrarea, fard sa depaseasca timpul
stabilit, acestia primesc alte coli tipizate. Acest lucru este
consemnat de catre supraveghetori in procesul-verbal de
predare-primire a lucrarilor scrise. Colile folosite initial se
anuleaza pe loc de céatre supraveghetori, mentionandu-se pe
ele ,anulat’, se semneaza de acestia si se pastreaza in conditiile
stabilite pentru lucrarile scrise.

(4) Fiecare candidat primeste teze de examen tipizate si coli
de ciorna céate ii sunt necesare.

(5) La expirarea timpului acordat candidatii predau lucrarile
in faza in care se afla, sub semnatura, fiind interzisa depésirea
timpului stabilit. Ultimii 3 candidati raméan in sala péana la
predarea ultimei lucrari.

(6) La predarea lucrarilor supraveghetorii bareaza spatiile
nescrise, verificd numarul de pagini si il trec in procesele-
verbale pe care le semneaza candidatii, precum si in rubrica
prevazuta pe prima pagina a lucrarii.

(7) Presedintele sau vicepresedintele comisiei de organizare
a examenului de capacitate preia lucrarile sub semnatura de la
responsabilii de sala, membrii comisiei procedand ulterior la
amestecarea si numerotarea lucrarilor.

(8) Frauda dovedita atrage eliminarea din examen. Se
considera frauda si inscrierea numelui candidatului pe teza de
examen in afara rubricii care se sigileaza si orice alte semne
distinctive care ar permite identificarea lucrarii, precum si
nerespectarea dispozitiilor art. 26 alin. (2). In aceste cazuri
responsabilul de sala consemneaza intr-un proces-verbal
faptele si masurile luate, iar lucrarea se anuleaza cu mentiunea

»frauda”. Procesul-verbal se comunica comisiei de organizare a
examenului de capacitate si candidatului respectiv.

(9) Pentru fiecare sald de examen se intocmeste un proces-
verbal.

Art. 28. — (1) Corectarea lucrarilor se face conform
baremelor si ghidurilor de corectare stabilite de comisia de
elaborare a subiectelor, pentru fiecare subiect de examen,
bareme care se afiseaza dupa incheierea probelor scrise, la
centrele de examen. In termen de 24 de ore de la afisare
candidatii pot face contestatii la barem, care se transmit
Consiliului Superior al Magistraturii si se solutioneaza potrivit
art. 23 alin. (3)—(6).

(2)1n situatiile prevazute la art. 23 alin. (4) si (5), contestatiile
la barem se solutioneaza in termen de 48 de ore de la expirarea
termenului de contestare, iar in situatiile prevazute la art. 23
alin. (6), in termen de 72 de ore de la expirarea termenului de
contestare. Solutia se motiveaza in termen de 3 zile de la
expirarea termenului prevazut pentru solutionarea contestatiilor.
Baremele definitive stabilite in urma solutionarii contestatiilor se
publica de indata pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii.

(3) In cazul admiterii de contestatii la barem, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii poate dispune sanctionarea
membrilor comisiei de elaborare a subiectelor care sunt
raspunzatori de admiterea contestatiilor, in masura in care se
retine reaua-credintd sau grava neglijenta a acestora.

(4) Persoanele prevazute la alin. (3) pot fi sanctionate cu
reducerea sau neplata drepturilor banesti cuvenite pentru
activitatea prestata; acestor persoane le poate fi interzisa si
participarea in comisii similare pe o perioada de pana la 3 ani.

(5) Sanctiunile prevazute la alin. (4) se aplica in functie de
circumstantele concrete si proportional cu consecintele produse.

Art. 29. — (1) Corectarea lucrarilor se face separat de catre
2 membri ai comisiei de corectare, pentru fiecare dintre materiile
prevazute la art. 11 alin. (2), respectandu-se baremele de
evaluare si de notare si ghidurile de corectare stabilite de
comisia de elaborare a subiectelor sau modificate in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1). Lucrarile scrise se
noteaza, pentru fiecare dintre materiile prevazute la art. 11
alin. (2), cu note de la 0 la 10, cu doua zecimale. Corectarea si
notarea pe baza baremului se inregistreaza in borderouri de
notare separate, de catre fiecare corector, semnate de acestia
pe fiecare pagina. Nota finala la fiecare materie o reprezinta
media celor doua note acordate. Daca intre notele acordate
diferenta este mai mare de un punct, nota finala va fi stabilita
de o comisie formata din cei 2 corectori si un arbitru desemnat
dintre ceilalti corectori de catre presedintele comisiilor, prin
tragere la sorti. Nota data la reevaluare se consemneaza intr-un
borderou de notare distinct, sub semnatura celor 3 membri ai
comisiei de reevaluare, si se trece pe lucrare, in rubrica speciala
a foii de examen, cu cerneala neagra, sub semnatura, de catre
comisia de organizare a examenului de capacitate. Nota 1 se
acorda atunci cand punctajul obtinut de candidat, ca medie sau
in urma reevaluarii, este mai mic sau egal cu aceasta nota.

(2) Pe timpul corectarii, coltul lucrarii nu se desigileaza.
Notele acordate se inscriu in borderou sub semnatura celor care
le-au acordat si apoi pe lucrare, in rubrica speciala a foii de
examen, cu cerneala neagra, sub semnatura, de catre comisia
de organizare a examenului de capacitate. Dupa ce toate
lucrarile scrise au fost corectate si notate, iar notele inscrise pe
lucrari, acestea se deschid in prezenta presedintelui comisiei de
organizare a examenului de capacitate, iar notele finale se
inregistreaza imediat in borderourile de examen.

(3) Mediile aritmetice vor fi calculate cu doua zecimale.

Art. 30. — Rezultatele probelor scrise ale examenului de
capacitate se inscriu ntr-un tabel care se afiseaza la sediul
Institutului National al Magistraturii si se publicd simultan pe
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pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii si pe
cea a Institutului National al Magistraturii.

Art. 31. — (1) Contestatiile pentru examenul de capacitate
cu privire la probele scrise se depun de catre candidati, in
termen de 72 de ore de la afisarea rezultatelor, la sediul
Institutului National al Magistraturii sau la sediile curtilor de apel
ori parchetelor de pe langa acestea, caz in care se inainteaza
de indata, prin fax, Institutului National al Magistraturii.

(2) In vederea solutionarii contestatiilor, lucrarile scrise vor fi
resigilate si renumerotate, fiind inscrise intr-un borderou
separat.

(3) Fiecare lucrare a carei nota initiala a fost contestata se
recorecteaza de catre 2 membri ai comisiei de solutionare a
contestatiilor. In cazul in care se constata o diferentd mai mare
de un punct intre notele celor 2 corectori si cel putin una dintre
note este minimum 5 sau daca diferenta dintre media stabilita de
comisia de corectare si de comisia de solutionare a contestatiilor
este mai mare de 1,5 puncte, in favoarea candidatului, nota
finala va fi stabilitd de o comisie formata din cei 2 corectori
membri ai comisiei de solutionare a contestatiilor si un arbitru
desemnat dintre ceilalti corectori prin tragere la sorti de catre
presedintele comisiilor.

(4) Contestatiile se solutioneaza de catre comisia de
solutionare a contestatiilor in termen de 3 zile de la expirarea
termenului prevazut la alin. (1), iar decizia comisiei este
irevocabila.

(5) Nota acordata la contestatii nu poate fi mai mica decat
nota contestata.

(6) Lista cuprinzand rezultatele finale ale probei scrise, dupa
solutionarea contestatiilor, se publica simultan pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii si se afiseaza la sediul Institutului
National al Magistraturii.

Art. 32. — (1) Cu cel putin 24 de ore inainte de desfasurarea
probelor orale, comisia de organizare a examenului de
capacitate intocmeste lista alfabeticd a candidatilor, cu
precizarea orei la care trebuie sa se prezinte grupele de
candidati, si dispune publicarea listelor candidatilor pe paginile
de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii.

(2) Accesul candidatilor in sala de examen este permis pe
baza unui act de identitate, in ordinea afisata, respectandu-se
ora prevazuta pentru fiecare grupa.

(3) Pentru pregatirea raspunsurilor, fiecare candidat va
beneficia de un timp de gandire de cel putin 30 de minute de la
extragerea subiectelor, inaintea sustinerii probei orale.

(4) Se interzice candidatilor sa detina asupra lor, pe timpul
desfasurarii probelor orale, orice alte lucrari care ar putea fi
utilizate pentru rezolvarea subiectelor, cu exceptia legislatiei
relevante, precum orice mijloc electronic de comunicare.
Incalcarea acestor dispozitii atrage eliminarea din examen.

(5) Inregistrarea probelor orale este obligatorie, cel putin prin
mijloace tehnice audio. inregistrérile se pastreaza o perioada de
un an de la data desfasurarii probei, dupa care se distrug.

Art. 33. — (1) Notarea se face, In baza punctajului de
evaluare elaborat de comisia de examinare, cu note de la0la 10,
cu doua zecimale. Nota acordata la proba orala reprezinta media
notelor acordate de fiecare membru al comisiei. Nota 1 se acorda
atunci cand punctajul obtinut de candidat este mai mic sau egal
cu aceasta nota.

(2) Notarea la probele orale este definitiva.

Art. 34. — (1) Media generala a examenului de capacitate
reprezintd media aritmetica a notelor obtinute la probele scrise
si orale. Pentru a fi declarat admis la examen, candidatul trebuie
sa obtina cel putin media generala 7 si cel putin nota 5 la fiecare
proba scrisa si orala.

(2) La terminarea examenului comisia de organizare a
examenului de capacitate va intocmi un proces-verbal, in care
vor fi mentionate conditiile de desfasurare a examenului, notele
obtinute de candidati la probele scrise si orale si media generala
pe baza careia au fost declarati admisi sau respinsi.

(3) Procesul-verbal va fi semnat de presedintele comisiilor
prevazute la art. 19 alin. (1).

Art. 35. — Rezultatele finale ale examenului de capacitate
se inscriu Tn tabelul de clasificare a candidatilor, care se afiseaza
la sediul Institutului National al Magistraturii si se publica
simultan pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii si pe cea a Institutului National al Magistraturii.

CAPITOLUL IV
Validarea examenului de capacitate si
repartizarea candidatilor pe posturi

Art. 36. — (1) Rezultatele examenului de capacitate,
procesul-verbal prevazut la art. 34 alin. (3) si raportul intocmit de
compartimentul de specialitate vor fi inaintate Consiliului
Superior al Magistraturii.

(2) Sectiile Consiliului Superior al Magistraturii vor analiza
indeplinirea conditiilor legale de catre judecatorii stagiari si
procurorii stagiari care au promovat examenul de capacitate, in
termen de 10 zile de la comunicarea procesului-verbal prevazut
la alin. (1).

(3) In raport cu concluziile sectiilor, compartimentul de
specialitate al Consiliului Superior al Magistraturii centralizeaza
rezultatele, intocmeste, in ordinea mediilor obtinute, tabelul de
clasificare a candidatilor si efectueaza celelalte lucrari necesare
procedurii de validare a examenului de capacitate.

(4) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii se pronunta cu
privire la validarea examenului de capacitate Tn prima sedinta
care urmeaza sedintelor in care sectiile au analizat indeplinirea
conditiilor legale de catre judecatorii stagiari si procurorii stagiari
care au promovat examenul de capacitate.

(5) Consiliul Superior al Magistraturii poate invalida, in tot
sau in parte, examenul de capacitate in cazurile in care constata
ca nu au fost respectate conditiile prevazute de lege ori de
regulament cu privire la organizarea examenului sau ca exista
dovada savarsirii unei fraude.

(6) Tn cazul invalid&rii rezultatelor, Consiliul Superior al
Magistraturii va stabili o noua data pentru sustinerea examenului
de capacitate.

Art. 37. — Dupa validarea examenului de capacitate, lista
tuturor posturilor vacante de la judecéatorii i parchetele de pe
langa aceste instante se publicd de indata, separat pentru
judecatori si procurori, Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea
a lll-a, si se afiseaza la sediile instantelor si parchetelor, prin
grija Consiliului Superior al Magistraturii.

Art. 38. — (1) Candidatii declarati admisi la examenul de
capacitate au dreptul, Th ordinea mediilor, sa isi aleaga posturile,
in termen de 15 zile libere de la publicarea acestora in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a lll-a. In acest sens, candidatii vor
fi convocati de catre Consiliul Superior al Magistraturii, Tn
vederea repartizarii pe post. Candidatii nu pot reveni asupra
optiunii formulate.

(2) Judecatorii stagiari pot opta doar pentru posturi de
judecator, iar procurorii stagiari pot opta doar pentru posturi de
procuror.

Art. 39. — (1) Candidatului care nu si-a exercitat dreptul de
alegere in termenul prevazut la art. 38 alin. (1) i se va propune,
din oficiu, un post de catre Consiliul Superior al Magistraturii.

(2) Refuzul de a accepta propunerea, precum Si
necomunicarea acceptarii postului in termen de 10 zile de la
primirea propunerii se considera demisie.

Art. 40. — Repartizarea pe posturi se afiseaza la sediul
Consiliului Superior al Magistraturii, la sediile instantelor si ale
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parchetelor si se publicd pe pagina de internet a Consiliului
Superior al Magistraturii.

Art. 41. — (1) La medii egale are prioritate, la alegerea
postului, in ordinea urmétoare, candidatul care functioneaza la
instanta sau parchetul pentru care a optat ori cel care are o
vechime mai mare in magistratura.

(2) In circumscriptiile instantelor si parchetelor unde o
minoritate nationald are o pondere de cel putin 50% din numarul
locuitorilor, la medii egale au prioritate candidatii cunoscatori ai
limbii acelei minoritati.

Art. 42. — In termen de cel mult 30 de zile de la data validarii
examenului de capacitate, sectile corespunzatoare ale
Consiliului Superior al Magistraturii vor propune Presedintelui
Romaniei numirea in functie a judecatorilor si procurorilor care
au promovat examenul de capacitate.

Art. 43. — (1) Dispozitiile prezentului regulament se aplica
in mod corespunzator personalului de specialitate juridica
asimilat judecatorilor si procurorilor din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii si al institutilor coordonate sau
subordonate, Ministerului Public, precum si din cadrul
Ministerului Justitiei si al institutiilor coordonate sau subordonate
acestuia.

(2) Personalul de specialitate juridica asimilat judecatorilor si
procurorilor, prevazut la alin. (1), opteaza, prin cererea de
inscriere la examenul de capacitate, pentru sustinerea probelor
scrise si orale, fie impreuna cu judecatorii, fie Tmpreuna cu
procurorii, lucrarile cu caracter practic pe care le vor sustine
urmand sa fie particularizate in functie de institutiile de la care
provin.

(3) La cererea-tip de inscriere, personalul de specialitate
juridica asimilat judecatorilor si procurorilor va anexa referatul

de evaluare intocmit de catre conducatorul compartimentului in
care stagiarul Tsi desfasoara activitatea, avizat de conducerea
institutiei in cauza.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 44. — Termenele prevazute de prezentul regulament se
calculeaza potrivit dispozitiilor art. 181 din Codul de procedura
civila.

Art. 45. — (1) Pentru cazurile in care prezentul regulament
stipuleazd cd un document urmeazéa sa fie afisat la sediile
instantelor ori ale parchetelor, anuntul se va afisa de indata, pe
sau langa usa de intrare a instantei ori parchetului.

(2) Conducatorii instantelor sau parchetelor de pe langa
acestea transmit documentele primului grefier ori grefierului
insarcinat cu activitatea de registratura, indicand perioada
pentru care vor fi afisate. in momentul afisarii, precum si al
retragerii documentului, grefierul va nota ora si data afisarii sau
a retragerii pe document, insotite de semnatura sa. Grefierul
transmite de indatd documentul retras conducerii instantei sau
conducatorului parchetului.

Art. 46. — (1) Cererile de inscriere la examen, insotite de
actele prevazute la art. 8 alin. (3), sau, dupa caz, cererile de
amanare, precum si lucrarile scrise si rezultatele finale obtinute
la examenul de capacitate vor fi pastrate in mapa profesionala
a judecatorului sau procurorului.

(2) Toate celelalte documente privind desfasurarea
examenului de capacitate se arhiveaza si se pastreaza in arhiva
Consiliului Superior al Magistraturii, prin grija Directiei resurse
umane si organizare.
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