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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.111
din 16 martie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,,nu sunt supuse recursului hotarérile
pronuntate in cererile prevazute la art. 94 pct. 1 lit. c) [...] din Legea nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, republicata”, din cuprinsul art. XVIll alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele
masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in aplicare
a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind
unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Filofteia Ciobanu Tn Dosarul nr. 32.587/197/2013 al Curtii de
Apel Brasov — Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 568D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sustinand, in esentd, ca faptul ca in
anumite materii nu exista calea de atac a recursului este
optiunea legiuitorului, iar legalitatea unei hotéaréri se realizeaza
nu numai in recurs, ci si in calea de atac a apelului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Decizia civila nr. 620/R din 22 noiembrie 2018, astfel
cum a fost indreptatd prin Incheierea din 7 martie 2019,
pronuntatd in Dosarul nr. 32.587/197/2013, Curtea de Apel
Bragov — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. XVIII
alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civila. Exceptia a fost ridicata de Filofteia
Ciobanu in calea de atac a recursului, intr-o cauza avand ca
obiect actiune in pretentii, formulatad de asociatia de proprietari.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia sustine, In esenta, ca dispozitiile legale
criticate sunt neconstitutionale intrucat permit ca in anumite
materii hotararile date de instanta de apel (tribunalul) cu
incalcarea si/sau aplicarea gresitd a legii sa beneficieze de

controlul legalitatii pe calea recursului si eliminarea acestor
incalcari ori aplicari gresite ale legii de instanta de apel, iar in
alte materii sa nu beneficieze de controlul legalitatii. Totodata,
norma criticata instituie o discriminare intre justitiabili aflati in
aceeasi situatie, si anume justitiabilii care au hotarari date de
aceeasi instanta, cea de apel, cu incalcarea si/sau aplicarea
gresita a legii, dar controlul legalitatii, deci al eliminarii acestor
incalcari ori aplicari gresite ale legii, prevazut de recursul pentru
motive de nelegalitate, este rezervat doar unora, si anume celor
carora li s-a inclus cauza intr-o anumita ,materie”. Asadar,
contrar prevederilor constitutionale ale art. 16, norma criticata
~creeaza justitiabili cu acces la restabilirea legalitatii si justitiabili
fara acces la restabilirea legalitatii”.

6. In final, se afirmé& c& intr-un stat de drept, cum este definita
Romania prin art. 1 din Constitutie, trebuie sa primeze principiul
legalitatii, deci accesul la restabilirea legalitatii indiferent in ce
materie este procesul, iar nu sloganul referitor la degrevarea
instantelor.

7. Curtea de Apel Brasov — Sectia civila apreciaza ca
prevederile legale criticate sunt constitutionale. Astfel, potrivit
jurisprudentei instantei de contencios constitutional, este de
competenta exclusivd a legiuitorului instituirea regulilor de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti, solutie
ce reiese si din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie.
Reglementarile internationale in materie nu impun accesul la
totalitatea gradelor de jurisdictie sau la toate caile de atac
prevazute de legislatiile nationale, art. 13 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
consacrand numai dreptul persoanei la un remediu efectiv in
fata unei instante nationale, deci posibilitatea de a accede la un
grad de jurisdictie Tn situatia cand drepturile si libertatile
recunoscute de Conventie au fost incalcate. In acelasi sens s-a
pronuntat Curtea Constitutionala si prin Decizia nr. 165 din
25 februarie 2010 si Decizia nr. 117 din 3 martie 2016.
De asemenea, autoarea exceptiei a avut acces la judecarea
cauzelor atat in prima instanta, cat si in apel, bucurandu-se de
dreptul la un dublu grad de jurisdictie. In ce priveste existenta
unei discriminari prin reglementarea caii de atac a recursului
numai in anumite materii, se retine cé dispozitiile legale criticate
se aplica in mod nediscriminatoriu tuturor persoanelor care se
afla in una dintre situatiile reglementate de art. 94 din Codul de
procedura civila.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 522/13.V1.2023 3

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, prevederile legale criticate,
raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
constituie, potrivit actului de sesizare, dispozitiile art. XVIII
alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 89 din 12 februarie 2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, care la data sesizarii prevedeau: ,(2) In
procesele pornite incepénd cu data intrarii in vigoare a prezentei
legi si pané la data de 31 decembrie 2016 inclusiv nu sunt
supuse recursului hotérérile pronuntate in cererile prevéazute la
art. 94 pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
proceduré civild, republicata, in cele privind navigatia civila si
activitatea in porturi, conflictele de munca si de asigurari sociale,
in materie de expropriere, in cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum i in alte cereri
evaluabile in bani in valoare de p&na la 1.000.000 lei inclusiv.
De asemenea, in aceste procese nu sunt supuse recursului
hotéarérile date de instantele de apel in cazurile in care legea
prevede c& hotérérile de priméd instantd sunt supuse numai
apelului.” Tnsa, avand in vedere motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, care priveste, in esentd, lipsa caii de atac
a recursului in privinta hotararilor pronuntate in cererile
prevazute la art. 94 pct. 1 lit. ¢) din Codul de procedura civila,
Curtea retine ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
sintagma ,nu sunt supuse recursului hotararile pronuntate in
cererile prevazute la art. 94 pct. 1it. ¢) [...] din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicatd”, din cuprinsul
art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013.

12. Dispozitiile art. 94 pct. 1 lit. ¢) din Codul de procedura
civila prevad ca ,Judecatoriile judeca:

1. in primé instantd, urmétoarele cereri al caror obiect este
evaluabil sau, dupé caz, neevaluabil in bani: [...]

c) cererile avand ca obiect administrarea cladirilor cu mai
multe etaje, apartamente sau spatii aflate in proprietatea
exclusivd a unor persoane diferite, precum si cele privind
raporturile juridice stabilite de asociatiile de proprietari cu alte
persoane fizice sau persoane juridice, dupa caz,”.

13. In opinia autoarei exceptiei, dispozitiile legale criticate
contravin prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor
la principiul legalitatii si ale art. 16 privind egalitatea in drepturi.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile de lege criticate au mai facut obiect al
controlului de constitutionalitate, din perspectiva unor critici
asemanatoare, prin Decizia nr. 152 din 4 martie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 480 din 10 mai
2021, si Decizia nr. 73 din 18 februarie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 557 din 26 iunie 2020,
respingand exceptia de neconstitutionalitate.

15. Astfel, referitor la sustinerile privind Tncalcarea
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 16 privind egalitatea
in drepturi, intrucat, in opinia autoarei exceptiei, se creeaza o

situatie discriminatorie intre justitiabili sub aspectul existentei
dublului grad de jurisdictie, Curtea a retinut ca, in sistemul
actualului Cod de procedura civila, recursul este o cale de atac
extraordinara, exercitandu-se doar pentru motivele expres si
limitativ prevazute de lege. De asemenea, recursul este o cale
de atac nedevolutiva, nefiind permisa rejudecarea fondului, pe
calea recursului realizdndu-se exclusiv o analizé a legalitatii
hotérarii atacate, nu si a temeiniciei acesteia. In acest context,
legiuitorul a prevazut ca anumite hotarari, pronuntate in anumite
materii, cum sunt cererile privind administrarea cladirilor cu mai
multe etaje, apartamente sau spatii aflate in proprietatea
exclusiva a unor persoane diferite, cele privind raporturile
juridice stabilite de asociatiile de proprietari cu alte persoane
fizice sau persoane juridice, dupa caz, precum si cererile privind
obligatiile de a face sau de a nu face neevaluabile in bani,
indiferent de izvorul lor contractual sau extracontractual, aflate
in competenta de prima instanta a judecatoriilor, sa fie atacate
numai cu apel, singura cale de atac devolutiva, potrivit art. 476
din Codul de procedura civila.

16. Prin urmare, Curtea a retinut ca materia cauzelor nu
poate constitui un criteriu discriminatoriu, daca optiunea
legiuitorului este justificatd in mod obiectiv si rezonabil,
respectiv, daca este justificata de natura cauzelor, un anumit
grad de tipicitate, de un caracter repetitiv al acestora, astfel incat
nu este intemeiata sustinerea privind incalcarea dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi.

17. De asemenea, Curtea a retinut ca, potrivit jurisprudentei
sale, accesul liber la justitie nu are semnificatia accesului la
toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac prevazute
de lege. Accesul liber la justitie implica, prin natura sa,
o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari,
atat timp cat nu este atinsa substanta dreptului, in acest sens
pronuntandu-se si Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa, de exemplu, prin Hotararea din 26 ianuarie
2006, pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei,
paragraful 36, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 588 din 7 iulie 2006. Mai mult, nicio dispozitie
cuprinsd in Legea fundamentald nu instituie obligatia
legiuitorului de a garanta parcurgerea in fiecare cauza a tuturor
gradelor de jurisdictie, ci, dimpotriva, potrivit art. 129 din
Constitutie, caile de atac pot fi exercitate Tn conditiile legii. Legea
fundamentala nu cuprinde dispozitii referitoare la obligativitatea
existentei tuturor cailor de atac, ci reglementeazd accesul
general neingradit la justitie al tuturor persoanelor pentru
apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor lor legitime,
precum si dreptul tuturor partilor interesate de a exercita céile de
atac prevazute de lege. De asemenea, Curtea a mai refinut ca,
instituind reguli speciale privind exercitarea cailor de atac,
legiuitorul trebuie sa asigure partilor interesate posibilitatea de
a formula o cale de atac Tmpotriva hotararii judecatoresti
considerate defavorabila. Lipsa oricarei cai de atac impotriva
unei hotarari pronuntate in instanta echivaleazad cu
imposibilitatea exercitarii unui control judecatoresc efectiv,
dreptul de acces liber la justitie devenind astfel un drept iluzoriu
si teoretic (a se vedea, in acest sens, spre exemplu, Decizia
nr. 192 din 3 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 492 din 2 iulie 2014, paragraful 13). Or,
autoarea exceptiei a avut acces la judecarea cauzei in prima
instanta, precum si in apel, beneficiind de o cale de atac, care
provoaca o noua judecata asupra fondului, instanta de apel
statuand atéat in fapt, cat si in drept.

18. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine modificarea jurisprudentei mai sus invocate, atat
solutia, cat si considerentele deciziilor mai sus invocate sunt
valabile si in prezenta cauza.
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19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Filofteia Ciobanu in Dosarul nr. 32.587/197/2013
al Curtii de Apel Brasov — Sectia civila si constatd ca sintagma ,nu sunt supuse recursului hotérérile pronuntate in cererile

prevazute la art. 94 pct. 1 lit. ¢) (...) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicatd”,

X7

din cuprinsul art. XVIII

alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bragsov — Sectia civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 16 martie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 255
din 27 aprilie 2023

referitoare la sesizarea de neconstitutionalitate a Hotararii Parlamentului Romaniei nr. 3/2023
privind numirea in functie a presedintelui Consiliului National al Audiovizualului

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Benke Karoly — prim-magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea sesizarii de neconstitutionalitate
a Hotaréarii Parlamentului Romaniei nr. 3/2023 privind numirea in
functie a presedintelui Consiliului National al Audiovizualului,
sesizare formulata de un numar de 55 de deputati.

2. Sesizarea de neconstitutionalitate a fost inregistrata la
Curtea Constitutionalda cu nr. 1.541 din 9 martie 2023 si
constituie obiectul Dosarului nr. 544L/2/2023.

3. In motivarea sesizarii de neconstitutionalitate se arata
ca in sedinta comuna a celor doua Camere ale Parlamentului
din data de 7 martie 2023 a fost adoptata Hotararea
Parlamentului Romaniei nr. 3/2023 privind numirea n functie a
presedintelui Consiliului National al Audiovizualului. Presedintele
de sedintd a constatat la Tnceputul acesteia intrunirea
cvorumului legal de prezenta, din totalul deputatilor si senatorilor
inregistrdndu-si prezenta un numar de 353. De asemenea,
ulterior, conform inregistrarii audio-video a sedintei din data de
7 martie 2023, Tnaintea votului final cu privire la hotararea
mentionatd, domnul deputat Liviu-lonut Mosteanu, liderul
Grupului parlamentar al partidului Uniunea Salvati Romania

(USR), a luat cuvantul, solicitand, in temeiul art. 54 alin. (2) din
Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si
Senatului, verificarea cvorumului de vot [ora 13.46, asa cum se
observa in inregistrarea audio-video, domnul Liviu-lonut
Mosteanu: ,(Va rog) sa constatati cad nu e cvorum de sedinta”],
fara ca presedintele de sedinta sa dea curs solicitarii. Se arata
ca obligatia de a verifica intrunirea cvorumului la solicitarea
liderului de grup subzista indiferent de rezultatul votului final.

4. Se arata ca, in conformitate cu jurisprudenta Curtii
Constitutionale, neindeplinirea obligatiei presedintelui de sedinta
de a verifica Tntrunirea cvorumului legal, la solicitarea unui lider
de grup parlamentar, pune in discutie insusi cvorumul consacrat
prin Constitutie, reprezentdnd o veritabila problema de
neconstitutionalitate a actului adoptat de Parlament, sub
aspectul intrunirii cvorumului legal prevazut de art. 67 din Legea
fundamentala. Prin urmare, simpla neindeplinire a obligatiei
aratate conduce la adoptarea unui act neconstitutional.

5. In sensul celor de mai sus sunt invocate deciziile Curtii
Constitutionale nr. 601 din 14 noiembrie 2005, nr. 383 din
23 martie 2011, nr. 1.237 din 6 octombrie 2010, nr. 730 si 732
din 22 noiembrie 2017.

6. In plus, in spetd, Insasi conditia de a fi prezenti cel putin
jumatate plus unu din membrii care compun cele doua Camere
ale Parlamentului (cvorumul legal) nu a fost indeplinita. Conform
inregistrarii audio-video a sedintei, imediat dupa refuzul
presedintelui de sedinta de a verifica cvorumul, urmatorul act la
care s-a procedat a fost apelul nominal. In urma acestuia a
rezultat ca au fost prezenti 175 de deputati si 58 de senatori,
acestia din urma nereprezentand in niciun caz jumatate plus unu
din numarul senatorilor (adica 69). Pentru a fi indeplinita conditia



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 522/13.V1.2023 5

cvorumului prevazut in Constitutie si in Regulamentul activitatilor
comune ale Camerei Deputatilor si Senatului, la sedintele
comune ale celor douad Camere ale Parlamentului trebuie ca si
numarul senatorilor prezenti sa intruneasca conditia de cvorum,
raportat la numarul total de membri ai Senatului. Interpretarea
contrara ar conduce la solutia absurdéa ca in sedintele comune
sa fie adoptate acte ale Parlamentului chiar si in lipsa tuturor
senatorilor.

7. In conformitate cu dispozitiile art. 27 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, sesizarea a fost transmisa presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului pentru a comunica punctele de
vedere ale celor doua birouri permanente.

8. Biroul permanent al Camerei Deputatilor apreciaza ca
Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 3/2023 este constitutionala.

9. Se arata ca autoritatea publica vizata prin sesizarea de
neconstitutionalitate nu este reglementatd de Legea
fundamentala, nefiind asadar de rang constitutional, astfel ca
procedura de numire a membrilor sai este de rang legal,
normele-cadru Tn materie fiind prevazute Tn Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare (a se vedea si Decizia Curtii Constitutionale nr. 1.094
din 20 decembrie 2012). Se considera ca procedura legala
instituita a fost exercitata de forul legislativ conform procedurilor
parlamentare incidente, fara a fi afectate sau incalcate valori
sau principii constitutionale. Hotararea criticata reprezinta un act
juridic cu caracter individual, vizdnd numirea in functie a
presedintelui Consiliului National al Audiovizualului, prin votul
Parlamentului, ceea ce inseamna ca nu afecteaza, prin obiectul
si efectul juridic, valori si principii constitutionale, in sensul retinut
de instanta de contencios constitutional prin Decizia nr. 727 din
9 iulie 2012.

10. In ceea ce priveste pretinsa incélcare a dispozitiilor
art. 67 din Constitutia Roméaniei, se arata ca hotararea criticata
a intrat in dezbaterea plenului reunit, iar, potrivit prevederilor
art. 100 din Regulamentul activitatilor comune ale Camerei
Deputatilor si Senatului, republicat, votul este secret si se
exprima prin buletine de vot, ceea ce presupune implicit
realizarea unui apel nominal, verificandu-se astfel cvorumul,
fiind o etapa inerenta a procedurii de vot, acesta realizandu-se
automat in procedura de vot secret si de constatare a
rezultatelor printr-un proces-verbal incheiat potrivit prevederilor
art. 44 alin. (4) din acelasi regulament, fiind astfel indeplinite atat
prevederile constitutionale, cat si cele regulamentare.
De asemenea, la momentul citirii procesului-verbal referitor la
rezultatul votului, starea de cvorum a fost reiterata, fiind prezenti
237 de parlamentari.

11. Cu toate ca autorii sesizarii sustin ca la apelul nominal
efectuat de catre secretarii de sedinta au raspuns ,prezent”
233 de parlamentari, din evidentele secretarilor de sedinta
consemnate Tn urma apelului nominal a rezultat faptul ca la
acest vot au participat 237 de senatori si deputati, asigurandu-se
astfel cvorumul necesar numirii presedintelui Consiliului National
al Audiovizualului. In sustinerea faptului ca cvorumul a fost
intrunit si, totodatad, cu referire la apelul nominal se face
mentiunea, cu titlu de exemplu, ca lista de senatori a fost citita
de secretarul Grupului parlamentar al Aliantei pentru Unirea
Romanilor (AUR), domnul senator Sorin Lavric, care, n
momentul mentionarii prezentei sale pentru a primi buletinul de
vot, s-a trecut absent, astfel cum reiese din stenograma sedintei
de plen si din inregistrarea video a sedintei.

12. Totodata, cvorumul a fost evidentiat de catre presedintele
de sedinta, la Tnceputul sedintei comune, acesta anuntand ca
,din totalul celor 466 de colegi, si-au inregistrat prezenta, pana
in acest moment, 353", conditie care a mai fost verificata pe
parcursul desfasurarii activitatii plenului, cu prilejul exercitarii
votului referitor la celelalte puncte de pe ordinea de zi comuna.

13. In considerarea celor artate, se invedereaza c&, intrucat
hotararea a fost adoptatd cu 233 de voturi pentru si 4 voturi
contra, dintr-un total de 237 de voturi exprimate de senatori si
deputati, potrivit procesului-verbal referitor la rezultatul votului
exprimat prin buletine de vot, citit in sedinta de plen reunit din
data de 7 martie 2023, acest fapt confirmand in mod indiscutabil
indeplinirea imperativelor constitutionale referitoare la cvorumul
legal, prevazut la art. 67 din Legea fundamentala, precum si
majoritatea necesara adoptarii hotaréarilor, din a caror categorie
face parte actul normativ contestat, critica adusa de autorii
sesizarii este neintemeiata.

14. Sustinerea autorilor sesizarii potrivit careia la constituirea
cvorumului legal de sedintd comuna este necesara prezenta a
cel putin jumatate plus unu dintre membrii care compun cele
doua Camere ale Parlamentului, respectiv jumatate plus unu din
numarul senatorilor si jumatate plus unu din numarul deputatilor,
nu are relevanta constitutionald, atata vreme cét majoritatea
ceruta de Constitutie, respectiv 234 de senatori si deputati, este
intrunita.

15. Biroul permanent al Senatului nu a comunicat punctul
sau de vedere.

16. La termenul de judecata fixat pentru data de 6 aprilie
2023, Curtea a dispus aménarea dezbaterilor asupra cauzei
pentru data de 27 aprilie 2023, cand a pronuntat prezenta
decizie.

CURTEA,

examinand sesizarea de neconstitutionalitate, punctul de vedere
al Biroului permanent al Camerei Deputatilor, raportul intocmit
de judecatorul-raportor, hotararea criticatd, raportate Ila
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. I) din Constitutie si
ale art. 1, 10 si 27 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, sa solutioneze sesizarea de
neconstitutionalitate.

18. Obiectul controlului de constitutionalitate il constituie
Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 3/2023 privind numirea
in functie a presedintelui Consiliului National al Audiovizualului,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 din
7 martie 2023, potrivit careia:

JArticol unic. — Doamna Gubernat Maria Monica se numeste
in functia de presedinte al Consiliului National al Audiovizualului.”

19. Autorii sesizarii invocd, in sustinerea acesteia,
prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind
obligativitatea respectarii legii, ale art. 67 privind cvorumul de
adoptare a hotarérilor parlamentare si ale art. 147 privind
obligativitatea deciziilor Curtii Constitutionale.

20. Examinand sesizarea de neconstitutionalitate, Curtea
constatd cd aceasta indeplineste conditile de admisibilitate
prevazute de art. 146 lit. 1) din Constitutie coroborat cu art. 27 din
Legea nr. 47/1992, atat sub aspectul obiectului, fiind vorba lato
sensu despre o hotarare adoptata de plenul reunit al celor doua
Camere ale Parlamentului, cat si sub aspectul titularului
dreptului de sesizare, aceasta fiind semnata de 55 de deputati.

21. Cu privire la indeplinirea celorlalte conditii de
admisibilitate a sesizarii, care nu sunt stipulate explicit de lege,
dar care reprezinta rezultatul interpretarii textelor de lege dat de
Curte in jurisprudenta sa, se constata ca o astfel de conditie de
admisibilitate a sesizarilor privind neconstitutionalitatea
hotararilor parlamentare o constituie relevanta constitutionala a
obiectului respectivelor hotarari. Curtea a constatat ca pot fi
supuse controlului de constitutionalitate numai hotaréarile
Parlamentului adoptate dupa conferirea noii competente,
hotaréri care afecteaza valori, reguli si principii constitutionale
sau, dupa caz, organizarea si functionarea autoritatilor si
institutiilor de rang constitutional (a se vedea deciziile nr. 53 si
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54 din 25 ianuarie 2011, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 90 din 3 februarie 2011, Decizia nr. 307
din 28 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 293 din 4 mai 2012, Decizia nr. 783 din
26 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 684 din 3 octombrie 2012).

22. De asemenea, Curtea Constitutionald a mai stabilit, in
mod expres, ca, pentru a fi admisibila sesizarea de
neconstitutionalitate, norma de referinta trebuie sa fie de rang
constitutional pentru a se putea analiza daca existd vreo
contradictie intre hotararile mentionate la art. 27 din Legea
nr. 47/1992, pe de o parte, si exigentele procedurale si
substantiale impuse prin dispozitile Constitutiei, pe de alta
parte. Asadar, criticile trebuie sa aiba o evidenta relevanta
constitutionald, si nu una legala ori regulamentara. Prin urmare,
toate hotararile plenului Camerei Deputatilor, plenului Senatului
si plenului celor doud Camere reunite ale Parlamentului pot fi
supuse controlului de constitutionalitate, daca in sustinerea
criticii de neconstitutionalitate sunt invocate dispozitii cuprinse in
Constitutie. Invocarea acestor dispozitii nu trebuie sa fie formala,
ci efectiva (Decizia nr. 307 din 28 martie 2012, precitata, Decizia
nr. 783 din 26 septembrie 2012, precitatd, si Decizia nr. 628 din
4 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 52 din 22 ianuarie 2015).

23. Avand in vedere ca, Tn speta, critica de neconstitutionalitate
a hotararii vizeaza nemijlocit norma consacrata de art. 67 din
Constitutie [coroborata cu art. 1 alin. (5) si art. 147 din Constitutie],
care stabileste cvorumul legal de sedintd necesar adoptarii
hotararilor Parlamentului, Curtea constata ca sesizarea avand ca
obiect Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 3/2023 indeplineste
conditiile de admisibilitate.

24. In ceea ce priveste critica referitoare la neintrunirea
cvorumului de prezenta prin neluarea in discutie a propunerii de
reverificare a cvorumului de sedinta, Curtea retine ca, potrivit
jurisprudentei sale, odata constatat cvorumul legal la Tnceputul
sedintei Parlamentului, normele regulamentare instituie
prezumtia relativa a Tntrunirii acestuia pe toata durata sedintei, cu
consecinta adoptérii actelor in conditii de constitutionalitate.
Prezumtia relativa inceteaza sa opereze in momentul in care
liderul unui grup parlamentar solicita presedintelui de sedinta
verificarea cvorumului legal si este rasturnata daca, in urma
numaratorii, rezultd un numar mai mic de jumatate plus unu din
membirii care compun cele doua Camere ale Parlamentului sau
este confirmata daca, in urma numaratorii, rezulta un numar mai
mare (Decizia nr. 730 din 22 noiembrie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1043 din 29 decembrie
2017, paragraful 41, si Decizia nr. 732 din 22 noiembrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1035 din
28 decembrie 2017, paragraful 39).

25. Dispozitiile art. 67 din Constitutie prevad ca majoritatea
parlamentarilor trebuie sa fie prezenta la sedinta comuna a
celor doua Camere ale Parlamentului la momentul votarii
hotararii, iar art. 76 alin. (2) stabileste ca pentru ca hotararea sa
fie adoptata, ea trebuie sa intruneasca sustinerea majoritatii
deputatilor si senatorilor prezenti. Aceste doua conditii nu se
suprapun, cvorumul fiind o conditie necesara pentru legala
desfasurare a procedurii votului, ce se apreciaza anterior acestui
moment, in timp ce prin vot se valideaza o optiune politica, ceea
ce se constata ulterior exprimarii acesteia prin vot (Decizia
nr. 730 din 22 noiembrie 2017, paragraful 27, si Decizia nr. 732
din 22 noiembrie 2017, paragraful 25, precitate).

26. Faptul ca textul constitutional al art. 67 nu se refera si la
cvorumul de sedinta, adica acela care trebuie sa fie intrunit pe
tot parcursul dezbaterilor, este explicat de Curte prin Decizia
nr. 1.237 din 6 octombrie 2010, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 785 din 24 noiembrie 2010, astfel ca, in
mod indubitabil, aceastd jurisprudentd a Curtii plaseaza
dispozitiile art. 67 si 76 din Legea fundamentala la momentul

votului final. Aceasta concluzie este intarita si prin dispozitiile
art. 75 alin. (1) din Constitutie, care vizeaza ,dezbaterea si
adoptarea legii”; intrucat art. 67 si 76 din Constitutie prevad ca
numai la adoptarea legii este nevoie de un anumit cvorum si
majoritate de adoptare, rezulta, fara dubiu, ca textul Constitutiei
nu impune aceleasi cerinte si cu privire la dezbaterea legii.
Astfel, Curtea a constatat ca adoptarea legii, ca parte a
procesului legislativ, vizeaza votul final exercitat de catre
Parlament asupra ansamblului legii (Decizia nr. 730 din
22 noiembrie 2017, paragraful 28, si Decizia nr. 732 din
22 noiembrie 2017, paragraful 26).

27. Examinand dispozitiile art. 67 din Constitutie, Curtea a
constatat ca, pentru a adopta o hotarare cu respectarea
normelor constitutionale, la sedinta comuna a Camerei
Deputatilor si Senatului trebuie sa fie prezenti cel putin jumatate
plus unu din membrii care compun cele doua Camere ale
Parlamentului. Daca exista suspiciuni cu privire la numarul
parlamentarilor prezenti la sedinta, inaintea votului final, ce va fi
exprimat asupra initiativelor legislative, hotaréarilor sau asupra
motiunii de cenzura, liderul unui grup parlamentar poate solicita
presedintelui de sedinta verificarea, prin apel nominal, a intrunirii
cvorumului legal. In jurisprudenta sa referitoare la stabilirea
cvorumului legal al sedintelor Camerelor Parlamentului, Curtea
a statuat ca, in lipsa unei solicitari pentru reverificarea
cvorumului prin apel nominal, presedintele de sedinta nu a mai
verificat cvorumul, astfel incat cvorumul stabilit la deschiderea
sedintei si-a pastrat valabilitatea pe tot parcursul acesteia
(Decizia nr. 730 din 22 noiembrie 2017, paragraful 36, si Decizia
nr. 732 din 22 noiembrie 2017, paragraful 34).

28. Analizand criticile de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca proiectul hotararii care face obiectul prezentei sesizari a fost
dezbatut si adoptat in cadrul sedintei comune a Camerei
Deputatilor si Senatului din 7 martie 2023. Hotararea a fost
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 din
7 martie 2023. Potrivit stenogramei sedintei comune a Camerei
Deputatilor si Senatului, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea a ll-a, nr. 35 din 27 martie 2023, presedintele
de sedintd a constatat la Tnceputul acesteia intrunirea
cvorumului legal, Tnregistréndu-se prezenta unui numar de
353 de deputati si senatori din totalul de 466. Lucrarile sedintei
au fost conduse de domnul deputat Vasile-Daniel Suciu,
vicepresedinte al Camerei Deputatilor.

29. Pe ordinea de zi a sedintei a figurat si proiectul de
hotarare privind numirea in functie unui consilier de conturi,
vicepresedinte al Autoritatii de Audit. In cursul sedintei,
presedintele de sedinta a anuntat urmatoarele: ,Avand in vedere
ca la urmatoarele doua puncte ale ordinii de zi avem numiri in
functii, prin vot secret cu buletine de vot, pentru operativitate, va
propun sa dezbatem aceste puncte, dupa care vom trece la
exprimarea votului, dupa cum urmeaza: un vot secret cu
buletine de vot pentru numirea presedintelui CNA; un vot secret
cu buletine de vot pentru numirea unui consilier de conturi,
vicepresedinte al Autoritatii de Audit. V& supun votului
dumneavoastra aceasta propunere. Va rog sa votati”. Potrivit
stenogramei sedintei, ,cu 212 voturi pentru, 4 contra si doua
abtineri, propunerea a fost adoptata”. In aceste conditii, din sala,
domnul Liviu-lonut Mosteanu mentioneaza: ,Nu este cvorum,
domnule presedinte”. Domnul Vasile-Daniel Suciu arata:
»-Domnule Mosteanu! Este un vot care se adopta cu majoritatea
celor prezenti, domnule Mosteanu!”. In continuare, domnul Liviu-
lonut Mosteanu: ,Va rog sa constatati ca nu e cvorum de
sedinta.” (Domnii deputati si senatori de la grupurile
parlamentare ale USR si domnii deputati si senatori neafiliati
parasesc sala de sedintd.) Dupa acest moment, incepe
dezbaterea punctului 7 de pe ordinea de zi, respectiv a
proiectului de hotéaréare privind numirea in functie a presedintelui
Consiliului National al Audiovizualului. Dupa ce dezbaterea de la
punctul 7 s-a finalizat, a inceput dezbaterea punctului 8 referitor
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la numirea unui consilier de conturi, vicepresedinte al Autoritatii
de Audit. Dupa finalizarea dezbaterii punctului 8 s-a derulat votul
final cu privire la cele doua proiecte de hotarari.

30. Prin urmare, Curtea constata ca liderul Grupului
parlamentar al USR a invocat lipsa cvorumului raportat la
propunerea de a dezbate ultimele doua puncte ale sedintei si de
a se exprima votul, dupa cum urmeaza: un vot secret cu buletine
de vot pentru numirea presedintelui Consiliului National al
Audiovizualului; un vot secret cu buletine de vot pentru numirea
unui consilier de conturi, vicepresedinte al Autoritatii de Audit.

31. Cu alte cuvinte, constatarea liderului Grupului parlamentar
al USR nu a vizat propriu-zis procedura de adoptare a hotararii
contestate, ci faptul ca Tn cursul sedintei a fost aprobata
propunerea ca dezbaterea celor doua proiecte de hotarari sa se
faca succesiv, iar votul asupra acestora sa se realizeze dupa ce
cele doua proiecte au fost dezbatute. Asadar, s-a aratat ca nu
existd cvorum de sedinta pentru adoptarea propunerii ca cele
doua proiecte sa fie dezbatute succesiv, iar votul asupra lor sa fie
dat dupa respectivele dezbateri. Cu privire la acest aspect, se
constata ca propunerea vizeaza o chestiune de organizare a
procedurii de lucru in sedinta din 7 martie 2023; or, art. 67 din
Constitutie stabileste urmatoarele: ,Camera Deputatilor si
Senatul adopta legi, hotarari si motiuni, in prezenta majoritatii
membrilor”. Acest vot nu a vizat adoptarea hotarérii, ci stabilirea
modului de lucru al plenului reunit al celor doua Camere ale
Parlamentului.

32. Prin urmare, Curtea retine ca solicitarea liderului Grupului
parlamentar al USR de a se constata ca nu existd cvorum de
sedintd nu a fost realizatd in considerarea art. 54 alin. (2) din
Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si
Senatului. Acest text prevede ca ,inaintea votului final, ce va fi
exprimat asupra initiativelor legislative, hotararilor sau asupra
motiunii de cenzura, presedintele de sedinta va verifica, prin apel
nominal, intrunirea cvorumului legal, daca un lider de grup solicita
acest lucru”. Se poate observa, pe de o parte, ca aceasta
constatare nu s-a concretizat intr-o solicitare a liderului de grup de
reverificare a cvorumului, iar, pe de alta parte, ca si in ipoteza Tn
care constatarea sa se califica drept o solicitare, ea nu a fost
formulata ,inaintea votului final”, ci pe o chestiune de procedura de
lucru a Parlamentului. Or, 0 asemenea chestiune tine de aplicarea
regulamentelor parlamentare si nu poate forma obiect al
controlului de constitutionalitate Tn raport cu hotararea contestata.

33. Cu alte cuvinte, prezenta cauza nu vizeaza o ipoteza similara
deciziilor Curtii Constitutionale nr. 730 din 22 noiembrie 2017,
paragraful 37, si nr. 732 din 22 noiembrie 2017, paragraful 35, cand
»inaintea votului final asupra hotarérii care constituie obiectul
sesizarii de neconstitutionalitate, un lider de grup parlamentar a
solicitat presedintelui de sedinta reverificarea cvorumului prin apel
nominal, in temeiul art. 52 alin. (2) [devenit art. 54 alin. (2) — s.n.]
din Regulamentul activitatilor comune ale Camerei Deputatilor si
Senatului”.

34. Prin urmare, Curtea retine ca Tnaintea votului final asupra
celor doua hotaréari in discutie (In prezenta cauza referirea
expresa este la prima dintre acestea) nu s-a solicitat
reverificarea cvorumului prin apel nominal, astfel ca presedintele
de sedinta a procedat in mod corect la deschiderea procedurii
de vot final. Or, intrucat o astfel de solicitare nu a fost formulata,
functioneaza prezumtia relativa a intrunirii cvorumului pe toata
durata sedintei. De altfel, rezultatul votului a confirmat faptul ca
din numarul total al deputatilor si senatorilor (466) au fost
prezenti 237; numarul total de voturi exprimate a fost de 237;
numarul total de voturi valabil exprimate — 237, din care: voturi
pentru — 233; voturi contra — 4, intrunindu-se, astfel,
majoritatea simpla pentru adoptarea hotaréarii criticate.

35. Cu privire la critica referitoare la neintrunirea cvorumului
de prezenta raportat la numarul total al deputatilor, respectiv al
senatorilor, intrucéat din cei 237 de deputati si senatori prezenti
nu se poate determina daca indeplinirea cvorumului a fost
realizata distinct pe categoria de deputati si de senatori, Curtea
constata ca art. 67 din Constitutie nu stabileste ca in plenul
reunit al celor doua Camere cvorumul sa constea din majoritatea
deputatilor si majoritatea senatorilor, ci din ,majoritatea
membrilor” Camerei Deputatilor si Senatului. Prin urmare, nu
conteaza numarul celor prezenti pe fiecare categorie in parte, ci
ca numarul total al reprezentantilor prezenti din cele doua
Camere sa fie de cel putin jumatate plus unu din membrii celor
doua Camere. De altfel, si in deciziile nr. 730 si 732 din
22 noiembrie 2017, Curtea s-a referit la majoritatea parlamentarilor,
si nu la majoritatea deputatilor si majoritatea senatorilor. Prin
urmare, si aceasta critica de neconstitutionalitate raportata la art. 67
din Constitutie este neintemeiata.

36. Cu privire la critica referitoare la incalcarea caracterului
general obligatoriu al deciziilor Curtii Constitutionale, Curtea retine
ca jurisprudenta invocata nu este aplicabila in cauza de fata, astfel
€a nu se pune problema nesocotirii art. 147 alin. (4) din Constitutie.

37. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. I) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.c), al art. 27 alin. (1) si al art. 28 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, sesizarea de neconstitutionalitate si constata ca Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 3/2023
privind numirea in functie a presedintelui Consiliului National al Audiovizualului este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei,

Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 27 aprilie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Prim-magistrat-asistent,
Benke Karoly
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru trecerea unei constructii aflate in administrarea Ministerului Afacerilor Interne —
Inspectoratul de Jandarmi Judetean Galati (UM 0527 Galati) din domeniul public al statului
in domeniul privat al acestuia, in vederea scoaterii din functiune, casarii si valorificarii,
precum si pentru actualizarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

Avand Tn vedere dispozitiile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata, al art. 864 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 288 alin. (1) si art. 361 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 112/2000
pentru reglementarea procesului de scoatere din functiune, casare si valorificare a activelor corporale care alcatuiesc domeniul
public al statului si al unitatilor administrativ-teritoriale, aprobata prin Legea nr. 246/2001,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba trecerea din domeniul public al
statului in domeniul privat al acestuia a unei constructii aflate in
administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de
Jandarmi Judetean Galati (UM 0527 Galati), avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

(2) Trecerea in domeniul privat al statului a constructiei
prevazute la alin. (1) se face in vederea scoaterii din functiune,
casarii si valorificarii.

Art. 2. — Ministerul Afacerilor Interne Tsi va actualiza ih mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valoricd si,
impreuna cu Ministerul Finantelor, va opera modificarea
corespunzatoare a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 544.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale constructiei aflate in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de Jandarmi Judetean Galati
(UM 0527 Galati), care trece din domeniul public al statului in domeniul privat al acestuia,
in vederea scoaterii din functiune, casarii si valorificarii

Valoarea Valoarea
Persoana juridica . e Valoarea de inventa_r_ due ?.”V”?tar .
e | Codulge |Denumiea Adresa | oo aaminsteaza |, Deloe dedentfoerese | go ventar | Sorstnctel | @ par e mobi
clasificatie | imobilului |imobilului imobilul L. . actualizata . ) ) )
(CUI) privat al statului (lei) domeniul prl_vat domeniul pu_bllc
al statului al statului
(lei) (lei)
Denumirea constructiei:
Ministerul — tarcuri céini
Afacerilor  [— suprafata construitd —
Interne — 140 mp;
&ﬁgﬁ 8.19.01 | 45-97 %59\ nspectoratul |— suprafata desfasurats — |5.071.156,87 | 56.109,20 |5.015.047,67
' ' de Jandarmi [140 mp
Judetean Galati [CF nr. 107518 Galati
CUI 4211485 |Certificat de atestare fiscala
nr. 1.412.887 din 3.03.2023
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru declararea proiectului de investitii ,,Cresterea capacitatii de transport a SNT
si a sigurantei aprovizionarii cu gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale Isalnita, judetul Dol;j”
ca proiect de importanta nationala in domeniul gazelor naturale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (1) lit. b) si m) din Legea nr. 185/2016 privind unele
masuri necesare pentru implementarea proiectelor de importanta nationala in domeniul gazelor naturale,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se declara proiectul de investitii ,Cresterea
capacitatii de transport a SNT si a sigurantei aprovizionarii cu
gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale Isalnita, judetul Dolj”
ca proiect de importanta nationalda in domeniul gazelor
naturale.

Art. 2. — Se desemneaza Ministerul Energiei, in conformitate
cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 185/2016 privind

unele masuri necesare pentru implementarea proiectelor de
importantd nationald in domeniul gazelor naturale, drept
autoritate competenta responsabila de facilitarea si coordonarea
procedurii de autorizare pentru proiectul de importanta nationala
,Cresterea capacitatii de transport a SNT si a sigurantei
aprovizionarii cu gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale
Isalnita, judetul Dolj”.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 iunie 2023.
Nr. 549.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

p. Ministrul energiei,
Dan-Dragos Dragan,
secretar de stat
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Corvin Nedelcu,
secretar general

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,

Sorin Moise,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru declararea proiectului de investitii ,,Conducta de transport gaze naturale
DN 600 Mihai Bravu—Silistea si transformarea in conducta godevilabila
(inclusiv alimentare cu energie electrica, protectie catodica si fibra optica)”
ca proiect de importanta nationala in domeniul gazelor naturale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (1) lit. b) si m) din Legea nr. 185/2016 privind unele
masuri necesare pentru implementarea proiectelor de importanta nationala in domeniul gazelor naturale,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

cu energie electrica, protectie catodica si fibra optica)”
ca proiect de importanta nationala in domeniul gazelor
naturale.

Art. 1. — Se declara proiectul de investitii ,Conducta de
transport gaze naturale DN 600 Mihai Bravu—Silistea si
transformarea in conducta godevilabila (inclusiv alimentare
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Art. 2. — Se desemneaza Ministerul Energiei, in conformitate
cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 185/2016 privind
unele masuri necesare pentru implementarea proiectelor de
importantd nationald in domeniul gazelor naturale, drept
autoritate competenta responsabila de facilitarea si coordonarea

procedurii de autorizare pentru proiectul de importanta nationala
»conducta de transport gaze naturale DN 600 Mihai Bravu—
Silistea si transformarea in conductd godevilabila (inclusiv
alimentare cu energie electrica, protectie catodica si fibra
optica)”.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 iunie 2023.
Nr. 550.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

p. Ministrul energiei,
Dan-Dragos Dragan,
secretar de stat
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Corvin Nedelcu,
secretar general

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Sorin Moise,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru declararea proiectului de investitii ,,Cresterea capacitatii de transport a SNT
si a sigurantei aprovizionarii cu gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale Turceni, judetul Gorj”
ca proiect de importanta nationala in domeniul gazelor naturale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (1) lit. b) si m) din Legea nr. 185/2016 privind unele
masuri necesare pentru implementarea proiectelor de importanta nationala in domeniul gazelor naturale,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se declara proiectul de investitii ,Cresterea
capacitatii de transport a SNT si a sigurantei aprovizionarii cu
gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale Turceni, judetul Gorj”
ca proiect de importanta nationald in domeniul gazelor
naturale.

Art. 2. — Se desemneaza Ministerul Energiei, Th conformitate
cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 185/2016 privind

unele masuri necesare pentru implementarea proiectelor de
importantd nationald in domeniul gazelor naturale, drept
autoritate competenta responsabila de facilitarea si coordonarea
procedurii de autorizare pentru proiectul de importanta nationala
,Cresterea capacitatii de transport a SNT si a sigurantei
aproviziondrii cu gaze naturale a Sucursalei Electrocentrale
Turceni, judetul Gorj”.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 iunie 2023.
Nr. 551.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

p. Ministrul energiei,
Dan-Dragos Dragan,
secretar de stat
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Corvin Nedelcu,
secretar general

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,

Sorin Moise,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea unui imobil in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si darea acestuia in administrarea Ministerului Public — Directia de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si art. 299 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 863 lit. d), art. 867
alin. (1) si art. 868 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul Civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului a imobilului proprietate
publica a statului avand datele de identificare prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Se aproba darea in administrarea Ministerului
Public — Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism a imobilului prevazut in anexa, cu
destinatia de sediu al acestei structuri de parchet.

Art. 3. — Ministerul Public impreuna cu Ministerul Finantelor
va opera modificarea corespunzatoare in inventarul centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului, aprobat prin
1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al

Hotararea Guvernului nr.

statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 iunie 2023.
Nr. 552.

Contrasemneaza:
p. Ministrul justitiei,
George Catalin Serban,
secretar de stat

Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului ce se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului si se da in administrarea
Ministerului Public — Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism

1. Ordonator principal de credite 4364748 [Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
2. Ordonatorul secundar de credite| 20606479 [Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
. . L Valoarea Denumirea
Nr. Codul de Denumirea Adresa Datele de identificare a : = L .
ort, | NFMFP oiasificatie imobilului imobilului imobilului de 'E‘I‘é’ia)”tar Baza legald administratorulul/
Cladire = oA
Regim de naltime — (I;-Iotararela'
Sediu Romania, 17 niveluri uvernuul Directia
. L C .. 2S + P + 12E + nr. 926/2017, e
s Directia de municipiul ( 72.844.407.70 A de Investigare
eva | i B " etaj tehnic) 044401, Hotérarea Infractiunil
atribui nvestgare a ueurest, = Guvernului a Infractiuniior
2. | 8.29.10 | Infractiunilor de | str. Sf. Vineri Sc = 673 mp de Criminalitate
de catre L Sd=9985m nr. 1.105/2020, oix
M.E Criminalitate nr. 33, - p Contract de Organizata
ol Organizatd | sectorul 3 CF 203363-C1 VAnzare si Terorism
si Terorism CF 203363 [ Teren imprejmuit cu cumpérare C.U.l. 20606479
calcan constructii = |23.524.961,28 | nr. 3.134/2017
748 mp
TOTAL 96.369.368,98
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea normativelor de cheltuieli aferente organizarii Seminarului international pe tema
securitatii energetice sub egida Centrului pentru Cooperare in Domeniul Securitatii— RACVIAC,
in perioada 19—22 iunie 2023, in Bucuresti

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 80/2001 privind
stabilirea unor normative de cheltuieli pentru autoritatile administratiei publice si institutiile publice, aprobata cu modificari

prin Legea nr. 247/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba normativele de cheltuieli aferente
organizarii Seminarului international pe tema securitatii
energetice sub egida Centrului pentru Cooperare in Domeniul
Securitatii — RACVIAC, care se va desfasura in Bucuresti, in
perioada 19—22 iunie 2023, prevazute Tn anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea cheltuielilor necesare organizarii
seminarului se suporta din bugetul Ministerului Energiei pe anul
2023, capitolul 51.01 ,Autoritati publice si actiuni externe”, titlul 20
,Bunuri si servicii”, in limita sumei de 26.087 lei.

Art. 3. — Prin derogare de la prevederile cap. | pct. 4, ale
cap. Il pct. 2 si ale cap. VI pct. 5 din Normele privind

organizarea in tara a actiunilor de protocol si a unor
manifestari cu caracter cultural-stiintific, precum si cheltuielile
ce se pot efectua in acest scop de catre institutiile publice,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 552/1991 privind
normele de organizare in tard a actiunilor de protocol, cu
modificarile ulterioare, se aproba invitarea in tara a unui
numar maxim de 15 persoane, precum si organizarea a doua
mese oficiale.

Art. 4. — Ministerul Energiei raspunde in conformitate
cu prevederile legale Tn vigoare de modul de utilizare a sumelor
aferente organizarii evenimentului prevazut la art. 1,
cu respectarea normativelor de cheltuieli prevazute in anexa.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 iunie 2023.
Nr. 556.

Contrasemneaza:

p. Ministrul energiei,
Dan-Dragos Dragan,
secretar de stat
p. Ministrul afacerilor externe,
Janina-Mirela Sitaru,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA

NORMATIVELE DE CHELTUIELI
aferente organizarii Seminarului international pe tema securitatii energetice sub egida Centrului pentru Cooperare
in Domeniul Securitatii — RACVIAC in perioada 19—22 iunie 2023, in Bucuresti

Aeroportul Otopeni la hotel si retur, in data de 19 iunie 2023 si 22 iunie 2023

L\lr[ Tip de cheltuieli Cantitate Limita(lgwi?ximé

Cheltuieli cu cazarea pentru un numar de 15 participanti, la un hotel din Bucuresti, , . < . - .
1. pentru 3 nopt, in camera regim single 3 nopti 320 leilpersoand x 3 nopti x 15 persoane = 14.400 lei
2. | Taxa locala de 2% din tariful de cazare/camera/noapte 3 nopti 6,4 lei/persoana x 3 nopti x 15 persoane = 288 lei
3. | Cheltuieli privind efectuarea si printarea a 30 de poze tip A4 30 de bucati 3,3 lei x 30 buc. = 99 lei
4. | Cheltuieli privind acoperirea meselor oficiale (inclusiv bauturi) 2 mese oficiale | 145 lei/persoand x 2 mese x 30 de persoane = 8.700 lei
5. | Cheltuieli privind tratatii oferite in timpul evenimentului din data de 20 iunie 2023 | 2 servicii 20 lei/persoana/zi x 30 de persoane = 600 lei
6. | Cheltuieli privind inchirierea salii de conferinte 1 serviciu 1.000 lei
7 Cheltuieli privind transportul local pentru un numéar de 20 de persoane, de la 2 Semvici 25 leilpersoand x 20 de persoane x 2 = 1.000 le

TOTAL CHELTUIELI CU TVA

26.087 lei
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

ORDIN
pentru modificarea anexei nr. 1 la Regulamentul serviciului
la bordul navelor apartindnd Ministerului Afacerilor Interne,
aprobat prin Ordinul viceprim-ministrului,
ministrul administratiei si internelor, interimar, nr. 307/2009

In temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007
privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. . — Anexa nr. 1 ,Tabel cu echipajul minim de siguranta a navigatiei” la
Regulamentul serviciului la bordul navelor apartinand Ministerului Afacerilor Interne,
aprobat prin Ordinul viceprim-ministrului, ministrul administratiei si internelor,
interimar, nr. 307/2009, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 20 din
12 ianuarie 2010, cu modificarile ulterioare, se modifica si se inlocuieste cu anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 6 iunie 2023.
Nr. 78.
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ANEXA*)
(Anexa nr. 1 la requlament)
TABEL
cu echipajul minim de siguranta a navigatiei

- - CSN CSE -~

E E § 2 = e § o

c 2| 525 £| %% o .| 25

= < S o=l 3 . 5 - = BN R=3 =

B £ 52z 7| E5| 2| E| §| sE| 2| 58| Z

= = ES S8 B| =8 S = 2| 82| E 3 =

S S| S5%| £| 85| E| E| E| 2g B 5%

2 5| Y2 S| £&E| *® g El s| £58

5 S| 8 %8 z

Nave maritime multirol
Nava maritima multirol
(Damen Stan - Patrol 5009 SAR si 1 1 2 2 0 1 2 1 10
Damen Stan - Patrol 5009 FIFI)
Nave de supraveghere
Nava maritima de supraveghere (proiect tip OPV 6610) 1 1 2 1 2 1 2 1 11
Nava maritima de supraveghere (proiect tip P-157) 1 1 2 1 2 1 3 1 12
Nave de patrulare si interventie
Nava maritima de patrulare (proiect tip 0111-C) 1 1 1 1 2 1 2 1 10
Nava maritima de patrulare si interventie
(proiect tip Sharldag MK IV) 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Nava maritima de patrulare (proiect tip 834-M) 1 1 1 1 1 2 1 8
Nava fluviald de patrulare (proiect tip 822-M) 1 1 1 2 1 1 1 8
Nava fluviald de patrulare (proiect tip C-119, 383) 1 1 1 1 1 5
Salupe de patrulare, control si/sau interventie

Salupa de interventie (proiect P -66) 1 1 1 3
Salupa de interventie (proiect FREEWAY, R1250) 1 1 1 3
Salupa de interventie (proiect MAREN, R-1120, CLASS 500) 1 1 2
Salupa fluviala de patrulare (proiect SNR 17) 1 1 1 3
Salupa fluviala de patrulare (proiect WOLLA, 410, U 371) 1 1 2
Salupa fluviala de patrulare (proiect 186, 106) 1 1
Salupa multirol 1 1 1 3

Ambarcatiuni de patrulare, interventie, control si/sau salvare
Ambarcatiune de abordaj si control 1 1
proiect SLP-5400, barca pneumatica cu motor, barcd cu motor

Ambarcatiune de patrulare, interventie, control/salvare

(proiect Bayliner 160 Runabout, Quicksilver 470 Sport, 1 1 2
HARPOON, MF 580, ONIX 26 SD, ARVOR 215 R)
Ambarcatiune de patrulare, interventie, control/salvare 1 1

(proiect HTI 425, RR4,2, F50, DRUSSILA, FORWARD etc.)

Nave cu misiuni speciale

Nave de remorcaj si salvare (proiect 405, 1367) 1 1 1 1 1 5
Remorcher fluvial 1 1 1 1 1 1 1 7
Nava stins incendii (bac autopropulsat, salupa p.s.i.) 1 1 1 3
Nava sanitara (proiect 383 S) 1 1 1 1 1 5
Nave de transport si aprovizionare
Tanc maritim propulsat (proiect 1407) 1 1 2 1 3 1 3 1 13
Tanc fluvial nepropulsat (proiect TFN 200, TFN 55) 1 1
Gabara fluviala propulsatd 50 T 1 1 1 1 4
Bac fluvial propulsat (proiect BF 15, BM) 1 1 1 3
Slep fluvial nepropulsat 1 1
Nave cu destinatie speciala
Atelier plutitor 1 1 1 1 1 5
Navi bazi (proiect 0420) 1 1 1 1 1 5
Doc plutitor 200 t. 1 1 2 1 2 7
Doc plutitor 80 t. 1 1 1 1 4
Pontoane de acostare, pontoane dormitor
Ponton dormitor (proiect PDN 40, PDN 50) 1 1 2
Ponton acostare cu cabind 1 1

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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MINISTERUL ECONOMIEI

ORDIN
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Trecerea la tensiunea de 400 kV a axului Portile de Fier—Resita—Timisoara—Sacalaz—Arad,
etapa Il, LEA 400 kV d.c. Resita—Timisoara—Sacalaz”

Avand in vedere:

— art. 2 alin. (3) lit. d1) si art. 5 alin. (1) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 4 alin. (3)
din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Decizia Directoratului Companiei Nationale de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A. nr. 381/2023 de
aprobare a devizului general actualizat si a indicatorilor tehnico-economici ai investitiei , Trecerea la tensiunea de 400 kV a axului
Portile de Fier—Resita—Timisoara—Sacalaz—Arad, etapa Il, LEA 400 kV d.c. Resita—Timisoara—Sacalaz”;

— Decizia Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 1.947/2.11.2022 de aprobare a Planului de
dezvoltare a retelei electrice de transport pentru perioada 2022—2031, in care este prevazut si proiectul ,Trecerea la tensiunea
de 400 KV a axului Portile de Fier—Resita—Timisoara—Sacalaz—Arad, etapa I, LEA 400 kV d.c. Resita—Timisoara—Sacalaz’,

ludnd Tn considerare Referatul nr. 233.404 din 25.05.2023, aprobat de catre conducerea Ministerului Economiei,

in temeiul dispozitiilor:

—art. 42 alin. (1) lit. b) si art. 43 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare;
— art. 53 din Legea bugetului de stat pe anul 2023 nr. 368/2022;
— art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.326/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Trecerea la tensiunea de 400 kV a
axului Portile de Fier—Resita—Timisoara—S&calaz—Arad,
etapa Il, LEA 400 kV d.c. Resita—Timisoara—Sacalaz”,
prevazuti in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Ministerul Economiei va face demersurile necesare
ca Tn actul normativ de rectificare a bugetului de stat pe anul
2023 sa se aloce suma de 1.742.299 lei, pentru plata
despagubirilor pentru imobilele proprietate privatd care
constituie coridorul de expropriere a obiectivului de investitii

,1recerea la tensiunea de 400 kV a axului Portile de Fier—
Resita—Timisoara—Sacalaz—Arad, etapa II, LEA 400 kV d.c.
Resita—Timisoara—Sacalaz.”

Art. 3. — Responsabilitatea pentru realitatea, exactitatea si
corectitudinea datelor transmise care au stat la baza emiterii
prezentului ordin revine Companiei Nationale de Transport al
Energiei Electrice , Transelectrica” — S.A.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Ministrul economiei,
Florin Marian Spataru

Bucuresti, 29 mai 2023.
Nr. 717.
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ANEXA
INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,, Trecerea la tensiunea de 400 kV a axului Portile de Fier—Resita—Timigoara—
Sacalaz—Arad, etapa Il, LEA 400 kV d.c. Resita—Timisoara—Sacalaz”
Titular: Statul roman, prin Ministerul Economiei
Beneficiar: Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice , Transelectrica” — S.A.
Amplasament: Unitati administrativ-teritoriale ale judetelor Caras-Severin si Timis
Indicatori tehnico-economici:
Valoarea totala a investitiei | 269.995,048 mii lei, fara TVA | 321.294,107 mii lei, cu TVA
(in preturi valabile la data de 6.03.2023, 1 euro = 4,9209 lei), din care:
— constructii-montaj | 161.451,682 mii lei, fara TVA | 192.127,501 mii lei, cu TVA

Valoarea aferenta despagubirilor pentru imobilele proprietate privata care constituie coridorul de expropriere: 1.742.299,00 lei
Esalonarea investitiei (INV/C + M)

fara TVA cu TVA

Anul 1 107.998,019 mii 1ei/21.946,802 mii euro|  128.517,642 mii lei/26.116,694 mii euro
Anul 2 161.997,029 mii 1ei/32.920,203 mii euro| 192.776,464 mii lei/39.175,041 mii euro
Capacitati
lungime linie electrica 107,27 km
din care 107,27 km — linie electrica aeriana (LEA)

0 km — linie electrica in cablu (LES)
— tensiune linie electrica 400 kV
— tip linie electrica dublu circuit
— numar stalpi LEA 346 buc.
— durata de realizare a investitiei| 22 de luni

Finantarea investitiei:

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza in baza Contractului de finantare nr. 3/10.10.2022/C949/11.10.2022 (Proiect
MF 2022 — 1 RO 0-010), incheiat intre Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice , Transelectrica” — S.A, in calitate de
beneficiar, si Ministerul Energiei, in calitate de autoritate nationala de implementare si gestionare a fondurilor alocate Romaniei din
Fondul de modernizare, din surse proprii ale Companiei Nationale de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A., precum
si alte surse legal constituite si, Tn completare, de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Economiei, suma de 1.742.299 lei, suma
aferenta despagubirilor pentru imobilele proprietare privata care constituie coridorul de expropriere a obiectivului de investitii, Tn
limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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