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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 663
din 28 noiembrie 2023

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (1)
raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 65 alin. (1) raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Vlad Nemes in
Dosarul nr. 8.288/271/2020/a1 al Tribunalului Bihor — Sectia
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 806D/2021.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat normele procesual penale criticate
nu au legatura cu cauza in care a fost invocata exceptia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea penala nr. 20/CCPF din 27 ianuarie 2021,
pronuntata in Dosarul nr. 8.288/271/2020/a1, Tribunalul Bihor —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (1)
raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicatd de Vlad Nemes cu ocazia
solutionarii contestatiei formulate de parchet impotriva incheierii
pronuntate de judecatorul de camera preliminara prin care s-a
constatat nulitatea absolutd a ordonantei de incepere a urmaririi
penale cu privire la savarsirea de catre autorul exceptiei a
infractiunii de refuz de recoltare a mostrelor biologice, intocmita
de organul de cercetare penala care a incheiat procesul-verbal
de constatare a infractiunii flagrante si a fost audiat ca martor in
cursul urmaririi penale, precum si a tuturor actelor de urmarire
penald intocmite Tn dosar, cu consecinta excluderii tuturor
probelor obtinute si restituirii cauzei la parchet.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca normele procesual penale
criticate sunt constitutionale in masura in care reglementeaza
drept cauza de incompatibilitate cumularea calitatilor de organ
de cercetare penala, respectiv de organ de constatare. Face
referire la situatia de fapt din dosarul de fond si sustine ca a
existat o incalcare a normelor de competenta la debutul cauzei
penale in care a fost invocata exceptia de neconstitutionalitate.
Retine ca, atunci cand un organ de constatare, precum cel

prevazut la art. 61 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala,
in speta organ de ordine publica (politie/jandarmerie), constata
savarsirea unei infractiuni Tn mod nemijlocit, devin incidente
prevederile art. 293 din acelasi act normativ, care
reglementeaza constatarea infractiunii flagrante. Retine ca,
potrivit dispozitiilor art. 61 alin. (4) din Codul de procedura
penald, care se adreseaza in general organelor de constatare
care au suspiciuni rezonabile privind savarsirea unei infractiuni,
si ale art. 293 alin. (4) din acelasi act normativ, care se
adreseaza acelorasi organe de constatare, care insd au
perceput nemijlocit savarsirea faptei, aceste organe au obligatia
de a incheia un proces-verbal de constatare a infractiunii, in
cazul celor din urma un proces-verbal de constatare a infractiunii
flagrante, sens in care, automat, calitatea acestor organe de
constatare, in dosarul format ca urmare a sesizarii acestora, se
rezuma doar la calitatea de martor, neputand efectua acte de
urmarire penala in cauza sau sa li se atribuie calitatea de organ
de cercetare penala in aceeasi cauza. Sustine ca prin faptul ca
aceste organe de constatare au perceput nemijlocit activitatea
desfasurata de faptuitori, dobandesc calitatea de martor in
procesul penal, si nu orice alta calitate. Subliniaza ca perceptia
nemijlocita asupra faptei este anterioara intocmirii vreunui act
de sesizare ori act de urmarire penala in cauza. De aceea, atat
art. 64 alin. (4) din Codul de procedura penald, cét si art. 293
alin. (3) din acelasi act normativ prevad obligatia imperativa a
organelor de constatare de a Tnhainta de indata procesul-verbal
intocmit in asemenea conditii organului de urmarire penala, care
este singurul indrituit sa efectueze acte de urmarire penala. Mai
mult, retine ca, potrivit art. 114 alin. (4) din Codul de procedura
penald, pot fi audiate in calitate de martor si persoanele care au
intocmit procese-verbale in temeiul art. 61. Astfel, sustine ca
organele de constatare nu pot avea decat calitatea procesuala
de martor Tn procesul penal, putand fi audiate in acest sens.
Considera ca atunci cand un organ de urmarire penala se
sesizeaza din oficiu, el este indrituit sa efectueze acte de urmarire
penala, insa cand un organ de constatare percepe in mod
nemijlocit faptele si incheie un proces-verbal de constatare a
infractiunii flagrante, acesta nu mai poate exercita acte procesuale in
cauza, incubandu-i obligatia de a inainta procesul-verbal organului
de urmarire penalda, urmand ca organul de constatare sa
dobandeasca singura calitate procesuala posibila, adica cea de
martor in conditiile art. 114 alin. (5) din Codul de procedura penala.

6. Tribunalul Bihor — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiatd. Considera ca
motivarea autorului exceptiei se grefeaza pe confuzia dintre
institutii juridice — incompatibilitatea si competenta functionala —
si consecintele nerespectarii dispozitiilor legale ce le prevad, dar
si pe extrapolarea situatiilor prevazute la art. 114 alin. (3) din
Codul de procedura penalad. Arata ca rationamentul nu poate fi
primit si pentru cd organul de constatare sau de cercetare
penald nu poate dobandi o calitate procesuala (de martor, alt
subiect procesual) in afara procesului penal (anterior inceperii
urmaririi penale). Ulterior inceperii urmarii penale, organele de
constatare/de cercetare penala pot fi audiate ca martori,
devenind Tnsa incompatibile sa mai Tntocmeasca acte de
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urmarire penala. Apreciaza insa ca stabilirea unui astfel de caz
de incompatibilitate a organului de cercetare penala in cadrul
procesului penal ar putea fi de natura sa determine nulitatea
relativa a actelor efectuate de organul de cercetare penala
ulterior (si nu anterior) dobandirii calitatii de martor, in conditiile
art. 282 din Codul de procedura penala, neincadrandu-se in
cazurile de nulitate absoluta prevazute de legiuitor.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este, in principal, inadmisibil&, iar, in subsidiar, neintemeiata. In
acest sens, observa ca autorul nu critica textul pentru ceea ce
prevede, ci pentru ceea ce nu prevede, solicitand in realitate
modificarea reglementarii criticate, in sensul extinderii cazurilor
de incompatibilitate a organului de cercetare penala si la situatia
cand acesta a avut anterior calitatea de organ de constatare.
Totodata, invoca considerente ale Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 243 din 19 aprilie 2018.

9. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecétorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 65 alin. (1) raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din
Codul de procedura penala, care au urmatorul continut:

— Art. 64 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala:
~Judecétorul este incompatibil daca: (...) c) a fost expert sau
martor, in cauza,”;

— Art. 65 alin. (1) din Codul de procedura penala:
wDispozitiile art. 64 alin. (1) lit. a)—d) si f) se aplica procurorului
si organului de cercetare penala.”

12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca
prevederile legale criticate incalca dispozitiile constitutionale ale
art. 1 alin. (5) care consacra obligativitatea respectarii Constitutiei,
a suprematiei sale si a legilor, ale art. 11 alin. (1) si (2) privind
dreptul international si dreptul intern, ale art. 16 alin. (1) referitor
la egalitatea in drepturi, ale art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, ale art. 21 alin. (3)
privind dreptul partilor la un proces echitabil, ale art. 23 privind
libertatea individuala, precum si prevederile art. 6 referitoare la
dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 65 alin. (1) raportat la art. 64 alin. (1)
lit. ¢) din Codul de procedura penald au mai fost examinate de
instanta de control constitutional, din perspectiva unor critici
identice celor formulate in prezenta cauza, fiind pronuntata
Decizia nr. 243 din 19 aprilie 2018, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 632 din 20 iulie 2018, prin care a fost
respinsa, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate.

14. In motivarea solutiei sale, in considerentele deciziei
precitate, Curtea a retinut ¢, potrivit normelor procesual penale
criticate, organul de cercetare penala este incompatibil sa
efectueze acte de cercetare penala daca a fost expert sau
martor, Tn cauza. In calitate de martor, organul de cercetare

penala trebuie sa fi dat declaratii in cauza, iar, in calitate de
expert, sa fi fost anterior desemnat in cauza de un organ judiciar.
Curtea a retinut ca prevederi similare se regaseau si in legea
procesual penala anterioara, respectiv art. 49 alin. (2) raportat la
art. 48 alin. (1) lit. b)—i) din Codul de procedura penala din 1968,
justificarea reglementarii acestui caz de incompatibilitate fiind
aceea ca expertul si-a exprimat parerea in legatura cu anumite
aspecte ale cauzei penale, iar persoana care a furnizat o proba
intr-o cauza penald nu poate, ulterior, chiar ea sa evalueze
proba respectiva.

15. Asadar, Curtea a retinut ca dispozitiile art. 65 alin. (1)
raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala
reglementeaza cu privire la lipsa de impartialitate functionala a
organului de cercetare penala, in ipoteza in care acesta a
exercitat functii diferite in cadrul aceluiasi proces penal, ceea ce
justifica in mod obiectiv indoielile cu privire la impartialitatea sa.
De asemenea, Curtea a retinut ca existenta unui caz de
incompatibilitate a organului de cercetare penala in cadrul
procesului penal determina nulitatea relativa a actelor efectuate
de acesta, in conditiile art. 282 din Codul de procedura penala.

16. In aceste conditii, Curtea a constatat ca normele
procesual penale criticate instituie un caz de incompatibilitate a
organului de cercetare penalda in acord cu dispozitiile
constitutionale ale art. 21 alin. (3), acestea constituind expresia
aplicarii, in plan legislativ, a principiului constitutional care
consacra dreptul la un proces echitabil.

17. De asemenea, Curtea a retinut ca, potrivit art. 114
alin. (1) din Codul de procedura penala, poate fi audiata in
calitate de martor orice persoana care are cunostintd despre
fapte sau imprejurari de fapt care constituie proba in cauza
penald, iar, potrivit art. 114 alin. (4) din acelasi act normativ, pot
fi audiate in calitate de martor si persoanele care au intocmit
procese-verbale in temeiul art. 61 si 62 din acelasi act normativ.
Curtea a constatat ca dispozitiile art. 61 din Codul de procedura
penala stabilesc in sarcina mai multor organe obligatia de a
intocmi procese-verbale de constatare ori de cate ori exista o
suspiciune rezonabila cu privire la savarsirea unei infractiuni.
Curtea a observat ca, potrivit alin. (5) al art. 61, procesul-verbal
incheiat de aceste organe constituie act de sesizare a organelor
de urmarire penala si nu poate fi supus controlului pe calea
contenciosului administrativ. Totodata, art. 198 alin. (2) din Codul
de procedura penala dispune in sensul ca procesele-verbale
intocmite de organele prevazute la art. 61 alin. (1) lit. a)—c)
constituie acte de sesizare a organului de urmarire penala si nu
au valoarea unor constatari de specialitate in procesul penal.

18. Curtea a constatat, de asemenea, ca, spre deosebire de
vechea reglementare — art. 214 alin. 5 din Codul de procedura
penala din 1968 —, in noua reglementare, legiuitorul a facut o
serie de modificari, procesul-verbal de constatare constituind
act de sesizare a organelor de urmarire penala, iar nu mijloc de
proba. Potrivit doctrinei dezvoltate cu privire la normele
procesual penale anterioare, procesele-verbale serveau la
stabilirea situatiei de fapt si a vinovatiei inculpatilor si constituiau
mijloace de proba, atadta vreme cat acestea consemnau
elemente de fapt, de natura sa serveasca la constatarea
existentei sau inexistentei unor infractiuni si la identificarea
faptuitorilor, constatate direct si in prezenta martorilor, Si nu erau
administrate cu incalcarea legii. Totodata, Tn acel context
legislativ, doctrina a apreciat ca aceste procese-verbale ridicau
probleme din perspectiva respectarii principiului
contradictorialitatii, considerandu-se ca legiuitorul ar trebui sa
analizeze, in cadrul viitoarelor sale interventii in aceasta
materie, posibilitatea chemarii ca martori a persoanelor care,
neavand calitatea de organe de cercetare penald, incheie
procese-verbale Tn faza premergatoare procesului penal.

19. Curtea a statuat, totodata, ca procesul-verbal intocmit in
conditiile prevazute de art. 61 din Codul de procedura penala
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poate constitui ,marturie in acuzare”, potrivit jurisprudentei de
principiu Tn materie a instantei de la Strasbourg (Hotararea din
9 noiembrie 2006, pronuntata in Cauza Kaste si Mathisen
impotriva Norvegiei, paragraful 53; Hotararea din 27 februarie
2001, pronuntata in Cauza Luca impotriva Italiei, paragraful 41),
organele enumerate in cuprinsul normei capatand calitatea de
.martori” in sensul Conventiei (Hotararea din 24 aprilie 2012,
pronuntatd in Cauza Damir Sibgatullin impotriva Rusiei,
paragraful 45).

20. Asa incat, Curtea a constatat ca posibilitatea conferita de
normele procesual penale ale art. 114 alin. (4), de a fi audiate in
calitate de martor si persoanele care au intocmit procese-
verbale Tn temeiul art. 61 din Codul de procedura penala —

organele de constatare, constituie o garantie a respectarii
dreptului la un proces echitabil, iar nu o incalcare a acestuia.
Curtea a apreciat ca textul criticat ofera posibilitatea audierii
persoanelor care intocmesc procese-verbale potrivit art. 61 din
Codul de procedura penala, aceasta constituindu-se, in egala
masura, intr-o garantie a exercitarii dreptului acuzatului de a
interoga martorii, expresie a exercitarii dreptului la aparare si
implicit a prezumtiei de nevinovatie, ca garantie a dreptului la
un proces echitabil.

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
modifice jurisprudenta Curtii, atat solutia, cat si considerentele
deciziei precitate sunt aplicabile si in prezenta cauza.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Vlad Nemes in Dosarul nr. 8.288/271/2020/a1 al
Tribunalului Bihor — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 65 alin. (1) raportat la art. 64 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura

penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bihor — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 28 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Strategiei nationale pentru prevenirea si combaterea antisemitismului,
xenofobiei, radicalizarii si a discursului instigator la ura 2024—2027 si pentru infiintarea
si functionarea Comitetului interministerial de monitorizare a implementarii Strategiei nationale
pentru prevenirea si combaterea antisemitismului, xenofobiei,
radicalizarii si a discursului instigator la ura 2024—2027

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 24 alin. (2) si art. 25 lit. e) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Strategia nationala pentru prevenirea si
combaterea antisemitismului, xenofobiei, radicalizarii si a
discursului instigator la urd 2024—2027, denumita in continuare
Strategia, prevazuta in anexa*) care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — (1) Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
hotérari se infiinteazd Comitetul interministerial de monitorizare
a implementarii Strategiei nationale pentru prevenirea si
combaterea antisemitismului, xenofobiei, radicalizarii si a
discursului instigator la ura 2024—2027, denumit in continuare

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 503 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri

nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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Comitetul, organism consultativ, fara personalitate juridica, care
functioneaza in coordonarea Cancelariei Prim-Ministrului.

(2) Scopul Comitetului este acela de a coordona si de a
monitoriza implementarea Strategiei si a Planului de actiune
aferent acesteia, denumit in continuare Planul de actiune.

(3) Comitetul indeplineste urmatoarele atributii:

a) monitorizarea si evaluarea progreselor inregistrate in
implementarea Strategiei;

b) identificarea deficientelor de implementare a Strategiei, cu
accent pe cauzele si factorii care reduc sau impiedica realizarea
actiunilor prevazute de Strategie si formularea de recomandari
pentru remedierea deficientelor;

c) promovarea masurilor prevazute de Strategie in spatiul
public;

d) sprijinirea implementarii Strategiei de catre autoritatile si
institutiile publice;

e) centralizarea si actualizarea periodica a stadiului
implementarii Strategiei, in baza rapoartelor de progres;

f) realizarea rapoartelor anuale de monitorizare;

g) realizarea raportului final de evaluare a implementarii
Strategiei si a Planului de actiune.

(4) Coordonarea Comitetului este asigurata de un secretar
de stat din cadrul Cancelariei Prim-Ministrului, desemnat prin
decizie a prim-ministrului.

(5) Comitetul este format din membri, reprezentanti ai
urmatoarelor institutii publice: Cancelaria Prim-Ministrului,
Secretariatul General al Guvernului (prin Departamentul pentru
Relatii Interetnice si Institutul National de Cercetare-Dezvoltare
in Informatica), Secretariatul de Stat pentru Culte, Ministerul
Afacerilor Externe, Ministerul Afacerilor Interne, Ministerul
Justitiei, Ministerul Educatiei, Ministerul Culturii, Ministerul
Apararii Nationale, Agentia Nationald pentru Sport, Institutul
National pentru Studierea Holocaustului din Romania
,Elie Wiesel” si Agentia Nationald pentru Romi, si invitati
permanenti: reprezentantul special al Guvernului Romaniei
pentru promovarea politicilor memoriei si combaterea
antisemitismului si a xenofobiei, Administratia Prezidentiala,
Ministerul Public — Parchetul de pe lang& inalta Curte de
Casatie si Justitie, Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale,

Ministerul Familiei, Tineretului si Egalitatii de Sanse, Consiliul
Superior al Magistraturii, Institutul National al Magistraturii,
Serviciul Roman de Informatii, Institutia Avocatului Poporului,
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, Institutul National
de Administratie, Institutul Cultural Roméan, Autoritatea pentru
Digitalizarea Romaniei, Autoritatea Nationald pentru
Administrare si Reglementare in Comunicatii, Comitetul Olimpic si
Sportiv Romén, Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania —
Cultul Mozaic, Forumul B’'nai B'rith ,Dr. Moses Rosen” Romania,
Centrul pentru Monitorizarea si Combaterea Antisemitismului.

(6) Ministerele sunt reprezentate in cadrul Comitetului la nivel
de secretar de stat, iar institutiile publice de catre conducétorii
sau inlocuitorii de drept ai acestora.

(7) La sedintele Comitetului pot participa, in calitate de
invitati, si reprezentanti ai altor entitati si specialisti in domeniu,
din sfera guvernamentala sau neguvernamentala.

(8) Secretariatul Comitetului este asigurat de catre Ministerul
Afacerilor Externe.

(9) Comitetul se reuneste in sedinte de lucru, lunar sau ori de
cate ori este necesar, la solicitarea coordonatorului sau a
oricarui membru.

(10) Comitetul fisi desfasoara activitatea pe baza
regulamentului propriu de organizare si functionare, pe care il
aproba n prima sedinta de lucru.

Art. 3. — Ministerele si institutiile publice cu responsabilitati
in domeniul prevenirii si combaterii antisemitismului, xenofobiei,
radicalizarii si discursului instigator la ura au obligatia de a duce
la Tndeplinire masurile specifice domeniului lor de activitate,
prevazute in Strategie si in Planul de actiune.

Art. 4. — Finantarea masurilor prevazute in Planul de
actiune, care intrd in responsabilitatea ministerelor si a
institutiilor publice, se asigura din bugetul aprobat fiecarei entitati
responsabile/participante, in limita fondurilor alocate cu aceasta
destinatie, precum si din alte surse, potrivit legii.

Art. 5. — Actualizarea Planului de actiune se poate face la
jumatatea perioadei de implementare, in contextul unor situatii
nou-aparute ce justifica modificarea n timpul implementarii si in
baza necesitatilor fundamentate de institutiile responsabile/
participante.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat

Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
Alexandru-Mihai Ghigiu

Secretarul general al Guvernului,

Mircea Abrudean
Ministrul afacerilor externe,
Luminita-Teodora Odobescu

Bucuresti, 23 mai 2024.
Nr. 540.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca
p. Ministrul culturii,
Diana-Stefana Baciuna,
secretar de stat
p. Ministrul apararii nationale,

Eduard Bachide,
secretar de stat

Ministrul finantelor,

Marcel-loan Bolos
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind conditiile de eliberare a permisului de conducere cu o noua valabilitate administrativa
sau a duplicatului acestuia in cazul pierderii, furtului sau al deteriorarii permisului de conducere
ori in cazul schimbarii numelui titularului

in temeiul art. 24 alin. (53) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind
organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si

completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul afacerilor interne, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Prezentul ordin stabileste conditiile privind eliberarea:

a) permisului de conducere cu o noua valabilitate
administrativa, Thainte sau dupa data expirarii acestuia;

b) duplicatului permisului de conducere pierdut, furat sau
deteriorat ori in cazul schimbarii numelui titularului, cu pastrarea
valabilitatii administrative.

Art. 2. — (1) Cererea privind eliberarea permisului
de conducere cu o noua valabilitate administrativa sau
a duplicatului, al carei model este prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin, se depune personal
de catre titular la autoritatile competente sa elibereze permise
de conducere, in conditiile legii.

(2) In cazul cetatenilor romani care au domiciliul sau
resedinta in Romania si se afla temporar in strainatate, cererea
prevazuta la alin. (1) poate fi depusa prin mandatar, imputernicit
prin procura speciala autentificata de misiunile diplomatice sau
oficiile consulare ale Roméniei. Procura poate fi autentificata si
de autoritatile straine, caz in care trebuie sa Indeplineasca
conditiile de supralegalizare prevazute de lege sau sa aiba
aplicata apostila conform Conventiei cu privire la suprimarea
cerintei supralegalizarii actelor oficiale straine, adoptata la Haga
la 5 octombrie 1961 (Conventia de la Haga), la care Romania
a aderat prin Ordonanta Guvernului nr. 66/1999, aprobata prin
Legea nr. 52/2000, cu modificarile ulterioare.

(3) Cererea pentru eliberarea unui duplicat al permisului de
conducere impreuna cu documentele prevazute la art. 3 alin. (1)
pot fi transmise si prin intermediul aplicatiei informatice puse
la dispozitie Tn acest scop pe pagina de internet a Directiei
Generale Permise de Conducere si Inmatriculri.

Art. 3. — (1) Cererea pentru eliberarea permisului de
conducere cu 0 noua valabilitate administrativa sau a duplicatului
se semneaza si se depune impreuna cu urmatoarele documente:

a) actul de identitate al titularului din care rezulta ca acesta
are domiciliul sau resedinta ih Romania, in original sau, in cazul
prevazut la art. 2 alin. (2) si (3), Tn copie;

b) procura speciala si actul de identitate al mandatarului,
in original, in cazul prevazut la art. 2 alin. (2);

c) dovada platii contravalorii permisului de conducere,
achitata prin una dintre modalitatile prevazute la art. 111 alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, cu exceptia situatiei Tn care plata
s-a efectuat prin intermediul Sistemului national electronic
de plata online;

d) documentul emis de o unitate medicala autorizata,
din care rezulta ca titularul este apt din punct de vedere medical
sa conduca autovehicule din categoria pentru care solicita
eliberarea permisului de conducere, in cazul prevazut la art. 1
lit. a);

e) doua fotografii ale titularului, color, in format 35 x 38,5 mm,
de data recenta, in cazul prevazut la art. 2 alin. (2);

f) permisul de conducere, atunci cand acesta se afla in
posesia titularului, cu exceptia cazului prevazut la art. 2 alin. (3).

(2) Cererea prevazuta la alin. (1) este generata, de regula, de
Sistemul informatic national de evidentd a permiselor de
conducere si a vehiculelor inmatriculate si contine datele
furnizate de catre solicitant sau este completata olograf de catre
acesta.

(3) Actul de identitate, in original, se restituie pe loc
solicitantului.

(4) Personalul autoritatii competente sa elibereze permise de
conducere taie, in coltul din stanga sus, permisul de conducere
depus potrivit alin. (1) lit. f) si 1l restituie pe loc solicitantului.

(5) Fotografiile titularului trebuie sa respecte urmatoarele
cerinte:

a) reprezinta fizionomia actuala a titularului;

b) sunt realizate din fata, pe un fond clar, de culoare alba,
astfel incat sa permita identificarea conturului capului;

c) titularul fotografiei nu trebuie sa aiba capul acoperit, ochii
inchisi, iar expresia fetei acestuia trebuie sa reprezinte o stare
comuna; sau

d) daca titularul are capul acoperit, pentru motive religioase,
fata acestuia, de la baza barbiei si pana la frunte, trebuie sa fie
vizibild Tn mod clar si fara umbre de lumina;

e) titularul poate purta ochelari ale caror lentile nu sunt
colorate, nu reflectd lumina, nu provoaca umbre si nu au portiuni
care sa ascunda ochii, iar rama ochelarilor nu acopera nicio
portiune a ochilor.
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(6) In cazul prevazut la art. 2 alin. (2):

a) cererea pentru eliberarea permisului de conducere cu
onoua valabilitate administrativa sau a duplicatului
se semneaza de titular in fata functionarului consular, care
confirma acest lucru prin semnatura si stampila;

b) documentul prevazut la alin. (1) lit. d) trebuie sa
indeplineasca, dupa caz, conditiile de supralegalizare prevazute
de lege sau sa aiba aplicata apostila conform Conventiei de la
Haga cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii actelor
oficiale straine; acesta se prezinta autoritatilor competente sa
elibereze permise de conducere, in original, Tnsotit de
traducerea legalizata, apostilata sau supralegalizata, dupa caz;

c) fotografiile prevazute la alin. (1) lit. e) se aplica atat pe
cerere, in spatiul anume destinat, cat si pe procura speciala, in
coltul din dreapta sus, si se certifica inclusiv din punctul de
vedere al indeplinirii cerintelor prevazute la alin. (5) prin
aplicarea timbrului sec al misiunii diplomatice/oficiului consular.

(7) In cazul pierderii sau furtului permisului de conducere,
titularul declara acest fapt prin completarea in mod
corespunzator a cererii prevazute la art. 2 alin. (1).

Art. 4. — (1) Documentele care insotesc cererea pentru
eliberarea permisului de conducere cu o noua valabilitate
administrativa sau a duplicatului se arhiveaza la autoritatea
competenta sa elibereze permise de conducere care
solutioneaza cererea.

(2) Dupa implementarea cererii in Sistemul informatic
national de evidenta a permiselor de conducere si a vehiculelor
fnmatriculate, permisului de conducere anterior ii inceteaza
valabilitatea. La cerere, titularului i se poate elibera o dovada
inlocuitoare a permisului de conducere prevazut la art. 1,
valabila pana la emiterea acestuia, dar nu mai mult de 30 de zile.

Art. 5. — In permisul de conducere se mentioneaz&
categoriile de vehicule pe care titularul este apt din punct de
vedere medical sd le conduca, precum si perioada de
valabilitate administrativa a permisului de conducere pentru
fiecare categorie de vehicule. Dupa caz, in permisul de
conducere se inscriu si codurile armonizate ale Uniunii
Europene, precum si codurile nationale.

Art. 6. — (1) Permisul de conducere se expediaza la adresa
din Romania indicata de titular sau se ridica de catre acesta de
la autoritatea competenta indicatd in cerere. In cazul in care
titularul nu poate fi identificat la adresa indicata in cerere,

permisul de conducere se va ridica de la serviciul public
comunitar regim permise de conducere si Tnmatriculare
a vehiculelor in a carui competenta teritoriala se afla aceasta
adresa.

(2) In cazul in care cererea a fost transmisa in conditiile si
prin intermediul aplicatiei informatice prevazute la art. 2 alin. (3),
permisul de conducere se expediaza la adresa din Romania
indicata de titular ori se ridica de la serviciul public comunitar
regim permise de conducere si inmatriculare a vehiculelor
mentionat de solicitant in cerere.

Art. 7. — (1) Eliberarea unui permis de conducere cu o noua
valabilitate administrativa sau a unui duplicat poate fi efectuata
si in cazul retinerii permisului de conducere anterior pe teritoriul
altui stat, daca nu s-a dispus suspendarea ori anularea dreptului
de a conduce in conditiile art. 115 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, completadndu-se Tn mod corespunzator
cererea prevazuta la art. 2 alin. (1).

(2) In situatia in care permisul de conducere a fost retinut
in conditiile prevazute la art. 111 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, nu se pot depune cereri pentru
eliberarea unui permis de conducere cu o noua valabilitate
administrativa ori a unui duplicat in conditiile prezentului ordin,
cu exceptia cazurilor in care permisul de conducere a fost retinut
intrucat perioada de valabilitate a expirat sau prezinta modificari,
stersaturi, adaugari ori este deteriorat.

Art. 8. — Cererile privind eliberarea permisului de conducere
cu o0 noua valabilitate administrativa sau a duplicatului depuse
la autoritatile competente sa elibereze permise de conducere
si nesolutionate pana la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin se solutioneaza potrivit dispozitiilor legale in vigoare
la data depunerii acestora.

Art. 9. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 123/2013 privind
conditiile de eliberare a permisului de conducere cu o noua
valabilitate administrativa sau a duplicatului acestuia in cazul
pierderii, furtului sau al deteriorarii permisului de conducere ori
in cazul schimbarii numelui titularului, publicat in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 495 din 6 august 2013,
cu modificarile si completarile ulterioare, se abroga.

Art. 10. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat

Bucuresti, 23 mai 2024.
Nr. 82.
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ANEXA*)

MODEL DE CERERE
pentru eliberarea permisului de conducere cu o noua valabilitate administrativa sau a duplicatului

CERERE

1. Subsemnatul/SubSemnata, ...........cooouviiiiiiiiiiiieeeeeeeeee e , nascut/nascutd in localitatea
..................... la data .........., cu domiciliul in judetul (sectorul) ...,
localitatea.........cceeeeeevveeeeceeeeeeeieeeane B § SRR nr. ... ,bl. ... , SC. vereeeen. ,
ap. ....... , si resedinta in judetul (sectorul) .......ccccevererieneennene , localitatea ......ccecveveevininieierceee , Str.
........................................................ nr. .........., bl. ..., sc. ...., ap. ........, posesor/posesoare al/a actului de
identitate seria ............. 31 G , eliberat de .....oooovveiiiiieee e la data de
L], valabil - pana  la data de || _-_[_H_[_[LI,  CNP |,
telefOn. ... ,e-mail............. , solicit:
O eliberarea unui permis de conducere cu o noua valabilitate administrativa.
o eliberarea duplicatului permisului de conducere. LOC PENTRU
FOTOGRAFIE
Solicit expedierea documentului:
O la adresa de domiciliu. (mirimea 35 x
O la adresa: judetul (sectorul) ..........c....... , localitatea ........cccoevvvieviiecieeiieeee > | 38,5 mm, color)

15 G nr. ........ ,bl. ... ,SCe veene ap. coeeene. .
o la serviciul public comunitar regim permise de conducere si inmatriculare a vehiculelor
din cadrul institutiei prefectului din judetul ..........cccccoeeviiiiieiirieee .

2. Declar in deplina cunostintd si pe propria raspundere, cunoscand dispozitiile art. 326 din Codul penal
referitoare la falsul in declaratii, cd permisul de conducere emis de autoritatea competentd din
(judetul/municipiul Bucuresti)..............ccccoceviiininnnnn. A0St

(*Se completeaza olograf cu unul dintre motivele: pierdut/furat/retinut pe teritoriul statului ...... si mi-a fost/nu mi-a fost
comunicatd de catre autoritdtile competente suspendarea/anularea dreptului de a conduce.)

3. Anexez:

o chitanta nr, (@@ plata nu s-a efectuatonling) . dindata | | |-_|_J-LLLILI;
0 documentul care atestd faptul cd sunt apt medical ecliberat de

(1118 11 SRR dindatade | | |-| | || |J

4. 0 Solicit crearea unui cont pe pagina de internet a Directiei Generale Permise de Conducere si Inmatriculari
si sunt de acord cu prelucrarea datelor personale in acest sens.

O Sunt de acord cu transmiterea de notificari la adresa de e-mail si, dupa caz, la numarul de telefon
comunicate.

5. Prin completarea si semnarea prezentei cereri imi asum faptul ca datele si documentele furnizate
sunt complete si conforme cu realitatea si declar ca am luat cunostinta de prevederile art. 326 din Codul
penal, privind falsul in declaratii: Declararea necorespunzatoare a adevirului, ficuta unui functionar
public sau unei unititi in care acesta isi desfasoard activitatea in vederea producerii unei consecinte
Jjuridice, pentru sine sau pentru altul, atunci cdnd, potrivit legii ori imprejurdrilor, declaratia facutd
serveste la producerea acelei consecinte, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 2 ani sau cu amenda.

Am luat cunostinta de continutul Notei de Informare.

Data Semnatura

NOTA DE INFORMARE

Institutia Prefectului — Municipiul/Judetul /Directia Generald Permise de Conducere si Inmatriculari prelucreaza datele cu caracter
personal furnizate de dumneavoastra in prezenta cerere in scopul efectuarii operatiunii solicitate, refuzul determinand imposibilitatea procesarii cererii
dumneavoastra. Informatiile inregistrate sunt destinate utilizarii de catre operator si sunt comunicate numai destinatarilor legali. Conform prevederilor
legale aplicabile, beneficiati de dreptul de acces, dreptul la rectificare, dreptul la stergerea datelor, dreptul la restrictionarea prelucrarii, dreptul la opozitie
si procesul decizional individual automatizat. Pentru exercitarea acestor drepturi va puteti adresa cu cerere scrisa, datata si semnata, la adresa operatorului
sau prin e-mail la dgpci@mai.gov.ro. Totodata, aveti posibilitatea de a depune o plangere la Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucrarii Datelor
cu Caracter Personal, cu sediul in Bucuresti, bd G-ral Gheorghe Magheru nr. 28-30, sector 1. De asemenea, fara a fi adusa vreo atingere posibilitatii de a
va adresa cu plangere autoritatii de supraveghere, aveti dreptul de a va adresa instantei competente in vederea apararii oricaror drepturi garantate de
prevederile Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce
priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE, care v-au fost incalcate.

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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MINISTERUL FAMILIEI, TINERETULUI SI EGALITATII DE SANSE

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei
privind calculul indicatorilor-cheie de performanta
prevazuti la art. 21 alin. (3) din Legea nr. 156/2023
privind organizarea activitatii de prevenire a separarii
copilului de familie si procedura de diminuare
a cotei procentuale de finantare a centrelor de zi

In temeiul prevederilor art. 21 alin. (4) din Legea nr. 156/2023 privind
organizarea activitatii de prevenire a separarii copilului de familie, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale art. 10 alin. (3) din Hotararea Guvernului
nr. 22/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Familiei, Tineretului
si Egalitatii de Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Metodologia privind calculul indicatorilor-cheie de
performanta prevazuti la art. 21 alin. (3) din Legea nr. 156/2023 privind organizarea
activitatii de prevenire a separarii copilului de familie si procedura de diminuare
a cotei procentuale de finantare a centrelor de zi, prevazuta in anexa care face

parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Alina-Veronica Hagima,
secretar general

Bucuresti, 16 mai 2024.
Nr. 25.080.

ANEXA

METODOLOGIE
privind calculul indicatorilor-cheie de performanta prevazuti la art. 21 alin. (3) din Legea nr. 156/2023
privind organizarea activitatii de prevenire a separarii copilului de familie si procedura de diminuare
a cotei procentuale de finantare a centrelor de zi

Art. 1. — Scopul prezentei metodologii este de a reglementa
modul de calcul al indicatorilor-cheie de performanta utilizati
in activitatea de prevenire a separarii copilului de familie,
precum si procedura de diminuare a cotei procentuale de
finantare a centrelor de zi.

Art. 2. — Tn sensul prezentei metodologii, sintagmele
si termenii de mai jos au urméatoarele semnificatii:

a) indicator-cheie de performanta in activitatea de prevenire
a separdrii copilului de familie este o masura cuantificabila
utilizatéd pentru a evalua eficacitatea, eficienta si progresul
activitatii de prevenire a separarii copilului de familie, respectiv
care reflectd gradul de realizare a activitatii de prevenire
a separarii copilului de familie de catre serviciile publice
de asistenta sociala;

b) rata de succes in ceea ce priveste mentinerea copiilor
in familie reprezinta procentul copiilor pentru care interventiile
si programele de prevenire a separarii copilului de familie,
furnizate de serviciul public de asistenta sociala, au avut succes
in a mentine copiii in cadrul familiei, prevenind astfel separarea
de familie si plasarea lor in servicii destinate protectiei speciale;

c) gradul de participare a familiilor aflate in situatii
de vulnerabilitate la programele de consiliere, serviciile
educationale, de sanétate, de ocupare a fortei de muncéa sau
de locuire, recomandate prin planul de servicii intocmit pentru
copilul aflat in situatie de risc, reprezinta nivelul de implicare
si angajament al familiilor aflate in situatii de vulnerabilitate
in interventiile si activitatile incluse in planul de servicii;
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d) gradul de satisfactie a familiilor aflate in situatii de
vulnerabilitate, beneficiare ale activitétii de prevenire a separarii
copilului de familie, reprezinta nivelul de multumire resimtit de
catre aceste familii in urma participarii sau accesarii serviciilor si
resurselor oferite de catre serviciile publice de asistenta sociala,
pentru a preveni separarea copiilor de familie;

e) gradul de implicare comunitara, respectiv implicarea
comunitatii Tn sustinerea famililor aflate in situatii de
vulnerabilitate, reprezintd masura in care membrii comunitatii
sunt implicati activ, participa si contribuie la initiativele,
programele sau serviciile destinate sprijinirii familiilor aflate Tn
situatii de vulnerabilitate. Acest grad de implicare reflecta nivelul
de angajament, cooperare si solidaritate din partea comunitatii
in eforturile de a oferi sprijin si a preveni riscul de separare
a copiilor de familie;

f) structura comunitard consultativd este un organ de
specialitate al consiliului local, fara personalitate juridica,
constituit din oameni de afaceri locali, preoti, cadre didactice,
medici, consilieri locali, politisti etc. Rolul acestor structuri este
de a participa la solutionarea unor cazuri concrete si de
a raspunde nevoilor globale ale respectivei colectivitati.

Art. 3. — Indicatorii-cheie de performanta prevazuti la art. 21
alin. (3) din Legea nr. 156/2023 privind organizarea activitatii
de prevenire a separarii copilului de familie, cu modificarile
si completarile ulterioare, care reflectd gradul de realizare
a activitatii de prevenire a separarii copilului de familie de catre
serviciul public de asistenta sociala, se calculeaza dupa cum
urmeaza:

a) rata de succes in ceea ce priveste mentinerea copiilor Tn
familie se calculeaza impartind numarul de copii care au fost
expusi riscului de separare de familie, inregistrati in evidenta
serviciului public de asistenta sociala pe parcursul unui an
calendaristic si care au ramas n familie dupa ce au beneficiat de
activitatile serviciului public de asistenta sociala, la numarul total
de copii expusi riscului de separare, aflati in evidenta serviciului
public de asistenta sociala Th anul respectiv, inmultit cu 100;

b) gradul de participare a famililor aflate in situatii
de vulnerabilitate la programele de consiliere, serviciile
educationale, de sé@natate, de ocupare a fortei de munca sau de
locuire, recomandate prin planul de servicii intocmit pentru
copilul aflat in situatie de risc, se calculeaza impartind numarul
familiilor aflate in situatii de vulnerabilitate care au participat,
pe parcursul unui an calendaristic, la programele recomandate
prin planul de servicii la numarul total de familii aflate in situatii
de vulnerabilitate, inregistrate in evidenta serviciului public
de asistenta sociala in anul respectiv, inmultit cu 100;

c) gradul de satisfactie a familiilor aflate in situatii
de vulnerabilitate, beneficiare ale activitdti de prevenire
a separarii copilului de familie, se calculeaza impartind numarul
familiilor care au raspuns cel putin ,multumit” la un chestionar
de satisfactie care vizeaza accesul la servicii si calitatea
sprijinului primit la numarul total al familiilor aflate in situatii
de vulnerabilitate, beneficiare ale activitati de prevenire
a separarii copilului de familie, inregistrate in evidenta serviciului

public de asistenta sociald pe parcursul anului calendaristic,
inmuliit cu 100. Scala de evaluare are ca variante de raspuns
Lnemultumit”, ,multumit”, ,foarte multumit”;

d) gradul de implicare comunitara, respectiv implicarea
comunitatii  in sustinerea famililor aflate in situatii
de vulnerabilitate, se calculeaza impartind numarul de familii
aflate in situatii de vulnerabilitate, inregistrate in evidenta
serviciului public de asistenta sociald pe parcursul unui an
calendaristic, a caror situatie a fost prezentata structurii
comunitare consultative, la numarul total de familii aflate
in situatii de vulnerabilitate, inregistrate in evidenta serviciului
public de asistenta sociald in anul respectiv, inmultit cu 100.

Art. 4. — (1) Tncepand cu anul 2025, anual, autoritatile
administratiei publice locale urméresc stadiul realizarii indicatorilor-
cheie de performanta.

(2) Tncepand cu data de 1 ianuarie 2026, finantarea
prevazuta la art. 21 alin. (1) din Legea nr. 156/2023 privind
organizarea activitatii de prevenire a separarii copilului de
familie, cu modificarile si completarile ulterioare, se asigura pe
baza realizarii indicatorilor-cheie de performanta prevazuti
la art. 21 alin. (3) din aceeasi lege.

(3) Serviciul public de asistenta sociala de la nivelul
comunelor, oraselor si municipiilor calculeaza indicatorii-cheie
de performanta in primul trimestru al anului pentru anul
precedent si ii comunica Autoritatii Nationale pentru Protectia
Drepturilor Copilului si Adoptie pana la data de 31 martie.

(4) Indicatorii-cheie de performanta sunt utilizati de catre
Ministerul Familiei, Tineretului si Egalitatii de Sanse, la propunerea
Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Copilului si
Adoptie, la fundamentarea necesarului sumelor defalcate din
unele venituri ale bugetului de stat, aprobate cu destinatia
finantarii centrelor de zi licentiate, destinate prevenirii separarii
copilului de familie, organizate la nivelul comunelor, oraselor si
municipiilor, care se asigura de la bugetul de stat prin legile
bugetare anuale.

Art. 5. — (1) Cota procentuala de finantare de la bugetul de
stat a centrelor de zi licentiate, destinate prevenirii separarii
copilului de familie, organizate la nivelul comunelor, oraselor si
municipiilor, prevazuta la art. 21 alin. (2) din Legea nr. 156/2023,
cu modificarile si completarile ulterioare, se diminueaza
progresiv, in functie de gradul de realizare a indicatorilor-cheie
de performanta, de catre serviciul public de asistenta sociala,
astfel:

a) cu 5%, daca unul dintre indicatorii prevazuti la art. 3
au valori sub 50%;

b) cu 10%, daca doi dintre indicatorii prevazuti la art. 3
au valori sub 50%;

c) cu 15%, daca trei dintre indicatorii prevazuti la art. 3
au valori sub 50%;

d) cu 20%, daca toti indicatorii prevazuti la art. 3 au valori
sub 50%.

(2) Cotele procentuale prevazute la alin. (1) se majoreaza
cu 5% daca unul dintre indicatorii-cheie de performanta este
cel prevazut la art. 3 lit. a).
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE

DE REGLEMENTARE

iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea tarifului pentru achizitia serviciilor de sistem pentru operatorul de transport
si sistem Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice ,,Transelectrica” — S.A.

Avand in vedere prevederile art. 75 alin. (1) lit. a), art. 76 alin. (1) si ale art. 79 alin. (1), (4) si (5) din Legea energiei
electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Metodologiei de stabilire a tarifului pentru
achizitia serviciilor de sistem, aprobata prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei

nr. 116/2022,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. b) si alin. (5), precum si ale art. 9 alin. (1) lit. c) si ab) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urmétorul ordin:

Art. 1. — Se aproba tariful pentru achizitia serviciilor de
sistem, practicat de Compania Nationala de Transport al
Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A., prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Compania Nationald de Transport al Energiei
Electrice ,Transelectrica” — S.A. si operatorii economici din
sectorul energiei electrice duc la indeplinire prevederile
prezentului ordin, iar entitatile organizatorice din cadrul Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei urmaresc
respectarea prevederilor prezentului ordin.

Art. 3. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei nr. 116/2023 privind aprobarea tarifului
pentru achizitia serviciilor de sistem pentru operatorul de
transport si sistem Compania Nationala de Transport al Energiei
Electrice ,Transelectrica” — S.A., publicat in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 1163 din 21 decembrie 2023, se abroga.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 iunie 2024.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
George-Sergiu Niculescu

Bucuresti, 29 mai 2024.
Nr. 15.

ANEXA

TARIFUL
pentru achizitia serviciilor de sistem practicat de Compania Nationala
de Transport al Energiei Electrice ,,Transelectrica” — S.A.,
valabil incepand cu data de 1 iunie 2024

Operatorul economic 'I_'ariful
(lei/MWh)
Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice
; . 12,84
,lranselectrica” — S.A.

NOTA:

Tariful nu contine taxa pe valoarea addugata (TVA).
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AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru prorogarea termenului prevazut la art. 2 alin. (1)
din Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 149/2020
privind aprobarea venitului total si a tarifelor de transport
pentru activitatea de transport al gazelor naturale
pe conducta de transport gaze naturale
Isaccea 2—Negru Voda 2 si de stabilire a unor masuri
privind aplicabilitatea acestuia

Avand in vedere dispozitiile art. 178 alin. (2) lit. a) si ale art. 179 alin. (2)
lit. e), alin. (4) si (6) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 10 alin. (1) lit. a) si m) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
de Reglementare Th Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al
dispozitiilor art. 24 din Metodologia de rezervare a capacitatii de transport si de
stabilire a tarifelor pentru activitatea de prestare a serviciilor de transport al gazelor
naturale prin conductele de transport Isaccea—Negru Voda, aprobata prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
nr. 34/2016, cu modificarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se proroga termenul prevazut la art. 2 alin. (1) din Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
nr. 149/2020 privind aprobarea venitului total si a tarifelor de transport pentru
activitatea de transport al gazelor naturale pe conducta de transport gaze naturale
Isaccea 2—Negru Voda 2, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 680 din 30 iulie 2020, pana la data de 30 septembrie 2025.

Art. 2. — Prevederile Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 149/2020 privind aprobarea venitului total
si a tarifelor de transport pentru activitatea de transport al gazelor naturale pe
conducta de transport gaze naturale Isaccea 2—Negru Voda 2 se aplica si pentru
conducta de transport gaze naturale Isaccea 3—Negru Voda 3.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
si intra Tn vigoare la data de 1 iunie 2024.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
George-Sergiu Niculescu

Bucuresti, 29 mai 2024.
Nr. 16.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul numismatic a unei monede din
argint cu tema 700 de ani de la cucerirea primei medalii
olimpice a Romaniei

Avand in vedere prevederile Legii nr. 312/2004 privind Statutul Bancii
Nationale a Romaniei,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a
Romaniei,

Banca Nationala a Roméniei emite prezenta circulara.

Art. 1. — Incepand cu data de 5 iunie 2024, Banca Nationala a Romaniei
lanseaza in circuitul numismatic o moneda din argint cu tema 7100 de ani de la

cucerirea primei medalii olimpice a Romaniei.
Art. 2. — Caracteristicile monedei sunt urmatoarele:

Metal argint
Valoare nominala 10 lei
Titlu 999%o
Forma rotunda
Diametru 37 mm
Greutate 31,103 g
Cant zimtat
Calitate proof

Aversul monedei prezinta o imagine a diplomei primite de jucatorii echipei de
rugby din 1924, dupa castigarea primei medalii roméanesti la Jocurile Olimpice din
1924 de la Paris, inscriptia ,ROMANIA” in arc de cerc, valoarea nominala ,10 LEI",
stema Romaniei si anul de emisiune ,2024”.

Reversul monedei reda o compozitie ce contine o minge de rugby, echipa
de rugby a Romaniei din 1924 si inscriptiile ,PRIMA MEDALIE OLIMPICA A
ROMANIEI — 1924” si ,100 DE ANI”".

Art. 3. — Monedele din argint sunt ambalate in capsule de metacrilat
transparent si sunt insotite de brosuri de prezentare si certificate de autenticitate,
redactate in limbile roména, engleza si franceza. Pe certificatele de autenticitate
se gasesc semnaturile guvernatorului Bancii Nationale a Romaniei si casierului
central.

Art. 4. — Monedele din argint cu tema 7100 de ani de la cucerirea primei
medalii olimpice a Romaniei au putere circulatorie pe teritoriul Romaniei.

Art. 5. — Lansarea in circuitul numismatic a acestor monede se realizeaza
prin sucursalele regionale Bucuresti, Cluj, Constanta, Dolj, lasi si Timis ale Bancii
Nationale a Romaniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 24 mai 2024.
Nr. 23.
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
SECTIAAPATRA

HOTARAREA
din 18 aprilie 2023
in Cauza Csata impotriva Romaniei

Strasbourg
(Cererea nr. 65.128/19)

Hotararea este definitiva. Poate suferi modificari de forma.

In cauza Csata impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a patra), reunita intr-o camera compusa din: Faris Vehabovi¢, presedinte,
Branko Lubarda, Ana Maria Guerra Martins, judecatori, si Valentin Nicolescu, grefier adjunct interimar de sectie,

avand in vedere:

— Cererea nr. 65.128/19 indreptata impotriva Romaniei, prin care un resortisant al acestui stat, doamna Alex-Daniel Csata
(.reclamanta”), care s-a nascut in 1982, locuieste n Timisoara si a fost reprezentata de domnul C. Costea, avocat in Timisoara,
a sesizat Curtea la 3 decembrie 2019, in temeiul art. 34 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor

fundamentale (,Conventia”);

— decizia de a comunica prezenta cerere Guvernului Romaniei (,Guvernul®), reprezentat de agentul guvernamental,

doamna O.F. Ezer, din cadrul Ministerului Afacerilor Externe,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu la 28 martie 2023,

pronunta prezenta hotarére, adoptata la aceeasi data:

OBIECTUL CAUZEI

1. Problema (ridicatd) in cauza este daca, prin refuzul de a
recunoaste juridic identitatea de gen a reclamantei, au fost
incalcate art. 8 si art. 14 din Conventie.

2. Reclamanta este o femeie transgen, care s-a nascut in
1982. Desi, la nastere, i s-a atribuit sexul masculin, aceasta s-a
identificat drept fatd de la o varsta frageda si a preferat sa se
comporte Si sa se prezinte in societate asa cum societatea se
asteapta de la fete. Odata cu aparitia caracteristicilor sexuale
secundare n perioada adolescentei, aceasta a experimentat o
reactie adversa puternica fatd de sexul care i-a fost atribuit la
nastere. In 2013 si 2014, ea a fost diagnosticata cu ,tulburare de
identitate sexuald” si a inceput un proces psihoterapeutic de
integrare si o terapie de substitutie hormonald. De atunci,
reclamanta traieste ca femeie si este recunoscuta ca atare la
locul sdu de munca actual.

3. La 10 octombrie 2016, aceasta a depus o cerere la
Judecétoria Timisoara pentru a obtine incuviintarea de a suferi
o operatie de schimbare de sex si de a modifica indicatorul (sau)
legal de gen, prenumele si codul numeric personal in actele sale
de stare civila. Ulterior, ea si-a retras cererea privind operatia,
deoarece nu mai dorea sa fie supusa la aceasta. Un raport de
expertiza medico-legala psihiatrica, emis ih septembrie 2017 de
Institutul de Medicina Legala Timisoara, la cererea instantei, a
constatat ca reclamanta indeplinea ,criterile de diagnostic
pentru tulburarea de identitate sexuald — transsexualism” si ca
avea ,capacitatea mintala de a intelege consecintele identificarii
cu un alt gen decat cel din documentele sale legale”.

4. La 19 octombrie 2017, Judecatoria Timisoara a admis, in
parte, cererea reclamantei si a incuviintat modificarea
indicatorului sau legal de gen din masculin in feminin. Aceasta
s-a intemeiat pe dispozitiile legislatiei interne si ale art. 8 din
Conventie, precum si pe jurisprudenta Curtii. Instanta a respins
celelalte capete de cerere ale reclamantei, constatdnd ca
incuviintarea pentru modificarea prenumelui si a codului numeric
personal trebuia sa fie obtinuta printr-o procedura administrativa
separata.

5. Atat reclamanta, cét si autoritatile parate au atacat aceasta
hotarére la Tribunalul Timis, care a anulat-o printr-o hotarare
definitiva din 23 mai 2019; tribunalul a respins cererea in
totalitate pentru motivul c& reclamanta nu a suferit si nu

intentiona sa sufere o operatie de schimbare de sex. Tribunalul
a motivat ca obiectivul reclamantei era acela de a inscrie o stare
de natura predominant psihologica, ce corespunde identitatii
sale de gen, in actele sale de stare civila care privesc
caracteristicile sexuale atribuite la nastere. Aceasta ,afisare
publica a unei tulburari interioare” ar determina tertii sa creada
ca interactioneazad cu o femeie, in vreme ce ,persoana (in
cauza) este, in realitate, barbat din punct de vedere biologic”.
Cele mai grave consecinte ar putea sa apara in caz de casatorie
sau de deces; reclamanta ar putea ajunge sa se casatoreasca
cu un barbat, incalcand astfel legislatia interna, care interzice
casatoria intre persoane de acelasi sex. In plus, daca ar fi
necesara identificarea acesteia ulterior decesului, genul sau ar
putea fi stabilit gresit, din cauza ,caracteristicilor sale biologice”;
prin urmare, drepturile potentialilor mostenitori si activele
acestora ar ramane incerte. Decizia tribunalului a fost redactata
la 21 iunie 2019.

6. Reclamanta s-a plans, in temeiul art. 8 si art. 14 din
Conventie, ca nu a putut obtine recunoasterea juridica a genului
sdu din cauza ca nu a suferit si nu intentiona sa sufere o
operatie de schimbare de sex. In plus, aceasta a sustinut, pe
baza acelorasi fapte, ca a fost discriminata.

MOTIVAREA CURTII

|. Cererea Guvernului de scoatere de pe rol a cauzei in
temeiul art. 37 § 1 din Conventie

7. Dupda esecul negocierilor pentru solutionarea pe cale
amiabila, la 18 februarie 2022 Guvernul a prezentat o declaratie
unilaterala Tn care a recunoscut fincalcarea drepturilor
reclamantei protejate de art. 8 si art. 14 din Conventie si s-a
oferit sa i plateasca acesteia o suma care sa acopere toate
prejudiciile materiale si morale, precum si toate cheltuielile de
judecata efectuate. De asemenea, acesta a solicitat Curtii sa
scoata cererea de pe rol.

8. Printr-o scrisoare din 18 martie 2022, reclamanta a solicitat
examinarea fondului capetelor sale de cerere, in vederea
obtinerii unei reparatii adecvate; aceasta a subliniat cad nu a
obtinut inca recunoasterea juridica a genului si ca doar o
hotérare a Curtii, de constatare a incalcarii art. 8 si art. 14 din
Conventie, i-ar permite sa beneficieze de drepturile sale pe plan
intern.
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9. Curtea observa ca, in anumite circumstante, poate fi
necesar sa scoata de pe rol o cerere in temeiul art. 37 § 1 lit. ¢)
din Conventie, pe baza unei declaratii unilaterale a Guvernului
parat, chiar daca reclamantul doreste ca examinarea cauzei sa
fie continuata. Totusi, depinde de circumstantele specifice ale
cauzei daca declaratia unilaterala ofera sau nu ofera un temei
suficient pentru a constata ca respectarea drepturilor omului,
astfel cum sunt definite in Conventie, nu impune Curtii sa
continue examinarea cauzei [a se vedea Tahsin Acar
impotrivaTurciei (aspect preliminar) (MC), nr. 26.307/95, pct. 75,
CEDO 2003—VI, si Angelov si altii impotriva Bulgariei,
nr. 43.586/04, pct. 12, 4 noiembrie 2010].

10. Prezenta cauza priveste imposibilitatea reclamantei de a
obtine recunoasterea juridica a genului. Declaratia Guvernului
nu contine niciun angajament de a aborda aceasta chestiune de
fond in temeiul Conventiei.

11. Chiar presupunand ca actuala jurisprudenta interna ofera
unei persoane perspectiva de a obtine efectiv recunoasterea
juridica a genului, fara (sa fie necesar) ca aceasta sa se supuna
unei operatii de schimbare de sex, Curtea observa ca declaratia
unilaterald nu contine niciun angajament din partea Guvernului
de a redeschide procedura in plan intern. Curtea observa, de
asemenea, ca legislatia internd prevede redeschiderea unei
proceduri civile in cazul in care Curtea constata o incalcare a
Conventiei. Prin urmare, in aceste circumstante, nu s-a stabilit
cu suficienta certitudine cé reclamanta putea solicita si obtine
redeschiderea procedurii Tn cauza sa doar pe baza unei decizii
de scoatere de pe rol (a cauzei), adoptata de Curte (a se vedea
Bocu impotriva Romaniei, nr. 58.240/14, pct. 27, 30 iunie 2020).

12. In consecinta, Curtea considera ca, in circumstantele
specifice ale cauzei, declaratia unilaterald nu ofera un temei
suficient pentru a se constata ca respectarea drepturilor omului,
astfel cum sunt definite in Conventie si in protocoalele la
aceasta, nu impune Curtii continuarea examinarii cauzei. In
aceste conditii, Curtea respinge cererea Guvernului de scoatere
de pe rol a cererii, in temeiul art. 37 din Conventie, si, In
consecinta, va continua sa examineze admisibilitatea si fondul
cauzei.

Il. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 8 din Conventie

13. Curtea constata ca acest capat de cerere nu este in mod
vadit nefondat Tn sensul art. 35 § 3 lit. a) din Conventie si nu
prezinta niciun alt motiv de inadmisibilitate. Asadar, trebuie sa fie
declarat admisibil.

14. Principiile generale privind recunoasterea juridica a
identitatii de gen a persoanelor transgen, inclusiv a celor care nu
au suferit sau nu doresc sa sufere o operatie de schimbare de
sex, au fost rezumate in hotararea X si Y impotriva Romaniei
(nr. 2.145/16 si 20.607/16, pct. 106—108 si 146—148,
19 ianuarie 2021).

15. In spetd, instantele nationale au constatat ca reclamanta
era o persoana transgen pe baza unor informatii medicale
detaliate si a modului in care aceasta se prezenta in societate.
Acestea au refuzat sa admitd cererea sa de recunoastere
juridicd a genului pentru motivul cd aceasta nu suferise o
operatie de schimbare de sex. Curtea observa ca reclamanta
nu dorea sa se supuna unei astfel de operatii si ca aceasta a
invocat, in esenta, atat in fata instantelor interne, cat si in fata
Curtii, dreptul sau la autodeterminare.

16. In hotararea X si Y impotriva Roméniei (citata anterior,
pct. 151—157), Curtea a constatat ca, desi legislatia
romaneasca nu consacra o procedura specifica cererilor de
recunoastere juridica a identitatii de gen, aceasta contine o baza
legala pentru solutionarea unor astfel de cereri. In urma unei
examinari aprofundate a jurisprudentei interne relevante, Curtea
a concluzionat ca respectivul cadru juridic din Romania referitor
la recunoasterea juridica a genului nu este clar si previzibil in
aplicarea sa.

17. In ceea ce priveste cerinta de a suferi o operatie de
schimbare de sex, impusa pentru a obtine recunoasterea
juridica a genului, care a fost invocata pentru a justifica
respingerea cererilor reclamantei, Curtea reitereaza ca admite
pe deplin faptul ca protejarea principiului indisponibilitatii starii
civile a persoanelor, garantarea coerentei si fiabilitatii actelor de
stare civila si, mai general, necesitatea de a asigura securitatea
juridica constituie aspecte de interes general si justifica
instituirea unor proceduri riguroase al caror scop principal este
sa asigure verificarea motivatiei care sta la baza cererilor de
schimbare a identitatii juridice (a se vedea mutatis mutandis,
S.V. impotriva Italiei, nr. 55.216/08, pct. 69, 11 octombrie 2018).

18. Cu toate acestea, rationamentul rigid al autoritatilor a pus
reclamanta, pe parcursul unei perioade nerezonabile si
continue, intr-o situatie anormald, din cauza céareia a
experimentat sentimente de vulnerabilitate, umilire si anxietate
(a se vedea X si Y impotriva Romaniei, citata anterior, pct. 165).
Aceasta s-a confruntat cu o dilema imposibil de rezolvat, fiind
obligata fie s& se supuna operatiei Tn cauza si sa renunte la
exercitarea deplina a dreptului sau la respectarea integritatii sale
fizice, fie sa renunte la recunoasterea identitatii sale de gen,
care este o componenta a dreptului la respectarea vietii private.
Prin urmare, Curtea constata ca autoritatile nu si-au respectat
obligatia de a garanta un just echilibru pe care trebuie sa il
asigure intre interesul general si interesele persoanei (a se
vedea A.P, Garcon si Nicot impotriva Frantei, nr. 79.885/12 si
alte 2 cereri, pct. 132, 6 aprilie 2017).

19. Astfel cum s-a stabilit deja in hotararea X si Y impotriva
Romaniei (citata anterior, pct. 163), legislatia interna nu
prevedea cerinta ca o persoana sa sufere o operatie de
schimbare de sex pentru a putea obtine recunoasterea juridica
a genului. Guvernul a sustinut ca jurisprudenta interna
referitoare la recunoasterea juridica a genului s-a dezvoltat din
2019, cand a fost solutionata cauza reclamantei, in sensul ca
instantele nu mai impun obligatia de a se supune unei astfel de
operatii. Acest lucru confirma, de asemenea, ca realizarea unei
astfel de operatii nu poate fi consideratd un aspect relevant
atunci cand trebuie sa se asigure un just echilibru ntre
interesele publice si cele private concurente aflate in joc.

20. Considerentele de mai sus sunt suficiente pentru a-i
permite Curtii s& concluzioneze ca refuzul autoritatilor interne
de a recunoaste juridic identitatea de gen a reclamantei, in lipsa
unei operatii de schimbare de sex, a incélcat dreptul reclamantei
la respectarea vietii sale private.

21. In consecinta, a fost incalcat art. 8 din Conventie.

[ll. Cu privire la pretinsa incélcare a art. 14 din Conventie

22. Reclamanta a invocat, pe baza acelorasi fapte,
incalcarea art. 14 coroborat cu art. 8 din Conventie.

23. Curtea observa ca acest capat de cerere nu este Tn mod
vadit nefondat in sensul art. 35 § 3 lit. a) din Conventie si nu
prezinta niciun alt motiv de inadmisibilitate. Asadar, trebuie sa fie
declarat admisibil. Cu toate acestea, avand in vedere constatarea
sa referitoare la art. 8 (a se vedea supra, pct. 13—21), Curtea
apreciaza ca nu este necesar sa examineze daca, in speta, a
existat o incalcare a dispozitiei invocate (a se vedea X si Y
impotriva Romaniei, citata anterior, pct. 171).

CU PRIVIRE LAAPLICAREAART. 41 DIN CONVENTIE

24. Reclamanta a solicitat 10.000 de euro (EUR) cu titlu de
despagubire pentru prejudiciul moral si 4.000 de lei romanesti
(RON — echivalentul a 810 EUR) pentru cheltuielile de judecata
efectuate Tn fata instantelor interne si in fata Curtii.

25. Guvernul contesta pretentia reclamantei cu titlu de
prejudiciu moral, sustindnd ca eventuala constatare de catre
Curte a unei incalcari in cauza ar constitui, in sine, o reparatie
suficientd si ca, in orice caz, suma solicitata este excesiva.
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In ceea ce priveste cheltuielile de judecata, Guvernul a
argumentat ca facturile prezentate de reclamanta nu au furnizat
suficiente informatii pentru a se stabili daca respectivele
cheltuieli efectuate au fost necesare si justificate in mod
corespunzator.

26. Curtea considera ca reclamanta a suferit cu siguranta un
prejudiciu moral, care nu poate fi compensat prin simpla
constatare a unei incalcari. Avand Tn vedere natura incalcarii

constatate si pronuntdndu-se in echitate, Curtea acorda
reclamantei 7.500 EUR cu titlu de despagubire pentru prejudiciul
moral, plus orice suma ce poate fi datorata cu titlu de impozit.

27. Tinand seama de documentele de care dispune, Curtea
considera ca este rezonabil sa acorde 810 EUR pentru toate
cheltuielile de judecata, plus orice suma care poate fi datorata
de reclamanta cu titlu de impozit.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

In unanimitate,

CURTEA:

1. declara cererea admisibila;
2. hotaraste ca a fost incélcat art. 8 din Conventie;

3. hotaraste ca nu este necesar sa examineze pe fond capatul de cerere intemeiat pe art. 14 din Conventie;

4. hotaraste:

(a) ca statul parat trebuie sa plateasca reclamantei, in termen de trei luni, urmatoarele sume, care trebuie convertite in
moneda nationala a statului parat la rata de schimb aplicabila la data platii:
(i) 7.500 EUR (sapte mii cinci sute de euro), cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral, plus orice suma ce

poate fi datorata cu titlu de impozit;

(i) 810 EUR (opt sute zece euro), pentru cheltuielile de judecata, plus orice suma ce poate fi datorata de reclamanta

cu titlu de impozit;

(b) ca, de la expirarea termenului de trei luni mentionat si pana la efectuarea platii, aceste sume trebuie majorate cu o
dobanda simpla, la o rata anuala egala cu rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal practicata de Banca Centrala Europeana,
aplicabila pe parcursul acestei perioade si majorata cu trei puncte procentuale;

5. respinge cererea de acordare a unei reparatii echitabile pentru celelalte capete de cerere.

Redactata in limba engleza, apoi comunicata in scris, la 18 aprilie 2023, in temeiul art. 77 § 2 si art. 77 § 3 din

Regulamentul Curtii.

PRESEDINTE
FARIS VEHABOVIC

Grefier adjunct interimar,
Valentin Nicolescu
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