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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 289
din 11 mai 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 alin. (2) si art. 101 alin. (2)
din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale, pentru
modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea
si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Marieta Safta

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

— prim-magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 49 alin. (2) si art. 101 alin. (2) din Legea
nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice
locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale
nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de
George Nicola in Dosarul nr. 12.679/300/2016 al Judecatoriei
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila, si care constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 626 D/2016.

2. La apelul nominal lipseste autorul exceptiei. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 627 D/2016, avadnd ca obiect aceeasi exceptie de
neconstitutionalitate, ridicata de Partidul National Democrat —
Organizatia Sector 2 in Dosarul nr. 12.680/300/2016 al
Judecétoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila, precum si
in Dosarul nr. 661 D/2016, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015,
ridicata de Catalin Daniel Fenechiu in Dosarul nr. 3.120/2/2016
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

4. Pentru autorii exceptiei raspunde domnul avocat Mihai
Rapcea. Lipseste Biroul Electoral al Municipiului Bucuresti —
Circumscriptia Electorala nr. 42, fata de care procedura de citare
este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate
ridicate in aceste dosare, presedintele pune in discutie, din oficiu,
problema conexarii lor. Reprezentantul autorilor exceptiei este
de acord cu conexarea. Reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de conexare a cauzelor.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul pentru sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate.

7. Avand cuvantul, domnul avocat Mihai Rapcea solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate pentru motivele
dezvoltate in dosar si in celelalte cauze avand acelasi obiect. In
plus, arata faptul ca semnaturile de pe listele de sustinatori sunt
publice, aparand ca un vot exprimat in favoarea unui candidat
inainte de a vota efectiv. Mai invedereaza ca cei care aduna
semnaturile nu au calitatea de operatori de date cu caracter
personal, precum si faptul ca legea nu prevede elemente de
verificare care sd dea siguranta Biroului Electoral ca nu

greseste. Tot astfel, legea nu impune verificarea semnaturilor.
Avéand in vedere deficientele de reglementare sesizate, se
ajunge in realitate la lipsa de reprezentativitate a celor care
castiga alegerile. Legea trebuie sa se raporteze mai mult la
situatia de fapt reala.

8. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiaté a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 49 alin. (2) din Legea nr. 115/2015, aratand ca
textul de lege criticat nu incalca prevederile constitutionale
invocate, si ca inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate a
art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015, aratand ca acest text de
lege nu are legatura cu cauza.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

9. Prin Sentinta civild nr. 5.746 din 29 aprilie 2016,
pronuntata n Dosarul nr. 12.679/300/2016 si prin Sentinta civila
nr. 5.747 din 29 aprilie 2016, pronuntatd in Dosarul
nr. 12.680/300/2016, Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 alin. (2) si art. 101
alin. (2) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor
administratiei publice locale, pentru modificarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de George Nicola si,
respectiv, de Partidul National Democrat — Organizatia
Sector 2, in cauze avand ca obiect respingerea cererilor de
candidatura la alegerile locale, pentru neindeplinirea conditiilor
prevazute de art. 49 alin. (2) din Legea nr. 115/2015.

10. Prin Decizia civila nr. 312 A din 3 mai 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 3.120/2/2016, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 101 alin. (2) din
Legea nr. 115/2015, exceptie ridicatd de Catalin Daniel
Fenechiu intr-o cauza avand ca obiect contestatia impotriva
hotaréarii prin care s-a respins nregistrarea candidaturii sale la
functia de primar general al Municipiului Bucuresti.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, George
Nicola sustine, in esenta, faptul ca prevederile art. 37 din
Constitutie, care reglementeaza continutul dreptului de a fi ales,
nu prevad nicio conditionare de genul celei stabilite de art. 49
alin. (2) din Legea nr. 115/2015. Ca urmare, textul criticat
ingradeste nepermis dreptul de a fi ales. Totodata, acesta incalca
principiul egalitatii in drepturi, dreptul la viata intima, familiala si
privatd, precum si prevederile constitutionale referitoare la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De
asemenea, dispozitiile referitoare la alegerea primarului intr-un
singur tur sunt neconstitutionale, intrucat ca efect al aplicarii
acestora existd probabilitatea ca primarul ales sa nu fie
reprezentativ pentru majoritatea membrilor comunitatii, iar
democratia inseamna decizia majoritatii, iar nu a unei minoritati.
Or, prin sintagma ,organele sale reprezentative”, cuprinsa in
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art. 2 din Constitutie, legiuitorul a avut in vedere sa consacre
caracterul reprezentativ al autoritatilor prin care se exercita
suveranitatea nationald. Se fincalcd astfel prevederile
constitutionale potrivit cdrora Roméania este stat de drept si
democratic, cele referitoare la suveranitate, dreptul de a alege si
dreptul de a fi ales. Cetateanul cu drept de vot nu este incurajat
sa voteze persoana in care are incredere, intrucét, stiind ca
intr-un singur tur de scrutin candidatul preferat nu are sanse, va
vota un candidat prezumat cu sanse mai mari, chiar daca acel
candidat preferat ar avea sanse intr-un scrutin cu doua tururi.

12. Partidul National Democrat — Organizatia Sector 2
sustine, n esenta, ca prevederile art. 37 din Constitutie care
reglementeaza continutul dreptului de a fi ales nu stabilesc nicio
conditionare de genul celei stabilite de art. 49 alin. (2) din Legea
nr. 115/2015. Lipsa trimiterii in textul constitutional la o
reglementare prin lege a dreptului de a fi ales denota, Tn opinia
autorilor exceptiei, vointa Adunarii Constituante de a stabili prin
Legea fundamentald nu doar conditile pe care trebuie sa le
indeplineasca un cetatean pentru a fi ales, cat si consacrarea
accesului liber al cetatenilor la functiile elective. Ca urmare,
textul criticat ingradeste nepermis dreptul de a fi ales. Totodata,
acesta incalca principiul egalitatii in drepturi, cata vreme, de
exemplu, cetatenii apartindnd unei minoritati, romani intr-o
comuna precum din Harghita sau Covasna, germani intr-o
localitate din Timis sau Brasov sau maghiari intr-o localitate din
Hunedoara, nu vor putea sa voteze un candidat conational in
localitdti unde numarul acestora nu permite strangerea
numarului de sustinatori prevazuti de lege. Se regaseste, in
aceasta ipoteza, si incalcarea dreptului de a fi ales. Este
incalcat, deopotriva, dreptul la viata intima, familiala si privata,
sub aspectul utilizarii datelor cu caracter personal si se creeaza
o discriminare intre partidele care au o baza de date si partidele
noi intrucat primele pot intocmi listele de sustinere doar prin
solicitarea semnaturii pe tabele, datele putand fi completate de
voluntari. De asemenea, textul de lege criticat Tncalca
prevederile constitutionale referitoare la restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertéati, intrucat conditia impusa de
lege nu priveste ,apararea drepturilor si a libertatilor cetatenilor”,
ci constituie, in fapt, o incalcare a acestora. Desi autorul
exceptiei face trimitere la dispozitiile art. 101 alin. (2) din Legea
nr. 115/2015, nu formuleaza critici distincte in privinta acestora,
ci se refera la alta cauza in care textul a fost criticat.

13. Catalin Daniel Fenechiu arata ca democratia inseamna
reprezentativitate, iar, in cazul primarilor, reprezentativitatea nu
poate fi asigurata decat de majoritate. Prin sintagma ,organele
sale reprezentative”, cuprinsa in art. 2 din Constitutie, legiuitorul
a avut in vedere sa consacre caracterul reprezentativ al
autoritatilor prin care se exercita suveranitatea nationala. Astfel
fiind, prin textul criticat, referitor la alegerea primarilor intr-un
singur tur de scrutin, este alterat caracterul democratic al
alegerilor si are loc demobilizarea cetatenilor cu drept de vot care,
stiind ca nu va fi declarat candidatul ales de majoritate, ci cel care
obtine numarul cel mai mare de voturi intr-un singur tur, refuza
sa participe la intreg procesul electoral. Este afectat si dreptul de
a fi ales; ,un candidat viabil care ar obtine locul doi in primul tur
nu are posibilitatea de a deveni primar, chiar daca in turul doi ar
putea fi votat de majoritatea cetatenilor cu drept de vot.”

14. Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila
considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Conditia suplimentarad a numarului de sustinatori
nu intra in contradictie cu dreptul de a fi ales, reprezentadnd un
criteriu de preselectare obiectiv si rezonabil, aplicabil in conditii
de tratament egal pentru diferitele categorii de candidati la
alegeri. Instituirea acestei conditii reprezintd o modalitate prin
care candidatul isi dovedeste potentialul de reprezentativitate si
o parghie prin care se impiedica exercitarea abuziva a dreptului
de afi ales.

15. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila
considera ca exceptia de neconstitutionalitate este intemeiata.
Textul criticat restrange dreptul de a fi ales de vreme ce alegerile
pentru functia de primar intr-un singur tur de scrutin ar putea
asigura o reprezentativitate insuficienta a candidatului ales.
Totusi, aceasta restrangere este dispusa prin lege, astfel cum
prevede art. 53 din Constitutie. In aceste conditii instanta de
contencios constitutional urmeaza sa stabileasca daca filozofia
legiuitorului, astfel cum a fost concretizata in textul criticat, este
compatibila cu principiile constitutionale.

16. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actul de sesizare a fost comunicat presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

17. Guvernul a transmis, cu adresele nr. 5/2.898/2016,
5/2.899/2016 si nr. 5/2.914/2016 inregistrate la Curtea
Constitutionala cu nr. 4.033 din 11 mai 2016, nr. 4.036 din 11 mai
2016 si nr. 4.045 din 11 mai 2016, punctul sau de vedere in
sensul ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.
in sustinerea acestui punct de vedere, Guvernul invoca
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie (deciziile
nr. 419/2009 si nr. 61/2010), precum si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, apreciind ca cele statuate in aceste cauze Tsi
mentin valabilitatea. Aratd si c&, recent, prin Decizia
nr. 246/2016%), nepublicatd, Curtea Constitutionala a respins
exceptia de neconstitutionalitate.

18. Avocatul Poporului a transmis, cu adresele nr. 8.799
din 10 mai 2016 si nr. 8.819 din 10 mai 2016, inregistrate la
Curtea Constitutionala cu nr. 3.998 din 10 mai 2016 si nr. 4.009
din 10 mai 2016, punctul sau de vedere prin care apreciaza ca
dispozitiile art. 49 alin. (2) din Legea nr. 115/2015 ,instituie un
prag de reprezentativitate rezonabil de minimum 1%, usor de
atins in practica, si care nu este de naturd sa lipseasca de
continut dreptul de vot si de a fi ales”. Invoca in acest sens
jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, precum si Recomandarile Comisiei de la
Venetia, cuprinse in Codul bunelor practici in materie electorala.
Cat priveste art. 101 alin. (2) si (3) din Legea nr. 115/2015
apreciaza ca ,sistemul electoral astfel reglementat prevede
modalitati specifice si concrete de natura sa asigure
reprezentativitatea organelor constituite prin alegeri libere,
periodice si corecte, si anume principiul reprezentarii
proportionale si regula pragului electoral”. Dispozitiile art. 73
alin. (3) lit. a) din Constitutie ,au lasat in seama legiuitorului
ordinar libertatea de a alege si reglementa un anumit tip de
scrutin si de a stabili regulile de organizare si de desfasurare a
procesului electoral, cu respectarea conditiilor impuse de
Constitutie.” Astfel, ,optiunea pentru un anume tip de scrutin
pentru alegerile locale, precum si modalitatile concrete de
organizare si desfasurare a scrutinului apartin legiuitorului”,
solutie care rezulta si din prevederile art. 121 alin. (1) si art. 122
alin. (2) din Constitutie, in acelasi sens fiind si prevederile art. 3
din Protocolul nr. 1 aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, astfel cum a fost
interpretat in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.
Mai arata ca prin Decizia nr. 246 din 4 mai 2016, nepublicata la
data prezentului punct de vedere, Curtea Constitutionala a
respins ca inadmisibild exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 101 alin. (2) si (3) din Legea nr. 115/2015.

19. Presedintele Senatului si Presedintelui Camerei
Deputatilor nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 246 din 4 mai 2016 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 441 din 14 iunie 2016.
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CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, punctele de vedere ale Guvernului si Avocatului
Poporului, sustinerile autorilor exceptiei, dispozitile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 49 alin. (2) si art. 101 alin. (2) din Legea
nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice
locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale
nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 349 din data de 20 mai 2015.

22. Textele de lege criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 49 alin. (2): ,Pentru fiecare candidat la functia de
primar si listd de candidati pentru consiliul local si pentru
consiliul judetean, partidele politice, aliantele politice, aliantele
electorale si organizatiile cetétenilor apartindnd minoritétilor
nationale trebuie s& prezinte o lista de sustinatori, care trebuie
sd cuprinda minimum 1% din numarul total al alegéatorilor inscrisi
in Registrul electoral si in listele electorale complementare din
circumscriptia pentru care candideaza, dar nu mai putin de 100
in cazul comunelor, de 500 in cazul localitatilor urbane de
rangul Il si Il si de 1.000 in cazul judetelor, municipiului
Bucuresti, sectoarelor municipiului Bucuresti si localitétilor
urbane de rangul .”;

— art. 101 alin. (2): ,Este declarat ales primar candidatul
care a intrunit cel mai mare numar de voturi valabil exprimate”.

23. In sustinerea exceptiei se invoca prevederile
constitutionale ale art. 1 alin. (3), referitoare la principiul
democratiei, art. 2 alin. (1) — Suveranitatea, art. 16 —
Egalitatea in drepturi, art. 26 — Viata intimd, familiala si privata,
art. 36 — Dreptul de vot, art. 37 — Dreptul de a fi ales si art. 53 —
Restréngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

24. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 49 alin. (2) din Legea nr. 115/2015, Curtea
constata ca Legea fundamentala a statului cuprinde norme de
principiu care reglementeaza toate domeniile vietii economico-
sociale, politice si juridice ale societatii organizate statal. In
Constitutie sunt sistematizate principiile generale care
caracterizeaza regimul politic, organizarea si functionarea
institutiilor  statului, drepturile si libertatile cetatenilor,
reglementarea detaliata a acestora realizadndu-se apoi prin legi
organice sau ordinare, dupa caz, in functie de distinctiile pe care
insasi Constitutia le stabileste.

25. In ceea ce priveste dispozitiille constitutionale la care
autorii exceptiei de neconstitutionalitate fac referire, atéat
semnificatia, cat si modul in care acestea sunt dezvoltate n
legislatia infraconstitutionala au fost analizate de Curtea
Constitutionala in cauze in care a examinat critici de
neconstitutionalitate asemanatoare.

26. Astfel, intr-o jurisprudenta constanta, Curtea a statuat ca
,suveranitatea nationald, principiu fundamental al statului
roman, apartine, potrivit art. 2 din Constitutie, poporului roman,
care o exercita prin organele sale reprezentative, constituite prin
alegeri libere, periodice si corecte, precum si prin referendum.
Textul constitutional invocat exprima, asadar, vointa
constituantului roméan, potrivit careia, in cadrul democratiei
reprezentative, suveranitatea nationala apartine intr-adevar
poporului roman, insa aceasta nu poate fi exercitata intr-un
mod direct, nemijlocit, la nivel individual, forma de
exercitare fiind cea indirecta, mijlocita, prin procedeul
alegerii organelor reprezentative. Modalitatea de constituire

a acestora din urma reprezinta expresia suveranitatii
nationale, manifestata prin exprimarea vointei cetatenilor in
cadrul alegerilor libere, periodice si corecte, precum si prin
referendum, (a se vedea Decizia nr. 419 din 26 martie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 274 din
28 aprilie 2009, la care trimit, deopotriva, Decizia nr. 61 din
14 ianuarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 76 din 3 februarie 2010, si Decizia nr. 682 din
27 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 473 din 11 iulie 2012).

27. Tn ceea ce priveste alegerile, art. 73 alin. (3) lit. a) din
Constitutie stabileste ca sistemul electoral se reglementeaza
prin lege organica. Asadar, constituantul a lasat in seama
legiuitorului ordinar libertatea de a stabili regulile de organizare
si de desfasurare a procesului electoral, modalitatile concrete
de exercitare a dreptului de vot si a dreptului de a fi ales, cu
respectarea conditiilor impuse de Constitutie.

28. Conditiile de fond si de forma pe care o persoana
trebuie sa le indeplineasca pentru exercitarea dreptului de a
fi ales sunt prevazute, la nivel constitutional, de art. 16 alin. (3),
art. 37 si art. 40, precum si, la nivelul legislatiei
infraconstitutionale, de norme cuprinse in aceleasi legi electorale,
care se subordoneazéa conditiilor generale constitutionale si le
dezvolta, totodata, dupa criteriul functiei publice elective pentru
care sunt organizate respectivele alegeri (a se vedea Decizia
nr. 61 din 14 ianuarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 76 din 3 februarie 2010).

29. n acelasi sens sunt si dispozitiile art. 3 din Protocolul
nr. 1 aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, invocate de autorii exceptiei, prin
raportare la prevederile art. 20 din Constitutie. Astfel, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca statele au o marja
larga de apreciere in alegerea sistemului electoral si a
conditiilor de aplicare a acestuia, fara insa a limita
drepturile in discutie atat de mult incat sa afecteze esenta
drepturilor consacrate de art. 3 din Protocolul nr. 1 aditional
la Conventie si sa le goleasca de continut [a se vedea, de
exemplu, hotararile din 2 martie 1987 si 22 mai 2012, pronuntate
in cauzele Mathieu-Mohin and Clerfayt impotriva Belgiei,
paragraful 52, si, respectiv, Scoppola impotriva Italiei (nr. 3),
paragrafele 83 si 84]. Dispozitiile mentionate stabilesc obligatia
statelor contractante de a derula alegeri ,libere”, ,la intervale
rezonabile”, ,prin scrutin secret”, ,in conditii care s& asigure
libera exprimare a vointei poporului”, fara a impune introducerea
unui sistem determinat de vot. (Hotararea pronuntata in Cauza
Mathieu-Mohin si Clerfayt impotriva Belgiei, din 2 martie 1987,
paragraful 54).

30. Tot astfel, Codul bunelor practici in materie electorala —
Linii directoare si raport explicativ adoptate de Comisia Europeana
pentru Democratie prin Drept in cadrul celei de-a 52-a Sesiuni
Plenare (Venetia, 18—19 octombrie 2002), referindu-se la nivelul
reglementarii in materie electorala, recomanda, la pct. 2 Niveluri
normative si stabilitatea dreptului electoral, urmatoarele:
,66. Una din modalitatile de evitare a manipularilor ar fi definirea in
Constitutie sau intr-un text superior legii ordinare a elementelor
celor mai sensibile (sistemul electoral propriu-zis, componenta
comisiilor electorale, circumscriptiile sau regulile de constituire a
circumscriptiilor). O alta solutie, mai flexibila, ar fi de a stipula in
Constitutie ca, in cazul amendarii legii electorale, vechiul sistem va
ramane aplicabil pe timpul viitoarelor alegeri — cel putin daca
acestea au loc in anul urmator — si ca sistemul nou va fi aplicat
fncepédnd cu scrutinele ulterioare. 67. Pentru restul, dreptul
electoral ar trebui sa aiba, in principiu, un rang legislativ. Normele
privind implementarea, si anume cele care reglementeaza
chestiunile de ordin tehnic si de detaliu, pot fi, totusi, prezentate
sub forma de regulament.”
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31. Fata de cele aratate, Curtea retine ca dispozitiile art. 37,
alaturi de cele ale art. 16 alin. (3) si art. 40 din Constitutie,
stabilesc doar conditiile de principiu, de fond si de forma, pe care
0 persoana trebuie sa le indeplineasca pentru exercitarea
dreptului de a fi ales, iar Legea nr. 115/2015 le dezvolta, in
privinta alegerilor pentru autoritatile administratiei publice locale.
In acest cadru, dispozitiile criticate consacra o conditie de
exercitare a dreptului fundamental de a fi ales, si anume
aceea de a prezenta o listd de sustinatori la depunerea
candidaturii. Instituirea unei astfel de conditii este, de principiu,
in acord cu normele constitutionale cuprinse in art. 37 referitoare
la dreptul de a fi ales, constituind o masura necesara si
adecvata pentru dovedirea wunui anumit grad de
reprezentativitate in randul electoratului, deopotriva pentru toti
competitorii electorali, si pentru descurajarea eventualelor
candidaturi abuzive. Avand in vedere eliminarea conditiei de
reprezentativitate la infiintarea unui partid politic, respectiv
instituirea, prin art. 19 alin. (3) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 408 din 10 iunie 2015, a regulii unui numar de ,cel putin
3 membri fondatori’ pentru infiintarea unui partid, nu mai
subzista niciun temei pentru reglementarea unei diferente de
tratament juridic intre candidatii partidelor politice si cei
independenti. Astfel fiind, contrar sustinerilor autorilor exceptiei,
nu se poate retine incalcarea art. 16 din Constitutie referitor la
egalitatea in drepturi.

32. Cét priveste proportionalitatea acestei masuri, Curtea
constata ca sunt aplicabile, mutatis mutandis, considerentele
care fundamenteaza jurisprudenta sa in care a analizat
constitutionalitatea aceleiasi conditii legale impuse candidatilor
independenti, in care a retinut ca o astfel de solutie legislativa
impune ,,0 conditie necesarda, rezonabila si legitima pentru
exercitarea dreptului de a fi ales, ce nu constituie o piedica
in prezentarea candidaturilor electorale” (cu referire la
alegerile locale — Decizia nr. 522 din 8 mai 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 370 din data de
15 mai 2008; ad similis, cu referire la alte categorii de alegeri,
Decizia nr. 503 din 20 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea |, nr. 353 din 28 mai 2010, Decizia nr. 782
din 12 mai 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 406 din 15 iunie 2009, Hotararea nr. 37 din
2 octombrie 1996, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 243 din 4 octombrie 1996, si Hotararea nr. 71 din
16 octombrie 1996, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 258 din 24 octombrie 1996). Astfel cum Curtea a
statuat, trasatura esentiala a oricarui mandat dobéandit in
urma exprimarii prin sufragiu a vointei politice a
electoratului o constituie reprezentativitatea sa. Indiferent
ca este vorba de alegeri locale, parlamentare, prezidentiale sau
europarlamentare, sistemul electoral national prevede, in
esenta, aceeasi conditie: depunerea unei liste cu semnaturi de
adeziune. Acest criteriu de preselectare a candidatilor este unul
obiectiv si rezonabil, aplicabil in conditii de egalitate de
tratament fiecareia dintre cele doua categorii de participanti la
alegeri: candidatii independenti, pe de o parte, si cei propusi pe
lista unui partid politic, pe de altd parte. Instituirea conditiei
legale privind depunerea listei cu semnaturi reprezintd o
modalitate prin care candidatul la o functie sau demnitate
publica isi dovedeste potentialul de reprezentativitate si arata, in
acelasi timp, preocuparea legiuitorului de a preveni exercitarea
abuziva a dreptului de a fi ales, pe de o parte, dar si de a
asigura, pe de alta parte, accesul efectiv la exercitiul acestui
drept persoanelor eligibile care intr-adevar beneficiaza de
credibilitatea si sustinerea electoratului, astfel incat sa existe
sanse reale de reprezentare a acestuia in forul legislativ. Desi o
propunere de candidat nu poate privi, potrivit Constitutiei, decat
0 persoana ce intruneste conditiile constitutionale de eligibilitate,

alegerile pot avea loc numai cu respectarea procedurii
electorale. De aceea, depunerea candidaturii face parte din
procedura electorald, asa incat cerinta ca propunerea
candidaturii sa fie reprezentativd constituie o conditie
legala ce nu vine in conflict cu dreptul constitutional de a fi
ales (Decizia nr. 782 din 12 mai 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 406 din 15 iunie 2009).

33. Dispozitiile criticate se coreleaza si cu recomandari
cuprinse in Codul bunelor practici in materie electorala —
Linii directoare si raport explicativ adoptate de Comisia
Europeana pentru Democratie prin Drept in cadrul celei
de-a 52-a Sesiuni Plenare (Venetia, 18—19 octombrie 2002).
Liniile directoare statueaza in acest sens, la art. 1.3 —
Prezentarea candidaturilor, pct. i si ii, urmatoarele:
#. Prezentarea candidatilor individuali sau a listelor de candidati
pot fi conditionate de obtinerea unui anumit numar de semnaturi;
il. Legea nu trebuie sa impuna colectarea semnaturilor a mai
mult de un 1% din alegatorii circumscriptiei respective.”
Aceasta recomandare este dezvoltata Tn Raportul explicativ,
pct. 8, dupa cum urmeaza: ,Obligatia de a colecta un anumit
numar de semnaturi pentru prezentarea unei candidaturi nu
este, in principiu, incompatibild cu principiul sufragiului universal.
In practica, toate partidele politice, cu exceptia unor formatiuni
politice fantome, par a nu se confrunta cu nicio dificultate in
colectarea numarului necesar de semnaturi, atunci cénd
normele care reglementeaza colectarea semnaturilor nu sunt
utilizate pentru a impiedica unii candidati de a se prezenta.
Pentru a evita orice manipulari de acest gen, legea trebuie sa
stabileascad un numéar maxim de semndaturi care nu trebuie sa
depédseasca pragul de 1% din alegatori.” Curtea observa ca
textul citat distinge intre partide care pot dovedi un potential de
reprezentativitate si partide care nu pot face acest lucru
(formatiuni politice fantome), ceea ce conduce la concluzia ca,
si in viziunea Codului bunelor practici in materie electorala,
simpla Tnregistrare a unui partid politic nu reprezinta singurul
criteriu pentru a califica o forma de asociere ca atare. Trebuie ca
partidul politic astfel constituit sa probeze o activitate
circumscrisa rolului partidelor politice intr-un stat de drept.

34. In motivarea exceptiei se mai sustine si incalcarea art. 26
din Constitutie, referitor la dreptul la viata intima, familiala si
privata, invocandu-se eventuale abuzuri legate de intocmirea
listelor de sustinatori si de utilizarea datelor consemnate in
acestea, de natura a determina o rezerva a cetatenilor in
completarea lor. Cu privire la aceste critici, Curtea retine ca
operatiunea de colectare a datelor cu caracter personal a
semnatarilor listei de sustinere se face de catre una sau mai
multe persoane special desemnate in acest scop de partidul
politic. Obligatia de intocmire a acestor liste cu semnaturi
incumba respectivului partid politic, care trebuie sa se preocupe
de aducerea sa la indeplinire si sa se asigure, totodata, prin
propriile mijloace, de buna-credintad a persoanei/persoanelor
desemnate si de respectarea, in consecinta, a pastrarii
confidentialitatii asupra continutului datelor colectate. Prin
urmare, modalitatea in care persoana desemnata in acest scop
intelege sa isi indeplineasca sarcina primitd nu poate reprezenta
o problema de neconstitutionalitate in sine a dispozitiilor art. 19
alin. (1) din Legea nr. 14/2003. Totodata, Curtea retine ca
depunerea acestor liste este necesara strict pentru verificarea
indeplinirii  conditiilor legale referitoare la Tinregistrarea
candidaturilor la functiile elective, fara a se putea sustine in mod
rezonabil ca respectivele date ar putea fi utilizate si In alte
scopuri sau ca nu vor fi stocate cu respectarea legislatiei in
materie. Astfel de critici vizeaza insa modul de aplicare a legii,
aspect ce excedeaza competentei Curtii Constitutionale.

35. Referitor la pretinsa incalcare a art. 53 din Constitutie,
Curtea retine ca impunerea prin lege a indeplinirii anumitor
conditii pentru exercitarea unui drept constitutional nu constituie
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o incalcare sau o restrangere a acestuia, ci reflectarea in plan
legal a conditiilor prevazute de Constitutie pentru realizarea
acestui drept, fara a se putea sustine incalcarea dispozitiilor
art. 53 din Constitutie (in acelasi sens, Decizia nr. 765 din
18 decembrie 2014, paragraful 17).

36. in ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015, Curtea
constata ca este inadmisibila.

37. Astfel, exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata in
cauze avand ca obiect contestatia formulatd impotriva
hotaréarilor birourilor electorale prin care s-au respins candidaturi
in cadrul alegerilor locale, cu motivarea ca nu intrunesc conditia
legala referitoare la depunerea listelor de sustinatori. Este vorba,
asadar, despre contestatii formulate in etapa procesului
electoral corespunzatoare depunerii candidaturilor, care
cunoaste o reglementare expresa prin dispozitiile art. 54 din
Legea nr. 115/2015, dupa cum urmeaza: ,(1) Acceptarea de
cétre biroul electoral de circumscriptie a unei candidaturi poate
fi contestata de cétre cetateni, partidele politice, aliantele politice
si aliantele electorale, in termen de cel mult 48 de ore de la data
afisarii candidaturii.

(2) Respingerea de catre biroul electoral de circumscriptie a
unei candidaturi poate fi contestata de catre candidat,
partidele politice, aliantele politice sau aliantele electorale
care au propus candidatura respectiva, in termen de cel mult
48 de ore de la data afisérii respingerii candidaturi.

(3) Contestatiile trebuie s& cuprindd numele si prenumele,
adresa si calitatea contestatarului, numele si prenumele
persoanei a cdrei candidaturd a fost admisa sau respinsa,
prezentarea temeiurilor contestatiei, data si semnétura
contestatarului si indicarea, dacd este cazul, a persoanei
desemnate sa il reprezinte.

(4) Contestatia si, dacéa este cazul, cererea de apel se depun
la instanta competentd s& le solutioneze, sub sanctiunea
nulitatii.

(5) Contestatiile privind admiterea sau respingerea
candidaturilor se solutioneazé in termen de 48 de ore de la
fnregistrare, de catre judecétoria, respectiv tribunalul in a carui
raza teritoriald se afla circumscriptia electorala. Hotérérea nu se
comunica.

(6) Impotriva hotérérii date in contestatie se poate face apel
in termen de 24 de ore de la pronuntare, la instanta ierarhic
superioara. Apelul se solutioneazé in termen de 24 de ore de la
fnregistrare.

(7) Hotararea pronuntata in apel este definitiva.

(8) Instantele judecéatoresti competente sa solufioneze
contestatiile formulate impotriva hotérérilor de admitere sau de
respingere a unei candidaturi de catre biroul electoral de
circumscriptie vor lua masuri de aducere la cunostinta, de
indata, a hotarérii definitive, dupa expirarea termenelor
imperative prevazute la alin. (5) si (6), biroului electoral de
circumscriptie care a pronuntat hotédrdrea atacata, in vederea
definitivarii candidaturilor.”

38. Or, prevederile art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015,
referitoare la tururile de scrutin pentru alegerea in functia de primar,
sunt aplicabile in alta etapa a procesului electoral, respectiv a
desfasurarii alegerilor, etapa a carei existenta este conditionata
de indeplinirea conditiilor si parcurgerea, in consecinta, a etapelor
premergatoare, inclusiv depunerea/acceptarea candidaturilor,
fiindu-i aplicabile, in mod corespunzator, alte dispozitii legale in
privinta procedurii de formulare si solutionare a contestatiilor.

39. Astfel fiind, cu privire la exceptia de neconstitutionalitate
a acestui text de lege, sunt incidente prevederile art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii

Constitutionale potrivit carora ,,Curtea Constitutionald decide
asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti sau
de arbitraj comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau
ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanté
in vigoare, care are legatura cu solutionarea cauzei in orice
faza a litigiului si oricare ar fi obiectul acestuia.” Pe cale
jurisprudentiala, Curtea a stabilit doua criterii/conditii pentru
stabilirea/existenta legaturii exceptiei de neconstitutionalitate cu
solutionarea cauzei, in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, conditii care trebuie fintrunite cumulativ:
aplicabilitatea textului criticat Tn cauza dedusa judecétii si
necesitatea invocarii exceptiei de neconstitutionalitate Tn scopul
restabilirii starii de legalitate (a se vedea Decizia nr. 438 din
8 iulie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 600 din 12 august 2014). Prin urmare, conditia relevantei
exceptiei de neconstitutionalitate, respectiv a incidentei textului
de lege criticat Tn solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei
judecatoresti, nu trebuie analizatd in abstracto, ci trebuie
verificat in primul rand interesul procesual al invocarii
exceptiei de neconstitutionalitate, mai ales din prisma
efectelor unei eventuale constatari a neconstitutionalitatii
textului de lege criticat. (a se vedea si Decizia nr. 465 din
23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 788 din 29 octombrie 2014; Decizia nr. 189 din
31 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 423 din 15 iunie 2015; Decizia nr. 279 din 23 aprilie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 431
din 17 iunie 2015; Decizia nr. 397 din 28 mai 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 500 din 7 iulie 2015).

40. Dispozitiile art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015 nu
sunt nici aplicabile in cauza dedusa judecatii (contestatie
impotriva hotararii biroului electoral de circumscriptie de
respingere a unei candidaturi) si nici necesare pentru
restabilirea starii de legalitate in aceasta cauza (eventuala
inregistrare a candidaturii). Astfel fiind, exceptia de
neconstitutionalitate cat priveste aceste prevederi nu are
legatura cu cauza in care a fost ridicata, etapa guvernata de
reguli procedurale exprese si imperative referitoare la subiectii
care pot formula contestatie, obiectul contestatiei si
autoritatile competente a o solutiona. A accepta ideea ca, in
acest cadru, poate fi contestata insasi procedura de desfasurare
a alegerilor (subsecventa acceptarii candidaturilor) inseamna,
in realitate, a eluda ansamblul reglementarilor care guverneaza
procedura electorala, reglementari care confera calitate
procesuala in formularea contestatiilor in mod distinct si
etapizat, in mod corespunzator ,actorilor” electorali/autoritatilor/
structurilor implicate in fiecare etapa. In acest fel, orice
contestatie, indiferent de obiect, poate deveni un cadru ,flexibil”,
in care sa se invoce, in orice moment al alegerilor, si indiferent
de calitatea celui care o formuleaza, neconstitutionalitatea
oricareia dintre prevederile Legii nr. 115/2015. Tn plus, vdzand si
dezvoltarile jurisprudentiale mai sus referite, a socoti admisibil a
se proceda astfel inseamna a ignora conditia ,interesului
procesual al invocérii exceptiei de neconstitutionalitate” in cazul
unor persoane care, in speta, nu indeplinesc conditile pentru
inregistrarea candidaturii la alegerile locale, deci nici conditia de
a participa la etapa alegerilor, de natura a le conferi calitatea de
a contesta modul de organizare si desfasurare a acestora.

41. Or, cauzele de inadmisibilitate au caracter imperativ si
sunt de ordine publica. De aceea, nici partile, intr-un proces
privind solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate, nici
Curtea nu ar putea trece peste o cauza de inadmisibilitate.
Ele se impun din oficiu, fiind destinate apararii unui interes
eminamente public, privind limitele controlului, ca expresie a
competentei de atribuire a Curtii in exercitarea acestuia.
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42. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de George Nicola si, respectiv, de Partidul National
Democrat — Organizatia Sector 2, in dosarele nr. 12.679/300/2016 si nr. 12.680/300/2016 ale Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti —
Sectia civila si constata ca prevederile art. 49 alin. (2) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice
locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 101 alin. (2) din Legea nr. 115/2015
pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum
si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de aceiasi autori, in aceleasi
dosare ale aceleiasi instante, precum si de Catéalin Daniel Fenechiu in Dosarul nr. 3.120/2/2016 al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a IV-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila, precum si Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila
si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 11 mai 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea art. 1 din Hotararea Guvernului nr. 75/2014 privind desemnarea Ministerului
Sanatatii ca organism de conducere si implementare a fazei a doua a programului de cooperare
pentru dezvoltarea capabilitatilor de chirurgie cardiaca neonatala si infantila in Romania

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Dupa alineatul (1) al articolului 1 din Partea I, nr. 111 din 13 februarie 2014, se introduce un nou

Hotsrarea Guvernului nr. 75/2014 privind desemnarea alineat, alineatul (2), cu urmatorul cuprins: _
Ministerului Sanatatii ca organism de conducere si +(2) Pentru continuarea fazei a doua a programului de

imol ¢ fazeiad lui d ¢ cooperare, Ministerul Sanatatii poate incheia acorduri de
Implementare a fazei a doua a programuiut de cooperare pentru cooperare cu clinica I.R.C.C.S. Policlinico San Donato, din San

dezvoltarea capabilitatilor de chirurgie cardiaca neonatala si  Donato Milanese, Republica ltalian, si cu unitati sanitare si
infantila in Romania, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, asociatii de profil partenere ale acesteia, in conditiile legii.”

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS
Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Vlad Vasile Voiculescu
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu

Bucuresti, 28 iunie 2016.
Nr. 462.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind aprobarea finantarii din bugetul de stat
si din veniturile proprii ale Ministerului Sanatatii
a compartimentelor de primire a urgentelor
din cadrul spitalelor cu structuri de urgenta incepand
cu 1 iulie 2016

Vazand Referatul de aprobare nr. VVV 1.285/2016 al Serviciului medicina
de urgenta din cadrul Ministerului Sanatatii,

avand in vedere prevederile art. 100 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicatad, cu modificarile si completarile ulterioare,

conform dispozitiilor art. 98—106 din Ordinul ministrului sanatatii
nr. 1.706/2007 privind conducerea si organizarea unitatilor si compartimentelor de
primire a urgentelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.096/2015*) privind
evaluarea unor compartimente de primiri urgente in vederea preluérii finantarii
acestora din bugetul de stat,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba finantarea din bugetul de stat si din veniturile proprii ale
Ministerului Sanatatii, incepand cu 1 iulie 2016, a compartimentelor de primire a
urgentelor din cadrul spitalelor cu structuri de urgenta, prevazute in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Structurile de specialitate ale Ministerului Sanatatii duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Vlad Vasile Voiculescu
Bucuresti, 30 iunie 2016.
Nr. 774.

*) Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.096/2015 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

ANEXA
Compartimente de primire a urgentelor din cadrul spitalelor cu structuri de urgenta
Unitatea sanitara Judetul/DSP

Spitalul Municipal Onesti Bacau

2 | Spitalul Municipal Beius Bihor

3 | Spitalul Municipal Dej Cluj

4 | Spitalul Orasenesc de Urgenta Targu Carbunesti Gorj

5 [ Spitalul Municipal Odorheiu Secuiesc Harghita

6 | Spitalul Municipal Lupeni Hunedoara

7 | Spitalul Municipal Caracal Olt

8 | Spitalul ,,Dr. Teodor Andrei” Lugoj Timis
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MINISTERUL SANATATII
Nr. 779 din 30 iunie 2016

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 393 din 27 iunie 2016

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate nr. 1.782/576/2006 privind inregistrarea si raportarea statistica
a pacientilor care primesc servicii medicale in regim de spitalizare continua si spitalizare de zi

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. VVV 1.311/2016 al Ministerului Sanatatii si nr. DG 1.224 din 27 iunie 2016 al

Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
in temeiul dispozitiilor:

— Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
— art. 2 lit. a)—d) si art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii si presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 1.782/576/2006 privind
inregistrarea si raportarea statistica a pacientilor care primesc
servicii medicale in regim de spitalizare continua si spitalizare de
zi, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 14 din
9 ianuarie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 2, titlul notei 2 va avea urmatorul cuprins:

,Nota 2
privind criteriile de internare prevazute
in Hotararea Guvernului pentru aprobarea pachetelor
de servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza
conditiile acordarii asistentei medicale, a medicamentelor
si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului
de asigurari sociale de sanatate, in vigoare”

2. In anexa nr. 4, sectiunea privind data si ora vizitei va
avea urmatorul cuprins:

,Data de inceput a vizitei: zi OO luna OO anul OO0
ora inceput OOOO

Data de sfarsit a vizitei: zi 0O luna OO anul OOOO
ora sfarsit OOO”

3. La anexa nr. 4, nota 1 va avea urmatorul cuprins:

,»,Nota 1
privind criteriile de internare prevazute
in Hotararea Guvernului pentru aprobarea pachetelor
de servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza
conditiile acordarii asistentei medicale, a medicamentelor
si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului
de asigurari sociale de sanatate in vigoare

Criterii de internare Cod

urgente medico-chirurgicale ce necesita supraveghere 1%)
medicala pana la 12 ore in conditiile stabilite in norme

diagnosticul nu poate fi stabilit si tratamentul nu poate fi

efectuat si/sau monitorizat in ambulatoriu 27

epidemiologic pentru bolnavii care necesita tratament in

S x - i o n 3**
afectiuni care nu necesita izolare n conditiile stabilite in norme )

*) Criteriul de internare «cod 1» se completeaza numai in cazul in care
pacientul beneficiaza de serviciile prevazute la pozitiile 90, 91, 98 si 99 din lista
prevazuta la cap. | lit. B pct. B.1 din anexa 22 la Ordinul ministrului sanatatii si
al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016
privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare in anul 2016 a Hotararii

Guvernului nr. 161/2016 pentru aprobarea pachetelor de servicii si a
Contractului-cadru care reglementeaza conditiile acordarii asistentei medicale,
a medicamentelor si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului de asigurari
sociale de sanatate pentru anii 2016—2017, care se acorda in structuri de
spitalizare de zi aprobate/avizate de Ministerul Sanatatii.

**) Criteriul de internare «cod 3» se completeaza numai in cazul in care
pacientul este neasigurat si beneficiaza de serviciile prevazute la pozitiile 3 si 4
din lista prevazuta la cap. | lit. B pct. B.3.1 si pozitia 62 din lista de la pct. B.3.2
din anexa 22 la Ordinul ministrului sanététii si al presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016 care se acordd in structuri de
spitalizare de zi aprobate/avizate de Ministerul Sanatatii. In cazul in care
serviciile prevazute la pozitiile 3 si 4 din lista prevazuta la cap. | lit. B pct. B.3.1
si pozitia 62 din lista de la pct. B.3.2 din acelasi act normativ sunt acordate
asiguratilor se completeaza «cod 2».”

4. Anexa nr. 5 se inlocuieste cu anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

5. in anexa nr. 7, punctul 35 de la sectiunea ,,Datele din
fisa de spitalizare de zi care formeaza Setul minim de date
la nivel de pacient pentru spitalizarea de zi (SMDPZ)” va
avea urmatorul cuprins:

,35. Spitalizare de zi conform Ordinului ministrului sanatatii
publice si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate nr. 1.782/576/2006, completat cu valoarea «DAw».
Informatia este necesara pentru a diferentia fisele de spitalizare,
caz rezolvat sau serviciu, de serviciile efectuate in camerele de
garda si in structurile de primire urgente din cadrul spitalelor
pentru care finantarea nu se face din bugetul Ministerului
Sanatatii/ministerelor si institutiilor cu retea sanitara proprie,
care nu necesita internare prin spitalizare continua, pentru care
se Intocmeste fisa pentru spitalizare dupa modelul prevazut in
anexa nr. 3 la Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 1.706/2007
privind conducerea si organizarea unitatilor si compartimentelor
de primire a urgentelor, cu modificarile si completarile ulterioare.”

6.n anexa nr. 7, punctele 10 si 12 de la sectiunea ,,Datele
din fisa prevazutd in anexa nr. 3 la Ordinul ministrului
sanatatii publice nr. 1.706/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, care formeaza Setul minim de date
la nivel de pacient pentru spitalizarea de zi (SMDPZ)”, vor
avea urmatorul cuprins:

»10. Tipul de serviciu de spitalizare de zi: reprezinta serviciile
de la pozitile 37 si 38 din lista prevazuta la lit. B pct. B.3
subpct. 3.2 din anexa 22 la Ordinul ministrului sanatatii si al
presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 763/377/2016.

12. Spitalizare de zi conform Ordinului ministrului sanatatii
publice si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate nr. 1.782/576/2006, cu modificarile si completarile
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ulterioare, completat cu valoarea «NU». Informatia este
necesara pentru a diferentia fisele de spitalizare, caz rezolvat
sau serviciu, de serviciile efectuate Th camerele de garda si in
structurile de primire urgente din cadrul spitalelor pentru care
finantarea nu se face din  bugetul Ministerului
Sanatatii/ministerelor si institutiilor cu retea sanitara proprie,

Ministrul sanatatii,
Vlad Vasile Voiculescu

care nu necesita internare prin spitalizare continua, pentru care
se Intocmeste fisa pentru spitalizare dupa modelul prevazut in
anexa nr. 3 la Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 1.706/2007,
cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. ll. — Prezentul ordin intra in vigoare la data de 1 iulie
2016 si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Gheorghe-Radu Tibichi

ANEXA
(Anexa nr. 5 la Ordinul nr. 1.782/576/2006)

INSTRUCTIUNI
privind completarea fisei de spitalizare de zi (FSZ)

Se intocmesc fise de spitalizare de zi distincte pentru fiecare
pozitie din cazurile rezolvate/serviciile medicale in regim de
spitalizare de zi prevazute la lit. B pct. B.1, B.2, pct. B.3
subpct. B.3.1 si B.3.2 din anexa 22 la Ordinul ministrului
sanatatii si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate nr. 763/377/2016 privind aprobarea Normelor
metodologice de aplicare in anul 2016 a Hotararii Guvernului
nr. 161/2016 pentru aprobarea pachetelor de servicii si a
Contractului-cadru care reglementeaza conditiile acordarii
asistentei medicale, a medicamentelor si a dispozitivelor
medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de sanatate
pentru anii 2016—2017.

1. Datele de identificare a spitalului si datele de identificare
a pacientului se completeaza precum cele din formularul ,Foaie
de observatie clinica generala”.

2. Numarul de inregistrare al fisei de spitalizare de zi este
unic pe spital, se face dupa codul unic din registrul de intrari-
iesiri pentru spitalizare de zi al spitalului, iar numerotarea incepe
cu 1 la data de 1 ianuarie a fiecarui an.

3. Tipul internarii: se trece Tn casuta alaturata codul tipului de
trimitere (1, 2, 3, 5, respectiv 9), dupa cum urmeaza:

1 — fara bilet de internare;

2 — bilet de internare de la medicul de familie (Bl MF);

3 — bilet de internare de la medicul specialist (Bl MS);

5 — internare la cerere;

9 — alte: bilet de internare de la medici care au incheiate
conventii cu casa de asigurari de sanatate pentru a elibera bilete
de internare: medicii din unitatile de asistentd medico-sociala,
medicii din centrele de dializa private aflate Tn relatie contractuala
cu Casa Nationala de Asigurari de Sanatate, medicii care Tsi
desfasoara activitatea in dispensare TBC, in laboratoare de
sanatate mintala, respectiv in centre de sanatate mintala si
stationar de zi psihiatrie, in cabinete de medicina dentara care nu
se afla in relatie contractuala cu casele de asigurari de sanatate
si care se afla in structura spitalelor ca unitati fara personalitate
juridica, precum si de medicii de medicina mungcii.

Pentru tipul internarii BI MF (2), Bl MS (3) si alte (9) se
completeaza seria Bl cu seria biletului de internare si nr. Bl cu
numarul biletului de internare.

4. Criteriul de internare se completeaza numeric in ordinea
prevazuta in Hotararea Guvernului nr. 161/2016 pentru
aprobarea pachetelor de servicii si a Contractului-cadru care
reglementeaza conditile acordarii asistentei medicale, a
medicamentelor si a dispozitivelor medicale Th cadrul sistemului
de asigurari sociale de sanatate pentru anii 2016—2017, cu
modificarile si completérile ulterioare, conform Notei 1 privind
criteriile de internare, atasata FSZ.

5. Tip servicii spitalizare de zi se completeaza conform
tipurilor de servicii de spitalizare de zi prevazute la lit. B din
anexa 22 la Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016:

— C: pentru serviciile medicale de tip ,caz rezolvat” — de la
lit. B pct. B.1 si B.2 din anexa 22 la Ordinul ministrului sanatatii

si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 763/377/2016;

— S: pentru serviciile medicale de tip ,serviciu”— de la lit. B
pct. B.3 din anexa 22 la Ordinul ministrului sanatatii si al
presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 763/377/2016.

6. Tip caz rezolvat: se completeaza numai pentru serviciile
medicale de tip caz rezolvat, dupa cum urmeaza:

— M: pentru serviciile medicale de tip ,caz rezolvat” de tip
MEDICAL — de la lit. B pct. B.1 din anexa 22 la Ordinul
ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale de
Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016;

— C: pentru serviciile medicale de tip ,caz rezolvat”®, de tip
CHIRURGICAL — de la lit. B pct. B.2 din anexa 22 la Ordinul
ministrului sé@natatii si al presedintelui Casei Nationale de
Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016.

7. Diagnosticul principal si diagnosticele secundare se
codifica conform Listei tabelare a bolilor conform clasificarii RO
DRG v.1, prevazutda in Ordinul ministrului sanatatii
nr. 1.199/2011 privind introducerea si utilizarea clasificarii RO
DRG v.1, de catre medicul curant.

8. Vizitele se inregistreaza pentru fiecare prezentare a
pacientului cuprinsa in fisa de spitalizare de zi, prin completarea
urmatoarelor informatii: data si ora de inceput a vizitei, precum
si data si ora de sfarsit a vizitei. Numarul vizitelor consemnate
in fisa de spitalizare de zi se completeaza in prima pagina a fisei
de spitalizare de zi, la momentul inchiderii fisei. Data primei
vizite coincide cu data deschiderii fisei de spitalizare de zi. In
situatia in care fisa de spitalizare de zi se inchide la o data
ulterioara, indiferent de tipul serviciilor de spitalizare de zi, caz
rezolvat sau serviciu, ultima vizitd consemnata trebuie sa aiba
data mai mica sau egala cu data inchiderii fisei.

9. Procedurile medicale se codifica conform clasificarii RO
DRG v.1, prevazuta in Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.199/2011.

10. Investigatile de laborator se codifica conform
Nomenclatorului investigatiilor de laborator in vigoare din
15 februarie 2006.

11. Inregistrarea procedurilor medicale, a investigatiilor de
laborator si a tratamentului se face distinct pentru fiecare vizita.

12. Rubrica ,Alte examene de specialitate” se completeaza
in situatia Tn care pacientului i se acorda consultatii in diverse
specialitati necesare pentru rezolvarea cazului sau a serviciului.

13. Inregistrarea serviciilor pentru spitalizarea de zi de tip
»Serviciu” se face distinct pentru fiecare vizita, daca serviciile
respective au fost efectuate in cadrul vizitei, completand
denumirea serviciului, conform lit. B pct. B.3 din anexa 22 la
Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016.

Vizita dureaza maximum 12 ore pe zi si nu sunt posibile mai
multe vizite in aceeasi zi pe aceeasi fisa de spitalizare de zi.

Pentru spitalizarea de zi de tip ,caz rezolvat” sectiunea
~Servicii efectuate” nu se completeaza.
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ACTE ALE ORDINULUI ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI,
MOASELOR SI ASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA
ORDINUL ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI, MOASELOR SI ASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA

HOTARARE
pentru aprobarea Metodologiei privind intocmirea si eliberarea certificatului de status
profesional curent pentru asistentii medicali generalisti, moase si asistentii medicali

Avand in vedere prevederile art. 40 alin. (1) lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 144/2008 privind exercitarea
profesiei de asistent medical generalist, a profesiei de moasa si a profesiei de asistent medical, precum si organizarea si
functionarea Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania, aprobata cu modificari prin

Legea nr. 53/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 53 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 144/2008 privind exercitarea profesiei de asistent medical
generalist, a profesiei de moasa si a profesiei de asistent medical, precum si organizarea si functionarea Ordinului Asistentilor
Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania, aprobata cu modificari prin Legea nr. 53/2014, cu modificarile

si completarile ulterioare,

Consiliul national al Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti,

emite urmatoarea hotarare:
Art. 1.

eliberarea certificatului de status profesional curent pentru

— Se aproba Metodologia privind intocmirea si

asistentii medicali generalisti, moase si asistentii medicali,

Moaselor si Asistentilor Medicali din Roménia

prevazuta in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Presedintele Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania,
Mircea Timofte

Bucuresti, 12 mai 2016.
Nr. 19.

ANEXA

METODOLOGIE
privind intocmirea si eliberarea certificatului de status profesional curent pentru asistentii medicali
generalisti, moase si asistentii medicali

Art. 1. — (1) Ordinul Asistentilor Medicali Generalisti,
Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania (OAMGMAMR)
atesti onorabilitatea si moralitatea profesionala a membrilor sai,
asistenti medicali generalisti, moase si asistenti medicali in
scopul garantarii calitatii serviciilor de ingrijiri de sanatate pe
care le furnizeaza, precum si a garantarii sigurantei pacientilor
aflati in relatie cu acestia.

(2) Activitatea de atestare consta in intocmirea si eliberarea
certificatului de status profesional curent si se efectueaza de
catre filialele OAMGMAMR judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti.

(3) in sensul prezentei metodologii, prin certificat de status
profesional curent se intelege documentul cuprinzand datele
personale relevante cu privire la competenta, onorabilitatea si
moralitatea cu care titularul, dupa caz, asistent medical
generalist, moasa sau asistent medical, exercita profesia.

Art. 2. — Asistentii medicali generalisti, moasele si asistentii
medicali au obligatia sa solicite eliberarea documentului
prevazut la art. 1, in vederea:

a) stabilirii relatiilor contractuale, in calitate de persoana fizica
independenta;

b) infiintarii cabinetelor individuale de practica independenta;

c) exercitarii profesiei in afara granitelor Romaniei.

Art. 3. — (1) Certificatul de status profesional curent se
intocmeste si se elibereaza, la cerere, de catre filiala judeteana,
respectiv.a municipiului Bucuresti a Ordinului Asistentilor
Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din
Romania, al carui membru este solicitantul in termen de 30 de
zile de la Tnregistrarea solicitarii si este valabil pe o durata de
3 luni de la data eliberarii.

(2) Certificatul prevazut la alin. (1) este generat automat prin
Registrul national unic al asistentilor medicali generalisti,
moaselor si asistentilor medicali.

(3) intocmirea si eliberarea certificatului de status profesional
curent se face cu respectarea prevederilor Legii nr. 677/2001
pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a prevederilor Legii
nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter personal si
protectia vietii private in sectorul comunicatiilor electronice, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Presedintele filialei judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti emitente numeste prin decizie persoana
responsabila cu intocmirea certificatului de status profesional
curent, precum si pe finlocuitorul acesteia si raspunde de
exactitatea datelor inscrise.

Art. 5. — Certificatul de status profesional curent cuprinde
urmatoarele categorii de informatii obligatorii privind emitentul:

a) antetul filialei judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
emitente, cuprinzand denumirea, adresa, codul de identificare
fiscala, precum si datele de contact (telefon, fax, e-mail);

b) seria, numarul de inregistrare si data eliberarii;

c) semnatura olografd a presedintelui filialei judetene/
municipiului Bucuresti emitente;

d) stampila filialei judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
OAMGMAMR emitente.

Art. 6. — (1) Certificatul de status profesional curent se
redacteaza in limba romana si cuprinde urmatoarele categorii
de informatii obligatorii privind titularul:

A. date personale civile:

a) numele si prenumele;

b) cetatenia, inclusiv dubla cetatenie si, dupa caz, detalii cu
privire la modificarile care privesc acest aspect;

¢) codul numeric personal;

d) sexul;

e) data si locul nasterii (localitate, tara);
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f) seria, numarul si data eliberarii certificatului de membru,
precum si data primei inregistrari;

B. date privind calificarea:

a) denumirea calificarii si data obtinerii (sesiunea de
promovare a examenului de absolvire/licenta);

b) titlul de calificare: diploma/certificatul ...., serie, numar,
data eliberarii (se va trece denumirea textuald a titlului de
calificare). In cazul calificarilor dobandite in strainatate se
precizeaza titlul de calificare obtinut in afara granitelor Romaniei
si documentul care atesta recunoasterea calificarii conform legii;

c) institutia de Tnvatdmant emitentd (denumirea textuala a
acesteia, localitatea);

d) dupa caz, date cu privire la gradul profesional inregistrat
in baza de date a filialei emitente a certificatului de status
profesional curent, cu precizarea datei si a specializarii in care
a fost obtinut;

e) dupa caz, date cu privire la specialitatile dobandite ulterior
formarii de baza in profesie, cuprinzadnd denumirea si data
obtinerii;

C. date privind locul de munca:

a) denumirea textuald a unitatii sanitare angajatoare sau,
dupa caz, a angajatorilor, respectiv a cabinetului de practica
independenta in care titularul isi desfasoara activitatea, cu
precizarea datelor de contact (adresa, telefon, e-mail);

b) adresa domiciliului sau, dupa caz, a resedintei, cu acordul
expres si in scris al asistentului medical generalist, al moasei,
respectiv al asistentului medical titular, in cazul in care titularul
nu indeplineste conditiile prevazute la lit.a);

D. date privind dreptul de exercitare a profesiei:

a) drept nelimitat de exercitare a profesiei;

b) suspendarea ori retragerea temporara sau definitiva a
dreptului de exercitare a profesiei, inclusiv a unor anumite
activitati de ngrijiri de sanatate.

(2) In cazul in care titularul detine mai multe documente care
certifica formarea in una sau mai multe din profesiile de asistent
medical generalist, de moasa si de asistent medical, prevederile
lit. B se aplica titlurilor care atesta calificarile, respectiv abilitatile
profesionale relevante obtinute.

(3) In cazurile de suspendare sau retragere temporara sau
definitiva a dreptului de exercitare a profesiei se mentioneaza
durata si motivele care au condus la aplicarea masurii
respective, dupa cum urmeaza:

a) fapte sanctionate de legea penala (hotarari judecatoresti
definitive la data solicitarii);

b) fapte ce constituie abateri deontologice (decizii/hotarari de
sanctionare, neprescrise la data solicitarii);

c) motive ce tin de starea de sanatate necorespunzatoare
exercitarii profesiei (de exemplu: ,suspendare pentru motive de
sanatate necorespunzatoare exercitarii profesiei’, fara a fi
incluse informatii suplimentare legate de aceasta situatie.)
Mentiunea se face in conditiile prevazute la art. 3 alin. (3).

Art. 7. — Certificatul de status profesional curent cuprinzand
in totalitate informatiile prevazute la art. 5 si 6 se intocmeste
conform modelului prevazut in anexa nr. 1 si se elibereaza
membrilor Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si
Asistentilor Medicali din Roméania, la data solicitarii.

Art. 8. — (1) Prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1), in
cazul in care a fost membru al Ordinului Asistentilor Medicali
Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania,
calitate pe care in prezent nu o mai detine, solicitantul se va
adresa filialei la care a fost membru, in vederea eliberarii
certificatului de status profesional curent.

(2) Filiala la care solicitantul a fost membru va completa
certificatul de status profesional curent cu datele inregistrate
pentru perioada in care acesta a figurat ca membru, conform
modelului prevazut in anexa nr. 2, respectiv:

a) la litera A din certificatul de status profesional curent se va
mentiona: ,a detinut calitatea de membru al Ordinului Asistentilor
Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din

Roménia pana la data de ..... ;

*) Anexele nr. 1—3 sunt reproduse in facsimil.

b) la litera C — Date privind locul de munca se va mentiona:
-in prezent nu exercita profesia pe teritoriul Romaniei”;

c) la litera D — Date privind dreptul de exercitare a profesiei
se va mentiona, dupa caz: ,nu beneficiaza de aviz de exercitare
a profesiei si nu se afla in evidenta OAMGMAMR cu sanctiuni
disciplinare” sau ,nu beneficiaza de aviz de exercitare a profesiei
si se afla in evidenta OAMGMAMR cu urmatoarele sanctiuni
disciplinare .....” . Completarea sanctiunilor disciplinare se va
face cu respectarea prevederilor art. 6 lit. D alin. (3).

Art. 9. — (1) Prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1), in
cazul in care solicitantul nu este membru al Ordinului Asistentilor
Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din
Romania si nu a exercitat profesia pe teritoriul Romaniei,
certificatul de status profesional curent se elibereaza de catre
filiala judeteana, respectiv a municipiului Bucuresti pe a carei
raza teritoriala acesta domiciliaza.

(2) In vederea eliberarii certificatului de status profesional
curent, solicitantii aflati Tn situatia prevazuta la alin. (1) vor
depune urmatoarele documente:

a) copia actului de identitate, dupa caz, a cartii de identitate
sau a pasaportului. In cazul in care se anexeaza copia pasaportului
aceasta se va Insoti de copia legalizata a certificatului de nastere;

b) copia legalizatd a documentelor din care rezulta
modificarea numelui;

c) copia legalizata a titlului oficial de calificare si a foii matricole;

d) adeverinta din care rezulta autenticitatea titlului de calificare
si, respectiv, perioada de inmatriculare la studii, eliberata de
unitatea de invatamant emitenta a titlului oficial de calificare;

e) extras de cazier judiciar valabil la data depunerii solicitarii;

f) dovada achitérii taxei de eliberare.

Art. 10. — In cazurile prevazute la art. 9, certificatul de status
profesional curent se va intocmi conform modelului prevazut in
anexa nr. 3 si va contine urmatoarele sintagme:

a) la litera A din certificatul de status profesional curent se va
mentiona: ,nu este membru al Ordinului Asistentilor Medicali
Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania”;

b) la litera C — Date privind locul de munca se va mentiona:
,NU a exercitat profesia pe teritoriul Romaniei”;

c) la litera D — Date privind dreptul de exercitare a profesiei
se va mentiona ,nu se afld in evidenta OAMGMAMR cu
sanctiuni disciplinare”.

Art. 11. — Pentru intocmirea si eliberarea certificatului de
status profesional curent, filialele judetene respectiv a
municipiului Bucuresti percep o taxa al carei cuantum se
stabileste prin hotarére a Consiliului national al Ordinului
Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor
Medicali din Roméania.

Art. 12. — Certificatul de status profesional curent se
elibereaza titularului sau persoanei imputernicite de acesta prin
procura notariala,

Art. 13. — (1) Intocmirea si eliberarea certificatului de status
profesional curent nu exclude schimbul de informatii cu privire la
datele furnizate de acesta, cu autoritdtile competente din
celelalte state membre UE.

(2) In sensul alin. (1), certificatul de status profesional curent
poate fi intocmit si la solicitarea angajatorului sau_a unei
autoritati competente din celelalte state membre UE. In acest
caz, certificatul de status profesional curent poate fi transmis
solicitantului prin posta electronica.

(3) Ordinul Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si
Asistentilor Medicali din Roméania are dreptul de a verifica
autenticitatea declaratiilor si documentelor inaintate de solicitant
si Tn acest sens poate solicita informatii si orice documente
doveditoare de la autoritati si institutii publice, respectiv
persoane fizice sau juridice implicate.

Art. 14. — (1) Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din
prezenta metodologie.

(2) Prezenta metodologie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .
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ANEXA Nr. 1
la metodologie

ANTETUL FILIALEI OAMGMAMR

CIF. .....
CERTIFICAT DE STATUS PROFESIONAL CURENT
Seria ........ Nr
A. DATE PERSONALE CIVILE
Numele si prenumele ...
Cetatenia (inclusiv dubla cetatenie) .............ccccovvviinin v
CNP .ottt sesss s ssssssneens
Sex MO /FO
Data nasterii: (ZZ/LL/AAAA) e locul nasterii (localitatea, tara) .....ooeennes

Seria si numarul certificatului membru al OAMGMAMR) ........ccomemreenneernseesnens
Prima inregistrare, data...........ccnmuerrnnerrnreens
B.DATE PRIVIND CALIFICAREA

Denumirea calificarii: ..., Data obtinerii (sesiunea de promovare a

examenului de absolvire/licenta )......... ;

Titlul de calificare(Diploma/ Certificat de absolvire a scolii postliceale sanitare
/Certificat de competente profesionale/ Certificat nivel V/ Diploma de absolvire/Diploma
de licenta/Titlul de calificare obtinut in afara granitelor Romaniei si documentul care
atestd recunoasterea calificarii conform legii ).......... Seria ... Numarul ... Data
eliberarii............ Nr.de eliberare
Institutia de invatamant emitenta (denumirea  acesteia, localitatea)

Examen de grad principal in specialitatea ............ccoeenneennecnnne. data obtinerii.....................
Specialitati dobandite ulterior formarii de baza in profesie ( denumirea si data obtinerii
specialitatii)

C.DATE PRIVIND LOCUL DE MUNCA

Denumirea unitatii sanitare angajatoare/ Cabinet individual de practica independenta
(CIF)/sau In care isi desfasoara activitatea In calitate de persoana fizica independenta
................................... , date de contact (adres3, tel., e-mail)

Adresa de domiciliu/resedintd a titularului ...———— (numai cu
consimtamantul scris al titularului).

D.DATE PRIVIND DREPTUL DE EXERCITARE A PROFESIEI
Drept de exercitare a profesiei nelimitat
Sanctiuni
e Motiv abatere......... data inceput ... data sfarsit..... hotarari judecatoresti definitive la
data solicitarii/ decizii/hotarari de sanctionare, neprescrie la data solicitarii...............
intreruperi activitate (inclusiv de sanatate) ..................

Certificatul de status profesional curent se elibereaza in vederea:
[T stabilirii relatiilor contractuale, in calitate de persoana fizica independenta;
O infiintarii cabinetelor individuale de practicd independenta;
Oexercitdrii profesiei in afara granitelor Romaniei.

Data eliberarii ....oeereeeverrerennnns
Prezentul Certificat este valabil trei luni de la data eliberarii.

Presedintele OAMGMAMR Filiala.......
Semndtura, -~ N

Stampila
OAMGMAMR
FILIALA
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ANEXA Nr. 2
la metodologie

ANTETUL FILIALEl OAMGMAMR

CIF. .....
CERTIFICAT DE STATUS PROFESIONAL CURENT
Seria ........ Nr
A. DATE PERSONALE CIVILE
Numele Si prenumele ... e
Cetatenia (inclusiv dubla cetatenie) ...........ccccccvivivininnicc e
CNP oottt
Sex MO /FO
Data nasterii: (ZZ/LL/AAAA) creererreesseesseanns locul nasterii (localitatea, tara) ...

A detinut calitatea de membru al OAMGMAMR pana la data de ...
Prima inregistrare, data..........ccoueenrecnnrernnnnns
B.DATE PRIVIND CALIFICAREA

Denumirea calificarii: ......cvinnenninnn. Data obtinerii (sesiunea de promovare a

examenului de absolvire/licenta )......... ;

Titlul de calificare(Diploma/ Certificat de absolvire a scolii postliceale sanitare
/Certificat de competente profesionale/ Certificat nivel V/ Diploma de absolvire/Diploma
de licenta/Titlul de calificare obtinut in afara granitelor Romaniei si documentul care
atesta recunoasterea calificdrii conform legii ).......... Seria ... Numarul ... Data
eliberarii............ Nr.de eliberare
Institutia de invatamiant emitenta (denumirea  acesteia, localitatea)

Examen de grad principal in specialitatea ............cconrnncnncnnnnns data obtinerii........c..ccouuene.
Specialitati dobandite ulterior formarii de baza in profesie ( denumirea si data obtinerii
specialitatii)

C.DATE PRIVIND LOCUL DE MUNCA
In prezent nu exercitd profesia pe teritoriul Romaniei

D.DATE PRIVIND DREPTUL DE EXERCITARE A PROFESIEI
"Nu beneficiaza de aviz de exercitare a profesiei si nu se afla in evidenta

OAMGMAMR cu sanctiuni disciplinare”, dupd caz ” nu beneficiaza de aviz de
exercitare a profesiei si se aflai in evidenta OAMGMAMR cu urmatoarele
sanctiuni disciplinare.:..........."(completarea sanctiunilor disciplinare se va face cu
respectarea prevederilor art.6 Lit.D.alin.(2) din metodologie).

Certificatul de status profesional curent se elibereaza in vederea:

[ stabilirii relatiilor contractuale, in calitate de persoana fizicd independent;
O infiintarii cabinetelor individuale de practica independenta;
Oexercitérii profesiei in afara granitelor Romaniei.

Data eliberarii .....cooeeevveeeeiserenenns
Prezentul Certificat este valabil trei luni de la data eliberarii.

Presedintele OAMGMAMR Filiala.......
Semnitura -~ N

Stampila
OAMGMAMR
FILIALA
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ANTETUL FILIALEI OAMGMAMR
CIF. .....
CERTIFICAT DE STATUS PROFESIONAL CURENT

A. DATE PERSONALE CIVILE

Numele si prenumele ..............ccooooiiii i

Cetatenia (inclusiv dubla cetatenie) .............cccoocoriiininiiin e

CNP s sss s

Sex MO /FO

Data nasterii: (ZZ/LL/AAAA) e locul nasterii (localitatea, tara) ....cooeeeeseenn.
Nu este membru al OAMGMAMR...........ccomemenmeenneerseeennens

B.DATE PRIVIND CALIFICAREA
Denumirea calificarii: ... Data obtinerii (sesiunea de promovare a

examenului de absolvire/licenta )......... ;

Titlul de calificare(Diploma/ Certificat de absolvire a scolii postliceale sanitare
/Certificat de competente profesionale/ Certificat nivel V/ Diploma de absolvire/Diploma
de licenta/Titlul de calificare obtinut in afara granitelor Romaniei si documentul care
atestd recunoasterea calificarii conform legii ).......... Seria ... Numarul ... Data
eliberarii............ Nr.de eliberare

Institutia de invatamant emitenta (denumirea  acesteia, localitatea)

Dupa caz: Specialititi dobandite ulterior formarii de baza in profesie ( denumirea si data
obtinerii specialitatii)

C.DATE PRIVIND LOCUL DE MUNCA
Nu a exercitat profesia pe teritoriul Romaniei

D.DATE PRIVIND DREPTUL DE EXERCITARE A PROFESIEI
Nu se afla in evidenta OAMGMAMR cu sanctiuni disciplinare

Certificatul de status profesional curent se elibereaza in vederea:

[T stabilirii relatiilor contractuale, in calitate de persoana fizica independents;
[ infiintarii cabinetelor individuale de practicd independenta;
Oexercitdrii profesiei in afara granitelor Romaniei.

Data eliberarii .....cocecovevvrverresennnas
Prezentul Certificat este valabil trei luni de la data eliberarii.

Presedintele OAMGMAMR Filiala.......
Semnitura -~ ™

Stampila
OAMGMAMR
FILIALA
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ANEXA Nr. 3
la metodologie
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