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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.137
din 3 martie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. e)
din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, exceptie ridicatd de Constantin latagan
in Dosarul nr. 3.908/109/2018 al Tribunalului Arges — Sectia
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.215D/2018.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 26 ianuarie
2021, cu participarea reprezentantului Ministerului Public,
procuror loan-Daniel-Sorin Chiriazi, si au fost consemnate in
incheierea de sedinta de la acea data, prin care Curtea, avand
in vedere cererea de intrerupere a deliberarilor pentru o mai
buna studiere a problemelor ce formeaza obiectul cauzei, in
temeiul dispozitiilor art. 57 si ale art. 58 alin. (3) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a dispus améanarea pronuntarii pentru data de
23 februarie 2021, data la care, avand in vedere imposibilitatea
constituirii legale a completului, potrivit art. 58 alin. (1) teza intai
din Legea nr. 47/1992, in temeiul art. 57 din acelasi act normativ,
a amanat pronuntarea pentru data de 3 martie 2021, cand a
pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin incheierea din 20 iulie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 3.908/109/2018, Tribunalul Arges — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de reclamantul Constantin
latagan in cadrul actiunii avand ca obiect solutionarea cererii de
anulare a actului administrativ — Ordinul nr. 166 din 15 iunie
2018 al prefectului judetului Arges — prin care s-a constatat
incetarea de drept a calitatii de primar. Prin Sentinta penala
nr. 488/2016 a Tribunalului Arges, reclamantul a fost condamnat
la pedeapsa inchisorii cu suspendarea executarii sub
supraveghere, prin aceeasi sentinta fiindu-i aplicata si pedeapsa
accesorie a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1)
lit. @) si b) din Codul penal, solutia fiind definitiva prin Decizia
penala nr. 475/2018 a Curtii de Apel Pitesti, iar prin ordinul
atacat s-a constatat incetarea de drept a mandatului de primar,
inainte de termen, in baza art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea
nr. 393/2004.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca dispozitile de lege criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5) privind statul

de drept si ale art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea in fata legii,
deoarece reglementeaza incetarea calitatii de primar de drept,
fnainte de termen, in caz de condamnare prin hotarare
judecatoreasca ramasa definitiva la o pedeapsa privativa de
libertate, adica la pedeapsa inchisorii, instituind discriminare intre
persoanele care sunt condamnate la pedeapsa inchisorii si cele
care, poate pentru aceeasi fapta, sunt condamnate la pedeapsa
amenzii penale, adica o pedeapsa neprivativa de libertate.

5.n acest sens se invocd Decizia nr. 1.192 din 13 decembrie
2007, prin care Curtea Constitutionala a statuat ca masura
incetarii de drept a mandatului de primar, in conditiile prevazute
de textul de lege, se aplica in mod egal, fara privilegii si fara
discriminari, tuturor celor care se gasesc in ipoteza normei
legale si ca ceea ce critica n realitate autorul exceptiei din acea
cauza era modalitatea de aplicare a prevederilor art. 15 alin. (2)
lit. e) din lege fata de situatia sa de fapt, ceea ce nu reprezinta
insa o veritabild problema de constitutionalitate, ci un aspect
asupra caruia decide instanta de judecata investitd cu
solutionarea litigiului. Totodata, prin Decizia nr. 18 din 8 iunie
2015, Inalta Curte de Casatie si Justitie a aratat c& dispozitiile
art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 393/2004 fac referire numai
la tipul de pedeapsa aplicata, respectiv privativa de libertate,
fara a distinge in functie de modul de individualizare a executarii
pedepsei aplicate. Totodata, instanta suprema a considerat c3,
daca legiuitorul ar fi intentionat ca incetarea de drept a
mandatului primarului sa opereze doar in cazul condamnarii la
o pedeapsa privativa de libertate cu executare, ar fi prevazut in
mod expres aceastd ipoteza. In concluzie, s-a retinut ca
dispozitiile art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 393/2004 vizeaza
pedeapsa aplicata, iar nu modul de executare a acesteia.

6. Avand in vedere acestea, autorul exceptiei sustine ca, prin
textul de lege criticat, legiuitorul limiteaza aplicabilitatea cauzei
de incetare de drept a mandatului alesului local (primar,
presedinte de consiliu judetean, consilier local si consilier
judetean) la existenta unei hotaréri judecatoresti definitive de
condamnare la o pedeapsa privativa de libertate, adica la
pedeapsa inchisorii (fie cu suspendare, fie cu executare in
raport cu interpretarile date de instanta suprema), dar fara a fi
aplicabil si celor care sunt condamnati la pedeapsa amenzii
penale, diferentiere care este discriminatorie. Astfel, legiuitorul
exclude de la incidenta normei ipoteza condamnarii definitive a
alesului local la o pedeapsa cu amenda penala. Indirect, legea
face distinctie in cadrul aceleiasi categorii de persoane — alesi
locali Tmpotriva carora a fost pronuntatd o hotarare
judecatoreasca definitiva de condamnare la o pedeapsa
privativa sau la pedeapsa amenzii penale care este neprivativa
de libertate. Se invocd in acest sens Decizia Curtii
Constitutionale nr. 536 din 6 iulie 2016, prin care s-a stabilit ca
,valoarea sociala protejata este integritatea persoanei care
detine mandatul si exercita demnitatea publicad pentru care a
fost aleasa si pentru care i-a fost acordata increderea de catre
alegatori. Constatarea ilicitului penal printr-o hotarare
judecatoreasca definitiva inlatura prezumtia de nevinovatie a
persoanei acuzate si plaseaza prin ea insasi alesul local in afara
cadrului legal de exercitare a functiei. De aceea, condamnarea
in sine este cea care determind pierderea integritatii, element
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fundamental al mandatului electiv fara de care persoana care
ocupa respectiva demnitate publicad nu mai are legitimitatea de
a-si continua activitatea”. Pornind de la aceste considerente ale
Curtii Constitutionale, se sustine ca norma de lege criticata
creeaza diferente de tratament juridic intre persoane aflate in
aceeasi situatie juridica si, implicit, nu asigura ocuparea unei
functii publice Tn conditii de egalitate pentru toti cetatenii, aspect
care conduce la incalcarea prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitutie. Excluderea de sub incidenta legii, deci de la
sanctiunea incetarii de drept a mandatului, a persoanelor pentru
care a fost aplicata printr-o hotarare penala definitivda o
condamnare la pedeapsa amenzii penale echivaleaza cu un
privilegiu si, implicit, lipseste de efecte juridice o hotarare
judecatoreasca definitiva de condamnare.

7. Mai mult, se sustine ca dispozitiile criticate contravin si
prevederilor art. 16 alin. (2) din Constitutie, deoarece, in masura
in care anumite subiecte de drept sunt excluse prin efectul unei
dispozitii legale adoptate n considerarea lor si aplicabile numai
in ceea ce le priveste, acestea nesocotesc principiul
constitutional potrivit caruia ,nimeni nu este mai presus de lege”.

8. In final se sustine c& textul de lege criticat incalca si
prevederile constitutionale cuprinse n art. 1 alin. (3) si (5)
referitoare la statul de drept, suprematia Constitutiei si
respectarea obligatorie a legilor.

9. Tribunalul Arges — Sectia civila apreciaza ca dispozitiile
de lege criticate sunt constitutionale.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 912 din 7 octombrie 2004, modificate prin Legea
nr. 58/2009 pentru modificarea art. 15 din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 227 din 7 aprilie 2009, cu modificarile si
completarile ulterioare.

14. Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale cu exceptia de
neconstitutionalitate, prevederile art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea
nr. 393/2004 au fost abrogate prin art. 597 alin. (2) lit. h) din
partea IX din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 555 din 5 iulie 2019. Potrivit art. 160
alin. (1) lit. d) din acest act normativ, ,Mandatul primarului
inceteaza, de drept, in urméatoarele cazuri: [...] d) condamnarea
prin hotdrare judecéatoreascad ramasa definitiva la o pedeapsa
privativa de libertate, indiferent de modalitatea de individualizare
a executarii pedepsei;”.

15. Tns&, potrivit Deciziei Curtii Constitutionale nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 549 din 3 august 2011, sunt supuse controlului de

constitutionalitate dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror
efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea lor din
vigoare. Avand in vedere acestea, precum si faptul ca in cauza
dedusa judecatii produc efecte juridice prevederile art. 15 alin. (2)
lit. e) din Legea nr. 393/2004, obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate 1l constituie aceste dispozitii, care au
urmatorul cuprins: ,Calitatea de primar si, respectiv, de
presedinte al consiliului judetean inceteaza, de drept, inainte de
expirarea duratei normale a mandatului in urméatoarele cazuri:
[...] e) condamnarea, prin hotdrare judecatoreasca ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate,”.

16. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5) referitoare la statul de drept,
suprematia Constitutiei si respectarea obligatorie a legilor si art. 16
alin. (1) si (2) privind egalitatea in drepturi.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat in cadrul controlului a posteriori de
constitutionalitate asupra dispozitilor de lege criticate,
respingdnd exceptia de neconstitutionalitate a acestora, de
exemplu, prin Decizia nr. 393 din 14 iunie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 749 din 26 septembrie
2016, sau Decizia nr. 131 din 10 martie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 556 din 26 iunie 2020.
Prin Decizia nr. 131 din 10 martie 2020, paragrafele 17—20,
Curtea a constatat ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea
nr. 393/2004 nu instituie niciun fel de discriminare intre
persoanele carora acestea li se adreseaza, si anume primarilor
care au fost condamnati, printr-o hotarare judecatoreasca
ramasa definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate. Astfel,
mésura incetarii de drept a mandatului de primar, Tn conditiile
prevazute de textul de lege, se aplica Th mod egal, fara privilegii
si fara discriminari, tuturor celor care se gasesc in ipoteza
normei legale. Curtea a mai observat ca Inalta Curte de Casatie
si Justitie, prin Decizia nr. 18 din 8 iunie 2015 — pronuntandu-se
pe calea unei hotarari prealabile, prin care s-a dat o rezolvare de
principiu cu privire la aplicabilitatea dispozitiilor art. 15 alin. (2)
lit. ) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cazul condamnarii, prin
hotarare judecatoreasca ramasa definitiva, la o pedeapsa
privativa de libertate cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, cu aplicarea art. 81 si 82 din Codul penal din 1969,
respectiv cu executarea in alte conditii decét cele prevazute de
art. 57 alin. (1) din Codul penal din 1969, publicata ih Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 469 din 29 iunie 2015 — a
retinut c&, in cazul dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea
nr. 393/2004, legea face referire numai la tipul de pedeapsa
aplicata, respectiv privativa de libertate, fara a distinge in functie
de modul de individualizare a executarii pedepsei privative de
libertate aplicate. De asemenea, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a statuat ca ,suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei, ca masura de individualizare judiciara a pedepsei, nu
are ca efect modificarea calificarii juridice a pedepsei aplicate, in
sensul Tnlaturarii caracterului sau privativ de libertate, ci are ca
efect provizoriu neexecutarea pedepsei privative de libertate pe
perioada termenului de Tncercare” si ca ,dispozitile art. 15
alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 vizeaza pedeapsa aplicata,
iar nu modul de executare a pedepsei aplicate”.

18. Curtea s-a pronuntat asupra solutiei legislative care limita
aplicabilitatea cauzei de incetare de drept a mandatului alesului
local la existenta unei hotarari judecatoresti definitive de
condamnare la o pedeapsa privativa de libertate prin care se
dispune ,executarea pedepsei” si in cadrul controlului a priori
de constitutionalitate asupra Legii privind modificarea si
completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali,
care prevedea incetarea de drept a calitatii de consilier local, de
consilier judetean, de primar sau de presedinte al consiliului



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 485/11.V.2021

judetean, in cazul condamnarii prin hotarare judecatoreasca
definitiva la o pedeapsa privativa de libertate ,,cu executare”, prin
Decizia nr. 536 din 6 iulie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 730 din 21 septembrie 2016, admitéand
obiectia de neconstitutionalitate formulata, decizie ale carei
considerente sunt invocate de autorul exceptiei din prezenta cauza.

19. Tnsa Curtea observa ca in cauza de fata critica de
neconstitutionalitate vizeaza solutia legislativa privind incetarea
de drept a mandatului primarului numai in caz de condamnare
la o pedeapsa privativa de libertate (indiferent de modul de
individualizare a executarii pedepsei aplicate), iar nu si in caz de
condamnare la pedeapsa amenzii. Astfel, dispozitiile art. 15 alin. (2)
lit. ) din Legea nr. 393/2004 sunt invocate din perspectiva
existentei unei pretinse discriminari — sub aspectul cazurilor de
incetare a mandatului primarilor — intre persoane condamnate
la pedepse privative de libertate si persoane condamnate la
amenda penala. Curtea observa ca textul de lege criticat face
referire numai la tipul de pedeapsa aplicata, respectiv privativa
de libertate (fara a distinge in functie de modul de individualizare
a executarii pedepsei privative de libertate aplicate), iar nu si la
pedeapsa amenzii.

20. Curtea retine ca, in cauza, autorul exceptiei de
neconstitutionalitate a fost condamnat la pedeapsa inchisorii cu
suspendarea executarii sub supraveghere pentru infractiunea
prevazuta la art. 321 — Falsul intelectual din Codul penal, care
se pedepseste doar cu inchisoare de la 1 la 5 ani. Prin aceeasi
hotarare judecatoreasca a fost aplicata si pedeapsa accesorie
a interzicerii exercitarii dreptului de a fi ales in autoritati publice
sau in orice alte functii publice si a dreptului de a ocupa o functie
care implica exercitiul autoritatii de stat.

21. Tn aceste conditii, Curtea constata ca, in privinta criticilor
de neconstitutionalitate aduse normei de lege invocate, devine
incidenta lipsa conditiei interesului in invocarea exceptiei de
neconstitutionalitate, prin prisma efectelor unei eventuale
constatari a neconstitutionalitatii textelor criticate in ceea ce il
priveste pe autorul exceptiei. Asa cum a subliniat Curtea n
jurisprudenta sa, ,constatarea neconstitutionalitatii unui text de
lege ca urmare a invocarii unei exceptii de neconstitutionalitate
trebuie sa profite autorilor acesteia si nu poate constitui doar un
instrument de drept abstract. [...] Neconstitutionalitatea unei
dispozitii legale nu are numai o functie de preventie, ci si una
de reparatie, intrucat ea vizeaza in primul rénd situatia concreta

a cetateanului lezat in drepturile sale prin norma criticata”
(Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 1 februarie 2016,
paragraful 30). Totodata, Curtea a retinut, intr-o alta cauza, ca
~autorul exceptiei de neconstitutionalitate nu are un interes real,
personal in promovarea acesteia. Astfel, posibila admitere a
exceptiei nu ar schimba cu nimic situatia acestuia (...)” (Decizia
nr. 244 din 19 aprilie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 632 din 20 iulie 2018, paragraful 17). In
acelasi sens, Curtea a retinut ca legatura exceptiei de
neconstitutionalitate cu solutionarea cauzei, in sensul art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, presupune atat
aplicabilitatea textului criticat Tn cauza dedusa judecatii, cat si
necesitatea invocarii exceptiei de neconstitutionalitate in scopul
restabilirii starii de legalitate, conditii ce trebuie intrunite
cumulativ, pentru a fi satisfacute exigentele pe care le impun
aceste dispozitii legale, in privinta pertinentei exceptiei de
neconstitutionalitate in desfasurarea procesului (a se vedea
Decizia nr. 465 din 23 septembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 788 din 29 octombrie 2014,
paragraful 20). Prin urmare, conditia relevantei exceptiei de
neconstitutionalitate, respectiv a incidentei textului de lege criticat
in solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei judecatoresti, nu
trebuie analizata in abstracto, ci trebuie verificat in primul rand
interesul procesual al invocarii exceptiei de neconstitutionalitate,
mai ales din prisma efectelor unei eventuale constatari a
neconstitutionalitatii textului de lege criticat.

22. Avand in vedere critica autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca aceste considerente
retinute n jurisprudenta sa sunt aplicabile, mutatis mutandis, si
in prezenta cauzd, unde eventuala admitere a exceptiei de
neconstitutionalitate n sensul solicitat de autorul acesteia nu ar
produce nicio consecinta in ceea ce priveste situatia autorului
exceptiei de neconstitutionalitate. In aceste conditii, in prezenta
cauza, examinarea constitutionalitatii normelor criticate ar
transforma, in mod nepermis, controlul pe calea exceptiei de
neconstitutionalitate dintr-un control concret ntr-unul abstract.
Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate, astfel cum a fost
formulata, nu indeplineste conditia de admisibilitate a legaturii cu
solutionarea cauzei, prevazuta de dispozitiile art. 29 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de Constantin latagan in Dosarul nr. 3.908/109/2018 al Tribunalului Arges — Sectia

civila.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Arges — Sectia civila si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 3 martie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Dobarlau,
judetul Covasna

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare,

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Dobarlau, judetul Covasna,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Dobéarlau, judetul Covasna, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRUA
FLORIN-VASILE CITU

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor

Ministrul dezvoltarii,

lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 21 aprilie 2021.
Nr. 490.

ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2

) STEMA DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
comunei Dobarlau, judetul Covasna . . . Ay
; elementelor insumate ale stemei comunei Dobarlau,
judetul Covasna

Descrierea stemei
T Stema comunei Dobarlau se compune dintr-un scut
triunghiular cu marginile rotunjite.

Campul albastru este incarcat de un cerb spre dextra si capul
intors, privit din fata, de aur, stand pe o stanca de argint, aflat in
talpa scutului.

In senestra partii superioare a scutului se afla patru stele cu
cate cinci colturi, de aur, asezate Th douéa randuri.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Cerbul simbolizeaza bogatia faunistica a comunei, iar stanca
face referire la ,Piatra mare”, aflata pe teritoriul comunei.

Cele patru stele aratda numarul localitatilor componente ale
unitatii administrativ-teritoriale.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Ceatalchioi, judetul Tulcea

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Ceatalchioi, judetul Tulcea,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Ceatalchioi, judetul Tulcea, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.

Nr. 502.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Ceatalchioi, judetul Tulcea elementelor insumate ale stemei comunei Ceatalchioi,

judetul Tulcea

Descrierea stemei

Stema comunei Ceatalchioi, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, despicat si taiat.

In partea dreaptd, in camp de argint, se afld o salcie
plangatoare, verde.

In partea stanga, in camp verde, se afl& un berbec trecand
spre dreapta, de aur.

In partea de jos, in camp albastru, se afla un peste de argint,
inotand spre dreapta.

Scutul este timbrat cu o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Salcia face trimitere la numele satului Salceni apartinator
comunei.

Berbecul si pestele semnifica ocupatiile specifice zonei,
piscicultura si cresterea animalelor.

Coroana murald cu un turn crenelat reprezinta rangul
administrativ al localitatii, cel de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Checea, judetul Timis

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Checea, judetul Timis,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Checea, judetul Timis, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.
Nr. 503.

ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2

STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Checea, judetul Timis elementelor insumate ale stemei comunei Checea,
’ ’ judetul Timis

= s Descrierea stemei
1 Stema comunei Checea se compune dintr-un scut
triunghiular cu marginile rotunijite, tripartit in fascie.

in prima partitie, in camp de purpura, se afla insemnele
episcopale, toiagul in dreapta si mitra in stdnga, totul din aur.

in partea de mijloc, in camp albastru, se afla trei copii pasind
semiingenuncheati spre dreapta, imbracati in straie populare,
in pasul de dans ,closca”, din argint, surmontati de noua boabe
o de grau inclinate, din aur.

In varful scutului, in camp verde, se afl4 trei spice de grau
= de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Insemnele episcopale evoca rolul important al Episcopiei
Zagrebului Tn improprietarirea cu paméant a oamenilor locului,
ceea ce a contribuit la statutul actual al localitatii.

Compozitia partii din mijloc face referire la dansul ,Closca”,
care nu se joaca in nicio alta localitate, dans specific cu
semnificatii ritualice. Copiii, in rAnd, pasesc semiingenuncheati
in timp ce asupra lor se arunca cu grau. Ei accepta ploaia
belsugului si aduna boabele, simbolic, de jos.

Spicele reprezinta belsugul si specificul agricol al zonei.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 485/11.V.2021
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Madaras, judetul Bihor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Madaras, judetul Bihor,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Madaras, judetul Bihor, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE Ci'[U
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.

Nr. 504.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
i M3ds ‘udetul Bih elementelor insumate ale stemei comunei Madaras,
comunei Madaras, judetul Bihor judetul Bihor

Descrierea stemei

Stema comunei Madaras se compune dintr-un scut
triunghiular cu marginile rotunijite, taiat, sus despicat.

In cdmpul superior, in dreapta, pe albastru, se afld un peste
de argint plasat in pal.

In cAmpul superior, stdnga, pe verde, se afla patru spice de
grau de aur.

In cdmpul inferior, pe rosu, se afla o vaca la arat, vazuta din
semiprofil spre dreapta, tragand un plug cu brazdar si o roata,
deasupra unui brau undat, totul pe argint.

Scutul este timbrat cu o0 coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatia elementelor insumate

Scutul triunghiular respectd conventia nationalé privind
stemele comunale.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

Pestele de argint simbolizeaza atat pescariile din zona, cat si
credinta locuitorilor, indiferent carei biserici apartin.

Cele patru spice de grau din aur au de asemenea o dubla
semnificatie, privind atat campia roditoare din acea parte a
Bihorului, cat si numarul satelor care compun comuna, in timp
ce vaca la arat scoate in evidentd, prin prezenta plugului cu
brazdar si o roata, cateva din ocupatiile de baza ale locuitorilor
(agricultura cu cele doua ramuri: cultura vegetala si zootehnia).

Braul undat are tot o dubla caracteristica, si anume apa
geotermala, ca bogatie a subsolului — motiv pentru care braul
undat a si fost asezat in partea inferioara a compozitiei
heraldice, catre varful scutului, precum si prezenta paraului
Oprea, din care se alimenteaza pescariile.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea steagului orasului Covasna,
judetul Covasna

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului orasului Covasna, judetul
Covasna, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
orasului Covasna, judetul Covasna, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CT‘[U
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.
Nr. 505.

MODELUL STEAGULUI
orasului Covasna, judetul Covasna

avers

90 cm

\/

<
135 cm

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 1%)
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revers

90 cm

<
135 cm

Dimensiuni: 90x135
Material: panza, matase, poliester

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului orasului Covasna, judetul Covasna

Descrierea steagului

Modelul steagului orasului Covasna este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia intre
latimea si lungimea steagului de 2/3, de culoare alba, avand in pozitie centrald stema orasului Covasna.

In partea superioaré central se afla denumirea unitatii administrativ-teritoriale ,ORASUL COVASNA”
in limba romana si, in partea inferioara central, denumirea este mentionata in limba maghiara JKOVASZNA
VAROS”. Caracterele au aceeasi forma, marime si sunt de culoare aurie.

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema orasului Covasna se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat.

In partea superioara, in camp albastru, se afla o terasa valurata, verde. In mijlocul terasei se inaltd un
brad de culoare verde cu trunchi maro, incadrat in dreapta de un soare, de aur, iar in stdnga de o semiluna
de argint — crai nou, ambele nefigurate.

In partea inferioara, in camp rosu, se afla un izvor de apa minerala, de culoare argintie, cu bule
negre, din mijlocul caruia se ridica 8 brate asezate simetric dreapta-stanga.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu trei turnuri crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Bradul simbolizeaza bogétia silvica a zonei, iar terasa valuratd — cadrul natural in care este situata
localitatea.

Soarele si semiluna sunt simboluri heraldice traditionale.

Izvorul de apa minerala face referire la specificul localitatii, de statiune balneoclimaterica.

Undele arcuite ale izvorului fac trimitere la vulcanul noroios din centrul orasului, monument al naturii,
numit Balta Dracului.

Coroana murala cu trei turnuri crenelate semnifica faptul ca localitatea are rangul de oras.

Culoarea alba semnifica puritate, compasiune, optimism, fiind un simbol al pacii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea steagului comunei Chichis, judetul Covasna

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de cétre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului comunei Chichis, judetul
Covasna, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
comunei Chichis, judetul Covasna, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.
Nr. 506.

ANEXA Nr. 1%)

MODELUL STEAGULUI
comunei Chichis, judetul Covasna

avers

90 cm

135 cm

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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revers

90 cm

\4

< )
135 cm

Material textil: poliester sau satinat

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului comunei Chichis, judetul Covasna

Descrierea steagului

Modelul steagului comunei Chichis este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia intre
latimea si lungimea steagului de 2/3, cu doua benzi verticale, una de culoare alba (doua treimi in partea
de la hampa) cu stema localitatii in mijloc, iar una de culoare verde (o treime).

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Chichis se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat.

in camp superior, pe fond albastru, se afl& un pod de aur, cu doua deschideri si parapetul crenelat.

In camp inferior, pe fond rosu, se afla doud ramuri de porumbar de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Podul de aur semnifica puntea de legatura dintre judetele Covasna si Brasov.

Ramura de porumbar reprezinta planta de la care deriva denumirea comunei, iar cele doua ramuri
semnifica cele doud sate apartinatoare comunei, si anume Chichis si Bacel.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca localitatea are rangul de comuna.

Culoarea alba desemneaza atat absenta, cat si suma tuturor culorilor. De aceea, se asociaza vietii,
luminii, divinitatii, puritatii.

Culoarea verde simbolizeaza onoare, ratiune, tinerete, prospetime, regenerare, libertate si sanatate.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea steagului comunei Barbatesti,
judetul Vélcea

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, sial art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului comunei Barbatesti, judetul
Valcea, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
comunei Barbatesti, judetul Valcea, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CT‘[U
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Cseke Attila Zoltan

Bucuresti, 28 aprilie 2021.
Nr. 507.

ANEXA Nr. 1%)

MODELUL STEAGULUI
comunei Barbatesti, judetul Valcea

avers

COMUNA

90
cm

BARBATESTI

135 cm

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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revers
COMUNA
90
BARBATESTI
135 cm
ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului comunei Barbatesti, judetul Valcea

Descrierea steagului

Steagul comunei Barbétesti este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia intre latimea si
lungimea steagului de 2/3, de culoare alba, cu stema localitatii in centru.

In partea de sus este inscriptionat statutul localitatii ,COMUNA”, iar in partea de jos denumirea
localitatii ,BARBATESTI” cu litere de culoare albastra.

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Béarbatesti se compune dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite,
taiat de un brau undat, de argint.

In partea superioars se afl& un clopot terminat in cruce treflata.

Tn varful scutului se afld un munte care iese din talpa, cu 4 brazi, primul si al treilea putin mai inalti,
totul de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Clopotul face referire la bisericile din localitate, dintre care 4 sunt monumente istorice.

Braul undat reprezinta raul Otasau care strabate localitatea.

Muntele simbolizeaza Muntii Capatanii din zona, iar cei 4 brazi semnifica bogatia silvica a localitatii,
precum si numarul satelor ce alcéatuiesc localitatea.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca localitatea are rangul de comuna.

Albastrul (sau azur) reprezintd apa, dar si aerul, cel mai nobil element dupa foc si simbolizeaza
blandetea, frumusetea, nobletea si buna-credinta.

Albul (sau argint) transmite puritate, curatenie si neutralitate. De aceea, se asociaza vietii, luminii,
divinitatii.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL DEZVOLTARII, LUCRARILOR PUBLICE SI ADMINISTRATIEI

ORDIN
privind modificarea anexei nr. 1 la Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice, nr. 2.088/2019 pentru aprobarea Programului national multianual privind
cresterea performantei energetice a blocurilor de locuinte cu finantare in perioada 2019—2021

In conformitate cu prevederile Legii bugetului de stat pe anul 2021 nr. 15/2021, ale Legii nr. 500/2002 privind finantele
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare,

tinand cont de Referatul de aprobare al Directiei generale dezvoltare regionala si infrastructura nr. 50.839 din 20.04.2021,

in temeiul art. 16 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2009 privind cresterea performantei energetice a blocurilor
de locuinte, aprobatad cu modificari si completari prin Legea nr. 158/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si al articolului
unic alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 72/2018 pentru stabilirea unor masuri privind finalizarea lucrarilor de
interventie pentru cresterea performantei energetice la blocurile de locuinte din cadrul Programului national privind cresterea
performantei energetice a blocurilor de locuinte, aprobat in conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 18/2009 privind cresterea performantei energetice a blocurilor de locuinte, aprobata prin Legea nr. 7/2019,

in temeiul prevederilor art. 6 alin. (1) si ale art. 12 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 212/2020 privind
stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 109/2021, si al art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 477/2020 privind organizarea si functionarea
Ministerului Lucrarilor Publice, Dezvoltérii si Administratiei,

ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei emite urmétorul ordin:

al Romaniei, Partea |, nr. 581 din 16 iulie 2019, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se Tnlocuieste cu anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. lIl. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Art. I. — Anexa nr. 1 la Ordinul viceprim-ministrului, ministrul
dezvoltarii regionale si administratiei publice, nr. 2.088/2019
pentru aprobarea Programului national multianual privind
cresterea performantei energetice a blocurilor de locuinte cu
finantare in perioada 2019—2021, publicat in Monitorul Oficial

Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei.
Cseke Attila Zoltan
Bucuresti, 5 mai 2021.
Nr. 662.

ANEXA
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 2.088/2019)

Programul national multianual privind cresterea performantei energetice a blocurilor
de locuinte cu finantare in perioada 2019—2021

CENTRALIZATORUL
creditelor de angajament alocate pe unitati administrativ-teritoriale in perioada 2019—2021
si al creditelor bugetare alocate in anul 2021

Nr. | Judetul/Municipiul Unitatea Total credit de Total credit Alocat credit Estimat credit Alocat credit
crt. Bucuresti administrativ-teritoriald ;‘g?gfg‘gg} bugetar 2019 bugetar 2020 bugetar 2021 bugetar 2021
A. Lucréri in continuare cu cota aferenta Ministerului Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei — 50%

1 | Bucuresti Sectorul 2 2.952.278,16 | 520.329,46 386.515,42 | 2.045.433,28 | 508.808,83
2 [Bucuresti Sectorul 5 2.962.426,00 | 2.131.823,75 0,00 830.602,25 0,00

3 | Caras-Severin | Moldova Nou& 161.573,00 0,00 0,00 161.573,00 161.573,00
4 | Dambovita Targoviste 2.263.763,00 18.334,58 642.243,23 | 1.603.185,19 | 642.243,23
5 [Gorj Rovinari 244.627,00 120.993,12 0,00 123.633,88 123.633,88
6 |[Gorj Targu Jiu 307.170,00 0,00 0,00 307.170,00 307.170,00
7 |Harghita Miercurea-Ciuc 63.068,00 63.068,00 0,00 0,00 0,00
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Nr. [ Judetul/Municipiul Unitatea Total credit cie Total credit Alocat credit Estimat credit Alocat credit
crt. Bucuresti administrativ-teritoriala gg?gf?g% bugetar 2019 bugetar 2020 bugetar 2021 bugetar 2021
8 |Hunedoara Petrosani 249.657,00 188.533,39 61.123,61 0,00 0,00
9 |lifov Buftea 220.500,52 220.500,52 0,00 0,00 0,00
10 |llfov Shagov 240.293,00 0,00 0,00 240.293,00 0,00
11 | Maramures Somcuta Mare 205.462,00 72.858,87 111.520,38 21.082,75 21.082,75
12 | Mehedinti Drobeta-Turnu Severin | 1.088.479,00 0,00 0,00 1.088.479,00 0,00
13 |Prahova Breaza 43.426,00 35.619,06 0,00 7.806,94 7.806,94
Total 1 11.002.722,68 | 3.372.060,75 | 1.201.402,64 | 6.429.259,29 | 1.772.318,63
B. Lucrari noi cu cota aferenta Ministerului Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei — 60%
1 | Bucuresti Sectorul 5 8.933.832,00 | 3.268.011,73 0,00 5.665.820,27 0,00
2 | Gorj Téargu Jiu 5.840.193,00 0,00 927.063,31 | 4.913.129,69 | 950.291,29
3 |lifov Comuna 1 Decembrie | 3.602.854,00 | 643.377,71 | 2.652.837,10 | 306.639,19 306.639,19
4 |Harghita Miercurea-Ciuc 4.385.967,00 0,00 2.730.390,00 | 1.655.577,00 | 1.655.577,00
5 |Mures Térgu Mures 6.290.771,00 0,00 153.034,24 | 6.137.736,76 | 600.000,00
6 |Prahova Campina 1.997.286,00 0,00 349.364,89 | 1.647.921,11 | 600.000,00
7 |Vaélcea Ramnicu Vélcea 4.092.547,00 0,00 636.213,20 | 3.456.333,80 | 636.213,20
8 |Vrancea Adjud 472.047,00 0,00 141.740,82 330.306,18 330.306,18
Total 2 35.615.497,00 ( 3.911.389,44 | 7.590.643,56 |24.113.464,00 | 5.079.026,86
Total 46.618.219,68 | 7.283.450,19 | 8.792.046,20 | 30.542.723,29 | 6.851.345,49
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