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HOTARARI ALE CAMEREI DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind modificarea anexei la Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 48/2012 pentru aprobarea componentei nominale
a comisiilor permanente ale Camerei Deputatilor

In temeiul prevederilor art. 46 alin. (6) si (11) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarére.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Camerei Deputatilor nr. 48/2012 pentru
aprobarea componentei nominale a comisiilor permanente ale Camerei
Deputatilor, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 872 din
20 decembrie 2012, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

— domnul deputat Florin-Costin Paslaru, apartindnd Grupului parlamentar al
PSD, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru afaceri europene;

— domnul deputat neafiliat Valeriu-Stefan Zgonea trece de la Comisia pentru
afaceri europene la Comisia pentru drepturile omului, culte si problemele
minoritatilor nationale n calitate de membru.

Aceasta hotdrédre a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din
22 iunie 2016, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei,
republicata.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 22 iunie 2016.
Nr. 62.

DECIZIlI ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 203
din 7 aprilie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. n) si art. 33 alin. (3)
din Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2 lit. n) si art. 33 alin. (3) din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, exceptie
ridicatd de Vasile Cristian in Dosarul nr. 1.429/116/2015 al

Tribunalului Calarasi — Sectia civila si care constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 4D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta personal autorul exceptiei.
Lipseste partea Inspectoratul de Stat pentru Controlul in
Transportul Rutier — 1.S.C.T.R. din Bucuresti, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul autorului exceptiei, care solicitd admiterea acesteia. In
acest sens arata ca, potrivit art. 33 din Legea nr. 94/1992 si
art. 140 din Constitutie, litigiile dintre institutiile controlate de
Curtea de Conturi si aceasta din urma trebuie sa fie supuse
controlului instantelor de judecata. Actele administrative la care
se refera litigiul, prin care se stabileau salarii ale inspectorilor
din cadrul Inspectoratului de Stat pentru Controlul in Transportul
Rutier, nu puteau fi sanctionate sub aspectul legalitatii de catre
Curtea de Conturi, aceasta institutie neavand o atributie in acest
sens.
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4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata. Astfel, aratd ca
dispozitiile Legii nr. 94/1992 dau eficienta prevederilor art. 140
din Constitutie, iar litigiile rezultate din activitatea Curtii de
Conturi sunt supuse instantelor de judecata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 15 decembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 1.429/116/2015, Tribunalul Calarasi — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. n) si art. 33
alin. (3) din Legea nr. 94/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii de Conturi. Exceptia a fost ridicatad de
Vasile Cristian cu prilejul solutionarii litigiului de munca Tn care
a solicitat, In contradictoriu cu Inspectoratul de Stat pentru
Controlul in Transportul Rutier, anularea Deciziei nr. 183 din
1 iulie 2015 si a Actului aditional nr. 6 din 13 iulie 2015 emise
de I.S.C.T.R., precum si plata de catre aceasta institutie a
drepturilor salariale cuvenite si neacordate pentru perioada in
care Decizia nr. 183 din 1 iulie 2015 si-a produs efectele.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
exceptiei sustine, in esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
contrare prevederilor art. 126 alin. (1), (2), (5) si (6) si art. 140
alin. (1) din Constitutie, intrucat permit Curtii de Conturi sa
procedeze la verificare legalitatii unor acte si operatiuni ale unor
institutii publice, cu consecinta obligarii acelor institutii publice
de a lua masuri pentru stabilirea intinderii prejudiciului si
recuperarea acestuia, in lipsa unei hotarari judecatoresti care
sa constate in mod definitiv pretinsele abateri de la legalitate.
Imprejurarea ca litigiile rezultate din activitatea Curtii de Conturi
se vor solutiona de instantele judecatoresti conform art. 1
alin. (4) din Legea nr. 94/1992 nu este de natura sa conduca la
o alta concluzie, deoarece litigiile rezulta doar din cauza faptului
ca, prin art. 33 alin. (3) din Legea nr. 94/1992, ii este permis
Curtii de Conturi sa constate abateri de la legalitatea
intrebuintarii resurselor financiare, iar institutile publice au
obligatia subsecventd de a indrepta aceste abateri.
Consecintele sunt insad suportate de destinatarii actelor
institutiilor publice, asa cum este cazul autorului exceptiei, al
carui salariu a fost micsorat, fara a cunoaste cu certitudine daca
aceasta masura a fost constatata ca fiind legala printr-o hotarare
judecatoreasca.

7. Totodata, autorul exceptiei arata ca prevederile Constitutiei
nu prevad decat atributia Curtii de Conturi de a controla modul
de formare, administrare si intrebuintare a resurselor financiare
ale statului si ale sectorului public, si nu posibilitatea verificarii
legalitatii acestora.

8. De asemenea invedereaza ca, potrivit art. 33 alin. (4) din
Legea nr. 94/1992, conducatorul departamentului Curtii de
Conturi sesizeaza organele de urmarire penala atunci cand
constata ca exista indicii privind comiterea unor fapte penale,
fara a mai putea impune Curtii de Conturi obligatia de a lua
masuri pentru stabilirea intinderii prejudiciului si a diminuarii
acestuia. Astfel, considera ca, daca in speta s-ar fi constatat
existenta unor indicii privind comiterea unor fapte penale,
institutia in care lucreaza nu ar mai fi dispus masurile de
acoperire a prejudiciului si indreptare a situatiei constatate, care
au condus la diminuarea drepturilor salariale ce i se cuvin.

9. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine si c&, prin
dispozitiile de lege criticate, Curtea de Conturi indeplineste o
functie jurisdictionala. Or, considera ca abaterile de la legalitate
trebuie cenzurate de o instanta de judecata. Caracterul definitiv
al constatarilor Curtii de Conturi pentru institutiile publice se
desprinde din dispozitiile art. 33 alin. (3) teza intai si a doua din
Legea nr. 94/1992, care vorbesc, pe de-o parte, de ,abateri de
la legalitate si regularitate, care au determinat producerea unor

prejudicii” — cu semnificatia legaturii de cauzalitate dintre
abaterile de la legalitate si prejudiciul constatat de Curtea de
Conturi — si, pe de altéd parte, despre ,stabilirea intinderii
prejudiciului”, avand semnificatia certitudinii constatarilor Curtii
de Conturi cu privire la existenta unui prejudiciu, fata de care
exista obligatia corelativa a institutiei publice de a lua masuri
pentru recuperarea acestuia.

10. Tribunalul Calérasi — Sectia civila considerd ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, instanta de
contencios administrativ putand fi sesizata impotriva hotararilor
inscrise Tn incheierile emise de Comisia de solutionare a
contestatiilor, de catre entitatea verificata.

11. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

12. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiata, deoarece Legea nr. 94/1992 da eficienta
dispozitiilor constitutionale ale art. 140 privind rolul si functiile
Curtii de Conturi, respectiv controlul asupra modului de formare,
de administrare si de intrebuintare a resurselor financiare ale
statului si ale sectorului public. Verificarea respectarii
prevederilor legale in vigoare aplicabile la data efectuarii
operatiunii verificate reprezintd tocmai esenta si scopul
controlului efectuat de aceasta institutie. Litigiile rezultate din
activitatea Curtii de Conturi se solutioneaza de instantele
judecatoresti specializate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, sustinerile partii prezente, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2 lit. n) si art. 33 alin. (3) din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, republicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 238 din 3 aprilie
2014, dispozitii potrivit carora:

— Art. 2 lit. n): ,In infelesul prezentei legi, termenii Si
expresiile de mai jos au urméatoarele semnificatii: [...]

n) legalitate — caracteristica unei operatiuni de a respecta
toate prevederile legale care ii sunt aplicabile, in vigoare la data
efectudrii acesteia,”;,

— Art. 33 alin. (3): ,In situatiile in care se constata existenta
unor abateri de la legalitate si regularitate, care au determinat
producerea unor prejudicii, se comunica conducerii entitéatii
publice auditate aceasta stare de fapt. Stabilirea intinderii
prejudiciului  si dispunerea masurilor pentru recuperarea
acestuia devin obligatie a conducerii entitatii auditate.”

16. Autorul exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
contravin urmatoarelor prevederi constitutionale: art. 126
alin. (1), (2), (5) si (6) privind instantele judecatoresti si art. 140
alin. (1) referitor la Curtea de Conturi.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in esenta, critica formulata de autorul acesteia are
in vedere competenta Curtii de Conturi de a constata existenta
unor abateri de la legalitate, competenta pe care o considera ca
avand caracter jurisdictional, ce contravine atat competentelor
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constitutionale ale acestei institutii,
constitutionale ale instantelor de judecata.
18. Céat priveste primul aspect al criticii formulate, referitor la
nerespectarea competentelor constitutionale ale Curtii de
Conturi, Curtea Constitutionala constata ca, potrivit prevederilor
art. 140 alin. (1) teza intai din Constitutie, aceasta institutie
Lexercitd controlul asupra modului de formare, de administrare
si de intrebuintare a resurselor financiare ale statului si ale
sectorului public.” Desigur, evaluarea acestor elemente trebuie
sa fie raportata la un reper, care stabileste conditiile si criteriile
de constituire a resurselor financiare publice, precum si ale
modului de administrare si intrebuintare a acestor resurse.
Art. 137 alin. (1) din Legea fundamentala prevede in mod expres
ca acest reper este legea: ,formarea, administrarea,
intrebuintarea si controlul resurselor financiare ale statului, ale
unitétilor administrativ-teritoriale si ale institutiilor publice sunt
reglementate prin lege.” Pe cale de consecinta, controlul privind
aceste resurse financiare nu se poate raporta decat la

cat si atributiilor

dispozitiile legale. Acesta este motivul pentru care legiuitorul,
dand eficienta prevederilor Legii fundamentale, a prevazut in
art. 2 lit. a) din Legea nr. 94/1992 c3, prin activitatea de control
exercitatéd de Curtea de Conturi, ,se verificd si se urméareste
modul de respectare a legii privind constituirea, administrarea
si utilizarea fondurilor publice.” Asa fiind, Curtea apreciaza ca
dispozitiile de lege criticate referitoare la constatarea de catre
Curtea de Conturi a unor abateri de la legalitate si regularitate
nu sunt neconstitutionale, ci, din contra, reprezinta o expresie a
prevederilor art. 137 alin. (1) si art. 140 alin. (1) din Legea
fundamentala.

19. Cét priveste critica referitoare la incalcarea prevederilor
art. 126 alin. (1), (2), (5) si (6) din Constitutie, Curtea observa ca
dispozitiile art. 2 lit. n) si art. 33 alin. (3) din Legea nr. 94/1992
nu impiedica exercitarea atributiilor jurisdictionale ale instantelor
de judecata cu privire la actele Curtii de Conturi, iar sustinerea
referitoare la caracterul definitiv al constatarilor acestei institutii
apare, de asemenea, ca fiind lipsita de temei.

20. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatad de Vasile Cristian in Dosarul nr. 1.429/116/2015 al
Tribunalului Calarasi — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 2 lit. n) si art. 33 alin. (3) din Legea nr. 94/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii de Conturi sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Calarasi — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 7 aprilie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 204
din 7 aprilie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 63/2011
privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar
din invatamant si, in special, a dispozitiilor anexelor nr. 2 si 3b la Legea nr. 63/2011

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Legii nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea

in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din
invatamant, exceptie ridicatd de Sindicatul Invatdmant
Preuniversitar Argesean ,Muntenia”, in calitate de reprezentant
al membrilor sai de sindicat, in Dosarul nr. 461/109/2015 al
Tribunalului Arges — Sectia pentru conflicte de munca si
asigurari sociale si care constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 52D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 53D/2016—56D/2016, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 63/2011, exceptie
ridicatd de Sindicatul Tnvatdmant Preuniversitar Argesean
~-Muntenia”, in calitate de reprezentant al membrilor sai de
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sindicat, in dosarele nr. 465/109/2015, nr. 5.583/109/2014,
nr. 346/109/2015 si nr. 422/109/2015 ale Tribunalului Arges —
Sectia pentru conflicte de munca si asigurari sociale.

4. La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 52D/2016—
56D/2016, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor. Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 53D/2016—
56D/2016 la Dosarul nr. 52D/2016, care este primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd. In acest sens invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale referitoare la dispozitiile Legii nr. 63/2011.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata urmatoarele:

7. Prin incheierile din 16 decembrie 2015, pronuntate in
dosarele nr. 461/109/2015, nr. 465/109/2015,
nr. 5.583/109/2014, nr. 346/109/2015 si nr. 422/109/2015,
Tribunalul Arges — Sectia pentru conflicte de munca si
asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii
nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a
personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant.
Exceptia a fost ridicata de Sindicatul Invatamant Preuniversitar
Argesean ,Muntenia”, in calitate de reprezentant al membrilor
sai de sindicat, in cadrul unor actiuni avand ca obiect calculul
drepturilor salariale.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta ca, prin punerea Tn aplicare a grilelor
de salarizare prevazute de anexele nr. 2 si 3b la Legea
nr. 63/2011, se incalca un drept salarial obtinut prin Legea
nr. 221/2008 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce se vor acorda in
anul 2008 personalului din Tnvatamant, si anume valoarea
coeficientului de multiplicare 1,000, care este de 400,00 lei. Prin
aceasta se aduce atingere prevederilor art. 1 alin. (3) si (5) si
celor ale art. 11 alin. (1) si (2) din Constitutie, precum si art. 1 din
Primul Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale. Tn legatura cu aceasta din urma
dispozitie conventionala arata ca beneficiarii dispozitiilor Legii
nr. 221/2008 pot pretinde cel putin o ,speranta legitima” cu
privire la realizarea drepturilor salariale calculate cu valoarea de
referintd mai sus aratata.

9. De asemenea, autorii exceptiei sustin ca dispozitiile de
lege criticate au creat situatii discriminatorii, contrar prevederilor
art. 16 alin. (1) din Constitutie. Acest fapt a fost favorizat de
faptul ca, spre deosebire de reglementarile anterioare in
materie, anexele nr. 2 si 3b la Legea nr. 63/2011 stabilesc
salariile n cifre absolute. Totodata, unele dintre actele normative
referitoare la salarizarea personalului didactic au fost declarate
ca neconstitutionale. Toatd aceastd diversitate legislativa a
condus la o aplicare neunitara a reglementarilor in materie.

10. Se mai arata ca unele cadre didactice au obtinut prin
hotarari judecatoresti calcularea salariului in raport cu valoarea
coeficientului de multiplicare stabilita prin Legea nr. 221/2008, dar
pentru cei carora nu li s-au recunoscut in justitie aceleasi drepturi,

angajatorii si operatorii de credite nu au procedat la calculul
salariilor raportat la acelasi coeficient, desi temeiul legal era
acelasi. Astfel, s-a adus atingere prevederilor Legii fundamentale
consacrate in art. 15 alin. (1), art. 16, 41, 44 si 78.

11. Tribunalul Arges — Sectia pentru conflicte de munca
si asigurari sociale considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiata, sens in care aminteste jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale.

12. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

13. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiatd si aminteste ca instanta de contencios
constitutional s-a mai pronuntat cu privire la constitutionalitatea
Legii nr. 63/2011.

14. Avocatul Poporului arata, de asemenea, ca dispozitiile
Legii nr. 63/2011 sunt constitutionale.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Potrivit incheierilor de sesizare, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate 1l constituie dispozitiile Legii nr. 63/2011
privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului
didactic si didactic auxiliar din invatamant, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 323 din 10 mai 2011. Din
examinarea criticilor de neconstitutionalitate, Curtea constata ca
sustinerile autorilor exceptiei se refera in special la dispozitiile
anexelor nr. 2 si 3b la Legea nr. 63/2011, care stabilesc salariile
de incadrare pentru personalul didactic din invatamantul
preuniversitar, respectiv salariile de incadrare pentru personalul
didactic auxiliar din invatamantul preuniversitar.

18. Desi Legea nr. 63/2011 a avut o aplicabilitate limitatd in
timp, intrucat a reglementat salarizarea in anul 2011 a
personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant, Curtea,
raportandu-se la cele retinute prin Decizia nr. 766 din 15 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 549
din 3 august 2011, potrivit carora ,sintagma «in vigoare» din
cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, este constitutionala in masura in
care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare”, urmeaza sa se pronunte
asupra constitutionalitatii dispozitiilor acestei legi, intrucat
acestea continua sa produca efecte in cauzele in cadrul carora
a fost invocata exceptia de neconstitutionalitate.

19. Autorii exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
contravin urmatoarelor texte din Constitutie: art. 1 alin. (1) si (3)
referitoare la statul romén, art. 11 alin. (1) si (2) privind dreptul
international si dreptul intern, art. 15 alin. (1) referitor la
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universalitate, art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi a
cetatenilor, art. 41 alin. (4) privind egalitatea remunerarii femeilor
cu a barbatilor, art. 44 referitor la dreptul de proprietate privata
si art. 78 privind intrarea in vigoare la legii. De asemenea
considera ca sunt infrante dispozitiile art. 1 din Primul Protocol
la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitoare la proprietate.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca autorul acesteia este nemultumit, in esenta, de
faptul ca dispozitiile de lege criticate stabilesc salariile cadrelor
didactice intr-un alt cuantum decéat cel care ar rezulta din
aplicarea dispozitiilor Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind
cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2008 personalului
din invatamant, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 82 din 1 februarie 2008, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 221/2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 730 din 28 octombrie 2008. Astfel, considera ca
personalul din invatamant are ,cel putin o speranta legitima” cu
privire la obtinerea unor drepturi salariale calculate prin
aplicarea coeficientului de multiplicare 1,000 in valoare de
400,00 lei. De asemenea, autorul exceptiei critica aplicarea
neunitara a legii, aratdnd ca doar unele cadre didactice au
beneficiat de calculul drepturilor salariale in raport cu dispozitiile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, ca urmare a actiunilor in
justitie formulate, in timp ce altora li s-au aplicat alte
reglementari.

21. Cat priveste prima critica formulata, Curtea observa ca
prevederile de lege criticate au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate, din perspectiva unor critici asemanatoare
celor invocate Tn prezenta cauza. Astfel, prin Decizia nr. 202 din
31 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 338 din 18 mai 2015, Decizia nr. 212 din 31 martie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 323
din 13 mai 2015, Decizia nr. 415 din 28 mai 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 601 din 10 august
2015, sau Decizia nr. 526 din 14 iulie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 625 din 18 august
2015, Curtea a respins exceptiile de neconstitutionalitate ca

neintemeiate, retindnd ca este dreptul autoritatii legiuitoare de a
elabora masuri de politica legislativa in domeniul salarizarii in
concordanta cu conditiile economice si sociale existente la un
moment dat. In acest sens a amintit si jurisprudenta Curtji
Europene a Drepturilor Omului, potrivit careia statele se bucura
de o larga marja de apreciere pentru a determina oportunitatea
si intensitatea politicilor lor in domeniul sumelor care urmeaza a
fi platite angajatilor sai din bugetul de stat, si anume Hotararea
din 8 noiembrie 2005, pronuntata in Cauza Kechko impotriva
Ucrainei, paragraful 23, Hotararea din 8 decembrie 2009,
pronuntatda in Cauza Wieczorek impotriva Poloniei,
paragraful 59, si Hotararea din 2 februarie 2010, pronuntata in
Cauza Aizpurua Ortiz impotriva Spaniei, paragraful 57. De
asemenea, Curtea Constitutionald a constatat ca drepturile
castigate nu sunt cu nimic afectate prin reglementarea dedusa
controlului de constitutionalitate.

22. Referitor la succesiunea reglementarilor in materia
salarizarii personalului didactic si didactic auxiliar, prin aceleasi
decizii Curtea a aratat ca a existat, intr-adevar, o situatie juridica
specifica, determinatd de succesiunea a numeroase acte
normative cu acest obiect de reglementare si de practica
judiciara neunitara, care a condus la un sistem de salarizare
neunitar, dar ca, in acest context specific, Legea nr. 63/2011 da
expresie unei masuri de politica bugetara, determinata de
impactul financiar major asupra cheltuielilor de personal
aprobate pentru anul 2011, avand in vedere consecintele
modificarilor legislative si ale solutiilor pronuntate de instantele
judecatoresti, urmarind sa elimine inechitatea in stabilirea
salariilor din sistemul national de invatamant.

23. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor amintite Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

24. Cét priveste cea de-a doua critica formulata, referitoare
la aplicare neunitara a legii, Curtea constata ca aceasta priveste
aspecte de aplicare a legii, care excedeaza competenta
instantei de contencios constitutional.

25. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul Invatdmant Preuniversitar Argesean
,Muntenia”, in calitate de reprezentant al membrilor sdi de sindicat, in dosarele nr. 461/109/2015, nr. 465/109/2015,
nr. 5.583/109/2014, nr. 346/109/2015 si nr. 422/109/2015 ale Tribunalului Arges — Sectia pentru conflicte de munca si asigurari
sociale si constata ca dispozitiile Legii nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic si didactic
auxiliar din Tnvatamant si, in special, cele ale anexelor nr. 2 si 3b la Legea nr. 63/2011 sunt constitutionale in raport cu criticile
formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Arges — Sectia pentru conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 7 aprilie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea, la cerere, a doamnei Irina Alexe
din functia de secretar de stat la Secretariatul General
al Guvernului

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 281.988 din 5 mai 2016,

in temeiul art. 15 lit. ¢) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Atrticol unic. — Tncepénd cu data de 30 iunie 2016, doamna Irina Alexe se
elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la Secretariatul General al
Guvernului.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 215.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Irina Alexe in functia de secretar
de stat la Cancelaria Primului-Ministru

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 281.988 din 5 mai 2016,

in temeiul art. 15 lit. ¢) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data de 30 iunie 2016, doamna Irina Alexe se
numeste in functia de secretar de stat la Cancelaria Primului-Ministru.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 216.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Petrescu-Marius Marin in functia
de vicepresedinte al Autoritatii pentru Administrarea
Activelor Statului

Tn temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 8 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2004 privind
stabilirea unor masuri de reorganizare a Autoritatii pentru Valorificarea Activelor
Bancare prin comasarea prin absorbtie cu Autoritatea pentru Privatizare si
Administrarea Participatiilor Statului, aprobatd cu completari prin Legea
nr. 360/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Petrescu-Marius Marin se numeste in functia de vicepresedinte al Autoritatii pentru
Administrarea Activelor Statului.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS
Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 217.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Daniel lonita din functia
de secretar de stat la Ministerul Afacerilor Externe

Tn temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Daniel
lonita se elibereaza din functia de secretar de stat la Ministerul Afacerilor Externe.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 218.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE

pentru numirea domnului Danut Sebastian Neculaescu
in functia de secretar de stat la Ministerul Afacerilor Externe

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si

completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Danut Sebastian Neculdescu se numeste in functia de secretar de stat la

Ministerul Afacerilor Externe.

PRIM-MINISTRU

DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 219.

Sorin Sergiu Chelmu

ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA

partidelor politice, aliantelor politice, organizatiilor cetatenilor romani
apartinand minoritatilor nationale si a candidatilor independenti pentru care
a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale, conform
art. 47 alin. (2) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale, pentru alegerea autoritatilor administratiei
publice locale desfasurata conform Hotararii Guvernului nr. 51/2016
privind stabilirea datei alegerilor locale din anul 2016

(o]
a2z

Competitor electoral

Tip competitor

Partidul Agricultorilor din Romania partid politic
Partidul Frontul Demnitatii si Identitatii Nationale partid politic
Partidul Noua Dreapta partid politic
Partidul ,Blocul Unitatii Nationale” partid politic
Partidul Roménia Mare partid politic
Partidul ,Miscarea pentru Medgidia” partid politic
Partidul Social Democrat al Muncitorilor PSDM partid politic
Partidul Forta Moldova partid politic

Alb Emil candidat independent
Andreica Lucian candidat independent
Birsan Florin candidat independent
Blaschievici Sever candidat independent
Boian Sabin candidat independent

Donea Traian

candidat independent

ol ol ol 2 3] o] o] N o] o & wf N =

Grosu Dumitru lulian

candidat independent
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!:\lr: Competitor electoral Tip competitor

16 |Hanes Vasile candidat independent
17 | Man Alexandru candidat independent
18 |[Marc loan-Cosmin candidat independent
19 |[Szabo Mihail losif candidat independent
20 | Stef Simion candidat independent
21 |Banateanu Liviu-loan candidat independent
22 | Comanescu Vasile-Narcis candidat independent
23 | Costea Stelian candidat independent
24 | Cosa Anca-Mihaela candidat independent
25 |Dascalu Bogdan-Lucian candidat independent
26 | Dobre Catalin-Marius candidat independent
27 | Dumitrescu Sergiu candidat independent
28 [Feresteanu Vasile-Ciprian candidat independent
29 |llina Emilian candidat independent
30 [Jidovu Mihai candidat independent
31 | Matei Victor candidat independent
32 | Miculeci Gheorghe candidat independent
33 | Negoi Mariana candidat independent
34 | Pahontu Moise candidat independent
35 | Surdu Gheorghe candidat independent
36 |Tinca Vasile candidat independent
37 |Tincescu lon candidat independent
38 [ Truta Florin candidat independent
39 |Tuca lon candidat independent
40 | Tudorica Marin candidat independent
41 [Uta Claudius-lulian candidat independent
42 |Vochin Marian candidat independent
43 | Stoian Dimitrie candidat independent
44 |Barna Neculai candidat independent
45 |Bracau Marius-Constantin candidat independent
46 [Demsa lonel candidat independent
47 | Galatanu lonel candidat independent
48 | Melinte Emil candidat independent
49 | Merlan Adrian candidat independent
50 |Oltyan Karoly-lozsef candidat independent
51 | Petria Alecu candidat independent
52 | Petrunjel Marius-Silvestru candidat independent
53 |Puscasu Grigore candidat independent
54 | Toncu Anton candidat independent
55 |Bora Marin Valeriu candidat independent
56 | Croitor Valeria candidat independent
57 | Echim loan candidat independent
58 [Pascu Aurel candidat independent
59 | Vasilca Grigore-Vasile candidat independent
60 [Capatina Marian candidat independent
61 |lonita Steluta candidat independent
62 | Bejinariu Gheorghe candidat independent
63 | Chelariu Marcel candidat independent
64 | Cozariuc Dumitru candidat independent
65 | Cristescu Marius candidat independent
66 | Enachi-Saviuc-Paval Daniel candidat independent
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67 | Gherasim Stelian candidat independent
68 | Macovei Razvan candidat independent
69 | Nazare Costel candidat independent
70 [ Onisa Paul candidat independent
71 | Podaru Angela candidat independent
72 | Tirniceru-Ifrim Dan candidat independent
73 | Vrabie Stelian candidat independent
74 | Becleanu Catalin-Victor candidat independent
75 |Budilon candidat independent
76 | Chesoi Tudorel candidat independent
77 | Coiciu Dumitru Radu candidat independent
78 | Cozma Dumitru candidat independent
79 |lonescu Laurentiu Bogdan candidat independent
80 [ Slincu Adriana candidat independent
81 | Tatu Andrei-Nicolae candidat independent
82 | Telehoi Adrian candidat independent
83 | Vladoi lon candidat independent
84 | Cristea Marius candidat independent
85 | Marinescu Constantin candidat independent
86 | Necula Silviu Razvan candidat independent
87 | Olteanu lulian candidat independent
88 | Amza Marin candidat independent
89 | Avramoiu Serban candidat independent
90 |Beica Adrian candidat independent
91 | Bita Laurentiu-Florin candidat independent
92 |[Boboc lulica candidat independent
93 |[Ciobanu Stefan candidat independent
94 | Dicea Dorel-Cristinel candidat independent
95 [Drinceanu Stefan candidat independent
96 | Gosa Nicolae candidat independent
97 |lvanus Marius candidat independent
98 |Matea Valentin candidat independent
99 | Popa Marian-Mihael candidat independent
100 | Popa lliuta candidat independent
101 | Staicu Luciana-Cristina candidat independent
102 | Vana Danut candidat independent
103 | Vaetisi Petru candidat independent
104 | Alexandru Mandel candidat independent
105 | Balan Viorel candidat independent
106 | Coman Viorel candidat independent
107 | Gavrila Elena candidat independent
108 | Nasie lonica candidat independent
109 | Olaru Constantin candidat independent

11
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110 [Parvu Stefan candidat independent
111 | Petrica Marian candidat independent
112 [ Radu Maria candidat independent
113 [ Rodeanu Bogdan lonel candidat independent
114 | Bargau Dragos Sebastian candidat independent
115 | Ciorogari Horia Dorinel candidat independent
116 | Galatan loan candidat independent
117 | Georgescu Cristin-Nicolae candidat independent
118 [Leucian Moga Sorin Adrian candidat independent
119 [ Marinescu Dan-Constantin candidat independent
120 |Matias Petru candidat independent
121 [Mirza Raul Rares candidat independent
122 | Pleter Sorin Adrian candidat independent
123 | Popescu Marcu candidat independent
124 | Popovici Virgil candidat independent
125 | Tasca Nicolae candidat independent
126 | Tomotas Paul Vasile candidat independent
127 | Vapit Aurel candidat independent
128 | Andras Attila candidat independent
129 | Demeter Zoltan candidat independent
130 [ Furi Mozes candidat independent
131 [Janos Levente candidat independent
132 | Popa Petru-Cristian candidat independent
133 [ Szabo Levente candidat independent
134 | Vaidos Marcel-Nucu candidat independent
135 | Vakar Judit candidat independent
136 | Dascalu Gigel candidat independent
137 | Alexandru Antoneta-Doina candidat independent
138 [ Antoane Cristian candidat independent
139 | Baltatescu Sinziana candidat independent
140 [ Cazone Valentin candidat independent
141 | Lupu Mihai candidat independent
142 | Postolache Andrei candidat independent
143 [ Tutuianu Neculai candidat independent
144 | Bordea Liviu candidat independent
145 | Draghici Constantin candidat independent
146 | Marinchescu Sebastian-Valter candidat independent
147 | Patrut Crisu candidat independent
148 | Vidan lon-Petrica candidat independent
149 [ Benta Dumitru candidat independent
150 | Constantin Vasile candidat independent
151 [Cosma llie candidat independent
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152 [ Dobos loan Petru candidat independent
153 | Florea Octavian candidat independent
154 | Gy6ngydsi Ferencz candidat independent
155 | Lazar Florian-Cornel candidat independent
156 |Lung Gheorghe candidat independent
157 | Marin Marinela candidat independent
158 | Mihut loan candidat independent
159 | Miron Marcel Daniel candidat independent
160 | Orban Balazs candidat independent
161 | Pop loan Cornel candidat independent
162 [Rascanu Musat candidat independent
163 | Stetco Gavrila candidat independent
164 [ Szabd Lorand Laszl6 candidat independent
165 | Acatrinei Sergiu candidat independent
166 | Baiceanu loan candidat independent
167 | Biia Petru candidat independent
168 [ Budaca Neculai candidat independent
169 [ Cobzaru Dan-Petru candidat independent
170 [ Cojocaru Mihai candidat independent
171 | Deleanu Mariana candidat independent
172 | Dumea Petru candidat independent
173 | Ghidarcea Mihai candidat independent
174 | lsache Neculai candidat independent
175 | lvanescu Florinel candidat independent
176 | Negelschi Camelia candidat independent
177 | Nica Nicoleta candidat independent
178 | Robu Adriana Maria candidat independent
179 | Todica Alexandrel candidat independent
180 [Ungureanu Constantin candidat independent
181 | Bucur Gheorghe candidat independent
182 | Croitoru Laurentiu candidat independent
183 [ Pauna Octavian candidat independent
184 [ Toma Emil candidat independent
185 | Blaga Calin candidat independent
186 | lancu Monica Valeria candidat independent
187 [ Stanciu Gheorghe candidat independent
188 | Unguru Cecilia candidat independent
189 | Cepoi Constantin-Liviu candidat independent
190 | Cirdei Vasile candidat independent
191 [ Cojocar lonel-Romica candidat independent
192 | Creanga loan candidat independent
193 [ llisescu loan candidat independent
194 | Lungu Andrei candidat independent
195 [Lupancu Corneliu-Daniel candidat independent
196 | Lupu Valerica candidat independent

13
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197 |Lupu-Popi Vasile-Dorin candidat independent
198 | Manolache Vasile-Nicolae candidat independent
199 | Mihai Aurel candidat independent
200 [Mihalache Gheorghe candidat independent
201 | Muntean Gheorghe candidat independent
202 | Petrescu Octavian candidat independent
203 | Riznic loan candidat independent
204 | Sfecla Geniloni candidat independent
205 | Todosi Vasile candidat independent
206 | Antoni Gheorghe candidat independent
207 | Udrea Lucretiu Bogdan candidat independent
208 | Dumitrascu Catalin candidat independent
209 | Sitoiu Valerica candidat independent
210 | Marcusanu Emilian candidat independent
211 | Anghel Ciprian-Vinicius candidat independent
212 | Anitei lon candidat independent
213 |Bogdan Vasile candidat independent
214 |Bostiog Catrina candidat independent
215 | Bratosin Marian Cristi candidat independent
216 | Cherciu lon candidat independent
217 | Dantis Vasile candidat independent
218 | Duta Daniela candidat independent
219 | Gradinaru Mirela candidat independent
220 |Herchea Nicolae candidat independent
221 |lazar Emil-Dan candidat independent
222 | Marica Costel Florin Bebe candidat independent
223 | Pavel Nicolae candidat independent
224 | Petroianu Constantin candidat independent
225 |Prescura Nicoleta candidat independent
226 |Sava Traian candidat independent
227 |Spinu Mircea candidat independent
228 | Trofin Tudorel-Daniel candidat independent
229 | Velic Grigorica candidat independent
230 |Fieroiu Nicolae candidat independent
231 | Mudava Nechifor candidat independent
232 | Nicu lon Mihai candidat independent
233 | Paunoiu Mirela Alina candidat independent
234 |Patrascu loana candidat independent
235 | Titescu Mihaela Maria candidat independent
236 |Toma lon candidat independent
237 | Tudor Gheorghe candidat independent

Bucuresti, 22 iunie 2016.
Nr. 10.
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LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, organizatiilor cetatenilor romani
apartinand minoritatilor nationale si a candidatilor independenti
pentru care a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale,
conform art. 47 alin. (2) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii
partidelor politice si a campaniilor electorale, pentru alegerea autoritatilor

administratiei publice locale desfasurata conform Hotararii Guvernului
nr. 51/2016 privind stabilirea datei alegerilor locale din anul 2016

L\lr; Competitor electoral Tip competitor
1| Partidul Comunistilor partid politic
2 | Partidul Romilor Democrati — Prd partid politic
3 | Uniunea Culturala a Rutenilor din Roméania partid politic
4 | Partidul Pentru Arges si Muscel partid politic
5| Szemak Alexandru candidat independent
6 | Balta loana candidat independent
7 |Barbuceanu lon candidat independent
8| Belu Costel candidat independent
9 | Chirita George candidat independent
10 | Cristea llie candidat independent
11 | Draghici Octavian candidat independent
12 | Dumitrescu-Nodea Florea candidat independent
13 | Edinger Otmar candidat independent
14 | Floricicd Constanta candidat independent
15| Glavan Mihai candidat independent
16 | lonicéa lonut Adrian candidat independent
17 | Marcea Mircea candidat independent
18 | Paune Amoras candidat independent
19 | Raduca Petre candidat independent
20| Stan Florian candidat independent
21| Stefan Victor candidat independent
22 | Stoican Gheorghe candidat independent
23 | Talpiga Stelica candidat independent
24 | Toma Bebe Florin candidat independent
25| Voican Florin candidat independent
26 | Corsate Elena Cornelia candidat independent
27 | Zanfir lorgus candidat independent
28| Serban Mitica candidat independent
29 | Beres Pavel candidat independent
30| Didu Florin candidat independent
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2:,; Competitor electoral Tip competitor

31| Tofan loan candidat independent
32| Cotae Vasile candidat independent
33 [ Craciun lon candidat independent
34 | Lefter Dionisie candidat independent
35| Lungu Petrica candidat independent
36 | Panaghie lordache candidat independent
37 | Popa Elena candidat independent
38 | Sarbu Bogdan-loan candidat independent
39| Scurtu lonel candidat independent
40 | Patrascioiu Maria candidat independent
41 | Filip Mihai candidat independent
42| Tarlea Cristian-Andrei candidat independent

Bucuresti, 23 iunie 2016.
Nr. 11.
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