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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.718
din 12 decembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2745 lit. d)
din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina-Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2745 lit. d) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, exceptie ridicatd de Sindicatul National al
Agentilor de Politie prin Biroul Teritorial — Politia de Frontiera
Galati in Dosarul nr. 3.778/121/2018 al Tribunalului Galati —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care constituie
obiectul Dosarului nr. 359D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 456D/2019, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2745 lit. d) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, exceptie ridicata de Sindicatul National al
Agentilor de Politie prin Biroul Teritorial — Politia de Frontiera
Galati in Dosarul nr. 3.779/121/2018 al Tribunalului Galati —
Sectia contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc patrtile, fatd de care procedura
de instiintare este legal indeplinita. Curtea, avand in vedere
obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate ridicate in dosarele
mentionate, pune in discutie, din oficiu, conexarea cauzelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
procesuala propusa.

5. Curtea, In temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea Dosarului nr. 456D/2019 la Dosarul
nr. 359D/2019, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd, aratand ca ipoteza normei se refera la agentul de
politie absolvent de studii superioare care vrea sa acceada in
corpul ofiterilor, ceea ce pentru el reprezintd o promovare, o
avansare in cariera. Situatia sa este diferita de aceea a
persoanelor recrutate din sursa externa, motiv pentru care sunt
justificate conditiile instituite de lege cu privire la vechimea in
profesie, evaluare si calificative.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:
7. Prin incheierile din 13 februarie 2019 si 26 februarie 2019,
pronuntate in dosarele nr. 3.778/121/2018 si nr. 3.779/121/2018,
Tribunalul Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal

a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2745 lit. d) din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului. Exceptia a fost
ridicata de Sindicatul National al Agentilor de Politie prin Biroul
Teritorial — Politia de Frontiera Galati cu ocazia solutionarii unor
cauze de contencios administrativ avand ca obiect suspendarea
procedurii de concurs pentru agentii de politie care vor candida
pentru ocuparea unui post de executie vacant de ofiter de politie,
in conditiile in care anumite dosare au fost respinse deoarece
agentii nu indeplineau conditia cuprinsa in textul de lege criticat.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca Legea nr. 360/2002 este o lege organica ce
reglementeaza statutul politistilor, functionari publici cu statut
special, respectiv aspecte privind cariera politistilor cum sunt
selectionarea, pregatirea si obtinerea gradelor profesionale.
Ofiterii de politie pot proveni din randul agentilor de politie
absolventi cu diploma de licenta sau echivalenta ai institutiilor
de invatamant superior cu profil corespunzator specialitatilor
necesare politiei, cu respectarea conditiilor prevazute de
art. 2745 din Legea nr. 360/2002, dar pot proveni si din incadrare
directa sau transfer din institutiile din sistemul de aparare, ordine
publica si securitate nationala, cu conditia de a avea studii
corespunzatoare cerintelor postului si de a indeplini conditiile
reglementate prin art. 10 din Legea nr. 360/2002 [a se vedea
art. 9 alin. (2) si (22) din acelasi act normativ].

9. Din examinarea cadrului normativ anterior invocat se
observa ca legiuitorul a instituit un regim juridic distinct pentru
agentii de politie fata de cel aplicabil persoanelor care nu au
calitatea de politist, dar doresc sa acceada in categoria
profesionala a ofiterilor pe politie.

10. Autorul exceptiei arata ca atat Legea nr. 360/2002, cét si
Legea nr. 188/1999 consacra dreptul la promovare al politistilor
(functionari publici cu statut special), respectiv al functionarilor
publici prin participarea la concursul sau examenul organizat in
acest scop. Legiuitorul le acorda astfel un privilegiu agentilor de
politie, respectiv dreptul, iar nu posibilitatea de a promova in
categoria/clasa superioara — ofiteri de politie — prin participare
la concurs (daca exista posturi de ofiter vacante) sau prin
transformarea postului ocupat de agent ca urmare a promovarii
concursului.

11. Faptul ca textul de lege criticat prevede ca o conditie de
participare la concurs obligativitatea obtinerii cel putin a
calificativului ,bine” la ultimele doua evaluari anuale de serviciu
constituie un privilegiu acordat numai acelor agenti care au o
vechime minima de 2 ani in functia de agent de politie. De
asemenea, candidatilor care nu au calitatea de politist nu le este
conditionata participarea de vechimea Tn profesiile anterioare.
Totodaté, agentii de politie care indeplinesc conditia de vechime
nu pot beneficia de dreptul reglementat de art. 9 alin. (2)
coroborat cu art. 2733 din Legea nr. 360/2002, ci trebuie sa
participe la un concurs in conditii similare cu persoanele care
nu au calitatea de politist.

12. Referitor la sustinerea Inspectoratului General al Politiei
de Frontiera potrivit careia ocuparea posturilor vacante prin
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metoda Tncadrarii directe asigura, in beneficiul institutiei, o baza
de selectie extinsa in scopul reducerii deficitului de personal,
obiectiv ce nu poate fi atins exclusiv prin ncadrarea
absolventilor institutilor ce pregatesc personal pentru
necesitatile Ministerului Afacerilor Interne, autorul exceptiei
apreciaza ca aceasta nu poate fi retinuta. Este de necontestat
faptul ca la Ministerul Afacerilor Interne exista un deficit major de
personal, insa acest deficit — in special n randul ofiterilor de
politie — poate fi acoperit prin punerea in aplicare a prevederilor
art. 9 alin. (2) din Legea nr. 360/2002, respectiv prin trecerea in
corpul ofiterilor de politie a agentilor de politie cu studii
superioare care doresc sa fie promovati.

13. Interpretarea datd de institutia mentionatd vine in
contradictie cu scopul urmarit de legiuitor, acela de a acorda un
beneficiu agentilor de politie, Tn virtutea principiilor care stau la
baza functiei publice. Or, persoanele din aceasta categorie, din
momentul numirii in functie si pana la indeplinirea conditiei
prevazute de textul de lege criticat, au ,decazut” din dreptul de a
participa la concursul pentru ocuparea unei functii vacante de ofiter
de politie, drept de care, de altfel, nu au beneficiat niciun moment.

14. Referitor la incalcarea art. 16 din Constitutie se arata ca
situatia Tn care categoriile de persoane se afla trebuie sa difere
in esenta pentru a justifica deosebirea de tratament. Or,
organizatorul concursului a ales ca ocuparea functiei sa fie
realizata prin ,incadrare directa/reincadrare”, iar conditia de a
detine cel putin calificativul ,bine” la ultimele doua evaluari
anuale de serviciu nu este prevazuta pentru o astfel de situatie.
in consecinta, apreciaza autorul exceptiei, textul de lege criticat
in forma interpretata si aplicata de organizatorul concursului nu
satisface rigorile art. 16 din Legea fundamentala.

15. In acelasi sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care a statuat ca o deosebire de tratament
juridic este discriminatorie atunci cand nu este justificata in mod
obiectiv si rezonabil, aceasta insemnand ca nu urmareste un scop
legitim sau nu pastreaza un raport rezonabil de proportionalitate
intre mijloacele folosite si obiectivul avut in vedere.

16. Or, textul de lege criticat, stabilind un beneficiu exclusiv
pentru agentii de politie de a ocupa cu prioritate o functie
vacanta de executie de ofiter de politie, prin trecerea acestora in
categoria superioara, consacrat de art. 9 alin. (2) coroborat cu
art. 2733 din Legea nr. 360/2002, cu excluderea agentilor de
politie care nu au obtinut cel putin calificativul ,bine” la ultimele
doua evaluari anuale de serviciu, instituie un tratament juridic
diferit care echivaleaza cu o veritabila discriminare, fara o
justificare obiectiva si rezonabila.

17. Dreptul de a promova in categoria ofiterilor de politie
trebuie sa fie acordat in egala masura tuturor agentilor de politie
in urma obtinerii unei diplome de studii de nivel superior prin
participarea la examenul sau concursul organizat in acest sens,
indiferent de vechimea in functia de agent de politie sau de
calificativele acordate.

18. Autorul exceptiei arata ca textul de lege criticat aduce
atingere si art. 1 din Protocolul nr. 12 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Astfel,
aplicand prevederile conventionale mentionate rezultd ca in
dreptul intern este reglementat dreptul de a participa la
concursul sau examenul pentru ocuparea unor functii de ofiter
de politie vacante de cétre o autoritate publica care impiedica o
persoana sa beneficieze de dreptul respectiv, iar impiedicarea
are drept cauza textul de lege criticat, respectiv neobtinerea cel
putin a calificativului ,bine” la ultimele doua evaluari anuale de
serviciu. Prin urmare, textul de lege criticat, aduce atingere art. 1
din Protocolul nr. 12 la Conventie coroborat cu art. 27 alin. (2)
din Legea nr. 188/1999 si cu art. 3 din Acordul privind raporturile
de serviciu ale functionarilor publici cu statut special politisti din
Ministerul Afacerilor Interne nr. 9.968 din 5 aprilie 2017, semnat

intre Ministerul Afacerilor Interne si organizatiile sindicale
reprezentative.

19. De asemenea, textul de lege criticat aduce atingere art. 21
pct. 2 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului si art. 25 lit. c)
din Pactul international cu privire la drepturile civile si politice
care reglementeaza accesul egal la functiile publice nationale.
Aceste principii se aplica Tn mod egal celor care doresc sa
acceada intr-o functie publica, precum si celor care sunt deja
numiti ntr-o functie publica si doresc sa promoveze. De
asemenea, accesul la functia publicd n categoria/clasa
superioara este necesar sa fie asigurat in aceleasi conditii, fara
restrictii nerezonabile cum este aceea reglementata de textul
legal criticat.

20. Referitor la Tncalcarea dispozitilor art. 11 si 20 din
Constitutie, autorul exceptiei arata ca din analiza prevederilor
art. 21 pct. 2 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului si
ale art. 25 lit. ¢) din Pactul international cu privire la drepturile
civile si politice rezultd indubitabil c& reglementarile
internationale sunt mai favorabile decét cele nationale. Totodata,
in lumina art. 20 din Constitutie, apare fara echivoc ca aplicarea
principiului egalitatii in drepturi trebuie sa fie realizata prin prisma
art. 1 din Protocolul nr. 12 la Conventie.

21. Din prevederile art. 11 din Constitutie decurge obligatia
ca statul romén séa fsi indeplineasca intocmai si cu buna-
credinta obligatiile asumate prin tratatele internationale ratificate,
care fac parte din dreptul intern. Avand in vedere ca normele de
drept international ofera o protectie mai ridicata cetatenilor vizati
decat normele de drept intern, in cazul de fata textele
internationale sunt aplicabile cu prioritate.

22. In jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a retinut ca
deturnarea reglementarilor de la scopul lor legitim printr-o
sistematica interpretare si aplicare eronata de catre instantele
judecatoresti sau celelalte subiecte chemate sa le aplice poate
determina neconstitutionalitatea acestora. Curtea
Constitutionalé are, in acest caz, competenta de a elimina viciul
de neconstitutionalitate, esentiala fiind asigurarea drepturilor si
a libertatilor persoanelor, precum si a suprematiei Constitutiei.

23. Tribunalul Galati — Sectia contencios administrativ
si fiscal apreciaza ca prevederile legale criticate nu sunt
contrare dispozitiilor Constitutiei.

24. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

25. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile autorului exceptiei si ale
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

26. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

27. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 2745 lit. d) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 440 din 24 iunie 2002, care au urmatorul continut: ,Agentul
de politie care a absolvit studii superioare poate participa la
concursul pentru ocuparea unui post de executie vacant de
ofiter, dacé indeplineste cumulativ urméatoarele conditii: [...] d) a
obtinut calificativul de cel putin «binex la ultimele doua evaluari
anuale de serviciu.”
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28. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse Tn art. 11 — Dreptul international si dreptul intern,
art. 16 — Egalitatea in drepturi si art. 20 — Tratatele
internationale privind drepturile omului, prevederilor art. 1 —
Interzicerea discriminérii din Protocolul nr. 12 la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
ale art. 21 pct. 2 privind accesul egal la functii publice in aceeasi
tara din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, precum si
ale art. 2 privind garantarea egala a drepturilor recunoscute de
Pact si ale art. 25 lit. ¢) referitor la accesul egal al cetatenilor la
functii publice Tn tara lor din Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice.

29. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prin Decizia nr. 484 din 27 septembrie 2023,
nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, pana la
data solutionarii prezentei exceptii, s-a mai pronuntat asupra art. |
pct. 20 [cu referire la art. 2745 lit. d) din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului] din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 21/2016 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, respingénd exceptia de
neconstitutionalitate ca neintemeiata.

30. In prezenta cauzd, Curtea constatd c& principala critica
formulata de autorul exceptiei priveste incalcarea principiului
egalitatii sub aspectul faptului ca agentii de politie care
candideaza pentru ocuparea unui post de executie vacant de
ofiter sunt obligati, prin textul de lege criticat, sa aiba o vechime
de minimum 2 ani in serviciu si sa fi obtinut calificativul ,bine” la
ultimele doua evaluari anuale de serviciu, pe cand celelalte
categorii de candidati care pot fi incadrati direct sau transferati
din institutiile publice de aparare si siguranta nationald nu au
aceeasi obligatie.

31. Cu privire la functionarii publici cu statut special — politisti —,
Curtea constatd ca acestia provin, de reguld, din randul
absolventilor institutiilor de invatamant ale Ministerul Afacerilor
Interne — respectiv scolile de agenti de politie si Academia de
Politie ,Alexandru loan Cuza”.

32. In ceea ce priveste agentii de politie, Curtea observa c&
acestia sunt politisti care au absolvit programe de studii
postliceale organizate de institutile de finvataméant ale
Ministerului Afacerilor Interne. in situatia in care agentii de politie
vor absolvi cu diploma de licentd sau echivalentd cursurile
institutiilor de Tnvatamant superior cu profil corespunzator
specialitatilor necesare politiei, acestia vor putea profesa ca
ofiteri de politie [a se vedea art. 9 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 360/2002]. Pentru a putea profesa ca ofiteri de politie, agentii
trebuie sa participe la concursul pentru ocuparea unui post
vacant, cu indeplinirea anumitor conditii prevazute de art. 2745
din Legea nr. 360/2002: sa fie declarati ,apt” la evaluarea
psihologica organizata in acest scop; sa nu se afle sub efectul
unei sanctiuni disciplinare; sa nu fie pusi la dispozitie ori
suspendati din functie ih anumite conditii si sa obtina calificativul
de cel putin ,bine” la ultimele doua evaluari anuale de serviciu.

33. Curtea constata ca prin exceptie de la regula incadrarii
absolventilor de Tnvatamant si a agentilor de politie cu studii
superioare, pentru reducerea deficitului de politisti in structurile
Ministerului Afacerilor Interne, pot fi incadrate direct sau
transferate din institutiile din sistemul de aparare, ordine publica
si securitate nationala, pe functii de executie vacante de politist,
persoane cu studii corespunzatoare cerintelor postului si care
indeplinesc conditile legale [art. 9 alin. (22) din Legea
nr. 360/2002]. Conditiile legale si cerintele de ocupare a
posturilor prevazute pentru incadrarea in functii de politist prin
incadrare directa sau transfer din cadrul institutiilor din sistemul
de aparare, ordine publica si securitate nationald sunt cele

prevazute la art. 10 din Legea nr. 360/2002 si la art. 7 alin. (1)
din anexa nr. 2 la Ordinul ministrului afacerilor interne
nr. 140/2016 privind activitatea de management resurse umane
in unitatile de politie ale Ministerului Afacerilor Interne, publicat
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 702 si nr. 702 bis
din 9 septembrie 2016. intre acestea nu este prevdzutd o
conditie de vechime in functiile anterior detinute.

34. Cu privire la principiul egalitatii, in jurisprudenta sa,
Curtea Constitutionala a statuat in mod constant ca acesta
presupune instituirea unui tratament egal pentru situatii care, in
functie de scopul urmarit, nu sunt diferite. De aceea, el nu
exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite pentru situatii
diferite (a se vedea Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1
din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994).

35. Aplicand acest principiu in cauza de fata, Curtea retine ca
fiecare categorie profesionala care poate candida pentru
ocuparea unui post vacant de executie de ofiter, respectiv agenti
de politie ori persoane din cadrul institutiilor din sistemul de
aparare, ordine publica si securitate nationald, se afla intr-o
situatie diferita. Fiecare categorie are un parcurs profesional
diferit atat sub aspectul studiilor absolvite, cat si sub aspectul
raporturilor de serviciu in functie de institutia din care provine.
Aceasta diferenta justifica o reglementare diferitd a conditiilor
de acces la concurs.

36. Curtea retine ca stabilirea unei vechimi minime obligatorii
pentru a accede la un post vacant de ofiter de politie nu
echivaleaza cu ,decaderea” din acest drept a tuturor agentilor de
politie care nu indeplinesc conditia de vechime, asa cum sustine
autorul exceptiei. In jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca
legiuitorul este liber sa stabileasca conditiile de acces n funciiile
publice atat timp cat optiunea sa este justificata in mod obiectiv
si rational (a se vedea Decizia nr. 41 din 24 ianuarie 2006,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 180 din
24 februarie 2006).

37. Curtea a retinut ca alegerea profesiei implica pregatirea
corespunzatoare pentru exercitarea acesteia, iar alegerea
locului de munca inseamnéa optiunea persoanei pentru un
anumit loc de munca sau pentru o anumita functie, pentru care
are nivelul corespunzator de pregatire profesionala si care este
disponibila. Este firesc si necesar ca exercitarea profesiilor
importante sub aspectul interesului general al societatii sa fie
reglementate prin lege, stabilindu-se atat conditiile de studii si de
atestare pentru exercitarea lor, cat si limitele competentelor si
atributiilor functiilor din cadrul unor profesii date (a se vedea
Decizia nr. 80 din 25 aprilie 2000, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 381 din 15 august 2000, si Decizia
nr. 321 din 14 septembrie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.144 din 3 decembrie 2004).

38. Aplicand aceste considerente in cauza de fata, Curtea
retine ca stabilirea unei vechimi minime necesare pentru ca
agentii de politie s acceada la un post vacant de ofiter de politie
este justificatd in mod obiectiv si rational de necesitatea
dobéndirii unei experiente profesionale practice, avand in
vedere ca este vorba despre exercitarea unei profesii importante
sub aspectul interesului general al societatii.

39. Pentru toate aceste motive, Curtea retinute ca nu este
incalcat art. 16 din Constitutie si nici celelalte prevederi din
actele internationale invocate in sustinerea exceptiei.

40. Céat priveste criticile referitoare la interpretarea si
aplicarea defectuoasa a legii de catre organizatorul
concursurilor, Curtea constata ca acestea nu sunt aspecte de
constitutionalitate, ci aspecte ce tin de competenta instantei
investite cu judecarea cauzei.
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41. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Sindicatul National al Agentilor de Politie prin
Biroul Teritorial — Politia de Frontiera Galati in dosarele nr. 3.778/121/2018 si nr. 3.779/121/2018 ale Tribunalului Galati — Sectia
contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 2745 lit. d) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului sunt
constitutionale n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publicad Th Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 12 decembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Cristina-Catalina Turcu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.719
din 12 decembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 583 alin. (4) teza intai

din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, in redactarea anterioara modificarii

prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului

Marian Enache — presedinte CURTEA,
Mihaela Ciochina — judecator avand n vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Cristian Deliorga — judecator 4. Prin Incheierea din 18 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator nr. 46.161/3/2017, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
Laura-luliana Scantei — judecator contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Gheorghe Stan — judecator Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
Livia Doina Stanciu — judector prevederilor _art. 58_3 alin. (4) din Legga nr. 360{2002 pri\{i_nd
Elena-Simina TAn3sescu — judecator StatuEuI pollli,:IStl..HU!. Excep’gq a fpst ncﬂcata deAN_|cu$o_r Emilian
: . < Dascalu, prin Sindicatul Politistilor din Roméania ,Diamantul
Varga Attila — judecator "

Cristina-Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 583 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, exceptie ridicata de Nicusor Emilian Dascalu,
prin Sindicatul Politistilor din Roménia ,Diamantul Valahiei”, in
Dosarul nr. 46.161/3/2017 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 367D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca devenita
inadmisibila, deoarece prin Decizia nr. 548 din 14 septembrie
2021 Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate a textului
de lege criticat.

Valahiei”, intr-o cauzd avand ca obiect anularea unui act
administrativ, respectiv a unei dispozitii prin care autorul
exceptiei a fost sanctionat disciplinar.

5. 1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia arata, in esenta, ca dreptul de a fi aparat de un avocat
in timpul cercetarii disciplinare prealabile este reglementat in
mod expres prin art. 251 alin. (4) din Codul muncii. De
asemenea, din examinarea art. 59 alin. (1) din Legea
nr. 360/2002 si a art. 285 alin. (1) din Codul de procedura penala
rezulta ca intr-o cauza penala unei persoane cercetate i se
garanteaza dreptul la aparare prin avocat in cursul urmaririi
penale, pe cand intr-o cauza disciplinara cercetarea prealabila
a politistului este arbitrara, lasand loc abuzurilor.

6. Prin urmare, art. 583 alin. (4) din Legea nr. 360/2002
lipseste politistul cercetat de apararea formulata prin avocat, cu
consecinta incalcarii dreptului la aparare si dreptului la un
proces echitabil, Tntrucit aceastd categorie este tratata
diferentiat, prin comparatie cu toate celelalte categorii
socioprofesionale carora legiuitorul le-a recunoscut si garantat
drepturile constitutionale mentionate. in acest sens, cu titlu de
exemplu, mentioneaza ca executorii judecatoresti, avocatii,
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procurorii si judecatorii au dreptul de a fi asistati in procedura
disciplinara de un avocat.

7. In final, se mentioneazéa Decizia nr. 653 din 17 octombrie
2017, prin care Curtea Constitutionala a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat c& dispozitiile art. 59 alin. (7)
din Legea nr. 360/2002, in redactarea anterioara intrarii in
vigoare a Legii nr. 81/2015, sunt neconstitutionale.

8. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca textul de lege criticat este
constitutional.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitille Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este mentionat in dispozitivul incheierii de sesizare, il constituie
dispozitiile art. 583 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 440 din 24 iunie 2002, cu modificarile si completarile
ulterioare. Insa, tinand cont de motivarea exceptiei formulata de
autor, Curtea constata ca acesta critica doar teza intéi a alin. (4)
al art. 583 din Legea nr. 360/2002, in forma in vigoare la 6 iunie
2017, data emiterii deciziei de sanctionare a carei anulare
formeaza obiectul actiunii in justitie (cercetarea disciplinara care
a precedat emiterea deciziei desfasurandu-se in anul 2017),
deci in redactarea anterioara modificarii prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 53/2018 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
2 iulie 2018.

13. Avand in vedere Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, conform careia pot face obiect al controlului de
constitutionalitate dispozitiile legale abrogate, dar care continua
sa produca efecte juridice, potrivit principiului tempus regit
actum, se vor analiza dispozitile legale in forma criticata,
intrucat acestea continua sa produca efecte juridice in cauza
dedusa judecatii.

14. Prin urmare, Curtea retine ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 583 alin. (4) teza
intai din Legea nr. 360/2002, in redactarea anterioara modificarii
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018, potrivit
carora: ,,Politistul cercetat are dreptul sa fie asistat, la
cerere, de un alt politist, ales de cétre acesta sau desemnat
de organizatia sindicala ori de Corp, cu respectarea
prevederilor legale referitoare la protectia informatiilor clasificate.
Neindeplinirea conditiilor privind accesul la informatii clasificate
ori neprezentarea politistului ales/desemnat nu constituie motiv
de amdnare a procedurii cercetarii disciplinare.”

15. In opinia autorului exceptiei, prevederile legale criticate,
in forma in vigoare la momentul la care a fost sanctionat
disciplinar, contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 24
privind dreptul la aparare si ale art. 20 referitor la tratatele

internationale privind drepturile omului, precum si art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, prin Decizia nr. 548 din 14 septembrie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1015 din
25 octombrie 2021, a admis exceptia de neconstitutionalitate si
a constatat ca dispozitiile art. 583 alin. (4) teza intai din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, in redactarea anterioara
modificarii prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018
pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, sunt neconstitutionale.

17. Pentru a pronunta aceasta solutie, Curtea a retinut, in
esenta, ca exceptia este intemeiata prin raportare la prevederile
art. 24 din Constitutie, pentru motive similare celor retinute prin
Decizia nr. 653 din 17 octombrie 2017, publicata in Monitorul
Oficial a Romaniei, Partea I, nr. 1002 din 18 decembrie 2017.

18. Curtea Constitutionala a facut referire la jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, respectiv Hotararea din
23 iunie 1981, pronuntata in Cauza Le Compte, Van Leuven si
De Meyere impotriva Belgiei, in care s-a statuat ca procedurile
disciplinare intra sub incidenta art. 6 paragraful 1 referitor la
dreptul la un proces echitabil si la solutionarea cauzei intr-un
termen rezonabil de céatre o instanta independenta si impartiala.
Totodata, Curtea Constitutionala a mai retinut ca garantiile
dreptului la un proces echitabil implica dreptul partilor de a lua
cunostinta de toate aspectele litigiului (Hotararea din
20 februarie 1996, pronuntatda in Cauza Lobo Machado
impotriva Portugaliei), si presupun respectarea principiului
contradictorialitatii (Hotararea din 18 februarie 2010, pronuntata
in Cauza Baccichetti impotriva Frantei). De asemenea, s-a
retinut ca prin Hotararea din 27 august 1991, pronuntata in
Cauza Philis impotriva Greciei, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a statuat ca art. 6 din Conventie se aplica procedurilor
disciplinare desfasurate in fata unor organisme profesionale si
in care este vorba de dreptul de a practica profesia. Totodata,
prin hotararea mentionata, paragraful 45, Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a reamintit jurisprudenta sa constanta
conform careia o actiune disciplinara in care este in joc dreptul
de a continua practicarea unei profesii conduce la contestatii
(dispute) cu privire la drepturile civile, in intelesul art. 6
paragraful 1 din Conventie.

19. Curtea Constitutionala a retinut ca art. 24 alin. (1) din
Constitutie stabileste ca dreptul la aparare este garantat in
absenta oricarei circumstantieri, norma fundamentala invocata
avand aplicabilitate si in afara sferei judiciare, asadar, inclusiv in
cadrul procedurii disciplinare. Prin urmare, dreptul la aparare
contine numeroase prerogative, iar una dintre acestea este,
incontestabil, posibilitatea persoanei de a beneficia de asistenta
juridica, in conditiile reglementate prin legislatia aplicabila
acestei forme de activitate juridica.

20. Tn concluzie, avand in vedere cele mentionate, instanta
de contencios constitutional a observat ca in materia raspunderii
disciplinare a politistilor, contrar jurisprudentei dezvoltate de
catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, legiuitorul roméan
nu a adoptat o reglementare care sa asigure respectarea
dreptului la apérare al politistului cercetat disciplinar, respectiv
dreptul de a fi asistat de un avocat in cadrul procedurii
disciplinare, ca parte a dreptului la aparare, prevazut de art. 24
alin. (1) din Constitutie.

21. Avand in vedere cele anterior mentionate, dispozitiile art. 29
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, precum si data sesizarii Curtii
Constitutionale in prezenta cauza, anterioara datei la care
exceptia a fost admisd, Curtea retine ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicatd in prezenta cauza urmeaza a fi
respinsa ca devenita inadmisibila.
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22. in aceste conditii, potrivit jurisprudentei Curtii, Decizia nr. 548 din 14 septembrie 2021 va putea constitui motiv
;eoquezentt)?té,t”d“e T\;I(emtplu] (%:‘i'n'?efiéia nr. 22 Iginrt21 Iianu?gg de revizuire, conform art. 509 alin. (1) pct. 11 din Codul de
, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. S s . i .
din 9 martie 2015, paragraful 18, sau Decizia nr. 365 din 2 iunie procedura (?'V”a (a se V?de?’h pe Iarg, 3! Dgc!2|a ar. 86? d|n
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 643 10 decembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
din 22 august 2016, paragraful 40, in temeiul prezentei decizii, Partea |, nr. 69 din 1 februarie 2016, paragrafele 19—23).

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 583 alin. (4) teza intai din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, in redactarea anterioara modificarii prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018
pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, exceptie ridicatd de Nicusor Emilian Dascalu, prin
Sindicatul Politistilor din Romania ,Diamantul Valahiei”, in Dosarul nr. 46.161/3/2017 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a |l-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 12 decembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Cristina-Catalina Turcu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 695/2002 privind
infiintarea Institutului de Cercetari pentru Inteligenta Artificiala

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, precum si al art. 3
alin. (4) si art. 21 alin. (1) din Legea nr. 752/2001 privind organizarea si
functionarea Academiei Romane, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 695/2002 privind infiintarea Institutului de
Cercetari pentru Inteligenta Artificiala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 507 din 15 iulie 2002, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 3, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

LJArt. 3. — (1) Structura organizatorica a Institutului de Cercetari pentru Inteligenta
Artificiald «Mihai Draganescu» se aproba de presedintele Academiei Roméne, la
propunerea secretarului general.”

2. Anexa ,Structura organizatoricd a Institutului de Cercetari pentru
Inteligenta Artificiala «Mihai Draganescu»” se abroga.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul cercetarii, inovarii si
digitalizarii,
Bogdan-Gruia Ivan
p. Presedintele Academiei Roméane,
Dumitru Murariu

Bucuresti, 30 aprilie 2024.
Nr. 475.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind modificarea Regulamentului de receptie si inscriere in evidentele de cadastru
si carte funciara, aprobat prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 600/2023

Avand in vedere dispozitiile art. 4 lit. c) si ale art. 20 din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. I. — Regulamentul de receptie si inscriere in evidentele
de cadastru si carte funciara, aprobat prin Ordinul directorului
general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 600/2023, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 125 si 125 bis din 14 februarie 2023, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modificd dupa cum urmeaza:

1. La articolul 44, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 44, — (1) Registratorul/Registratorul-sef solutioneaza
cererea prin incheiere de admitere sau respingere.”

2. La articolul 45 alineatul (2), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) numele si prenumele registratorului/registratorului-sef si
ale asistentului registrator;”.

3. La articolul 45 alineatul (2), litera 0) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,0) semnatura registratorului/registratorului-sef si a
asistentului registrator sau sigiliul electronic al Agentiei Nationale
in cazurile prevazute de lege;”.

4. Anexa nr. 4 se modifica si se inlocuieste cu anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Laurentiu-Alexandru Blaga

Bucuresti, 22 aprilie 2024.
Nr. 421.

ANEXA
(Anexa nr. 4 la requlament)

'I

Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara . .........

ANCELI_ Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara .. ........

Dosarul nr. ........... [ ... ... 20 .........

INCHEIERE REEXAMINARE/DE RESPINGERE REEXAMINARE NF. ......covvuruenne

Registrator-sef: ...
Asistent registrator: ...........cccoiiiinn
Asupra cererii introduse de ...l

avand ca obiect reexaminarea Incheierii nr. ......... [ [...120 .........
privind .............. in cartea funciara, inbaza: ............cccccoeee.
fiind/nefiind Tndeplinite conditile prevazute la art. ....

.. din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, tariful achitat in suma de 0 lei, cu documentul de plata:

pentru serviciul avand codul .

avand in vedere nota de admltere/resplngere a mspectorulm de cadastru si/sau referatul asistentului registrator in sensul
ca exista/nu exista impedimente la inscriere, se constatd UrMAatoarele:™) ....... ..o srree e e e
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DISPUNE:

Admiterea/Respingerea cererii de reexaminare cu privire la:

—imobilul ............... inscris in cartea funciaranr. .................. a (localitatii) unitatii administrativ-teritoriale ............... ,
cunr. cadastral ................. , proprietatea lui .................... desubB...... ;

— se inscrie/se intabuleaza/se noteaza ................... cutitude ............. ,incotade .................. desubB/C ........... ,

in favoarea ................. .
Prezenta se va COMUNICA PAIIION: ... ... .. et e et e e et e e e e e e e e eab bt e e e e aa e e e e e snna e n e s

Cu drept de plangere in termen de 15 zile de la comunicare, care se depune la biroul de cadastru si publicitate
imobiliara/judecatoria in circumscriptia caruia/careia se afla imobilul, se inscrie n cartea funciara si se solutioneaza de instanta
judecatoreasca competenta.**)

Data solutionarii Registrator-sef, Asistent registrator,

*) Se va completa motivarea in drept si in fapt a incheierii.
**) Cu exceptia situatiilor prevazute la art. 52 alin. (1) din Regulamentul de receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara, aprobat prin
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 600/2023.

Document care contine date cu caracter personal, protejat de prevederile Regulamentului (UE) nr. 679/2016 si ale Legii
nr. 190/2018, cu madificarile ulterioare.

’""I“l’ Incheierenr..........

7
’l’ Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara . .........
_ANCPI  Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara . .........

Dosarul nr. .......... lovoiiiie, [..020 .o

INCHEIERENT. .............

Registrator: ............
Asistent registrator: ..............

Asupra cererii introduse de .........ccccccoviiiiiii i PrivINd ... in cartea funciara, in baza:

fiind Tndeplinite conditiile prevazute de art. ..... din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, tariful achitat in sumade ............... lei, cu documentul de plata:

pentru serviciul avand codul ...........cccciiiiiiii, ,

vazand referatul asistentului registrator in sensul ca nu exista impedimente la inscriere,

DISPUNE:

Admiterea cererii cu privire la:

— imobilul Tnscris in cartea funciara nr. ................. a (localitatii) unitatii administrativ-teritoriale ................. cu nr.
cadastral ................. , proprietatea lui .................. desubB.............. ;

— se inscrie/se intabuleaza/se noteaza ................. cutitude ................. ,incotade ............ desubB/C ............ ,

L1 72170 = 1 (=T TP .
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Prezenta se va COMUNICA PAMTIION: ... .o e e e e e e e e e er e e e e e e e e e e e nne e e e e e e e e
Cu drept de reexaminare in termen de 15 zile de la comunicare, care se depune la biroul de cadastru si publicitate
imobiliara in circumscriptia caruia se afla imobilul, se inscrie in cartea funciara si se solutioneaza de catre registratorul-sef.”)

Data solutionarii Registrator, Asistent registrator,

*) Cu exceptia situatiilor prevazute la art. 52 alin. (1) din Regulamentul de receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara, aprobat prin
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 600/2023.

Document care contine date cu caracter personal, protejat de prevederile Regulamentului (UE) nr. 679/2016 si ale Legii
nr. 190/2018, cu modificarile ulterioare.

’""I“l’ Incheierenr..........
r

’l’ Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara . .........
_ANCPI  Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara..........

AGENTIA NATIONALA
ECADASTRU 51
PUBLICITATE IMDRILIARA

L4

Dosarul nr............... lo.od.....120 ......
INCHEIERE DE RESPINGERENT. .............
Registrator ...
Asistent registrator ...
Asupra cererii introduse de ........coeeiiiiiiiiiie privind ................................... In cartea funciara, in baza:
pentru care s-a achitat tariful in sumade ............... lei, cu documentul de plata:
pentru serviciul avand codul ............ccccciiiiiiiiieeee e ,

avand n vedere nota de respingere a inspectorului de cadastru si/sau referatul asistentului registrator in sensul ca exista
impedimente la Tnscriere, se constata urmatoarele:™) ..........................

DISPUNE:

Respingerea cererii cu privire la:.

— imobilul inscris In cartea funciaranr. ............cccccceeeen.
cunr.cadastral ................. , proprietatea lui .................. desubB................

Prezenta se va comunica partilor: ..................

Cu drept de reexaminare in termen de 15 zile de la comunicare, care se depune la biroul de cadastru si publicitate
imobiliara in circumscriptia caruia se afla imobilul, se inscrie in cartea funciara si se solutioneaza de cétre registratorul-sef.**)

Data solutionarii Registrator, Asistent registrator,

*) Se va completa motivarea in drept si in fapt a incheierii.
**) Cu exceptia situatiilor prevazute la art. 52 alin. (1) din Regulamentul de receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara, aprobat prin
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 600/2023.

Document care contine date cu caracter personal, protejat de prevederile Regulamentului (UE) nr. 679/2016 si ale Legii
nr. 190/2018, cu modificarile ulterioare.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului transporturilor nr. 103/2008
privind aprobarea Instructiunilor pentru admiterea si expedierea transporturilor
exceptionale pe infrastructura feroviara — nr. 328

Avand in vedere:

— prevederile art. 1 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 14/2023 privind reorganizarea unor institutii publice din domeniul
feroviar in subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii;
— prevederile art. 16 alin. (2) lit. i) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 73/2019 privind siguranta feroviara, aprobata

prin Legea nr. 71/2020;

— prevederile art. 2 lit. nn) si ss) din anexa la Hotararea Guvernului nr. 309/2023 privind organizarea si functionarea

Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane — ASFR,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului transporturilor nr. 103/2008
privind aprobarea Instructiunilor pentru admiterea si expedierea
transporturilor exceptionale pe infrastructura feroviard — nr. 328,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 180 si 180 bis
din 10 martie 2008, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Tn cuprinsul ordinului si in anexa:

a) sintagma ,Autoritatea Feroviara Romana — AFER” se
inlocuieste cu sintagma ,Autoritatea de Siguranta Feroviara
Roméana — ASFR”;

b) sintagma ,AFER” se inlocuieste cu sintagma ,ASFR”.

2. Anexa ,Instructiuni pentru admiterea si expedierea
transporturilor exceptionale pe infrastructura feroviara — nr. 328”
se modifica astfel:

a) la articolul 14, alineatul (8) va avea urmatorul cuprins:

,(8) Transporturile depistate in statiile din parcurs, care s-au
expediat fara respectarea prevederilor prezentelor instructiuni,
vor fi retinute Tn statiile respective, iar seful statiei le va semnala
in scris organelor competente pentru tratarea conform
Regulamentului de investigare a accidentelor si a incidentelor,
de dezvoltare si imbunatatire a sigurantei feroviare pe caile
ferate si pe reteaua de transport cu metroul din Romania,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 117/2010.7;

b) anexa C la anexa nr. 61 se inlocuieste cu anexa nr. 1;

c) sigla AFER prevazuta in anexa F la anexa nr. 61 se
inlocuieste cu sigla ASFR, ale carei forma si continut sunt
prezentate Tn anexa nr. 2;

d) in anexa nr. 12, alineatul (7) al articolului 1 se abroga.

Art. ll. — Pana la data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
operatorii de transport feroviar, administratorul si gestionarii de
infrastructura feroviara vor include in sistemul propriu de
management al sigurantei toate masurile necesare pentru a
acoperi riscurile n materie de siguranta, in conformitate cu
evaluarea riscurilor care decurg din propria lor activitate ca
urmare a modificarilor prevazute la art. I.

Art. lll. — Autoritatea de Siguranta Feroviara Romana —
ASFR verifica punerea in aplicare a prevederilor art. Il, cu ocazia
supravegherii eficacitatii sistemelor de management al
sigurantei ale administratorului si gestionarilor de infrastructura
feroviara, precum si ale operatorilor de transport feroviar.

Art. IV. — ASFR si operatorii economici prevazuti la art. Il
vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. V. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. VI. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, si intrd in vigoare la 10 zile de la data
publicarii.

p. Ministrul transporturilor si infrastructurii,
lonut-Cristian Savoiu,
secretar de stat

Bucuresti, 16 mai 2024.
Nr. 1.063.
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ROMANIA
MINISTERUL TRANSPORTURILOR $I INFRASTRUCTURII
AUTORITATEA DE SIGURANTA FEROVIARA ROMANA — ASFR

AUTORIZATIE

ANEXA Nr. 1

(Anexa C la anexa nr. 67
la Ordinul nr. 103/2008)
Model

(recto)

pentru elaborarea proiectelor de incarcare necesare efectuarii transporturilor exceptionale pe infrastructura feroviara

Seria AE-TE nr. ............

Tn conformitate cu prevederile Hot&réarii Guvernului nr. 309/2023 privind organizarea si functionarea Autoritétii de Sigurant&

Feroviara Romane — ASFR si in baza Raportului de verificare in vederea autorizariinr. ......... dindatade ............... se autorizeaza
persoana juridiCa .......ccccceeeviiiiiiiiiiieeeeeeeen, , cu sediul In localitatea ...............cccccviiieeeeen. s S nr. .......... ,
judetul (sectorul) ..........cceueeeee. , cod fiscal ......... , Inregistrata la registrul comertului cu nr. .......... , S8 elaboreze proiecte de incarcare
necesare efectuarii transporturilor exceptionale pe infrastructura feroviara.
Prezenta autorizatie este valabila pana la data de ........... , in conditiile vizarii sale anuale.
Data eliberarii :................
Director general,
(numele si prenumele)
L.S.
(verso)

Posesorul autorizatiei are urmatoarele obligatii:

1. sa anunte imediat Autoritatea de Siguranta Feroviard Romand — ASFR despre orice modificare a datelor din
documentele prezentate la solicitarea autorizatiei, data inceperii efective sau, dupa caz, a intreruperii activitati;

2. sa accepte supravegherea de catre Autoritatea de Sigurantad Feroviard Romana — ASFR a activitéatii de elaborare a
proiectelor de incarcare prin actiuni de inspectie de stat si sa asigure, la cerere, conditiile necesare realizarii acestor actiuni.

VIZE ANUALE

Valabil pana la data de

Valabil pana la data de

Valabil pana la data de

Valabil pana la data de

Valabil pana la data de

FORMA $1 CONTINUTUL
siglei Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane — ASFR

5\0\””\ NTA k"?é‘.’
o

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2%)
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de invatamant preuniversitar
particular Scoala Postliceala Sanitara ,,Regina Maria” din municipiul Lupeni, judetul Hunedoara

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;
— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

national de invatamant preuniversitar si superior;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionald in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in invatamantul Preuniversitar nr. 16 din 14.12.2023;

— Referatului de aprobare nr. 14.034 din 19 decembrie 2023 pentru aprobarea proiectului de ordin al ministrului educatiei
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de invatdamant preuniversitar particular Scoala Postliceala
Sanitara ,Regina Maria” din municipiul Lupeni, judetul Hunedoara,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda autorizatia de functionare provizorie
pentru unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular Scoala
Postliceala Sanitara ,Regina Maria”, cu sediul in Str. Viitorului nr. 20,
municipiul Lupeni, judetul Hunedoara, pentru nivelul de
invatamant ,postliceal”, domeniul ,sanatate si asistenta
pedagoglcé” calificarea profesionala ,asistent medical
generalist”, forma de tnvatamant ,cu frecventa (zi)”, limba de
predare ,romana”, incepand cu anul scolar 2024—2025.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera pentru
unitatea de finvataméant preuniversitar particular Scoala
Postliceala Sanitara ,Regina Maria” din municipiul Lupeni,
judetul Hunedoara, calitatea de furnizor de educatie, respectiv
dreptul de organizare si desfasurare a procesului de Tnvatamant,
pentru nivelul de invatdmant, domeniul, calificarea profesionala,
forma de invatdmant si limba de predare mentionate la art. 1.

Art. 3. — (1) Scoala Postliceala Sanitara ,Regina Maria” din
municipiul Lupeni, judetul Hunedoara, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform art. 1, cu respectarea
prevederilor Legii invatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si a tuturor
celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum trei ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invataméant, forma de tnvatamant,
calificarea profesionala mentionate la art. 1, dar nu mai tarziu
de anul scolar 2029—2030;

c¢) de a intocmi si Tnainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii n Invatamantul Preuniversitar raportul anual de
evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autorlzatlel de securitate Ia incendiu.

(3)Agent|a Romana de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Jude‘;ean
Hunedoara, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 4. — Scoala Postliceala Sanitara ,Regina Maria” din
municipiul Lupeni, judetul Hunedoara, este monitorizatd si
controlata periodic de Ministerul Educatiei, Agentia Romana de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar si de
Inspectoratul Scolar Jude’;ean Hunedoara, in vederea verificarii
respectarii standardelor care au stat la baza acordarii
autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 5. — Asociatia MEDI'AT, in calitate de persoana juridica
initiatoare, unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Scoala Postliceald Sanitard ,Regina Maria” din municipiul
Lupeni, judetul Hunedoara, Ministerul Educatiei, Inspectoratul
Scolar Judetean Hunedoara si Agentia Roméana de Asigurare a
Calitatii in Invatamantul Preuniversitar duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 1 februarie 2024.
Nr. 3.686.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei de confirmare a rezultatelor evaluarilor desfasurate
de catre agentiile de asigurare a calitatii din strainatate, inregistrate in Registrul European
pentru Asigurarea Calitatii in invégéméntul Superior (EQAR), pe teritoriul Romaniei
Avand in vedere prevederile art. 52 alin. (3), art. 54 alin. (2), art. 59 alin. (1), art. 103, art. 112 alin. (1), art. 233, art. 239,
art. 241, art. 248 alin. (3) si ale art. 251 din Legea invatamantului superior nr. 199/2023, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare Referatul de aprobare nr. 146/DGIU din 13.03.2024,
in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Metodologia de confirmare a rezultatelor
evaluarilor desfasurate de catre agentiile de asigurare a calitatii
din strdinatate, inregistrate in Registrul European pentru
Asigurarea Calitatii in Invatamantul Superior (EQAR), pe
teritoriul Romaniei, prevazuta in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prevederile prezentului ordin vor fi duse la
indeplinire de catre Directia generala invatdmant superior din
cadrul Ministerului Educatiei, de catre institutiile de invatamant
superior, de catre Agent|a Roméana de AS|gurare a Calltatn in
Inv&tamantul Superior, precum si de catre agentiile de asigurare
a cahtatu din strainatate, |nreg|strate in Registrul European

pentru Asigurarea Calitatii in Tnvatdmantul Superior (EQAR),
care evalueaza pe teritoriul Romaéniei, potrivit legii.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului educatiei nationale si cercetarii stiintifice
nr. 6.154/2016 privind aprobarea Metodologiei de reglementare
a activitatilor desfasurate de catre agentiile de asigurare
a calitatii din strainatate, inregistrate in Registrul European
pentru Asigurarea Calitatii in Invatamantul Superior (EQAR), pe
teritoriul Romaniei, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 14 din 6 ianuarie 2017, se abroga.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 25 aprilie 2024.
Nr. 4.341.

ANEXA

METODOLOGIE
de confirmare a rezultatelor evaluarilor desfasurate de catre agentiile de asigurare a calitatii din strainatate,
inregistrate in Registrul European pentru AS|gurarea Calitatii in Invatamantul Superior (EQAR), pe teritoriul Romaniei

Art. 1. — Asigurarea calitatii invatamantului superior si a
cercetarii stiintifice universitare este o obligatie a institutiei de
invatamant superior si o atributie fundamentala a Ministerului
Educatiei. In realizarea acestei atributii, Ministerul Educatiei
colaboreaz cu Agentia Roména pentru Asigurarea Calltatu in
Invatamantul Superlor denumita in continuare ARACIS, cu alte
agentn inscrise in Registrul European pentru AS|gurarea Calitatii
in Invatdmantul Superior (EQAR), denumite Tn continuare AAC,
precum si cu alte organisme cu competente in domeniu,
conform legislatiei in vigoare.

Art. 2. — (1) ARACIS este autoritatea cu competenta
exclusiva in evaluarea externa a calitatii pentru dobandirea
autorizatiei de functionare provizorie in vederea organizarii de
programe de studii de formare initiala, precum si de formare
continua.

(2) ARACIS este autoritatea cu competenta exclusiva
in evaluarea externa a calitatii pentru programe de studii
de formare continua.

Art. 3. — (1) Orice agentie de asigurare a calitatii
din strainatate, inregistratd in EQAR, poate realiza evaluarea
externa a calitatii educatiei la cererea unei institutii de invatamant
superior/organizatii furnizoare de educatie din Romania,
n vederea acreditarii, respectiv mentinerii acreditarii.

(2) Evaluarea prevazuta la alin. (1) se
in conformitate cu prevederile:

a) Legii invatamantului superior nr. 199/2023, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale actelor subsecvente
incidente;

realizeaza

b) Metodologiei de evaluare externa, prevazuta
de dispozitiile art. 249 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 199/2023,
cu modificarile si completarile ulterioare, denumita in continuare
metodologia;

c) prezentei metodologii.

Art. 4. — (1) Orice institutie de invataméant superior/
organizatie furnizoare de educatie din Roméania, denumita
in continuare institutie solicitanta, are dreptul de a solicita
evaluarea externa a calitatii educatiei de la ARACIS sau de la
0 AAC, pentru urmatoarele procese de asigurare a calitaii:

a) acreditare si evaluare periodica, pentru programe de studii
universitare de scurta durats;

b) acreditare si evaluare periodica pentru programe de studii
universitare de licents;

c) acreditare si evaluare periodica, pentru domenii de studii
universitare de masterat;

d) acreditare si evaluare periodica pentru domenii de studii
universitare de doctorat;

e) acreditare si evaluare periodica pentru nivel institutional.

(2) Procesele de asigurare a calitatii prevazute la alin. (1)
lit. a) si b) pot avea Tn vedere:

a) programe de studii universitare de scurta durata,
autorizate sa functioneze provizoriu, organizate, dupa caz, de
catre institutii de invatadmant superior sau organizatii furnizoare
de educatie;

b) programe de studii universitare de licenta, autorizate sa
functioneze provizoriu, organizate, dupa caz, de catre institutii
de invatamant superior sau organizatii furnizoare de educatie.
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(3) Procesele de asigurare a calitatii prevazute la alin. (1)
lit. ¢) pot avea in vedere:

a) domenii de studii universitare de masterat, organizate
de catre institutii de Tnvatamant superior;

b) domenii de studii universitare de masterat, autorizate
sa functioneze provizoriu, organizate de organizatii furnizoare
de educatie.

(4) Procesele de asigurare a calitatii prevazute la alin. (1)
lit. d) pot avea in vedere domeniile de studii universitare de
doctorat, organizate de catre institutii de Tnvatamant superior, in
aceleasi domenii de studii universitare de masterat acreditate.

(5) Procesele de asigurare a calitatii prevazute la alin. (1) lit. e)
pot avea in vedere structura institutionald a institutiei de invatamant
superior, respectiv a organizatiei furnizoare de educatie.

Art. 5. — (1) In conditiile Tn care ARACIS sau o altd AAC
constata, printr-un raport, faptul ca nu sunt indeplinite standardele
in procesul de evaluare externa in vederea acreditarii ori
a mentinerii acreditarii, institutia in cauza solicita o noua evaluare
din partea AAC care a realizat evaluarea anterioara.

(2) O institutie de invataméant superior poate solicita
evaluarea externa a calitatii educatiei, in vederea schimbarii
numarului maxim al studentilor care pot fi scolarizati si carora
li se poate acorda o diploma de absolvire, doar din partea AAC
care a realizat evaluarea anterioara a respectivului/respectivelor
program(e) de studii.

Art. 6. — (1) AAC poate cuprinde Tn cadrul proceselor de
asigurare a calitatii descrise la art. 4 domenii, criterii, standarde
si indicatori suplimentari fata de cei prevazuti in metodologia
mentionata la art. 3 alin. (2) lit. b), care nu contravin cadrului
normativ in vigoare din Romania si care pot fi agreati cu institutia
solicitanta anterior inceperii procesului de evaluare.

(2) Decizia AAC in cadrul evaluarii externe a calitatii educatiei
in vederea acreditarii, respectiv de mentinere a acreditérii se ia
numai in temeiul domerniilor, criteriilor, standardelor si indicatorilor
nationali, fara a fi influentatd de indicatorii suplimentari.

Art. 7. — (1) AAC analizeaza in cadrul proceselor de
asigurare a calitatii prevazute la art. 4 concordanta intre
evaluarea interna a calitatii educatiei si situatia reala.

(2) Evaluarea externa, in cadrul proceselor de asigurare
a calitatii prevazute la art. 4, include obligatoriu vizite ale expertilor
AAC la institutia solicitanta, cu durata de cel putin 2 zile.

(3) AAC include, obligatoriu, Tn activitatea de evaluare
externa a calitatii educatiei o etapa in care institutiei solicitante,
supusa evaluarii, i se ofera posibilitatea de a corecta,
in continutul raportului de evaluare externa, eventualele
neconcordante ale datelor/informatiilor consemnate.

Art. 8. — (1) In perioada dintre procesele de asigurare
a calitatii, prevazute la art. 4, institutia solicitanta beneficiaza
de suport din partea AAC, care a realizat evaluarea curenta,
in realizarea procesului de evaluare intermediara.

(2) Evaluarea intermediara se realizeaza in conformitate
cu prevederile metodologiei mentionate la art. 3 alin. (2) lit. b).

Art. 9. — (1) Rapoartele de evaluare externa a calitatii
educatiei realizate de catre AAC, pe baza evaluarii externe
a calitatii educatiei la cererea institutiilor solicitante, contin
cel putin urmatoarele elemente:

a) descrierea situatiei de fapt si analiza indeplinirii cel putin
a indicatorilor cuprinsi in metodologia prevazuta la art. 3 alin. (2)
lit. b);

b) recomandari in vederea imbunatatirii calitatii la nivelul
programului/domeniului de studii/nivelului institutional supus
evaluarii;

c) propunerea de acreditare sau de neacreditare, dupa caz,
pentru programul/domeniul de studii/nivelul institutional supus
evaluarii;

d) propunerea de mentinere a acreditarii sau de retragere
a acreditarii, dupa caz, pentru programul/domeniul de studii/
nivelul institutional supus evaluarii;

e) recomandarea formulata, in conformitate cu dispozitiile
art. 30 alin. (8) din Legea nr. 199/2023, cu modificarile si
completarile ulterioare, privind numarul maxim de studenti care
pot fi scolarizati, pentru programul/domeniul de studii supus
evaluarii.

(2) Institutia solicitanta Tnainteaza catre ARACIS rapoartele
de evaluare externa privind acreditarea sau neacreditarea,
respectiv de mentinere a acreditarii ori de neindeplinire
a standardelor, dupa caz, in vederea evaluarii de conformitate.

Art. 10. — (1) ARACIS realizeaza o evaluare de conformitate
privind respectarea dispozitiilor legislatiei prevazute la art. 3
alin. (2), referitoare la:

a) desfasurarea evaluarii externe in cadrul oricarui proces
de asigurare a calitatii, dintre cele prevazute la art. 4;

b) structura si continutul rapoartelor primite conform
prevederilor art. 9 alin. (1).

(2) Evaluarea prevazuta la alin. (1) nu vizeaza continutul
deciziilor AAC cuprinse in rapoartele de evaluare externa
a calitatii educatiei.

(3) Evaluarea de conformitate prevazuta la alin. (1) vizeaza
inclusiv activitatile din cadrul vizitei desfasurate la institutia
solicitanta si resursele umane utilizate de catre respectiva AAC
in cadrul evaluarii externe, drept care institutia solicitanta
fnainteaza catre ARACIS, alaturi de rapoartele prevazute la
art. 9, si programul vizitei, precum si CV-urile expertilor
evaluatori participanti la respectiva evaluare.

Art. 11. — (1) In urma procesului de evaluare a conformitatii,
ARACIS poate constata, dupa caz, conformitatea ori
neconformitatea cu legislatia in vigoare, prevézuta la art. 3 alin. (2).

(2) In cazul in care ARACIS constata conformitatea, Consiliul
ARACIS inainteaza Ministerului Educatiei avizul de confirmare
si raportul de evaluare al AAC si informeaza institutia solicitanta
in acest sens.

(3) In cazul in care ARACIS constata neconformitatea,
Consiliul ARACIS Tnainteaza avizul de neconfirmare catre
institutia solicitanta si catre AAC.

(4) Institutia solicitanta are dreptul sa solicite AAC, Tn cazul
prevazut la alin. (3), refacerea evaluarii cu respectarea
prevederilor legislatiei in vigoare.

Art. 12. — (1) Pe baza avizului de confirmare al ARACIS a
deciziilor AAC, precum si a rapoartelor respectivei AAC,
Ministerul Educatiei elaboreaza actele normative prin care:

a) se acrediteaza ori nu se acrediteaza programul/domeniul
de studii ori structura institutionala, dupa caz;

b) se mentine ori nu se mentine acreditarea programului/
domeniului de studii ori structurii institutionale, dupa caz.

(2) ARACIS face publice, pe website-urile proprii, avizele de
confirmare, precum si rapoartele de evaluare externa realizate
de catre AAC.

Art. 13. — (1) Institutia solicitanta are dreptul sa conteste
avizul de neconfirmare emis de catre ARACIS.

(2) In urma contestatiei prevazute la alin. (1), ARACIS
procedeaza la o noua evaluare de conformitate care se finalizeaza,
dupa caz, cu:

a) admiterea contestatiei si emiterea unui aviz de confirmare;

b) respingerea contestatiei si mentinerea avizului
de neconfirmare.

(3) Rezultatul contestatiei prevazute la alin. (2) lit. b) este
definitiv.

(4) Institutia solicitanta are obligatia de a solicita o noua
evaluare din partea oricarei AAC, cu respectarea termenelor
prevazute de Legea nr. 199/2023, cu modificarile si completarile
ulterioare, care ii sunt opozabile.
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Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
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* Tarifele anuale se aplica pentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2024.
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