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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea plafoanelor alocate ajutoarelor nationale tranzitorii si schemelor de sprijin cuplat
in sectorul vegetal, precum si pentru stabilirea cuantumului acestora pentru anul de plata 2015

Avand in vedere prevederile Regulamentului (UE) nr. 1.307/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din
17 decembrie 2013 de stabilire a unor norme privind platile directe acordate fermierilor prin scheme de sprijin in cadrul politicii
agricole comune si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 637/2008 al Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al
Consiliului, precum si ale Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2015/1.089 al Comisiei din 6 iulie 2015 de stabilire, pentru
anul 2015, a plafoanelor bugetare aplicabile anumitor scheme de sprijin direct prevazute in Regulamentul (UE) nr. 1.307/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului si de stabilire a cotei privind rezerva speciala pentru deminare pentru Croatia,

in temeiul art. 108 din Constltutla Romaniei, republicata, si al art. 13 si art. 25 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in agncultura in perioada 2015—2020 si pentru
modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere Tn agricultura, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 104/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba plafonul ajutoarelor nationale tranzitorii
in sectorul vegetal pentru culturile de: in pentru fibora — ANT 2,
canepa pentru fibra — ANT 3, tutun — ANT 4, hamei — ANT 5 si
sfecla de zahar — ANT 6, care se acorda pentru anul de plata
2015, in limita sumei de 4318,500 mii euro, care se asigura de la
bugetul de stat, prin bugetul aprobat Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale pe anul 2016, si care se distribuie astfel:

a) 8,250 mii euro pentru in pentru fibra si canepa pentru fibra;

b) 1911,000 mii euro pentru tutun;

¢) 126,000 mii euro pentru hamei;

d) 2273,250 mii euro pentru sfecla de zahar.

(2) Cuantumul ajutoarelor nationale tranzitorii in sectorul
vegetal se calculeaza prin raportarea sumelor prevazute la alin. (1) la
suprafetele eligibile pentru fiecare cultura, respectiv grup de culturi.

(3) Platile ajutoarelor nationale tranzitorii pentru culturile
prevazute la alin. (1) se acorda potrivit prevederilor art. 12 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea
schemelor de plati care se aplica in agricultura in perioada
2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991
privind societatile agricole si alte forme de asociere in
agricultura, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 104/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — (1) Se aproba plafonul maxim de 105.707 mii euro,
care se acorda pentru anul de plata 2015 pentru schemele de
sprijin cuplat Tn sectorul vegetal, aferent culturilor prevazute la
art. 1 din Hotararea Guvernului nr. 219/2015 privind stabilirea
sectoarelor, culturilor si speciilor de animale pentru care se
acorda sprijin cuplat in perioada 2015—2020, repartizat astfel:

a) 29770,000 mii euro pentru soia;

b) 18936,500 mii euro pentru lucerna;

c¢) 180,000 mii euro pentru mazare boabe pentru industrializare;

d) 180,000 mii euro pentru fasole boabe pentru industrializare;

e) 162,500 mii euro pentru canepa pentru ulei si fibre;

f) 715,000 mii euro pentru orez;

g) 806,400 mii euro pentru samanta de cartof;

h) 122,000 mii euro pentru hamei;

i) 17580,000 mii euro pentru sfecla de zahar;

j) 2800,000 mii euro pentru tomate pentru industrializare
cultivate in camp;

k) 100,000 mii euro pentru castraveti pentru industrializare
cultivati Tn camp;

1) 2392,100 mii euro pentru legume cultivate in sere: tomate,
castraveti, ardei, varza pentru consum in stare proaspata si
castraveti pentru industrializare;

m) 10762,500 mii euro pentru legume cultivate in solare:
tomate, castraveti, ardei, varza si vinete pentru consum in stare
proaspata si castraveti pentru industrializare;

n) 180,000 mii euro pentru prune pentru industrializare;

0) 150,000 mii euro pentru mere pentru industrializare;

p) 60,000 mii euro pentru cirese si visine pentru industrializare;

q) 60,000 mii euro pentru caise si zarzare pentru industrializare;

r) 15750,000 mii euro pentru cartof timpuriu pentru industrializare.

(2) Cuantumul platii pe unitatea de masura pentru schemele de
sprijin cuplat in sectorul vegetal se calculeaza prin raportarea
sumelor prevazute la alin. (1) la suprafetele eligibile pentru culturile
respective. Pentru culturile de legume cultivate in solare,
prevazute la alin. (1) lit. m), cuantumul platii pe unitatea de masura
nu poate depasi cuantumul rezultat din calculul cuantumului platii
pe unitatea de masura pentru cultura de legume cultivate Tn sere,
prevazute la alin. (1) lit. I). Pentru cultura de cartof timpuriu pentru
industrializare, prevazuta la alin. (1) lit. r), cuantumul platii pe
unitatea de masura nu poate depasi cuantumul rezultat din calculul
cuantumului platii pe unitatea de masura pentru cultura de
samanta de cartof, prevazuta la alin. (1) lit. g).

(3) Platile pentru schemele de sprijin cuplat Tn sectorul
vegetal se acorda potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 3/2015, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 104/2015, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Art. 3. — Platile pentru ajutoarele nationale tranzitorii si
pentru schemele de sprijin cuplat in sectorul vegetal se fac in lei,
la cursul de schimb de 4,4176 lei pentru un euro, stabilit de catre
Banca Centrala Europeana la data de 30 septembrie 2015 si
publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria C, nr. 323
din 1 octombrie 2015.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 iunie 2016.
Nr. 427.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu
p. Ministrul finantelor publice,
Enache Jiru,
secretar de stat
p. Ministrul afacerilor externe,
Daniel lonita,
secretar de stat
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL JUSTITIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea Regulamentului de organizare si functionare a Oficiului National
al Registrului Comertului si a oficiilor registrului comertului de pe langa tribunale,
aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 1.082/C/2014

in temeiul dispozitiilor art. 10 alin. (1) din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 151/2015 privind procedura insolventei persoanelor fizice, cu modificarile ulterioare,

ludnd in considerare propunerile conducerii Oficiului National al Registrului Comertului transmise prin Adresa
nr. 323.434/2015 privind modificarea si completarea unor prevederi ale Regulamentului de organizare si functionare a Oficiului
National al Registrului Comertului si a oficiilor registrului comertului de pe langa tribunale,

in conformitate cu dispozitiile art. 9 si 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea

Ministerului Justitiei, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul justitiei emite urméatorul ordin:

Art. . — Regulamentul de organizare si functionare a
Oficiului National al Registrului Comertului si a oficiilor registrului
comertului de pe langa tribunale, aprobat prin Ordinul ministrului
justitiei nr. 1.082/C/2014, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 384 din 23 mai 2014, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 3, alineatele (7) si (8) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(7) Oficiul National al Registrului Comertului publica
Buletinul procedurilor de insolventa, in format electronic si/sau
pe hartie, in conditiile legii, sectiunea prin care se realizeaza
serviciul public de citare a partilor, comunicare a hotararilor
judecatoresti, convocare si notificare a actelor de procedura
emise de instantele judecatoresti/administratorii judiciari/
lichidatorii judiciari/alte persoane autorizate in cadrul procedurii
de insolventa, conform prevederilor din Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, cu
modificarile si completarile ulterioare, si sectiunea «Debitori —
persoane fizice cu obligatii ce nu decurg din exploatarea unei
intreprinderi».

(8) Pentru asigurarea respectarii prevederilor de a pune la
dispozitie informatii sigure si actualizate prin sistemul de
interconectare a registrelor comertului din statele membre ale
Uniunii Europene conform Directivei 2012/17/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 13 iunie 2012 de modificare a
Directivei 89/666/CEE a Consiliului si a Directivelor 2005/56/CE
si 2009/101/CE ale Parlamentului European si ale Consiliului in
ceea ce priveste interconectarea registrelor centrale, ale
comertului si ale societatilor, a cerintelor legale privind obligatiile
profesionistilor de inregistrare in registrul comertului, a drepturilor
cetatenilor, profesionistilor, autoritatilor si institutiilor publice, alte
entitati de a beneficia de informatii care sa reflecte situatia in
drept si in fapt a profesionistilor inregistrati in registrul comertului,
Oficiul National al Registrului Comertului exercita prerogativele
necesare dizolvarii judiciare/de drept si lichidarii aferente conform
prevederilor Legii societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare/alte prevederi legale in
materie, inclusiv de nlocuire si/sau numire lichidatori, dupa caz,
din oficiu sau la cererea oricaror persoane interesate, interesul
fiind prezumat.”

2. La articolul 5 alineatul (1), partea introductiva se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — (1) Oficiul National al Registrului Comertului are
atributiile care i revin potrivit dispozitiilor Legii nr. 26/1990,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Legii
societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale Legii nr. 359/2004 privind
simplificarea formalitatilor la Tnregistrarea n registrul comertului
a persoanelor fizice, asociatiilor familiale si persoanelor juridice,
inregistrarea fiscala a acestora, precum si la autorizarea
functionarii persoanelor juridice, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 44/2008
privind desfasurarea activitatilor economice de catre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Legii
nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de
insolventa, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Legii
nr. 151/2015 privind procedura insolventei persoanelor fizice, cu
modificarile ulterioare, ale Ordinului ministrului justitiei
nr. 2.594/C/2008 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind modul de tinere a registrelor comertului, de efectuare a
inregistrarilor si de eliberare a informatiilor, precum si cele
stabilite prin alte acte normative cu incidenta in domeniul sau
de activitate, dupa cum urmeaza:”.

3. La articolul 5 alineatul (1), litera j) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

.j) editeaza Buletinul procedurilor de insolventa in care se
publica citatiile, comunicarile instantelor de judecata, hotaréarile
judecatoresti, convocarile si notificarile actelor de procedura
efectuate de instantele judecatoresti/administratorii judiciari si
lichidatorii judiciari/comisiile de insolventa/administratorii
procedurii/lichidatorii pentru procedura insolventei persoanelor
fizice/alte persoane autorizate, conform dispozitiilor legale in
vigoare; furnizeaza Buletinul procedurilor de insolventa pe baza
de abonament si individual, informatii din Buletinul procedurilor
de insolventa, copii ale Buletinului procedurilor de insolventa si
copii certificate de pe actele publicate; asigura informarea
statistica;”.

4. Articolul 26 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 26. — (1) Directia Buletinul procedurilor de insolventa
publica si furnizeaza in ansamblu Buletinul procedurilor de
insolventa, sectiunea prin care se realizeaza serviciul public de
citare a partilor, comunicare a hotéaréarilor judecatoresti,
convocare si notificare a actelor de procedura emise de
instantele judecatoresti/administratorii judiciari si lichidatorii
judiciari/alte persoane autorizate in cadrul procedurii de
insolventa, conform prevederilor Legii nr. 85/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare, si sectiunea «Debitori —
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persoane fizice cu obligatii ce nu decurg din exploatarea unei
intreprinderi», prin care se realizeaza publicitatea, cu
respectarea legislatiei in domeniul protectiei datelor cu caracter
personal, deciziilor comisiilor de insolventa si a hotararilor
instantelor de judecata, precum si a altor acte, conform
prevederilor Legii nr. 151/2015, cu modificarile ulterioare.
In cadrul directiei se desfasoara activitatile specifice
reglementate prin Legea nr. 85/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare, si Legea nr. 151/2015, cu modificarile
ulterioare, alte activitati specifice reglementate prin alte acte
normative in domeniul insolventei si domenii conexe sau
incidente si se asigura activitatile de coordonare, indrumare
metodologica si control al oficiilor registrului comertului de pe
langa tribunale Tn domeniul insolventei si domeniile conexe sau
incidente. Directorul directiei pronunta incheierea de radiere a
debitorilor din Buletinul procedurilor de insolventa, sectiunea
dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din
exploatarea unei intreprinderi.

(2) Directia Buletinul procedurilor de insolventa publica
functioneaza Tn urmatoarea structura:

— Serviciul asistenta juridica Buletinul procedurilor de
insolventa;

— Serviciul procesare acte de procedura Buletinul
procedurilor de insolventa;

— Serviciul editare Buletinul procedurilor de insolventa;

— Serviciul asistentda tehnicd si publicare Buletinul
procedurilor de insolventa;

— Serviciul furnizare Buletinul procedurilor de insolventa;

— 42 de structuri teritoriale care functioneaza la nivelul
oficiilor registrului comertului de pe langa tribunale.

(3) Serviciul asistenta juridica Buletinul procedurilor de
insolventa asigura indrumarea metodologicd in vederea
publicarii actelor de procedura in Buletinul procedurilor de
insolventd, sectiunea dedicata persoanelor juridice, persoanelor
fizice autorizate, intreprinderilor individuale, ntreprinderilor
familiale si sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce
nu decurg din exploatarea unei intreprinderi si indrumarea
metodologica privind inregistrarea in registrul comertului a
actelor de procedura emise de instantele judecatoresti/
administratorii judiciari si lichidatori judiciari/alte persoane
autorizate si desfasoara urmatoarele activitati, inclusiv in relatia
cu publicul:

a) verificarea actelor de procedura care se publica in
Buletinul procedurilor de insolventa, avizarea publicarii acestora,
precum si indeplinirea cerintelor legale, inclusiv formalitatile
prealabile pentru actele de procedura primite direct la Oficiul
National al Registrului Comertului de la instantele judecatoresti/
practicienii n insolventa/comisiile de insolventa/administratorii
procedurii/lichidatorii pentru procedura insolventei persoanelor
fizice/alte persoane autorizate;

b) verificarea si avizarea continutului numerelor Buletinului
procedurilor de insolventa ce urmeaza a fi publicate;

c) verificarea dovezilor de indeplinire a procedurii de
publicare;

d) executarea lucrarilor de grefa necesare pentru radierea
debitorilor din Buletinul procedurilor de insolventa, sectiunea
dedicatd persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din
exploatarea unei intreprinderi;

e) elaborarea si actualizarea continutului-cadru al Buletinului
procedurilor de insolventd, al actelor de procedurd care se
publicéa in Buletinul procedurilor de insolventa si al formularisticii
specifice Buletinului procedurilor de insolvents;

f) elaborarea si actualizarea procedurii de comunicare a
actelor de procedura si informatiilor intre instantele
judecatoresti/administratorii judiciari si lichidatorii judiciari/
comisiile de insolventa/administratorii procedurii/lichidatorii
pentru procedura insolventei persoanelor fizice si institutie;

g) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru privind Buletinul procedurilor de insolventa
in ansamblu;

h) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru privind inregistrarea in registrul comertului
a actelor de procedura si/sau a mentiunilor dispuse in cadrul
procedurilor de insolventa, alte proceduri incidente, dupa caz;

i) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru privind numirea/inlocuirea lichidatorilor in
procedurile de dizolvare si lichidare judiciara reglementate in
competenta institutiei, dupa caz;

j) solutionarea erorilor materiale in procesul de publicare a
Buletinului procedurilor de insolventd, prin publicarea
rectificarilor aferente, precum si a sesizarilor inregistrate;

k) colaborarea cu instantele judecatoresti/administratorii judiciari
si lichidatorii judiciari/comisile de insolventd/administratorii
procedurii/lichidatorii pentru procedura insolventei persoanelor
fizice Tn vederea publicarii Buletinului procedurilor de insolventa
si inregistrarii in registrul comertului a mentiunilor dispuse in
cadrul procedurilor de insolventa si a altor proceduri incidente;

I) elaborarea propunerilor cu privire la initierea de noi proiecte
legislative sau la modificarile actelor normative care
reglementeaza procedurile de insolventa pentru persoanele
juridice, persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale,
intreprinderile familiale si persoanele fizice cu obligatii ce nu
decurg din exploatarea unei intreprinderi sau alte proceduri
incidente, alte proiecte/programe, cooperarea interna si
internationala in domeniul insolventei sau alte proiecte, precum
si participarea, realizarea si implementarea acestora direct sau
in colaborare cu institutiile initiatoare;

m) exercitarea controlului asupra activitatii Buletinului
procedurilor de insolventd in ansamblu, a activitatii de
inregistrare in registrul comertului a actelor de procedura si/sau
a mentiunilor dispuse n cadrul procedurilor de insolventa si al
altor proceduri incidente, a activitatii de numire/inlocuire a
lichidatorilor in procedurile de dizolvare si lichidare judiciara
reglementate in competenta institutiei si asigurarea aplicarii
unitare a actelor normative incidente, instructiunilor, normelor
metodologice si a procedurilor de lucru emise;

n) rezolvarea incidentelor pe linie juridica aparute in procesul
de editare, publicare si furnizare a Buletinului procedurilor de
insolventa.

(4) Serviciul procesare acte de procedura Buletinul
procedurilor de insolventa asigura primirea, pregatirea si
inregistrarea in sistem a cererilor de publicare a actelor de
procedura si a altor acte emise de instantele judecatoresti/
administratorii judiciari si lichidatorii judiciari/comisiile de
insolventa/administratorii procedurii/lichidatorii pentru procedura
insolventei persoanelor fizice/alte persoane autorizate,
transmise direct la Oficiul National al Registrului Comertului, Tn
vederea publicarii in Buletinul procedurilor de insolventa,
sectiunea dedicata persoanelor juridice, persoanelor fizice
autorizate, intreprinderilor individuale, intreprinderilor familiale
si sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg
din exploatarea unei intreprinderi si desfasoara urmatoarele
activitati, inclusiv n relatia cu publicul:

a) primirea actelor de procedura transmise direct la Oficiul
National al Registrului Comertului de instantele judecatoresti/
administratorii judiciari si lichidatorii judiciari/comisiile de
insolventa/administratorii procedurii/lichidatorii pentru procedura
insolventei persoanelor fizice/alte persoane autorizate;

b) scanarea actelor de procedura si a cererilor de publicare,
pentru cazul in care acestea sunt primite la ghiseu;

c) gruparea, in functie de debitor, a cererilor de publicare, a
actelor de procedura si a altor documente transmise electronic;

d) procesarea actelor de procedura, prin tehnoredactarea
preliminara a acestora;
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e) inregistrarea cererilor de publicare in sistemul informatic;

f) atasarea in sistemul informatic a documentelor scanate si
a celor procesate care vor fi folosite pentru publicarea n
Buletinul procedurilor de insolvents;

g) transmiterea automata la oficiile registrului comertului de
pe langa tribunale unde sunt inregistrate persoanele supuse
procedurilor de insolventd sau persoanele pentru care s-a
dispus atragerea raspunderii patrimoniale a actelor de
procedura primite direct, pentru inregistrarea mentiunilor in
registrul comertului;

h) asigurarea asistentei necesare privind continutul si
formatul actelor de procedura transmise pentru publicare in
Buletinul procedurilor de insolventd in relatia cu emitentii
acestora;

i) generarea, editarea si comunicarea dovezilor de indeplinire
a procedurii de citare/comunicare/notificare/convocare catre
instantele judecatoresti/administratorii judiciari sau lichidatorii
judiciari/comisiile de insolventa/administratorii procedurii/
lichidatorii pentru procedura insolventei persoanelor fizice/alte
persoane autorizate, direct sau prin oficiile registrului comertului
de pe langa tribunale;

j) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru aferente activitatii de procesare a actelor
de procedura primite direct la Oficiul National al Registrului
Comertului pentru publicare in Buletinului procedurilor de
insolventa si generare si transmitere a dovezilor de publicare si
exercitarea controlului aferent.

(5) Serviciul editare Buletinul procedurilor de insolventa
asigura editarea si tehnoredactarea Buletinului procedurilor de
insolventd, sectiunea dedicata persoanelor juridice, persoanelor
fizice autorizate, intreprinderilor individuale, ntreprinderilor
familiale si sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce
nu decurg din exploatarea unei intreprinderi si desfasoara
urmatoarele activitati:

a) primirea, receptionarea si inregistrarea actelor de
procedura aferente emise de instantele judecatoresti/
administratorii judiciari si lichidatorii judiciari/comisiile de
insolventa/administratorii procedurii/lichidatorii pentru procedura
insolventei persoanelor fizice/alte persoane autorizate,
comunicate prin oficiile registrului comertului de pe langa
tribunale, in vederea publicarii in Buletinul procedurilor de
insolventa;

b) procesarea si incarcarea actelor de procedura si a
informatiilor in baza de date a Buletinului procedurilor de
insolventa, verificarea, validarea si actualizarea in baza de date
a Buletinului procedurilor de insolventa a actelor de procedura
si a informatiilor incarcate;

c) pregatirea formatului Buletinului procedurilor de insolventa
si punerea in pagina a actelor de procedura;

d) tehnoredactarea si editarea Buletinului procedurilor de
insolventa;

e) verificarea, interogarea si prelucrarea statistica a bazei de
date si documente a Buletinului procedurilor de insolventa;

f) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru aferente activitatii de editare a Buletinului
procedurilor de insolventa si exercitarea controlului aferent.

(6) Serviciul asistenta tehnica si publicare Buletinul
procedurilor de insolventd asigura indrumarea tehnica si
publicarea Buletinului procedurilor de insolventa, sectiunea
dedicata persoanelor juridice, persoanelor fizice autorizate,
intreprinderilor individuale, intreprinderilor familiale si sectiunea
dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din
exploatarea unei Tintreprinderi si desfasoara urmatoarele
activitati, inclusiv in relatia cu publicul:

a) elaborarea din punct de vedere tehnic a propunerilor cu
privire la derularea de proiecte pe plan intern si international,

participarea, realizarea si implementarea acestora direct sau in
colaborare cu institutiile initiatoare;

b) rezolvarea in ansamblu a incidentelor pe linie tehnica
aparute in procesul de editare, publicare si furnizare a
Buletinului procedurilor de insolvents;

c) asigurarea, Tn ansamblu, a asistentei specifice pentru
oficiile registrului comertului de pe langa tribunale si pentru
celelalte structuri din cadrul directiei, din cadrul Oficiului National
al Registrului Comertului si pentru terti;

d) generarea numerelor Buletinului procedurilor de
insolventa si pregatirea numerelor Buletinului procedurilor de
insolventa pentru publicare;

e) publicarea Buletinului procedurilor de insolventa in sistem
electronic, organizarea si actualizarea serviciului Buletinul
insolventei on-line si a celorlalte servicii on-line specifice
Buletinului procedurilor de insolvents;

f) radierea debitorilor din Buletinul procedurilor de insolventa,
sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg
din exploatarea unei intreprinderi, in baza incheierilor
directorului Buletinului procedurilor de insolvents;

g) asigurarea accesului la actele si informatiile publicate Tn
Buletinul procedurilor de insolventd, sectiunea dedicata
persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din exploatarea unei
intreprinderi, prin serviciile on-line, dupa radierea debitorilor din
Buletinul procedurilor de insolventd, numai pentru debitori,
comisiile de insolventd, instantele judecatoresti, organele de
urmarire si cercetare penala, autoritati si institutii publice;

h) administrarea, intretinerea si dezvoltarea site-ului
Buletinului procedurilor de insolventa, a serviciilor on-line
specifice Buletinului procedurilor de insolventa si a sistemului
informatic aferent Buletinului procedurilor de insolventa;

i) administrarea si intretinerea bazei de date si documente a
Buletinului procedurilor de insolvents;

j) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru aferente activitatii de publicare a Buletinului
procedurilor de insolventa si exercitarea controlului aferent;

k) rezolvarea incidentelor pe linie tehnica aparute in procesul
de editare, publicare,si furnizare a Buletinului procedurilor de
insolventa.

(7) Serviciul furnizare Buletinul procedurilor de insolventa
asigura furnizarea Buletinului procedurilor de insolventa,
sectiunea dedicata persoanelor juridice, persoanelor fizice
autorizate, intreprinderilor individuale, intreprinderilor familiale
si sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg
din exploatarea unei intreprinderi si desfasoara urmatoarele
activitati, inclusiv n relatia cu publicul:

a) furnizarea Buletinului procedurilor de insolventa, a
informatiilor din Buletinul procedurilor de insolventa, certificatelor
constatatoare privind actele de procedura publicate in Buletinul
procedurilor de insolventa si a copiilor/copiilor certificate de pe
numerele Buletinului procedurilor de insolventa si de pe actele
de procedura publicate in Buletinul procedurilor de insolventa;

b) asigurarea accesului la Buletinul procedurilor de
insolventa, sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce
nu decurg din exploatarea unei intreprinderi, cu respectarea
legislatiei in domeniul protectiei datelor cu caracter personal;

c) asigurarea accesului la actele si informatiile publicate Tn
Buletinul procedurilor de insolventd, sectiunea dedicata
persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din exploatarea unei
intreprinderi, in forma materiala, dupa radierea debitorilor din
Buletinul procedurilor de insolventd, numai pentru debitori,
comisiile de insolventd, instantele judecatoresti, organele de
urmarire si cercetare penala, autoritati si institutii publice;

d) asigurarea cadrului contractual pentru furnizarea
Buletinului procedurilor de insolventa si a informatiilor din
Buletinul procedurilor de insolventa;



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 461/22.V1.2016

e) verificarea, contrasemnarea si urmarirea ncheierii
contractelor privind furnizarea Buletinului si a informatilor din
Buletinul procedurilor de insolventa;

f) urmarirea indeplinirii obligatiilor asumate prin contractele
privind furnizarea Buletinului si a informatilor din Buletinul
procedurilor de insolvents;

g) elaborarea instructiunilor, a normelor metodologice si a
procedurilor de lucru aferente activitatii de furnizare a Buletinului
procedurilor de insolventa si exercitarea controlului aferent.

(8) Structurile teritoriale care functioneaza la nivelul oficiilor
registrului comertului de pe langa tribunale desfasoara activitati
de preluare, prelucrare preliminara si transmitere a actelor de
procedura emise 1in cadrul procedurilor de insolventa
reglementate de Legea nr. 85/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare, si de Legea nr. 151/2015, cu modificarile
ulterioare, de catre instantele judecatoresti/administratorii
judiciari/lichidatorii judiciari/comisiile de insolventa/
administratorii procedurii/lichidatorii pentru procedura insolventei
persoanelor fizice/alte persoane autorizate, in vederea publicarii
in Buletinul procedurilor de insolventa, sectiunea dedicata
persoanelor juridice, persoanelor fizice autorizate,
intreprinderilor individuale, intreprinderilor familiale si sectiunea
dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg din
exploatarea unei intreprinderi, precum si activitati de furnizare
de copii de pe Buletinul procedurilor de insolventa si informatii
din acesta, in relatia cu publicul.

In cadrul acestor structuri se desfasoara urmatoarele
activitati:

a) receptionarea, verificarea, efectuarea prelucrarii preliminare
si transmiterea la Directia Buletinul procedurilor de insolventa a
actelor de procedura comunicate de instantele judecatoresti/
administratorii judiciari/lichidatorii judiciari/comisiile de insolventa/
administratorii procedurii/lichidatorii pentru procedura insolventei
persoanelor fizice/alte persoane autorizate, pe suport electronic Si
in format hartie, in vederea publicarii in Buletinul procedurilor de
insolventd;

b) efectuarea inregistrarilor n registrul comertului a
mentiunilor si/sau a actelor de procedura dispuse in cadrul
procedurilor de insolventa si, dupa caz, in cadrul altor proceduri
incidente;

c) transmiterea actelor de procedura la oficiul registrului
comertului de pe langa tribunalul unde este inregistrata
persoana supusa procedurii de insolventa sau unde aceasta are
inregistrate subunitati sau unde sunt inregistrate persoanele
pentru care s-a dispus atragerea raspunderii patrimoniale,
pentru efectuarea mentiunilor aferente in registrul comertului;

d) receptionarea, verificarea si comunicarea dovezilor privind
indeplinirea procedurii de publicare;

e) furnizarea de copii de pe Buletinul procedurilor de
insolventa si informatii din acesta si copii de pe actele de
procedura publicate;

f) asigurarea accesului la copii de pe Buletinul procedurilor
de insolventa si informatii din acesta si copii de pe actele de
procedura publicate in Buletinul procedurilor de insolvents,
sectiunea dedicata persoanelor fizice cu obligatii ce nu decurg
din exploatarea unei intreprinderi, cu respectarea legislatiei in
domeniul protectiei datelor cu caracter personal,

g) primirea, verificarea, procesarea, solutionarea,
inregistrarea in registrul comertului a cererilor privind numirea/
inlocuirea lichidatorilor in procedurile de dizolvare judiciara/
dizolvare de drept si lichidare aferentd reglementate in
competenta institutiei, dupa caz;

h) primirea, verificarea, procesarea, solutionarea,
inregistrarea in registrul comertului a cererilor aferente lichidarii
reglementate in competenta institutiei ca urmare a dizolvarii
judiciare/dizolvarii de drept, dupa caz;

i) aplicarea instructiunilor, normelor metodologice si a
procedurilor de lucru elaborate privind Buletinul procedurilor de
insolventa, inregistrarea in registrul comertului a mentiunilor
si/sau a actelor de procedura dispuse Tn cadrul procedurii de
insolventa si, dupéa caz, in cadrul altor proceduri incidente.”

5. La articolul 28 alineatul (2), litera ¢ va avea urmatorul
cuprins:

,C. In domeniul juridic se desfasoara activitati specifice de
contencios, indrumare metodologica si reprezentare in fata
tertilor, in limita competentelor delegate, prin decizie, de
directorul general, Tn relatia cu publicul.

Structurile juridice functioneaza la nivelul oficiilor registrului
comertului de pe langa tribunale si sunt subordonate Directiei
contencios. In cadrul acestor structuri se desfasoara
urmatoarele activitati:

c.1. formularea si inaintarea actiunilor de dizolvare, radiere a
profesionistilor Tn conditiile prevazute de lege;

c.2. redactarea si depunerea la instantele judecatoresti a
actelor procedurale prevazute de legislatia in materie, in
dosarele in care Oficiul National al Registrului Comertului, prin
oficiile registrului comertului de pe langa tribunale, este parte
sau Tn care este citat, cu avizul Directiei contencios;

c.3. reprezentarea Oficiului National al Registrului Comertului
in fata instantelor judecatoresti, in toate cauzele in care sunt
parte sau in care este citat, precum si in fata altor organe
jurisdictionale, in baza delegarii dreptului de reprezentare, emisa
de Oficiul National al Registrului Comertului;

c.4. tinerea n sistem electronic a evidentei litigiilor in care
Oficiul National al Registrului Comertului, prin oficiile registrului
comertului de pe langa tribunale, este parte sau in care este
citat;

c.5. avizarea pentru legalitate a deciziilor si/sau a dispozitiilor
de serviciu emise de directorii oficiilor registrului comertului de
pe langa tribunale;

c.6. asigurarea analizei petitiilor/reclamatiilor, sesizarilor,
memoriilor etc. adresate oficiilor registrului comertului de pe
langa tribunale de catre autoritatile publice si alte persoane fizice
si juridice si tinerea in sistem electronic a registrului de petitii si
reclamatii;

c.7. asigurarea informarii initiale a solicitantilor cu privire la
categoriile de informatii existente in registrul comertului central
computerizat, la actiunile formulate conform lit. c.1, precum si
informarea privind serviciile oferite de Oficiul National al
Registrului Comertului;

c.8. efectuarea inregistrarilor din oficiu in registrul comertului
a mentiunilor dispuse de instantele de judecatd si/sau de
organele de urmarire penald, organele judiciare, de alte institutii
si autoritati publice, Tn conformitate cu atributiile stabilite prin
lege;

c.9. asigurarea activitatii de asistenta, anterior depunerii
cererilor de Tnregistrare, in conditiile prevazute de lege.”

6. Anexele nr. 1—3 se modifica si se inlocuiesc cu
anexele nr. 1—3, care fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. Il. — Oficiul National al Registrului Comertului va duce
la indeplinire dispozitiile prezentului ordin.
Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.

Ministrul justitiei,
Raluca Alexandra Pruna

Bucuresti, 8 iunie 2016.
Nr. 2.207/C.
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ACTE ALE INALTEI

CURTI

DE CASATIE SI

JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.7
din 16 mai 2016

Dosar nr. 3/2016

— vicepresedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie,
presedintele completului

— presedintele Sectiei | civile

— presedintele  delegat  al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele  Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— presedintele Sectiei penale

— judecator la Sectia | civila

Alina Sorinela Macavei — judecator la Sectia | civila

Mirela Visan — judecator la Sectia | civila

Cristina Petronela Valeanu — judecator la Sectia | civila

Lavinia Dascélu — judecator la Sectia | civila

Laura Mihaela Ivanovici ~— judecator la Sectia | civila

Marioara Isaila — judecator la Sectia a Il-a civila

Nela Petrisor — judecator la Sectia a Il-a civila

Marian Buda — judecator la Sectia a Il-a civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a Il-a civila

Carmen Tranica Teau — judecator la Sectia a Il-a civila

Ruxandra Monica Dutd =~ — judecator la Sectia a ll-a civila

Gabriela Elena Bogasiu ~ — judecator la Sectia de

lulia Cristina Tarcea

Lavinia Curelea
Roxana Popa
lonel Barba

Mirela Sorina Popescu
Paula C. Pantea

contencios administrativ si
fiscal

Viorica Trestianu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

luliana Riciu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Simona Camelia Marcu ~ —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Liliana Visan —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Doina Duican —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Mariana Ghena
Rodica Cosma

— judecator la Sectia penala
— judecator la Sectia penala

Completul competent sa judece recursul in interesul legii a
fost legal constituit conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din
Codul de procedura civila si ale art. 272 alin. (2) lit. b) din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si justitie, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Sedinta a fost prezidata de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Procurorul general al Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de
Casatie si Justitie a fost reprezentat de doamna Antonia
Constantin, procuror sef adjunct al Sectiei judiciare.

La sedinta de judecata a participat doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat-asistent desemnat in conformitate cu
dispozitiile art. 273 din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul n interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al inaltei
Curti de Casatie si Justitie privind interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila,
cu privire la interpretarea sintagmei ,nstanta la care Tsi
desfasoara activitatea”, in situatia in care judecatorul
(procurorul/asistentul judiciar/grefierul) are calitatea de
reclamant, precum si interpretarea notiunii de ,grefier”, raportat
la sintagma ,instanta la care fisi desfasoara activitatea”,
respectiv daca aceste norme de drept sunt sau nu incidente si
in cazul reclamantilor ce fac parte din personalul auxiliar de
specialitate (grefier) al parchetelor de pe langa instantele
judecatoresti.

Magistratul-asistent a prezentat referatul cauzei, aratand ca
la dosarul cauzei au fost depuse cele doua rapoarte intocmite de
judecatorii-raportori, precum si punctul de vedere formulat de
Ministerul Public — Parchetul de pe lang4 Inalta Curte de
Casatie si Justitie. De asemenea, s-a aratat ca s-a depus la
dosar opinia Centrului de procedura civila din cadrul Facultatii de
Drept de la Universitatea din Bucuresti — prof. univ. dr. Viorel
Mihai Ciobanu, conf. univ. dr. Traian Cornel Briciu, lect. univ.
dr. Mirela Stancu, lect. univ. dr. Claudiu Constantin Dinu, asist.
univ. dr. Liviu Gheorghe Zidaru.

Doamna judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele
completului de judecata, a acordat cuvantul reprezentantului
procurorului general asupra recursului in interesul legii.

Doamna procuror Antonia Constantin, reprezentantul
procurorului general al Parchetului de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie, a solicitat admiterea recursului in interesul
legii, conform punctului de vedere formulat in scris, apreciind ca
dispozitiile art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila trebuie
sa primeasca o interpretare restrictiva. Referitor la cea de-a
doua problema de drept, a considerat ca dispozitiile art. 127 din
Codul de procedura civila se aplica si grefierilor de la parchetele
de pe langa instantele judecatoresti.

Presedintele completului, doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, constatand ca nu sunt intrebari de formulat din partea
membrilor completului si cd nu mai exista alte chestiuni
prealabile, a declarat dezbaterile inchise, iar completul de
judecata a ramas in pronuntare asupra recursului in interesul
legii.

INALTA CURTE,

deliberdnd asupra recursului in interesul legii, constata
urmatoarele:
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. Problemele de drept care au generat practica
neunitara. Orientarile jurisprudentiale divergente

1. Prin sesizarea Colegiului de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie s-a aratat ca nu exista un punct de vedere
unitar in practica judiciara privind interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila,
cu referire la urmatoarele doua probleme de drept:

2. Prima problema de drept ce a creat divergenta de practica
judiciara vizeaza intelesul sintagmei cuprinse in primul alineat al
art. 127 din Codul de procedura civila, respectiv ,competenta
instantei la care isi desfasoara activitatea”, cand judecatorul
(procurorul/asistentul judiciar/grefierul) are calitatea de
reclamant.

3. Intr-o prima opinie s-a apreciat ca dispozitiile art. 127
alin. (1) din Codul de procedura civila sunt de stricta interpretare,
acestea fiind incidente doar in situatia in care litigiul este de
competenta instantei la care Tsi desfasoara efectiv activitatea
judecatorul reclamant.

4. In argumentarea acestei opinii s-a retinut cd norma
prevazuta de textul legal reglementeaza un caz de competenta
facultativa pentru ipoteza in care judecatorul, asistentul judiciar
sau grefierul are calitatea de reclamant si ca aceasta norma
interzice sesizarea instantei competente dacéa aceasta este cea
la care reclamantul isi desfasoara efectiv activitatea sau, in
cazul procurorului, cand acesta functioneaza efectiv la parchetul
de pe langa instanta competenté sa judece litigiul.

5. S-a retinut ca sintagma folosita de legiuitor Tn art. 127
alin. (1) din Codul de procedura civila ,competenta instantei la
care isi desfasoara activitatea” nu poate fi interpretata in sens
larg, de curte de apel in a carei circumscriptie Tsi desfasoara
activitatea judecatorul/procurorul/asistentul judiciar/grefierul —
reclamant, ci are intelesul de instanta judecatoreasca la care
acesta functioneaza efectiv.

6. Ca atare, s-a opinat ca prevederile art. 127 alin. (1) din
Codul de procedura civila nu sunt incidente Tn situatia in care
reclamantul (judecator, procuror, asistent judiciar, grefier) nu Tsi
desfasoara activitatea Tn cadrul instantei competente sa
solutioneze litigiul, competenta de solutionare a cererii fiind
stabilita in functie de normele procesuale de drept comun sau de
cele aplicabile fiecarui tip de actiune (litigiu de munca, partaj
succesoral etc.).

7. Numai in situatia Tn care reclamantul, judecator sau grefier,
functioneaza efectiv in cadrul instantei competente a solutiona
cererea de chemare in judecata, conflictul de competenta a fost
dezlegat in favoarea instantei de acelasi grad din raza teritoriala
a unei curti de apel invecinate.

8. In cea de a doua opinie s-a statuat in sensul c& notiunea
de ,instanta la care isi desfasoara activitatea” prevazuta de
textul legal enuntat trebuie interpretata in sens larg, cu privire la
toate ciclurile procesuale ale judecatii, calitatea de
judecator/procuror/asistent judiciar/grefier a reclamantului
atragand aplicarea dispozitiilor art. 127 alin. (1) din Codul de
procedura civila, indiferent de instanta/parchetul la care Tsi
desfasoara activitatea, in méasura in care acestea apartin
circumscriptiei curtii de apel din a carei raza teritoriala face parte
si instanta careia i-ar reveni, in mod obisnuit, competenta
solutionarii cererii.

9. S-a aratat ca finalitatea acestui text de lege este aceea de
a evita cazurile de banuiala legitima care duceau, sub vechea
reglementare, la formularea cererii de stramutare.

10. Ratiunea pentru care legiuvitorul a finteles sa
reglementeze aceasta situatie a fost aceea de a inlatura orice
suspiciune de solutionare cu partinire a cauzei din pricina calitatii
partilor.

11. Asa fiind, s-a apreciat ca dispozitiile art. 127 alin. (1) din
Codul de procedura civila trebuie interpretate in sensul ca
necompetenta teritoriald absoluta priveste toate instantele aflate

in circumscriptia curtii de apel, iar imprejurarea ca reclamantul
nu functioneaza efectiv la instanta competenta teritorial si
material sa judece litigiul nu este de natura a impiedica aplicarea
dispozitiilor art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila.

12. Cea de-a doua problema de drept care a creat
divergenta, in legatura cu aplicarea art. 127 alin. (1) si (3) din
Codul de procedura civila, a vizat interpretarea notiunii de
~grefier”, respectiv daca aceste norme de drept sunt sau nu
incidente si Tn cazul reclamantilor ce fac parte din personalul
auxiliar de specialitate (grefier) la parchetele de pe langa
instantele judecatoresti, astfel:

13. Intr-o prima opinie s-a considerat ca, intr-o asemenea
situatie, ipoteza normei cuprinse in art. 127 alin. (1) din Codul de
procedura civila nu este incidenta, scopul acesteia, acela de a
asigura impartialitatea obiectivda a instantei de judecats,
neputand fi infrant in cazul personalului auxiliar care nu Tsi
desfasoara activitatea in cadrul instantei competente sa judece
cauza.

14. In argumentarea acestei opinii s-a retinut ca solutia se
impune pornind de la interpretarea literala a textului art. 127
alin. (3) din Codul de procedura civila, astfel incat, fiind vorba
de o norma cu caracter special, ea este de stricta interpretare si
nu poate fi supusa unei interpretari extensive.

15. In cea de a doua opinie s-a apreciat ca, intr-o asemenea
situatie, norma prevazuta de dispozitiile art. 127 alin. (1) din
Codul de procedura civila este incidenta.

16. In motivarea acestei opinii s-a retinut ca din interpretarea
teleologica a prevederilor art. 127 alin. (3) din Codul de
procedura civila rezulta ca intelesul notiunii de ,grefier” nu poate
avea sensul strict de grefieri care Tsi desfasoara activitatea in
cadrul instantelor judecatoresti, fiind evident ca, in raport cu
prevederile Legii nr. 304/2004 privind organizarea judiciara,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii
nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate
al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langéa acestea
si al personalului care functioneaza in cadrul Institutului National
de Expertize Criminalistice, cu modificarile si completarile
ulterioare, textul de lege se aplica si in situatia grefierilor care Tsi
desfasoara activitatea in cadrul parchetelor de pe langa
instantele judecatoresti, n cadrul acestor parchete
desfasurandu-si activitatea, de altfel, si procurorii pe care
aceeasi norma legala i mentioneaza expres.

Il. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

17. Prin Decizia nr. 558 din 16 octombrie 2014 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1)
teza intai, art. 143 alin. (1), cu referire la sintagma ,cu darea
unei cautiuni in cuantum de 1.000 lei”, si ale art. 145 alin. (1)
teza intai din Codul de procedura civila, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 897 din 10 decembrie 2014,
Curtea Constitutionald a retinut urmatoarele:

»23. (...) pentru ipoteza in care un judecator este parte intr-un
proces, Codul de procedurd civild reglementeaza situatia
particulard a acestor cauze si pune la dispozitia acestuia o
norma procedurala alternativa, dand posibilitatea reclamantului
judecétor de a alege intre instante deopotrivd competente.
Astfel, norma cuprinsd in art. 127 alin. (1) din Codul de
proceduré civila, (...), este un mijloc procedural care urméreste
inlaturarea oricarei suspiciuni de solutionare pdrtinitoare a
cauzei datorate calitatii partii. De asemenea, dispozitia legalé
mentionata la alin. (2) reglementeaza si situatia paratului
judecator. Astfel, in cazul in care cererea se introduce impotriva
unui judecator care isi desfasoard activitatea la instanta
competenta sa judece cauza, reclamantul poate sesiza una
dintre instantele judecéatoresti de acelasi grad aflate in
circumscriptia oricareia dintre curtile de apel invecinate cu
curtea de apel in a cdarei circumscriptie se afla instanta care ar
fi fost competenta, potrivit legii. Art. 127 din Codul de procedura
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civila apare astfel ca fiind alternativa la institutia stramutarii, in
ipoteza aplicarii sale nemaifiind necesara sesizarea curtii de
apel sau a instantei supreme, dupéa caz, pentru a se pronunta
asupra cererii de stramutare a procesului civil pe motiv de
bénuiala legitim& cu privire la lipsa de impartialitate a
judecatorilor din cauza calitatii partilor.

24. Curtea observa ca, in speta de fata, reclamantul
judecator nu ar fi putut uza de prevederile art. 127 alin. (1) din
Codul de procedurd civila si nici instanta competentad s&-i
solutioneze cauza nu ar fi putut invoca nerespectarea acestora,
atat timp cét aceste dispozitii procedurale circumscriu obligatia
reclamantului judecétor de a introduce cererea la o instanta de
acelasi grad din circumscriptia unei curti de apel invecinate doar
calitatii sale de a fi judecator la instanta competentd sa-i
solutioneze cauza, nu si la o instanta de grad superior.

25. Astfel, neexistdnd un mecanism procedural alternativ
care sa permita corectarea normelor legale criticate, Curtea
constaté ca, datoritd circumstantelor cauzei, se justifica temerile
autoarei exceptiei de neconstitutionalitate in ceea ce priveste
impartialitatea obiectivd a instantei care trebuie sa judece fondul
cauzei in urma admiterii cererii de strdmutare. In acest sens,
Curtea Europeand a Drepturilor Omului a retinut c&, in
aprecierea impartialitatii obiective, aparentele au un rol deosebit,
deoarece intr-o societate democratica tribunalele trebuie séa
inspire deplina incredere justitiabililor (a se vedea in acest sens
Hotaréarea din 1 octombrie 1982 pronuntata in Cauza Piersack
impotriva Belgiei, paragrafele 28—32, Hotararea din
26 octombrie 1984 pronuntatéd in Cauza De Cubber impotriva
Belgiei, paragrafele 256—30, sau Hotarérea din 24 mai 1989
pronuntatd in Cauza Hauschildt Tmpotriva Danemarcei,
paragrafele 46—52).”

18. Aceste aspecte au fost reiterate si in continutul Deciziei
nr. 49 din 17 februarie 2015 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 din Codul de
procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 189 din 20 martie 2015, prin care Curtea
Constitutionala a mai retinut ca:

»20. Analizand dispozitiile art. 127 din Codul de procedura
civild, Curtea retine cé acestea, instituind o prezumtie legala de
lipsé de aparentad a impartialitatii judecéatorului, corespund
exigentelor art. 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale referitoare la dreptul pértii la
«o instanta independenta si impartiald».

21. Prin aceste dispozitii de lege se introduce notiunea de
competenta facultativa, care se refera la categorii speciale de
cereri.

22. Astfel, pentru o cerere in care un judecator, procuror,
asistent judiciar sau grefier are calitatea de reclamant, cerere
de competenta instantei la care isi desfasoara activitatea, este
obligatorie sesizarea unei alte instante judecéatoresti de acelasi
grad aflate in circumscriptia oricareia dintre curtile de apel
invecinate cu curtea de apel in a cdrei circumscriptie se afléd
instanta la care isi desfdsoara activitatea, avand alegerea intre
oricare dintre instantele de acelasi grad prevézute anterior. {(...)

24. Deoarece dispozitiile alin. (1) al art. 127 din Codul de
procedura civila folosesc imperativul «va sesizay, in timp ce
dispozitiile alin. (2) al aceluiasi articol arata ca «poate sesiza»,
se considerd ca legiuitorul a avut in vedere o obligatie a
reclamantului in ipoteza de la alin. (1) si o facultate a acestuia
in ipoteza de la alin. (2).

25. Este evident céa ratiunea acestor dispozitii de lege este
aceea de a oferi partii adverse pdarghiile necesare pentru
inlaturarea oricaror suspiciuni care ar plana asupra impartialitatii

instantei la care TIsi desfdsoard activitatea judecétorul,
procurorul, asistentul judiciar sau grefierul.”

lll. Opinia Colegiului de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie .

19. Colegiul de conducere al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, cel care a constatat existenta unei practici judiciare
neunitare a instantelor judecatoresti de la toate nivelurile si din
intreaga tara asupra problemelor de drept semnalate si, prin
Hotararea nr. 3 din 5 februarie 2016, a dispus sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii asupra
problemelor de drept deduse judecatii, nu s-a pronuntat prin
actul de sesizare asupra orientarii jurisprudentiale pe care o
considera ca fiind legala.

IV. Opinia procurorului general .

20. Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a apreciat ca fiind in litera si spiritul legii
prima opinie exprimata Tn legatura cu cea dintai problema de
drept enuntata si cea de-a doua opinie exprimata asupra celei
de-a doua probleme de drept pentru urmatoarele considerente:

21. In solutionarea primei probleme de drept, referitoare la
stabilirea intelesului sintagmei ,instanta la care isi desfasoara
activitatea”, se aratd ca dispozitile imperative cuprinse in
art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila, edictate de
legiuitor Tn scopul asigurarii unor garantii de impartialitate
obiectiva, sunt norme speciale, derogatorii atat de la dreptul
comun n materia stramutarii, cat si de la normele de
competenta teritoriald, indiferent daca acestea sunt de ordine
publica ori de ordine privata si chiar daca acestea ar fi cuprinse
in Codul de procedura civila sau in legi speciale.

22. In considerarea acestui caracter al normelor consacrate
de text, precum si a semnificatiei juridice date acestora din
perspectiva dreptului de acces la justitie, ele nu pot fi supuse
decat unei interpretari limitative, intrucat exceptio est
strictissimae interpretationis.

23. La aceeasi concluzie se poate ajunge si pe calea
interpretarii gramaticale a normei. Astfel, se observa ca in
cuprinsul art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila
legiuitorul a fintrebuintat pronumele relativ ,care”, acesta
inlocuind substantivul ,instanta” din sintagma ,instanta la care isi
desfasoara activitatea”.

24. Deriva concluzia ca legiuitorul a vizat doar instanta unde
isi desfasoara efectiv activitatea judecatorul.

25. In plus, calitatile cerute de text pentru aplicarea sa,
acelea de reclamant si judecator, trebuie intrunite cumulativ,
potrivit normei, prin raportare la o cerere de competenta
instantei la care titularul acesteia Tsi desfasoara activitatea.

26. Avand in vedere regulile de invocare a exceptiei de
necompetentd absolutd, precum si semnificatiile cererii de
chemare in judecata, rezultd cad momentul procesual de referinta
ales de legiuitor pentru aplicarea normei este acela al investirii
instantei, textul conducénd in mod logic si juridic spre o aplicare
exclusiv in faza solutionarii cauzei in prima instanta, nu si in
caile de atac.

27. Aceeasi concluzie se desprinde si din jurisprudenta Curtii
Constitutionale, care a observat ca, desi art. 127 din Codul de
procedura civila apare ca fiind alternativa la institutia stramutarii,
reclamantul judecéator nu ar putea uza de aceste prevederi si
nici instanta competentéa sa fi solutioneze cauza nu ar fi putut
invoca nerespectarea acestora, atat timp cat aceste dispozitii
procedurale circumscriu obligatia reclamantului judecéator de a
introduce cererea la o instanta de acelasi grad din circumscriptia
unei curti de apel invecinate doar calitatii sale de a fi judecator
la instanta competentd s& ii solutioneze cauza, nu si la o
instanta de grad superior?.

1 Decizia Curtii Constitutionale nr. 558 din 16 octombrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 897 din 10 decembrie 2014.
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28. Prin urmare, sintagma ,instanta la care isi desfasoara
activitatea”, conducand per se catre ideea de efectivitate a
exercitarii atributiilor de serviciu de catre judecatorul reclamant
intr-o cerere de chemare in judecatd de competenta aceleiasi
instante, se raporteaza la competenta de prima instanta a
acesteia, derogarea instituita de textul analizat operand doar
sub aspecte ce vizeaza competenta teritoriald, nu si materiala.

29. In situatia in care legiuitorul ar fi dorit ca textul s& se
aplice in considerarea curtii de apel in a carei circumscriptie se
afla instanta la care isi desfasoara activitatea reclamantul
judecator, prin luarea in considerare si a posibilitatii exercitarii
cailor de atac, ar fi reglementat expres o atare ipoteza.

30. Referirea la curtea de apel in a carei circumscriptie se
afla instanta care, in mod normal, ar fi fost competenta teritorial
sa solutioneze cererea poate fi explicata exclusiv din
perspectiva realizarii unei delimitari teritoriale pe baza careia se
poate stabili instanta invecinata care poate fi sesizata.

31. Pe langéa acest argument, poate fi adus si cel in care se
explica sfera de aplicare a normei din perspectiva subiectilor
carora li se adreseaza.

32. Referirea la circumscriptia curtii de apel se cuvine a fi
inteleasa si din perspectiva competentei materiale de prima
instanta a curtilor de apel, astfel cum aceasta este stabilita prin
art. 96 pct. 1 din Codul de procedura civila si legi speciale.

33. Avand in vedere aceste aspecte, procurorul general
apreciaza ca in cauza nu sunt intrunite premisele interpretarii
extensive prin oricare dintre procedeele sale (analogia, largirea
conceptelor sau inductia).

34. Fata de caracterul special si derogatoriu al normei
cuprinse n art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila,
precum si fata de semnificatia textului din perspectiva dreptului
de acces la justitie, functioneaza in plenitudinea sa interpretarea
declarativa, legea spunand exact ceea ce a dorit (lex tam dixit
quam ut voluit).

35. Eventualele banuieli legitime ce ar putea plana asupra
impartialitatii instantei investite cu solutionarea unei cereri de
chemare in judecata, atunci cand aceasta instantd nu este
aceea la care reclamantul judecator isi desfasoara activitatea,
ori a unei cereri de apel sau recurs, cand reclamantul isi
desfasoara activitatea la instanta competenta sa o solutioneze,
pot fi inlaturate prin mecanismele alternative de garantare a
impartialitatii subiective — abtinere sau recuzare, respectiv
stramutare, in conditiile art. 42 pct. 13, art. 43 si art. 140 alin. (2)
din Codul de procedura civila.

36. In analiza notiunii de ,grefier’ raportat la sintagma
Jinstanta la care isi desfasoara activitatea” din cuprinsul art. 127
alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, procurorul general
a aratat ca, in privinta personalului auxiliar de specialitate, cu
referire particulara la grefieri, se observa ca, potrivit art. 2
alin. (1) din Legea nr. 567/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, munca acestora in infaptuirea actului de justitie
constituie un sprijin pentru judecatori si procurori, competenta
acestei categorii de personal si indeplinirea corectéa a sarcinilor
care Ti revin jucand un rol important in buna desfasurare a
acestea.

37. Din ansamblul statutului personalului auxiliar de
specialitate rezulta cu evidenta ca legiuitorul a inteles sa plaseze
grefierii de la instante si parchetele de pe langa acestea sub un
regim juridic unitar, atat in ceea ce priveste cariera profesionala,
cat si drepturile si indatoririle aferente acestui statut.

38. Prin urmare, in virtutea principiului ubi lex non distinguit
nec nos distinguere debemus, procurorul general apreciaza ca
textul art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila este
aplicabil Tn egala masura grefierilor de la instante si celor de la
parchete.

39. Tn considerarea statutului juridic unitar al celor doua
categorii de grefieri analizate, dar mai ales a obligatiei comune
a acestora de a se abtine de la orice fapt ce ar putea prejudicia
prestigiul justitiei, se apreciaza ca scopul avut in vedere de
legiuitor prin edictarea normei cuprinse in art. 127 alin. (1) din
Codul de procedura civila, acela de a asigura un mecanism
preventiv de garantare a impartialitatii obiective a instantei
investite cu solutionarea unei cereri de chemare in judecata in
care un grefier poate avea calitatea de reclamant, se verifica in
egala masura atét in privinta grefierilor de la instante, céat si a
celor de la parchetele de pe langa acestea.

40. Efectivitatea ceruta de art. 127 alin. (1) din Codul de
procedura civila se cuvine a fi inteleasa, in contextul alin. (3) al
acestui articol, ca referindu-se la desfasurarea activitatii Tn
cadrul unei unitati de parchet ce functioneaza pe langa instanta
aratata in alin. (1), indiferent daca este vorba de un procuror sau
grefier.

41. Argumentul dat de ratiunea reglementarii functioneaza
cu valentele sale depline, atat in privinta grefierilor de la instanta
competenta sa judece cererea in prima instanta, cat si in privinta
grefierilor de la parchetul de pe langa aceasta instanta (ubi
eadem est ratio, eadem solutio esse debet).

42. Analogia pe care acest argument ar plasa-o in discutie
este doar aparenta si, ca atare, nu poate fi dezavuata, chiar
daca intervine asupra unei norme de procedura speciala si
derogatorie, de vreme ce utilizarea in rationament a referirilor la
identitatea de ratiune a normei este permisa de insusi continutul
normativ al textului analizat care arata ca regulile instituite in
considerarea judecatorului reclamant se aplica in mod
corespunzator procurorilor si grefierilor.

43. Dimpotriva, o interpretare restrictivda a normei, cu
excluderea din sfera sa de aplicare a grefierilor de la parchete,
ar conduce la o fragmentare excesiva a acestei din urma
operatiuni, ceea ce nu corespunde in totalitate scopului urmarit
de legiuitor, care, facand referire generica la grefieri, nu distinge
intre grefieri ce functioneaza in cadrul instantelor de judecata si
cei care isi desfasoara activitatea In cadrul parchetelor de pe
langa acestea.

V. Opinia exprimata de specialistii consultati — Centrul
de procedura civila din cadrul Facultatii de Drept de la
Universitatea din Bucuresti — prof. univ. dr. Viorel Mihai
Ciobanu, conf. univ. dr. Traian Cornel Briciu, lect. univ. dr.
Mirela Stancu, lect. univ. dr. Claudiu Constantin Dinu, asist.
univ. dr. Liviu Gheorghe Zidaru

44.1nce priveste prima chestiune, referitoare la interpretarea
sintagmei ,instanta la care isi desfasoara activitatea”, se
apreciaza ca prima orientare jurisprudentialé este cea corecta,
urmand ca sintagma in discutie sa fie interpretata restrictiv, ca
referindu-se la situatia in care judecatorul, asistentul judiciar sau
grefierul isi desfasoara efectiv activitatea in cadrul instantei
competente sa se pronunte asupra cererii de chemare in
judecata in prima instanta (respectiv, in cazul procurorului, in
cadrul parchetului de pe langa aceasta instanta).

45. Aparent, scopul textului, de a asigura impartialitatea
instantei, ar fi mai bine servit prin promovarea interpretarii
contrare, potrivit careia art. 127 din Codul de procedura civila
se aplica si atunci cand reclamantul are calitatea de judecator,
grefier etc. la instanta superioara celei careia i-ar reveni, potrivit
legii, competenta de solutionare a cauzei in prima instanta, iar
instanta superioara ar fi competenta sa solutioneze calea de
atac de reformare prevazuta de lege in cauza concreta ce se
judeca (ceea ce ar reclama un examen concret al cailor de atac
de reformare admisibile in speta; bunaoara, in cazul unui litigiu
de munca, textul s-ar aplica daca judecatorul si-ar desfasura
activitatea la curtea de apel competenta sa judece apelul,
decizia din apel fiind definitiva).
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46. Totusi, o atare interpretare contravine redactarii restrictive
a textului, care s-a indepartat de la modelul sau francez, intrucat
circumstantiaza atat persoanele care intra sub incidenta normei,
cat si instanta vizata (care nu poate fi decat prima instanta); sub
un alt aspect, spre deosebire de reglementarea franceza, nu
este posibila invocarea incidentului procedural direct in apel (a
fortiori, nici in recurs).

47. Totodata, interpretarea extensiva nu poate fi retinuta si
pentru ca nu se poate anticipa exercitarea caii de atac in cauza,
fiind posibil ca partile sa achieseze la hotararea pronuntata ori,
pur si simplu, aceasta sa ramana definitiva prin neapelare,
respectiv nerecurare. In acest caz nu s-ar justifica anticiparea
situatiei ca pricina sa ajunga in calea de atac la instanta la care
partea este judecator, o asemenea ipoteza fiind o simpla
eventualitate (iar daca aceasta devine realitate, se poate
recurge la mecanismul stramutarii).

48. Nu in ultimul rand, daca s-ar admite ca art. 127 din Codul
de procedura civila sa fie invocat doar atunci cand pricina ajunge
efectiv in calea de atac la instanta la care una dintre parti isi
desfasoara activitatea, s-ar ajunge la depasirea limitei temporale
impuse In mod absolut de art. 130 alin. (2) din Codul de
procedura civilda — primul termen la care partile sunt legal citate
in fata primei instante — fara a exista vreun temei juridic pentru
aceasta si fara ca actualul Cod de procedura civila sa contina o
reglementare similara celei prevazute de art. 47 alin. (2) din
Codul de procedura civila francez, in sensul posibilitatii invocarii
incidentului si direct n apel.

49. Cel mai important argument contra unei interpretari
extensive este caracterul impracticabil al acesteia, atunci cand
recursul ar fi de competenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie.
Tn mod evident, art. 127 din Codul de procedura civild nu a avut
in vedere aceasta ipoteza, iar judecarea cauzei (in prima
instanta ori in apel) in raza altei curti de apel sau de catre o alta
curte de apel nu ar oferi niciun remediu util, circumscriptia
instantei supreme fiind reprezentata de intreaga tara.

50. Ca atare, nu se poate accepta o solutie contradictorie,
potrivit careia art. 127 din Codul de procedura civila s-ar aplica
doar daca apelul ori recursul este de competenta tribunalului
sau a curtii de apel, dar nu si daca recursul ar fi de competenta
instantei supreme, intrucat o asemenea solutie contine o
fractura logica si ar fi inconsecventa.

51. Nu in ultimul rand, art. 127 din Codul de procedura civila
constituie o norma speciala si derogatorie de la dreptul comun
al competentei teritoriale si, ca regula de exceptie, nu poate fi
interpretata extensiv, prin analogie (a se vedea art. 10 din Codul
civil).

52. Arurma ca, daca pricina ajunge in calea de atac pe rolul
unui tribunal sau al unei curti de apel la care una dintre parti este
judecator, sa se solicite, de catre partea interesata, bineinteles
numai daca aceasta apreciaza necesar, stramutarea pentru
béanuiala legitima, solutie disponibila si n trecut pentru aceasta
ipoteza si care prezintd avantajul unei evaluari de la caz la caz
a circumstantelor cauzei si care ar putea sa nu fie de natura sa
justifice prorogarea competentei (indeosebi daca partea este
asistent judiciar sau grefier, ori chiar daca este judecator, dar,
spre exemplu, si desfasoara activitatea in cadrul altei sectii
decat cea sesizata cu solutionarea litigiului).

53. Cu titlu indicativ, pentru ca interpretarea data incidental
de Curtea Constitutionala unui text de lege nu are forta
obligatorie pentru instantele judecatoresti, s-a mentionat ca
aceeasi solutie a fost retinuta si in considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 558 din 16 octombrie 2014.

54. In ceea ce priveste cea de-a doua chestiune supusa
analizei Inaltei Curti de Casatie si Justitie, respectiv interpretarea
notiunii de ,grefier”, in sensul daca dispozitiile art. 127 alin. (1)
si (3) din Codul de procedura civila sunt sau nu incidente si in

cazul reclamantilor ce fac parte din personalul auxiliar de
specialitate (grefier) al parchetelor de pe langa instantele
judecatoresti, opinia specialistilor consultati este ca, pentru
motivele deja expuse si care privesc, in esenta, necesitatea ca
art. 127 din Codul de procedura civila, regula cu caracter de
exceptie, sa fie interpretat in mod strict, iar nu extensiv, este
corecta prima orientare jurisprudentiala, neputandu-se
considera afectata nici macar aparenta de impartialitate a
instantei sesizate, atunci cadnd parte in proces este un grefier
din cadrul parchetului de pe langa prima instanta competenta.
Ca atare, ar urma ca textul sa se aplice doar grefierilor care isi
desfasoara efectiv activitatea in cadrul primei instante sesizate,
nu si in cadrul parchetului de pe langa aceasta.

VI. Raportul asupra recursului in interesul legii

55. Punctele de vedere ale judecatorilor-raportori asupra
problemelor de drept au fost diferite, drept care in cauza au fost
intocmite doua rapoarte.

56. Solutia propusa prin unul dintre rapoarte a fost de
admitere a recursului in interesul legii si pronuntarii unei decizii
prin care sintagma ,instanta la care isi desfasoara activitatea”
din cuprinsul art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila sa
fie interpretata in sensul ca se refera la toate ciclurile procesuale
ale judecditii, calitatea de judecator a reclamantului atragand
aplicarea dispozitiilor art. 127 alin. (1) din Codul de procedura
civila, Tn masura n care instanta la care acesta isi desfasoara
activitatea apartine circumscriptiei curtii de apel din a carei raza
teritoriala face parte instanta careia i-ar reveni, Th mod obisnuit,
competenta solutionarii cererii. Referitor la cea de-a doua
problema de drept s-a apreciat ca art. 127 alin. (1) si (3) din
Codul de procedura civila trebuie interpretat, sub aspectul
notiunii de ,grefier”, in sensul ca este aplicabil si in cazul
reclamantilor care fac parte din personalul auxiliar de
specialitate (grefier) la parchetele de pe langa instantele
judecatoresti.

57. Prin celalalt raport intocmit in cauza s-a propus ca
sintagma ,instanta la care isi desfdsoara activitatea” sa fie
interpretata restrictiv, ea referindu-se la situatia n care
judecatorul Tsi desfasoara efectiv activitatea in cadrul instantei
competente sa se pronunte asupra cererii de chemare in
judecata Tn prima instanta. Cu privire la problema de drept ce
vizeaza interpretarea notiunii de ,grefier” raportat la sintagma
.instanta la care isi desfasoara activitatea” s-a apreciat ca
trebuie interpretata in sensul ca textul de lege — art. 127
alin. (3) din Codul de procedura civila — se aplica doar
grefierului care isi desfasoara efectiv activitatea in cadrul primei
instante sesizate.

VII. Inalta Curte de Casatie si Justitie

58. Examinand sesizarea cu recurs in interesul legii,
rapoartele intocmite de judecatorii-raportori, precum si
dispozitiile legale ce se solicita a fi interpretate in mod unitar, se
constata urmatoarele:

59. Inalta Curte a fost legal sesizata, iar recursul in interesul
legii este admisibil, fiind Tndeplinite cumulativ cerintele impuse
de dispozitiile art. 514 si 515 din Codul de procedura civila,
referitoare la autorul sesizarii si existenta unei practici neunitare
in ceea ce priveste interpretarea si aplicarea dispozitiilor legale
ce formeaza obiectul judecatii, asa cum rezulta din hotarérile
judecatoresti depuse la dosar.

60. Astfel, Inalta Curte este chematd sa interpreteze, in
vederea aplicarii unitare, dispozitiile art. 127 alin. (1) si (3) din
Codul de procedura civila.

61. Art. 127 din Codul de procedura civila, avand denumirea
marginald ,Competenta facultativa”, are caracter de noutate,
deoarece nu Tsi gaseste echivalent in Codul de procedura civila
de la 1865 si este plasat in cadrul capitolului Ill, intitulat
,Dispozitii speciale” din titlul Ill, denumit ,Competenta instantelor



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 461/22.V1.2016 15

judecatoresti”. Aceasta norma legala reglementeaza in mod
distinct situatia particulara a competentei de solutionare a
cererilor in care judecatorii, procurorii, grefierii si asistentii
judiciari au fie calitatea de reclamanti, fie de parati.

62. Potrivit art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila
,Dacéa un judecétor are calitatea de reclamant intr-o cerere de
competenta instantei la care isi desfasoara activitatea, va sesiza
una dintre instantele judecéatoresti de acelasi grad aflate in
circumscriptia oricareia dintre curtile de apel invecinate cu
curtea de apel in a carei circumscriptie se afla instanta la care
isi desfasoaréa activitatea”.

63. Prima problema de drept care formeaza obiectul
recursului in interesul legii o constituie intelesul sintagmei
.instanta la care isi desfasoara activitatea”, respectiv daca
aceasta trebuie sa fie interpretata in sens strict ori, dimpotriva,
trebuie sa fie interpretata in sens larg.

64. Conditia-premisa de aplicare a dispozitiilor art. 127
alin. (1) din Codul de procedura civila este aceea ca judecatorul
sa functioneze la instanta competenta sa solutioneze cauza in
prima instanta. Conditia nu este indeplinitd daca partea este
judecator la o alta instanta decat cea competenta, de acelasi
grad, chiar situaté in raza aceleiasi curti de apel.

65. Intentia legiuitorului la edictarea normei este fara echivoc,
reiesind din referirea stricta doar la acea instanta la care partea
isi desfasoara activitatea ca judecator si céareia i revine
competenta de solutionare a cauzei.

66. Astfel, trebuie subliniat ca prevederile art. 127 alin. (1)
din Codul de procedura civila isi gasesc aplicarea numai atunci
cand cererea care urmeaza sa fie formulata de un judecator sau
impotriva unui judecator ar fi, potrivit legii, de competenta
instantei la care acesta isi desfasoara activitatea.

67. Prevederile art. 127 din Codul de procedura civila au in
vedere sesizarea primei instante, nu si exercitarea cailor de
atac.

68. Interpretarea extensiva a dispozitiilor art. 127 din Codul
de procedura civila contravine redactarii restrictive a textului de
lege, intrucét circumstantiaza atat persoanele care intré sub
incidenta normei (calitatea de reclamant a judecatorului,
procurorului, asistentului judiciar, grefierului), cat si instanta
vizata (care nu poate fi decat prima instanta).

69. Interpretarea extensiva nu poate fi retinuta si pentru ca
nu se poate anticipa exercitarea caii de atac in cauza, fiind
posibil ca partile sa achieseze la hotarérea pronuntatd sau
aceasta sa ramana definitiva prin neexercitarea caii de atac
prevazute de lege.

70. Mecanismul conceput prin art. 127 din Codul de
procedura civila nu este singurul prevazut de legiuitor pentru
garantarea impartialitatii obiective a instantei, in ipoteza in care
partea este judecator la instanta competenta, deoarece se poate
recurge la institutia stramutarii.

71. Daca pricina ar ajunge Tn calea de atac pe rolul unui
tribunal sau al unei curti de apel la care una dintre parti este
judecator, partea interesata este cea care apreciaza daca este
necesar sa solicite stramutarea cauzei pentru banuiala legitima.
Asadar, in situatia in care reclamantul functioneaza la o instanta
superioara, iar calea de atac exercitata urmeaza sa fie
solutionata de instanta la care functioneaza, remediul procesual
este stramutarea reglementata de art. 140 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura civila.

72. In acest context nu este lipsit de interes a sublinia ca,
prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 558 din 16 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 897 din
10 decembrie 2014, s-a decis ca dispozitiile art. 142 alin. (1)
teza intai si ale art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de
procedura civila sunt constitutionale in masura in care motivul
de banuiala legitima nu se raporteaza la calitatea de judecator
la curtea de apel a uneia dintre parti.

73. Relevant in interpretarea restrictiva a art. 127 alin. (1) din
Codul de procedura civila este paragraful 24 din considerentele
deciziei Curtii Constitutionale, in cuprinsul caruia se retine ca
Lreclamantul judecator nu ar fi putut uza de prevederile art. 127
alin. (1) din Codul de procedura civila si nici instanta competenta
sa-i solutioneze cauza nu ar fi putut invoca nerespectarea
acestora, atéat timp cét aceste dispozitii procedurale circumscriu
obligatia reclamantului judecétor de a introduce cererea la o
instanta de acelasi grad din circumscriptia unei curti de apel
invecinate doar calitétii sale de a fi judecétor la instanta
competenta sa-i solufioneze cauza, nu si la o instanta de grad
superior”.

74. Prin urmare, dispozitiile art. 127 alin. (1) din Codul de
procedura civila nu pot fi aplicate decéat strict si limitativ, avand
in vedere caracterul special al normei care face trimitere in mod
expres la instanta la care reclamantul isi desfasoara activitatea.

75. Cea de-a doua problema de drept, care a creat
divergenta in aplicarea art. 127 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura civild, sub aspectul interpretarii notiunii de ,grefier”,
este aceea de a stabili daca aceste norme de drept sunt sau nu
incidente in cazul reclamantilor care fac parte din personalul
auxiliar de specialitate (grefier) la parchetele de pe langa
instantele judecatoresti.

76. Scopul art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila
este acela de a asigura impartialitatea instantei, iar alin. (3) al
aceluiasi articol indica expres si limitativ subiectii pe care
intelege sa i plaseze in sfera de aplicare a dispozitiilor art. 127
alin. (1) din Codul de procedura civila, nominalizand, fara a face
nicio distinctie, pe grefieri, categorie circumscrisa notiunii
generale de personal auxiliar de specialitate, astfel cum aceasta
este definitd de art. 3 din Legea nr. 567/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare.

77. Potrivit art. 3 alin. (1) coroborat cu art. 4 si 76 din Legea
nr. 567/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, din cadrul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si
al parchetelor de pe l1anga acestea fac parte si grefierii, acestia
avand obligatia ca, prin intreaga lor activitate, sa respecte
drepturile si libertatile persoanelor, precum si egalitatea lor in
fata legii si sa asigure un tratament juridic nediscriminatoriu
tuturor participantilor la procedurile judiciare, s& respecte
normele deontologice ale profesiei, sa isi Tndeplineasca
indatoririle de serviciu cu profesionalism, impartialitate si
celeritate, in conformitate cu legea, si sa se abtina de la orice
fapta care ar putea aduce prejudicii persoanelor fizice sau
juridice ori prestigiului justitiei.

78. Prin urmare, legiuitorul a inteles sa plaseze grefierii de la
instante si de la parchetele de pe langa acestea sub un regim
juridic unitar, chiar daca, potrivit art. 62 alin. (4) din Legea
nr. 304/2004, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, parchetele sunt independente in relatiile cu instantele
judecatoresti.

79. Interpretarea literala a textului art. 127 alin. (3) din Codul
de procedura civila, in sensul aplicarii sale doar grefierilor din
cadrul instantelor, nu ar fi posibila, intrucat textul nu cuprinde o
astfel de mentiune, iar interpretarea literald necesita
concordanta deplina intre formularea textului interpretat si
cazurile din practica ce se incadreaza in ipoteza normei.

80. De vreme ce art. 127 alin. (3) din Codul de procedura
civila nu distinge intre grefierii din cadrul instantelor si cei din
cadrul parchetelor, in virtutea principiului ubi lex non distinguit
nec nos distinguere debemus, art. 127 alin. (1) din Codul de
procedura civila se aplica in egala masura grefierilor de la
instante si celor de la parchete.

81. Daca la aceasta concluzie se adauga faptul ca in cadrul
parchetelor functioneaza atat procurori, cat si grefieri, sintagma
utilizata de legiuitor in cuprinsul art. 127 alin. (3) din Codul de
procedura civila ,se aplicd in mod corespunzator” trebuie
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inteleasa ca referindu-se la desfasurarea activitatii in cadrul unei
unitati de parchet ce functioneaza pe langa instanta aratata la
alin. (1), indiferent daca este vorba despre un procuror sau un
grefier.

82. Argumentul potrivit caruia art. 127 alin. (3) din Codul de
procedura civila este o0 norma cu caracter special care este de
stricta interpretare, ceea ce exclude o interpretare extensiva, nu
subzista cata vreme textul nu exclude expres de la aplicare nicio

categorie de grefieri, iar obligatia de pastrare a aparentei de
impartialitate se impune si in raport cu grefierii care functioneaza
la parchetele de pe langa instante.

83. Ca atare, notiunea de ,grefier” din cuprinsul art. 127
alin. (3) din Codul de procedura civila trebuie interpretata ca
referindu-se si la personalul auxiliar de specialitate (grefier) la
parchetele de pe langa instantele judecatoresti.

84. Pentru considerentele aratate, in temeiul dispozitiilor art. 517 alin. (1) cu referire la art. 514 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE S| JUSTITIE,

in numele legii,

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al inaltei Curti de Casatie si Justitie privind interpretarea
si aplicarea dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila si, in consecinta, stabileste ca:

I. Sintagma ,instanta la care isi desfasoara activitatea” din cuprinsul art. 127 alin. (1) din Codul de procedura civila trebuie
interpretata restrictiv, in sensul ca se refera la situatia in care judecatorul isi desfasoara efectiv activitatea in cadrul instantei
competente sa se pronunte asupra cererii de chemare n judecata in prima instanta.

[I. Art. 127 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila trebuie interpretat, sub aspectul notiunii de ,grefier”, in sensul ca
este aplicabil si in cazul reclamantilor care fac parte din personalul auxiliar de specialitate (grefier) la parchetele de pe langa

instantele judecatoresti.

Obligatorie, potrivit art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 16 mai 2016.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA

Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Mitroi

EDITOR: GUVERNUL ROMANIEI

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti

si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
‘ J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
g%l}HEC}Rgi bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72 >9483687937208

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 461/22.V1.2016 contine 16 pagini.

Pretul: 3,20 lei ISSN 1453—4495



