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— Ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand
domeniului privat al statului, aflatéd in administrarea
Agentiei Nationale de Imbunatatiri Funciare si situata
pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru
irigatii  Cantemir—Mitoc din judetul Botosani,
in proprietatea acestei organizatii ............cccccecevernen.

— Ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand
domeniului privat al statului, aflatéd Tn administrarea
Agentiei Nationale de Imbunatatiri Funciare si situata
pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru
irigatii Terasa Plopi din judetul Teleorman,
in proprietatea acestei organizatii ...........c..ccoeeeeerneens

— Ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din
infrastructura secundard de irigatii apartinand
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domeniului privat al statului, aflata in administrarea
Agentiei Nationale de Imbunatatiri Funciare si situata
pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru
irigatii Uda-Paciurea SPP21 din judetul Teleorman,
in proprietatea acestei organizatii ...................ccee

— Ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartindnd

domeniului privat al statului, aflatd in administrarea
Agentiei Nationale de Tmbunatétiri Funciare si situata
pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru
irigatii Slobozia Mandra SPP19 din judetul Teleorman,
in proprietatea acestei organizatii ..............c.cccoceennn.

— Ordin al ministrului educatiei privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie unitatii de
invatamant  preuniversitar  particular  Scoala
Gimnaziala ,Dr. Luca” din municipiul Bréila, judetul

— Ordin al ministrului educatiei privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie unitatii de
fnvatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic
,Dierna” din municipiul Orsova, judetul Mehedinti......

— Ordin al ministrului educatiei privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea
de invatamént preuniversitar de stat Scoala
Gimnaziala ,Adorjani Karoly” din comuna Glodeni,
judetul MUres ...

— Ordin al ministrului educatiei privind acreditarea
domeniului de doctorat ,Stiinta sportului si educatiei
fizice” in cadrul Scolii Doctorale de Geografie, organizata
la Universitatea din Oradea...........ccccoeeevciiiiieecinneenn.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.631
din 21 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (4) teza intai
din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 453 alin. (4) din Codul de procedura penala
raportat la art. 453 alin. (1) lit. a) din acelasi Cod cu referire la
prevederile art. 102 alin. (2)—(4), ale art. 103 alin. (2) si ale
art. 340 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Viorica
Sarbu in Dosarul nr. 32.612/4/2018 al Judecatoriei Sectorului 4
Bucuresti — Sectia penala si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 376D/2019.

2. La apelul nominal se prezinta Gabriela Sarbu, fiica
autoarei exceptiei, care aratd ca aceasta din urma a decedat
ulterior solutionarii dosarului in care a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate. Fiica autoarei depune fotocopie de pe
certificatul de mostenitor si solicita introducerea in cauza limitat
la punerea de concluzii in fata Curtii.

3. Reprezentantul Ministerului Public arata ca nu se opune
acestei cereri.

4. Curtea, deliberand, admite, in temeiul dispozitiilor art. 14
din Legea nr. 47/1992, cererea formulata de fiica autoarei
exceptiei privind introducerea in cauza limitat la punerea de
concluzii in fata Curtii.

5. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul succesoarei in drepturi a autoarei exceptiei, care
solicita admiterea acesteia. Astfel, arata ca in sfera de aplicare
a dispozitiilor de lege criticate trebuie sa intre si situatia absentei
probelor necesare din dosarul penal. in acest sens, invoca si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului privind
accesul efectiv si eficace la justitie.

6. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat calea extraordinara de atac a

revizuirii vizeaza numai hotararile judecatoresti care
solutioneaza fondul cauzei.
CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
7. Prin Sentinta penala nr. 300 din 1 februarie 2019,
pronuntatd in Dosarul nr. 32.612/4/2018, Judecatoria

Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penalad a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 453 alin. (4) din Codul de procedura penala
raportat la art. 453 alin. (1) lit. a) din acelasi Cod cu referire
la prevederile art. 102 alin. (2)—(4), ale art. 103 alin. (2) si
ale art. 340 din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicatd de Viorica Sarbu intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei cereri de revizuire formulate cu privire la o
incheiere prin care judecatorul de camera preliminara s-a
pronuntat asupra plangerii impotriva unei solutii de clasare.

8. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia sustine, in esenta, ca dispozitile de lege
criticate Tncalca prevederile constitutionale privind statul de
drept, principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat,
principiul legalitatii, egalitatea Tn drepturi, accesul liber la justitie,
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si
folosirea cailor de atac, intrucat exclud posibilitatea revizuirii
incheierilor pronuntate de judecatorul de camera preliminara cu
privire la plangerile impotriva solutiilor de neurmarire sau
netrimitere in judecata formulate in temeiul dispozitiilor art. 340
din Codul de procedura penala in situatia in care toate probele
administrate sau cel putin cele avand o contributie determinanta
in solutionarea cauzei au fost obtinute in mod nelegal.

9. Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, sustinerile succesoarei in drepturi a autoarei exceptiei,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit actului de sesizare, dispozitiile art. 453 alin. (4)
din Codul de procedura penala raportat la art. 453 alin. (1) lit. a)
din acelasi Cod cu referire la prevederile art. 102 alin. (2)—(4),
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ale art. 103 alin. (2) si ale art. 340 din Codul de procedura
penala. Din notele scrise ale autorului exceptiei, depuse in
motivarea criticii, reiese Tnsa c& aceasta priveste numai
dispozitiile art. 453 alin. (4) teza intai din Codul de procedura
penala. Prin urmare, Curtea se va pronunta numai asupra
acestor dispozitii de lege. Prin Decizia nr. 2 din 17 ianuarie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 324 din
5 mai 2017, Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate si
a constatat ca solutia legislativa cuprinsa in dispozitiile art. 453
alin. (4) teza intai din Codul de procedura penala, care exclude
posibilitatea revizuirii hotararii de achitare pentru cazul prevazut
la alin. (1) lit. a), este neconstitutionald. Ca urmare a deciziei
mentionate, ulterior sesizarii Curtii, dispozitiile art. 453 alin. (4)
teza intai din Codul de procedura penala au fost modificate prin
prevederile art. | pct. 50 din Legea nr. 201/2023 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penala, precum si pentru modificarea altor acte
normative, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 618 din 6 iulie 2023. Curtea se va pronunta insa asupra
dispozitiilor art. 453 alin. (4) teza intai din Codul de procedura
penala in redactarea in care acestea au produs efecte in cauza
in care a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, si anume
in forma anterioara modificarii prin Legea nr. 201/2023. Textul de
lege criticat are urmatorul cuprins: ,,(4) Cazul prevazut la alin. (1)
lit. a) constituie motiv de revizuire daca pe baza faptelor sau
Imprejurérilor noi se poate dovedi netemeinicia hotaréarii de
condamnare, de renuntare la aplicarea pedepsei, de améanare a
aplicarii pedepsei ori de incetare a procesului penal (...).”
Dispozitiile art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura penala
prevad urmatoarele: ,(1) Revizuirea hotarérilor judecéatoresti
definitive, cu privire la latura penala, poate fi cerutd cand: a) s-au
descoperit fapte sau imprejurari ce nu au fost cunoscute la
solutionarea cauzei si care dovedesc netemeinicia hotérérii
pronuntate in cauza,”.

14. Tn sustinerea neconstitutionalitatii dispozitiilor de lege
criticate, autoarea exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3) privind statul de drept, ale art. 1
alin. (4) referitor la principiul separatiei si echilibrului puterilor Tn
stat, ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii, ale art. 16
referitor la egalitatea in drepturi, ale art. 21 privind accesul liber
la justitie, ale art. 53 referitor la restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati si ale art. 129 privind folosirea cailor
de atac.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 453 alin. (4) teza intai din Codul de
procedura penald au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate prin raportare la prevederile art. 16 si 21 din
Constitutie — invocate si in prezenta cauza — si fata de critici
similare.

16. Astfel, prin Decizia nr. 333 din 20 mai 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1048 din 2 noiembrie
2021, Curtea a respins, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (4) teza intai din
Codul de procedurd penald. in acest sens, prin decizia
mentionata, paragrafele 13—18, Curtea a retinut ca, potrivit
celor statuate n jurisprudenta sa, activitatea desfasurata in
ciclul ordinar al procesului penal — daca a fost legala si
temeinicd — trebuie sa se finalizeze cu pronuntarea unei
hotarari definitive, avand autoritate de lucru judecat, Tn care

faptele retinute exprima adevarul, iar legea penala si cea civila
au fost aplicate corect. Practica a invederat insa si cazuri de
hotaréari definitive care au solutionat cauzele penale cu grave
erori de fapt si de drept. Legiuitorul a avut in vedere o asemenea
ipoteza, ratiune pentru care a instituit caile de atac extraordinare
ca mijloace procesual penale de desfiintare a hotarérilor cu
autoritate de lucru judecat care nu corespund legii si adevarului.
Avand in vedere faptul ca instituirea unor astfel de mijloace
procesuale aduce atingere autoritatii de lucru judecat — asadar
stabilitatii hotararilor judecatoresti definitive, care este menita sa
dea incredere in activitatea justitiei —, cazurile si conditiile de
exercitare a cailor extraordinare de atac trebuie sa fie strict
reglementate de legiuitor, in vederea restabilirii ordinii de drept.
In egala méasura, optiunea legiuitorului in reglementarea céilor
extraordinare de atac trebuie s& se realizeze in limite
constitutionale (Decizia nr. 126 din 3 martie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 185 din 11 martie
2016, paragraful 30, si Decizia nr. 2 din 17 ianuarie 2017,
precitata, paragraful 17). Calea extraordinara de atac care
permite instantei penale sa revina asupra propriei hotarari este
revizuirea, aceasta avand caracterul unei cai de atac de fapt,
prin care sunt constatate si inlaturate erorile de judecata
intervenite in rezolvarea cauzelor penale. Cererea de revizuire
se formuleaza impotriva unei hotarari care a dobandit autoritate
de lucru judecat, in temeiul unor fapte sau imprejurari ce nu au
fost cunoscute de instantd la solutionarea cauzei, fiind
descoperite ulterior, care fac dovada ca hotararea definitiva se
intemeiaza pe o eroare judiciara (Decizia nr. 2 din 17 ianuarie
2017, precitata, paragraful 18).

17.In ceea ce priveste obiectul revizuirii, prin Decizia nr. 333
din 20 mai 2021, anterior citatd, Curtea a retinut ca aceasta cale
extraordinara de atac poate fi exercitatda — n cazurile limitativ
prevazute de dispozitiile art. 453 din Codul de procedura penala —
numai impotriva hotararilor judecatoresti definitive pronuntate
de instantele penale, indiferent daca acestea au ramas definitive
la prima instanta (sentinte) sau la instanta de apel (decizii).
Totodata, revizuirea priveste numai hotéaréarile judecatoresti
definitive care contin o rezolvare a fondului cauzei, deoarece
prin revizuire se urmareste inlaturarea erorilor de fapt pe care le
contin hotararile judecatoresti, or, asemenea erori pot fi intalnite
numai in hotararile care rezolva fondul cauzei penale. Curtea a
observat ca sunt hotarari prin care se rezolva fondul cauzei
acelea prin care instanta se pronuntad asupra raportului juridic
de drept penal substantial si asupra raportului juridic procesual
penal principal. Astfel, solutionand fondul cauzei, instanta
rezolva actiunea penala, ceea ce, potrivit dispozitiilor art. 396
alin. (1) din Codul de procedura penala, inseamna ca hotaraste
asupra fnvinuirii aduse inculpatului, pronuntand, dupa caz,
condamnarea, renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea
aplicarii pedepsei, achitarea sau incetarea procesului penal. Asa
fiind, practica judiciara a retinut ca cererea de revizuire a unei
hotarari definitive prin care nu s-a solutionat fondul cauzei este
inadmisibil&. Tn acest sens, sub imperiul Codului de procedura
penala din 1968, instantele au stabilit ca cererea de revizuire
indreptata impotriva unei hotarari judecatoresti definitive prin
care a fost solutionata plangerea impotriva actelor procurorului
de netrimitere n judecata este inadmisibila. Sub acest aspect,
Curtea Constitutionala a retinut, cu titlu de exemplu, ca sunt
hotarari care nu rezolva fondul cauzei toate incheierile date pe
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parcursul judecatii, sentintele de dezinvestire, hotaréarile prin
care se admite sau se respinge o cerere de recuzare (Decizia
nr. 126 din 3 martie 2016, citata anterior, paragrafele 42 si 43,
Decizia nr. 181 din 29 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 342 din 5 mai 2016, paragrafele 17 si
18, si Decizia nr. 410 din 20 iunie 2019, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 904 din 8 noiembrie 2019,
paragraful 30).

18. Tinand cont de cele aratate mai sus, prin Decizia nr. 333
din 20 mai 2021, anterior citata, Curtea a constatat ca nu poate
fi retinuta critica potrivit careia solutia legislativa cuprinsa in
dispozitiile art. 453 alin. (4) teza intai din Codul de procedura
penala incalca principiile fundamentale privind egalitatea in
drepturi, accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil.
Tn acest sens, Curtea a observat c&, potrivit prevederilor art. 129
din Constitutie, ,/mpotriva hotérérilor judecétoresti, partile
interesate si Ministerul Public pot exercita cdile de atac, in
conditiile legii”. Aceasta Tnseamna ca&, in privinta conditiilor de
exercitare a cailor de atac, legiuitorul poate sa reglementeze
categoria persoanelor care pot exercita caile de atac, hotaréarile
supuse acestora, termenele de declarare, forma in care trebuie
facuta cererea, continutul sau, instanta la care se depune,
competenta si modul de judecare, solutiile ce pot fi adoptate si
altele de acelasi fel, astfel cum prevad dispozitile art. 126
alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia ,Competenta instantelor
judecétoresti si procedura de judecatad sunt prevazute numai
prin lege”. Asadar, legiuitorul poate stabili, prin lege, procedura
de judecata si modalitatea de exercitare a cailor de atac, cu
conditia respectarii celorlalte principii consacrate prin Legea
fundamentala, Curtea Constitutionala fiind competenta sa
cenzureze norma legala numai in masura in care aduce atingere
acestora din urma.

19. Sub aspectul asigurarii egalitatii cetatenilor in exercitarea
drepturilor lor procesuale, inclusiv a cailor de atac, Curtea a
statuat, in jurisprudenta sa, ca, in instituirea regulilor de acces
al justitiabililor la aceste drepturi, legiuitorul este tinut de
respectarea principiului egalitatii cetatenilor in fata legii. Prin
urmare, instituirea unor reguli speciale in ceea ce priveste caile

de atac nu este contrara acestui principiu, atat timp cat ele
asigura egalitatea juridica a cetatenilor in utilizarea lor. Principiul
egalitatii in fata legii presupune instituirea unui tratament egal
pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite.
El nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite pentru
situatii diferite. In consecinta, un tratament diferit nu poate fi doar
expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sa se
justifice rational, in respectul principiului egalitatii cetatenilor in
fata legii si a autoritatilor publice (Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din 16 martie 1994).
Totodata, Curtea a statuat ca prevederile art. 16 din Constitutie
vizeaza egalitatea in drepturi intre cetateni in ceea ce priveste
recunoasterea in favoarea acestora a unor drepturi si libertati
fundamentale, nu si identitatea de tratament juridic asupra
aplicarii unor masuri, indiferent de natura lor (Decizia nr. 53 din
19 februarie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 224 din 3 aprilie 2002, Decizia nr. 1.615 din
20 decembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 99 din 8 februarie 2012, si Decizia nr. 323 din
30 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 467 din 29 iunie 2015). Or, avand in vedere
caracterul revizuirii, de cale de atac extraordinara ce poate fi
exercitatd in conditii procedurale stricte, si tinadnd cont de rolul
constitutional al legiuitorului consacrat de prevederile art. 126
alin. (2) si ale art. 129 din Legea fundamentald, Curtea a
constatat ca dispozitiile art. 453 alin. (4) teza ntai din Codul de
procedura penala nu sunt de naturd sa infranga egalitatea n
drepturi intre cetateni in ceea ce priveste recunoasterea
accesului liber la justitie si a dreptului la un proces echitabil,
astfel ca nu aduc nicio atingere prevederilor din Constitutie
invocate.

20. Tntrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceasta solutie isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

21. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Viorica Sarbu in Dosarul nr. 32.612/4/2018 al
Judecéatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 453 alin. (4) teza intai din Codul de procedura

penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.639
din 21 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40 alin. (5) partea introductiva
din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 40 alin. (5) din Legea nr. 254/2013 privind
executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal,
exceptie ridicata de George Gatej in Dosarul nr. 12.543/4/2019
al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala si care
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.989D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, in
principal, ca inadmisibila, intrucat autorul acesteia este
nemultumit, in realitate, de modul de aplicare a textului de lege
criticat. In subsidiar, solicitd respingerea, ca neintemeiats, a
exceptiei, invocand Tn acest sens jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, si anume Decizia nr. 766 din 28 noiembrie
2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 13 iunie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 12.543/4/2019, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40 alin. (5) din
Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare in cursul procesului penal. Exceptia a fost ridicata
de George Gatej intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
contestatiei cu privire la incheierea prin care judecatorul de
supraveghere a privarii de libertate a respins plangerea
formulatd de persoana condamnata impotriva hotararii de
mentinere a regimului de executare a pedepsei Tnchisorii,
hotardre pronuntatd de comisia pentru stabilirea,
individualizarea si schimbarea regimului de executare a
pedepselor privative de libertate.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca dispozitile de lege criticate
incalca principiul legalitatii, egalitatea in drepturi, dreptul la un
proces echitabil si dreptul la aparare. Considera ca sintagma
Llindndu-se seama de natura si modul de savarsire a infractiunii”
nu defineste clar care ar fi infractiunile si modurile de savéarsire

a acestora care ar determina stabilirea unui anumit regim de
executare a pedepsei inchisorii, ramanand o apreciere pur
subiectiva ce duce implicit la discriminare si la aplicarea
neunitara a legii.

6. Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, intrucat criteriile stabilite prin articolul contestat
sunt suficient de clare si precise. Considera ca modul de
interpretare si aplicare in concret a acestor criterii excedeaza
controlului de constitutionalitate, fiind atributul exclusiv al
instantelor judecatoresti.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului considera ca dispozitile art. 40
alin. (5) din Legea nr. 254/2013 sunt constitutionale, intrucat nu
aduc nicio atingere prevederilor din Legea fundamentala
invocate de autorul exceptiei.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitile art. 40
alin. (5) din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor
si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 514 din 14 august 2013. Din notele scrise
ale autorului exceptiei, depuse in motivarea criticii, reiese insa
ca aceasta priveste numai dispozitiile art. 40 alin. (5) partea
introductiva din Legea nr. 254/2013. Prin urmare, Curtea se va
pronunta numai asupra acestor dispozitii de lege, care au
urmatorul cuprins: ,(5) Schimbarea regimului de executare a
pedepselor privative de libertate in regimul imediat inferior ca
grad de severitate se poate dispune, findndu-se seama de
natura si modul de savérsire a infractiunii, dacd persoana
condamnata: (...)".

12. Tn sustinerea neconstitutionalitatii dispozitiilor de lege
criticate, autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii,
ale art. 16 privind egalitatea in drepturi, ale art. 21 referitor la
accesul liber la justitie si ale art. 24 privind dreptul la aparare.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca sustinerile autorului nu reprezinta veritabile critici de
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neconstitutionalitate, acesta fiind nemultumit, in realitate, de
modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor ce constituie
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate de comisia pentru
stabilirea, individualizarea si schimbarea regimului de executare
a pedepselor privative de libertate si de judecatorul de
supraveghere a privarii de libertate. Or, Curtea a statuat, in
jurisprudenta sa, ca nu este competenta sa se pronunte cu
privire la aspectele ce tin de interpretarea si aplicarea legii
(Decizia nr. 357 din 22 martie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 406 din 9 iunie 2011, Decizia nr. 785
din 17 noiembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 79 din 3 februarie 2016, paragraful 17,

Decizia nr. 145 din 17 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 437 din 10 iunie 2016, paragraful 19,
Decizia nr. 698 din 29 noiembrie 2016, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 163 din 6 martie 2017,
paragraful 23, si Decizia nr. 700 din 28 octombrie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 50 din
17 ianuarie 2022, paragrafele 13 si 14), aceste aspecte intrand
in competenta instantei judecatoresti investite cu solutionarea
litigiului, respectiv a instantelor ierarhic superioare in cadrul
cailor de atac prevazute de lege. Astfel, Curtea constata ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40 alin. (5)
partea introductiva din Legea nr. 254/2013 este inadmisibila.

14. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 40 alin. (5) partea introductiva din Legea
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal, exceptie ridicata de George Gatej in Dosarul nr. 12.543/4/2019 al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia penalda si se publica in Monitorul Oficial al

Roméniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 691
din 12 decembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8! din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila

Marian Enache — presedinte 2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
Mihaela Ciochina — judecator ingtiintare este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera
Cristian Deliorga — judecator asupra faptului ca, la dosar, autorul exceptiei loan Lucian
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator Manzat a depus o cerere de acordare a ajutorului public judiciar
Laura-luliana Scantei — judecator constand in asistenta juridica prin avocat.

Gheorghe Stan — judecator 3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul
Livia Doina Stanciu — judecator nr. 2.251D/2019, avand ca obiect aceeasi exceptie de
Elena-Simina Tanasescu — judecator neconstitutionalitate, ridicatd de acelasi autor in Dosarul
Varga Attila — judecator nr. 39.959/3/2018 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 81 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila,
exceptie ridicatd de loan Lucian Ménzat in Dosarul
nr. 1.238/306/2015/a1 al Tribunalului Sibiu — Sectia | civila si
care formeazd obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.072D/2019.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinitd. Magistratul-asistent refera
asupra faptului ca, la dosar, autorul exceptiei loan Lucian
Manzat a depus o cerere de acordare a ajutorului public judiciar
constand in asistenta juridica prin avocat.

5. Presedintele Curtii acordd cuvéantul reprezentantului
Ministerului Public cu privire la cererea formulata, care arata ca
nu se impune acordarea unui nou termen de judecata.

6. Deliberand asupra cererii de acordare a ajutorului public
judiciar constand Tn asistenta juridica prin avocat, in temeiul
Hotararii Plenului Curtii Constitutionale nr. 20 din 17 septembrie 2008
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referitoare la compatibilitatea prevederilor Ordonantei de
urgentad a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar
in materie civila cu natura procedurii jurisdictionale in fata Curtii
Constitutionale, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 685 din 7 octombrie 2008, Curtea respinge cererea
ca inadmisibila.

7. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avand Tn vedere identitatea de obiect al
cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea Dosarului nr. 2.251D/2019 Ila Dosarul
nr. 2.072D/2019, care a fost primul inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 428 din 21 iunie 2018.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

9. Prin Incheierea din 24 iunie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 1.238/306/2015/a1, Tribunalul Sibiu — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 81 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public
judiciar in materie civila.

10. Prin Tncheierea din 2 iulie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 39.959/3/2018, Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8! din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public
judiciar in materie civila.

11. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de loan Lucian
Manzat in cadrul solutionarii unor cereri de ajutor public judiciar.

12. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca sintagma ,prin lege speciald” este
neconstitutionald, in raport cu dispozitiile art. 1.528 din Codul
civil si ale art. 33—35 si urmatoarele din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania.

13. De asemenea, autorul exceptiei considera ca textul criticat
contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 21, 24, 44, 47, 52 si
136, precum si celor ale art. 6 paragraful 3 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

14. Tribunalul Sibiu — Sectia | civila apreciaza, in esents,
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel,
este optiunea legiuitorului sa limiteze sfera de incidenta a
cazurilor in care poate fi acordatd o forma de ajutor public
judiciar, Tntrucat, asa cum a retinut Curtea Constitutionala prin
Decizia nr. 264 din 24 februarie 2009, stabilirea unor limite si
conditii privind acordarea ajutorului public judiciar a fost
determinata de posibilitatea asigurarii resurselor financiare
publice necesare acordarii ajutorului, de realizarea unei
distribuiri echitabile a ajutorului in formele prevazute la art. 6 din
ordonanta de urgenta, de prevenirea exercitarii abuzive a cererii
de ajutor si a prejudicierii altor categorii de persoane fizice care
ar fi in nevoie de sustinere din partea statului si I-ar solicita, fara
a se ingradi in acest mod accesul efectiv la justitie.

15. Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila apreciaza,
in esenta, ca dispozitiile criticate sunt constitutionale, deoarece
este justificata limitarea situatiilor in care ajutorul public judiciar
se acorda independent de starea materiala a solicitantului. Prin
dispozitiile criticate, legiuitorul a inteles sa limiteze cazurile in
care se acorda ajutorul public judiciar in procesele civile
independent de starea materiala a solicitantului la acele situatii

speciale (precum minoritatea, handicapul, un anumit statut sau
altele asemenea) prevazute de o lege speciala prin care se
reglementeaza dreptul la asistenta judiciara gratuita, ca masura
de protectie. Scopul acestei reglementari este acela de a facilita
accesul la justitie al persoanelor aflate intr-una dintre situatiile
speciale reglementate de legile cu caracter special, si nu al
oricarei persoane, care nu se afla intr-o astfel de situatie
speciala si nici nu se incadreaza intr-una dintre ipotezele
reglementate de art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008, fara ca prin aceasta sa se aduca atingere
principiului constitutional al accesului liber la justitie si nici
dreptului la aparare.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

17. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

18. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

19. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 8! din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 327 din
25 aprilie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare,
dispozitii avand urmatorul cuprins: ,Ajutorul public judiciar se
acorda, potrivit prezentei ordonante de urgentd, independent de
starea materiala a solicitantului, dacéa prin lege specialé se
prevede dreptul la asistenta judiciard sau dreptul la asistenta
juridicd gratuitd, ca masura de protectie, in considerarea unor
situatii speciale, precum minoritatea, handicapul, un anumit
statut si altele asemenea. In acest caz, ajutorul public judiciar se
acorda fara indeplinirea criteriilor prevazute la art. 8, dar numai
pentru apdrarea sau recunoasterea unor drepturi sau interese
rezultate ori aflate in legatura cu situatia speciala care a justificat
recunoasterea, prin lege, a dreptului la asistenta judiciara sau la
asistenta juridica gratuita.”

20. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 21 privind accesul liber la justitie, art. 24 privind
dreptul la aparare, art. 44 privind dreptul de proprietate privata,
art. 46 privind dreptul la mostenire, art. 47 privind nivelul de trai,
art. 52 privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publica, art. 136 privind proprietatea. De asemenea, sunt
invocate dispozitile art. 6 paragraful 3 privind dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

21. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca art. 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 instituie regula potrivit careia poate solicita ajutor
face fata cheltuielilor unui proces sau celor pe care le implica
obtinerea unor consultatii juridice in vederea apararii unui drept
sau a unui interes legitim in justitie, fara a pune in pericol
intretinerea sa ori a familiei sale.

22. Textul criticat — art. 81 din ordonanta de urgenta mai sus
mentionatd — instituie o exceptie de la aceasta regula si
prevede ca ajutorul public judiciar se acorda independent de
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starea materiala a solicitantului, daca prin lege speciala se
prevede dreptul la asistenta judiciard sau dreptul la asistenta
juridica gratuita, ca masura de protectie, in considerarea unor
situatii speciale, precum minoritatea, handicapul, un anumit
statut si altele asemenea.

23. Analizadnd actele dosarelor si motivarea autorului
exceptiei, reiese ca acesta critica sintagma ,lege speciald” din
cuprinsul art. 81 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 51/2008, ,luédnd in considerare dispozitiile art. 1.528 din
Codul civil si ale art. 33—35 si urmatoarele din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romania”,
sustindnd c& aceasta sintagma contravine dispozitiilor art. 21,
24, 44, 47, 52 si 136 din Constitutie, precum si celor ale art. 6
paragraful 3 din Conventie.

24. Referitor la dispozitiile din Constitutie invocate, Curtea
retine ca, desi autorul exceptiei invoca in mod formal aceste
prevederi, in realitate acesta nu motiveaza pretinsa contrarietate
a dispozitiilor criticate cu prevederile constitutionale invocate. In
acest context, Curtea retine ca, prin Decizia nr. 1.313 din
4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012, a statuat ca orice exceptie
de neconstitutionalitate trebuie s& aiba o anumita structura
inerentd si intrinseca ce va cuprinde trei elemente, si anume:
textul contestat din punctul de vedere al constitutionalitatii, textul
de referintd pretins incalcat, precum si motivarea de catre
autorul exceptiei a relatiei de contrarietate existente intre cele
doua texte, cu alte cuvinte, motivarea neconstitutionalitatii
textului criticat. Daca primele doua elemente pot fi determinate
absolut, al treilea element comporta un anumit grad de
relativitate determinat tocmai de caracterul sau subiectiv. Astfel,
motivarea in sine a exceptiei, ca element al acesteia, nu este
neaparat un criteriu material sau cantitativ, ci, dimpotriva, ea
rezultd din dinamica primelor elemente. Prin urmare,
materialitatea motivarii exceptiei nu este o conditie sine qua non

a existentei acesteia. De aceea, Curtea a constatat ca in situatia
in care textul de referinta invocat este suficient de precis si clar,
astfel incat instanta constitutionala sa poata retine in mod
rezonabil existenta unei minime critici de neconstitutionalitate,
ea este obligata sa analizeze pe fond exceptia de
neconstitutionalitate si sa considere deci ca autorul acesteia a
respectat si a cuprins in exceptia ridicata cele trei elemente
mentionate.

25. Or, iIn prezenta cauza, indicarea temeiurilor
constitutionale nu este suficienta pentru determinarea, in mod
rezonabil, a criticilor vizate de autor. In acelasi sens a statuat
Curtea si prin Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie
2011, cand a stabilit ca& simpla enumerare a unor dispozitii
constitutionale sau conventionale nu poate fi considerata o
veritabila critica de neconstitutionalitate.

26. Asadar, avand in vedere caracterul general al textelor
constitutionale invocate, precum si lipsa explicitarii pretinsei
relatii de contrarietate a dispozitiilor legale criticate fata de
acestea, nu se poate identifica in mod rezonabil vreo critica de
neconstitutionalitate.

27. Dacd ar proceda la examinarea exceptiei de
neconstitutionalitate motivate intr-o asemenea maniera eliptica,
instanta de control constitutional s-ar substitui autorului acesteia
in formularea unor critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar
echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil Tnsa, Tn
conditiile Tn care art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992
precizeaza ca ,sesizarea Curtii Constitutionale se dispune de
cdtre instanta in fata cdreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale pértilor, opinia instantei asupra exceptiei,
si va fi insotitd de dovezile depuse de parti”.

28. Prin urmare, avand in vedere ca nu este indeplinita
conditia motivarii, cuprinsa in art. 10 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate urmeaza a fi
respinsa ca inadmisibila.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 81 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar Tn materie civila, exceptie ridicatd de loan Lucian Manzat in Dosarul nr. 1.238/306/2015/a1
al Tribunalului Sibiu — Sectia | civila si in Dosarul nr. 39.959/3/2018 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Sibiu — Sectia | civila si Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 12 decembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din infrastructura secundara de irigatii
apartinand domeniului privat al statului, aflata in administrarea Agentiei Nationale de Imbunatatiri
Funciare si situata pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii Cantemir—
Mitoc din judetul Botosani, in proprietatea acestei organizatii

Luand Tn considerare Referatul de aprobare nr. 252.611 din 7.05.2024 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand domeniului privat
al statului, aflatd Tn administrarea Agentiei Nationale de
Imbunatatiri Funciare si situatd pe teritoriul Organlzat|e|
utilizatorilor de apa pentru irigatii Cantemir—Mitoc din judetul
Botosani, in proprietatea acestei organizatii, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin, sub conditiile rezolutorii prevazute de art. 27
alin. (1) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Predarea-primirea infrastructurii secundare
de irigatii, prevazuta in anexa mentionata la art. 1, se face
la starea fizica existenta la momentul solicitarii de preluare,
pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, in termen
de 5 zile de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
in conditiile legii, in care sunt specificate obligatiile prevazute
de Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — Patrimoniul Agentiei Nationale de Imbunatatiri
Funciare se diminueaza cu valoarea de inventar a bunurilor
transmise potrivit art. 1, raspunderea pentru exactitatea,
realitatea si corectitudinea datelor aferente bunurilor ce fac
obiectul prezentului act normativ apartinand acestei entitati.

Art. 4. — Prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale, la propunerea Agentiei Nationale de Imbunatatlrl
Funciare, se aproba retragerea dreptulm de proprietate asupra
infrastructurii de Tmbunatatiri funciare preluate de catre
organizatia utilizatorilor de apa pentru irigatii prevazuta la art. 1,
in termen de 30 de zile de la data constatarii nerespectarii de
catre aceasta organizatie a obligatiilor prevazute la art. 27 alin. (1),
prin aplicarea dispozitiilor art. 293 din Legea imbunatatirilor
funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Adrian Pintea,
secretar de stat

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 191.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii, aflate in domeniul privat al statului si in administrarea Agentiei
Nationale de Imbunatatlrl Funciare, care se transmit in proprietatea Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii
Cantemir—Mitoc din judetul Botosani

Codul de clasificare
$i8rd'MFIP alqctat Ipr.in
rainul ministrulut
Nr. . finantelor publice Persoana juridic R W Denumirea - x Xg#?:tr)ﬁ: d\e/ai:?\ierr?tzr
ot | 8 al rgénr:tsrtlzutlﬂgtglegat se tra%irt?itgiﬁobilul Persoana juridica la care se transmite imobilul bunului Descrierea tehnica Adresa netd din P4000 | din contabilitate
~668/2014, (tei) (tei)
cunrmodificérile si
completérile ulterioare
Organizatia utilizatorilor de apa T adi
] INVPPS- pentru irigatii Cantemir—Mitoc frff” ggp”\? Suprafata totala | UAT Mitoc, 421.00 42100
6505741-2016 | Agentia Natjonala | Sediul: localtatea Botosani, Calea Nafionala 2% %' 420,72mp | judetul Botosani ’ '
de Tmbunété;iri nr. 70, sc. B, ap. 4, judetul Botosani
Funciare Tnregistraté in Registrul national
al organizatiilor de imbunétatiri funciare Cladire Suprafata :
2| comarps o | O RO la nr. 870 din 3.04.2024 slafe SPPV | desfisuratd | o0 000 | 225098 | 22538
Cantemir 58,86 mp ' g
CIF RO 49887364 '
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ORDIN
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din infrastructura secundara de irigatii apartinand
domeniului privat al statului, aflata in administrarea Agentiei Nationale de imbunatatiri Funciare
si situata pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii Terasa Plopi
din judetul Teleorman, in proprietatea acestei organizatii

Luand in considerare Referatul de aprobare nr. 252.612 din 7.05.2024 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand domeniului privat
al statului, aflata in administrarea Agentiei Nationale de
Imbunatatiri Funciare si situatd pe teritoriul Organizatiei
utilizatorilor de apa pentru irigatii Terasa Plopi din judetul
Teleorman, in proprietatea acestei organizatii, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin, sub conditiile rezolutorii prevazute de art. 27
alin. (1) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Predarea-primirea infrastructurii secundare
de irigatii, prevazuta in anexa mentionata la art. 1, se face
la starea fizica existenta la momentul solicitarii de preluare,
pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, in termen
de 5 zile de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
in conditiile legii, in care sunt specificate obligatiile prevazute
de Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — Patrimoniul Agentiei Nationale de Tmbunatatiri
Funciare se diminueaza cu valoarea de inventar a bunurilor
transmise potrivit art. 1, raspunderea pentru exactitatea,
realitatea si corectitudinea datelor aferente bunurilor ce fac
obiectul prezentului act normativ apartinand acestei entitati.

Art. 4. — Prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale, la propunerea Agentiei Nationale de Imbunétatiri
Funciare, se aproba retragerea dreptului de proprietate asupra
infrastructurii de Tmbunatatiri funciare preluate de catre
organizatia utilizatorilor de apa pentru irigatii prevazuta la art. 1,
in termen de 30 de zile de la data constatarii nerespectarii de
catre aceasta organizatie a obligatiilor prevazute la art. 27 alin. (1),
prin aplicarea dispozitiilor art. 293 din Legea imbunatatirilor
funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Adrian Pintea,
secretar de stat

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 192.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii, aflate in domeniul privat al statului si in administrarea Agentiei
Nationale de imbunatétiri Funciare, care se transmit in proprietatea Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii
Terasa Plopi din judetul Teleorman

Codul de clasificare
i nr. MFP alocat pri
NI Ord?llwﬂlrministiﬁ??ingg?elor Persoana juridica Denumirea Valggrea
1t publice si al ministrului de la care se transmite Persoana juridica la care se transmite imobilul bunului Descrierea tehnicd Adresa inventar
et delegat pentru buget imobilul (lei)
nr. 668/2014, cu modificérile
si completarile ulterioare
Organizatia utilizatorilor de apa pentru Cladire statie de pompare
irigatii Terasa Plopi, judetul Teleorman Statie | Suprafata construita = 67,5 mp UAT
11.8.12/45757169-2024 Sediul: municipiul Alexandria pompare | Suprafata desfasurata = 67,5 mp Uda-Clocociov, | 10.763,00
Agentia Nationald | - str. Apatorului nr. 1b, judetul Teleorman | SPP18 | Suprafata totala a imobilului = 67,5 mp | judetul Teleorman
de Imbunatatiri | (in incinta S.C. Mara Prod Com — SR.L.) Regim de inaltime P
CIIE 33%'73;%1 2 Tnregistraté in Registrul national
al organizatiilor de fmbunatatiri funciare | Teren } UAT
2| 9/45757170-2024 la nr. 680 din 15.12.2020 statie | Suprafatd teren = 1.724 mp . Uda-Clocociov, 28,00
CIF 43489610/17.06.2021 SPP18 Judeul Teleorman
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ORDIN
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din infrastructura secundara de irigatii apartinand
domeniului privat al statului, aflata in administrarea Agentlel Nationale de Imbunatatlrl Funciare
si situata pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii Uda- Paciurea SPP21
din judetul Teleorman, in proprietatea acestei organizatii

Luand in considerare Referatul de aprobare nr. 252.609 din 7.05.2024 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand domeniului privat
al statului, aflatd in administrarea Agentiei Nationale de
Imbunatatiri Funciare si situatd pe teritoriul Organlzat|e|
utilizatorilor de apa pentru irigatii Uda-Paciurea SPP21 din
judetul Teleorman, in proprietatea acestei organizatii, avand
datele de identificare prevazute in anexa care face parte
integranté din prezentul ordin, sub conditiile rezolutorii prevazute
de art. 27 alin. (1) din Legea imbunatatirilor funciare
nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Predarea-primirea infrastructurii secundare
de irigatii, prevazutd in anexa mentionata la art. 1, se face la
starea fizica existenta la momentul solicitarii de preluare, pe
baza de protocol incheiat intre partile interesate, in termen
de 5 zile de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
in conditiile legii, in care sunt specificate obligatiile prevazute
de Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — Patrimoniul Agentiei Nationale de Tmbunatatiri
Funciare se diminueaza cu valoarea de inventar a bunurilor
transmise potrivit art. 1, raspunderea pentru exactitatea,
realitatea si corectitudinea datelor aferente bunurilor ce fac
obiectul prezentului act normativ apartindnd acestei entitati.

Art. 4. — Prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale, la propunerea Agentiei Nationale de Imbunatatlrl
Funciare, se aproba retragerea dreptulw de proprietate asupra
infrastructurii de Tmbunatatiri funciare preluate de catre
organizatia utilizatorilor de apa pentru irigatii prevazuta la art. 1,
in termen de 30 de zile de la data constatarii nerespectarii de
catre aceasta organizatie a obligatiilor prevazute la art. 27 alin. (1),
prin aplicarea dispozitiilor art. 293 din Legea imbunatatirilor
funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Adrian Pintea,
secretar de stat

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 193.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii, aflate in domeniul privat al statului si in administrarea Agentiei
Nationale de imbunatétiri Funciare, care se transmit in proprietatea Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii
Uda-Paciurea SPP21 din judetul Teleorman

Codul de clasificare
si nr. MFP alocat prin Ordinul
NI ministrului finantelor publice Persoana juridica Denumirea Valggrea
n‘ si al ministrului delegat de la care se transmite | Persoana juridica la care se transmite imobilul bunului Descrierea tehnica Adresa inventar
e pentru buget nr. 668/2014, imobilul (lei)
cu modificérile si completarile
ulterioare
Organizatia utilizatorilor de apa Cladi e d
pentru irigatii Uda-Paciurea SPP21, . adire statie de pompare
judetul Teleorman Statie | Suprafata construita = 63,75 mp UAT Saelele
1 11.8.12/45732379-2023 e pompare | Suprafata desfasurata = 63,75 mp iudetul Teleon " an 9.853,20
o _ Sedul: SPP21 | Suprafata totals a imobilului = 63,75 mp | %"
Agentia Nationala municipiul Alexandria, Regim de inaltime P
de Imbunatatiri Str. Abatorului nr. 1b, '
Funciare judetul Teleorman (in incinta
CIF 29275212 S.C. Mara Prod Com— S.R.L)
Tnregistratd in Registrul national | Teren statie . UAT Saelele,
2| 9/45732380-2023 al organizatiilor de imbunattir SPP21’ Suprafatd teren = 1.550 mp judetul Teleorman 30,00
funciare la nr. 667 din 31.07.2020 '
CIF 42960301/25.08.2020
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ORDIN
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din infrastructura secundara de irigatii apartinand
domeniului privat al statului, aflata in administrarea Agentlel Nationale de imbunatatiri Funciare
si situata pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru |r|gat,|| Slobozia Mandra SPP19
din judetul Teleorman, in proprietatea acestei organizatii

Luand in considerare Referatul de aprobare nr. 252.610 din 7.05.2024 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si
functionarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului
nr. 1.186/2014 privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere

a Precipitatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartindnd domeniului privat
al statului, aflatd in administrarea Agentiei Nationale de
Imbunatatiri Funciare si situatd pe teritoriul Organizatiei
utilizatorilor de apa pentru irigatii Slobozia Mandra SPP19 din
judetul Teleorman, in proprietatea acestei organizatii, avand
datele de identificare prevazute in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin, sub conditiile rezolutorii prevazute
de art. 27 alin. (1) din Legea imbunatatirilor funciare
nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Predarea-primirea infrastructurii secundare de
irigatii, prevazuta in anexa mentionata la art. 1, se face la starea
fizica existenta la momentul solicitarii de preluare, pe baza de
protocol incheiat intre partile interesate, in termen de 5 zile de
la data intrarii in vigoare a prezentului ordin, in conditiile legii,
in care sunt specificate obligatile prevazute de Legea
imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Art. 3. — Patrimoniul Agentiei Nationale de Imbunatatiri
Funciare se diminueaza cu valoarea de inventar a bunurilor
transmise potrivit art. 1, raspunderea pentru exactitatea,
realitatea si corectitudinea datelor aferente bunurilor ce fac
obiectul prezentului act normativ apartindnd acestei entitati.

Art. 4. — Prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale, la propunerea Agentiei Nationale de Imbunatatlrl
Funciare, se aproba retragerea dreptulm de proprietate asupra
infrastructurii de imbunatatiri funciare preluate de catre
organizatia utilizatorilor de apa pentru irigatii prevazuta la art. 1,
in termen de 30 de zile de la data constatarii nerespectarii de
catre aceasta organizatie a obligatiilor prevazute la art. 27 alin. (1),
prin aplicarea dispozitiilor art. 293 din Legea imbunatatirilor
funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Adrian Pintea,
secretar de stat

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 194.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii, aflate in domeniul privat al statului si in administrarea Agentiei
Nationale de Imbunatatlrl Funciare, care se transmit in proprietatea Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii
Slobozia Mandra SPP19 din judetul Teleorman

(’)\;l)ggl dle clasifica(ged |
- i
NI $r|r1ri]r:!strulqi%ggﬁt§gppurblzgg Persoana juridica Persoana juridica ) ] ] . Valgzrea
ot pe%t?bnghnglgtrﬁlﬁls%%?z%% dela cairrﬁosgnhrlansmne la care se transmite imobilul Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa inventar
ou modificérile si completarile (lei)
ulterioare
Organizatia utilizatorilor de apa Cladire statie de pompare
pentru irigatii Slobozia Mandra Statie pompare Suprafata construitd = 52,50 mp UAT
1 | 1.8.12/45757205-2024 SPP19, judetul Teleorman ; SFE)P19p Suprafata desfasurata = 52,50 mp Uda Clocociov, | 9.785,40
Sediul: Suprafata totala a imobilului = 52,50 mp | judetul Teleorman
N1 municipiul Alexandria, Regim de inaltime P
Agenta Mlalionald Str. Abatorului . 1b,
Funciare judetul Teleorman
(in incinta S.C. RECOND COM
CIF 29275212 IMPEX —S.R.L) T tati UAT
2| 9457572062024 Tnregistratd In Registrul national | app1g | Suprafata teren = 1.845 mp ~ Saelele, 30,00
al organizatiilor de imbunatétir judetul Teleorman
funciare la nr. 668 din 7.08.2020
CIF 42960492/25.08.2020
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular Scoala Gimnaziala ,,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul Braila

Avand in vedere prevederile:

— Legii Invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotaréarii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hot&rarii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calltatn in Invatamantul Preuniversitar nr. 16 din 14.12.2023;

— Referatului nr. 14.286 din 21.12.2023 pentru aprobarea pr0|ectuIU| de ordin al ministrului educatiei privind acordarea autorizatiei
de functionare unitatii de invatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala ,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul Braila,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de Tnvataméant preuniversitar particular Scoala
Gimnaziala ,Dr. Luca”, cu sediul in Bd. Independentei nr. 238,
municipiul Braila, judetul Braila, pentru nivelul de invatamant

Jiceal”, filiera ,teoretica”, profilul ,umanist’, specializarea
Jilologie”, respectiv profilul ,real”’, specializarea ,stiinte ale
naturii”, limba de predare ,romana”, forma de invatamant ,cu

frecvent,a (zi)”, iIncepand cu anul scolar 2024—2025.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar particular Scoala
Gimnaziala ,Dr. Luca”, incepand cu anul scolar 2024—2025, se
va numi Liceul ,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul Braila.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala
,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul Braila, calitatea de
furnizor de educatie, respectiv dreptul de organizare si
desfasurare a procesului de Tnvatamant, pentru nivelul de
invatamant liceal”, filiera, profilurile, specializarile, limba de
predare si forma de invatamant mentionate la art. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul
Bréila, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform art. 1, cu respectarea
prevederilor Legii invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si a tuturor
celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum trei ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de Thvatamant ,liceal”, filiera ,teoretica”,
profilul ,umanist”’, specializarea ,filologie”, respectiv profilul

Jreal”, specializarea ,stiinte ale naturii”, limba de predare
,;omana”, forma de invatamant ,cu frecventa (zi)", dar nu mai
tarziu de anul scolar 2029—2030;

c) de a intocmi si Tnainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii n Invatamantul Preuniversitar raportul anual de
evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de Tnvatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autor|zat|e| de securitate la incendiu.

(3) Agentla Romana de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Jude‘;ean
Braila, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de invatdamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Dr. Luca” din municipiul Braila, judetul
Braila, este monitorizata si controlata periodic de Ministerul
Educatiei, Agentia Romana de Asigurare a Calitatii n
Invatamantul Preuniversitar si de Inspectoratul Scolar Judetean
Bralla in vederea verificarii respectaru standardelor care au stat
la baza acordarii autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 5. — Scoala Gimnaziald ,Dr. Luca”, unitatea de
invatamant preuniversitar particular Liceul ,Dr. Luca” din
municipiul Braila, judetul Braila, Ministerul Educatiei,

Inspectoratul Scolar Judetean Braila si Agentia Roméana de
Asigurare a Cahtatu in Invatamantul Preuniversitar duc la
indeplinire prevederlle prezentulw ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 8 februarie 2024.
Nr. 3.750.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
de stat Liceul Tehnologic ,,Dierna” din municipiul Orsova, judetul Mehedinti

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. ) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar nr. 16 din 14.12.2023;

— Referatului nr. 13.982 din 18.12.2023 pentru aprobarea proiectului de ordin al ministrului educatiei privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic ,Dierna” din municipiul

Orsova, judetul Mehedinti,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de invatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic
,Dierna”, cu sediul in str. 1 Decembrie 1918 nr. 11A, municipiul
Orsova, judetul Mehedinti, pentru nivelul de invatdamant ,liceal”,
filiera ,teoretica”, profilul ,real”’, specializarea ,matematica—
informatica”, respectiv profilul ,umanist”, specializarea ,stiinte
sociale”, limba de predare ,romana”, forma de invatamant ,cu
frecventa (zi)”, Incepand cu anul scolar 2024—2025.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic ,Dierna”
din municipiul Orsova, judetul Mehedinti, calitatea de furnizor de
educatie, respectiv dreptul de organizare si desfasurare a
procesului de invatamant, pentru nivelul de invatamant ,liceal”,
filiera, profilurile, specializarile, limba de predare si forma de
invatamant mentionate la art. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
Liceul Tehnologic ,Dierna” din municipiul Orsova, judetul
Mehedinti, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si nedidactic pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform art. 1, cu respectarea
prevederilor Legii invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu
modificarile si completérile ulterioare, precum si a tuturor
celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum trei ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant ,liceal”, filiera ,teoretica”,
profilul ,real”, specializarea ,matematica—informatica”, respectiv
profilul ,umanist’, specializarea ,stiinte sociale”, limba de

predare ,roméana”, forma de invatamant , cu frecventa (zi)”, dar
nu mai tarziu de anul scolar 2030—2031;

c) de a intocmi si inainta Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar raportul anual de
evaluare internd a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de Tnvatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare si a autorizatiei de securitate la incendiu.

(3) Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Mehedinti, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic ,Dierna” din municipiul Orsova, judetul Mehedinti,
este monitorizata si controlata periodic de Ministerul Educatiei,
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar si de Inspectoratul Scolar Judetean Mehedinti, in
vederea verificarii respectarii standardelor care au stat la baza
acordarii autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic ,Dierna” din municipiul Orsova, judetul Mehedinti,
Ministerul Educatiei, Inspectoratul Scolar Judetean Mehedinti si
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 8 februarie 2024.
Nr. 3.752.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 456/17.V.2024 15

MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de invatamant
preuniversitar de stat Scoala Gimnaziala ,,Adorjani Karoly” din comuna Glodeni, judetul Mures

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificérile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. ) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Inv&tamantul Preuniversitar;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionald in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calltatu in Invatamantul Preuniversitar nr. 16 din 14.12.2023;

— Referatului nr. 14.055 din 19.12.2023 pentru aprobarea pr0|ectuIU| de ordin al ministrului educatiei privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de invatdamant preuniversitar de stat Scoala Gimnaziala ,,Adorjani Karoly” din

=

comuna Glodeni, satul Glodeni, judetul Mures, pentru nivelul de invatdamant ,prescolar”, imba de predare ,maghiara”, forma de

invatamant ,program prelungit”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
pentru unitatea de invatamant preuniversitar de stat Scoala
Gimnaziala ,Adorjani Karoly”, cu sediul in Str. Principala
nr. 132, comuna Glodeni, satul Glodeni, judetul Mures, pentru
nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de predare ,maghiara”,
forma de Tnvatamant ,program prelungit”, incepand cu anul
scolar 2024—2025.

(2) Formatiunile de studiu pentru nivelul de Tnvatamant
,prescolar” prevazut la alin. (1) se scolarizeaza in cadrul
Gradinitei cu Program Normal Glodeni, cu sediul in
Str. Principala nr. 132, comuna Glodeni, satul Glodeni, judetul
Mures, structura arondata Scolii Gimnaziale ,Adorjani Karoly”
din comuna Glodeni, satul Glodenl judetul Mures.

(3) Tncepand cu anul scolar 2024—2025, Gradinita cu
Program Normal Glodeni din comuna Glodeni, satul GIodenl
judetul Mures, se va numi Gradinita cu Program Prelungit
Glodeni, comuna Glodeni, satul Glodeni, judetul Mures.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de finvatamant preuniversitar de stat Scoala Gimnaziala
LAdorjani Karoly”, comuna Glodeni, satul Glodeni, judetul Mures,
calitatea de furnizor de educatie, respectiv dreptul de organizare
si desfasurare a procesului de invatamant pentru nivelul de
invatamant ,prescolar”, limba de predare ,maghiara”, forma de
invatamant ,program prelungit”.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatdmant preuniversitar de stat
Scoala Gimnaziala ,,Adorjani Karoly” din comuna Glodeni, satul
Glodeni, judetul Mures, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ, pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform art. 1, cu respectarea
prevederilor Legii invatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu
modificarile si completérile ulterioare, precum si a tuturor
celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum trei ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de tnvatamant ,prescolar”, limba de
predare ,maghiarad”, forma de invatamant ,program prelungit”,
dar nu mai tarziu de anul scolar 2029—2030;

c) de a intocmi si inainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii n Invatamantul Preuniversitar raportul anual de
evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autor|zat|e| de securitate Ia incendiu.

(3)Agent|a Romana de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Judet,ean
Mures, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
Scoala Gimnaziala ,Adorjani Karoly” din comuna Glodeni, satul
Glodeni, judetul Mures, este monitorizata si controlata periodic
de Ministerul Educatlel ,Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii
in Invatamantul PreunlverS|tar si de Inspectoratul Scolar
Judetean Mures, in vederea verificarii respectarii standardelor
care au stat la baza acordarii autorizatiei de functionare
provizorie.

Art. 5. — Unitatea de invatdmant preuniversitar de stat
Scoala Gimnaziala ,Adorjani Karoly” din comuna Glodeni, satul
Glodeni, judetul Mures, Ministerul Educatiei, Inspectoratul
Scolar Judetean Mures si Agentia Roméana de Asigurare a
Calitatii in Invataméntul Preuniversitar duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiyv,
secretar de stat

Bucuresti, 8 februarie 2024.
Nr. 3.753.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acreditarea domeniului de doctorat ,,Stiinta sportului
si educatiei fizice” in cadrul Scolii Doctorale de Geografie,
organizata la Universitatea din Oradea

In conformitate cu prevederile:

— art. 30 alin. (1) si (3), art. 61 si ale art. 240 alin. (2) din Legea
fnvatamantului superior nr. 199/2023, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale Ordinului ministrului educatiei nr. 3.020/2024 pentru aprobarea
Regulamentului-cadru privind studiile universitare de doctorat;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 3.651/2021 privind aprobarea
Metodologiei de evaluare a studiilor universitare de doctorat si a sistemelor de
criterii, standarde si indicatori de performanta utilizati in evaluare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 5.979/2021 privind mentinerea acreditarii

Universitatii din Oradea in vederea organizarii programelor de studii universitare
de doctorat, cu modificarile ulterioare,
. ludnd Tn considerare Adresa Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in
Invatamantul Superior (ARACIS) nr. 1.790 din 4.04.2024, inregistrata la Ministerul
Educatiei cu nr. 329/GP din 5.04.2024, prin care se inainteazad Hotaréarea
Consiliului ARACIS nr. 132/H din 4.04.2024 cu privire la acreditarea domeniului
de doctorat ,Stiinta sportului si educatiei fizice” in cadrul Scolii Doctorale de
Geografie, organizata la Universitatea din Oradea,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba acreditarea domeniului de studii universitare de doctorat
~otiinta sportului si educatiei fizice”, care se organizeaza in cadrul Scolii Doctorale
de Geografie din Universitatea din Oradea.

Art. 2. — Directia generald invatdamant universitar din cadrul Ministerului
Educatiei si institutia organizatoare de studii universitare de doctorat —
Universitatea din Oradea vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,

Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 22 aprilie 2024.
Nr. 4.313.
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