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A C T E  A L E  Î N A L T E I  C U R Ț I  D E  C A S A Ț I E  Ș I  J U S T I Ț I E

ÎNALTA CURTE DE CASAȚIE ȘI JUSTIȚIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

D E C I Z I A  Nr. 13

din 15 martie 2021

Dosar nr. 3.340/1/2020
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Corina-Alina Corbu — președintele Înaltei Curți

de Casație și Justiție —

președintele completului

Laura-Mihaela Ivanovici — președintele Secției I civile

Marian Budă — președintele Secției a II-a

civile

Denisa Angelica Stănișor — președintele Secției de

contencios administrativ

și fiscal

Alina Iuliana Țuca — judecător la Secția I civilă

Eugenia Pușcașiu — judecător la Secția I civilă

Simona Lala Cristescu — judecător la Secția I civilă

Mioara Iolanda Grecu — judecător la Secția I civilă

Andreia Liana Constanda — judecător la Secția I civilă

Ileana Izabela Dolache-Bogdan — judecător la Secția a II-a

civilă

Mirela Polițeanu — judecător la Secția a II-a

civilă

Maria Speranța Cornea — judecător la Secția a II-a

civilă

Rodica Dorin — judecător la Secția a II-a

civilă

Mărioara Isailă — judecător la Secția a II-a

civilă

Daniel Gheorghe Severin — judecător la Secția de

contencios administrativ

și fiscal

Ana Roxana Tudose — judecător la Secția de

contencios administrativ

și fiscal

Nicolae Gabriel Ionaș — judecător la Secția de

contencios administrativ

și fiscal

Virginia Filipescu — judecător la Secția de

contencios administrativ

și fiscal

Ionel Barbă — judecător la Secția de

contencios administrativ

și fiscal

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept este

legal constituit, conform dispozițiilor art. 520 alin. (8) din Codul

de procedură civilă și ale art. 37 alin. (1) din Regulamentul

privind organizarea și funcționarea administrativă a Înaltei Curți

de Casație și Justiție, republicat, cu completările ulterioare

(Regulamentul ÎCCJ).

Ședința este prezidată de doamna judecător Corina-Alina

Corbu, președintele Înaltei Curți de Casație și Justiție.

La ședința de judecată participă domnul magistrat-asistent

Bogdan Georgescu, desemnat în conformitate cu dispozițiile

art. 38 din Regulamentul ÎCCJ.

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept a luat în examinare

sesizarea formulată de Curtea de Apel Brașov — Secția civilă în

Dosarul nr. 2.337/62/2019.

Magistratul-asistent prezintă referatul cauzei, arătând

următoarele: la dosar au fost depuse răspunsul Parchetului de

pe lângă Înalta Curte de Casație și Justiție, în sensul că nu se

verifică practică judiciară în vederea promovării unui recurs în

interesul legii în chestiunea de drept ce formează obiectul

sesizării, precum și răspunsurile instanțelor naționale cu privire

la chestiunea de drept în discuție; raportul întocmit de judecătorii-

raportori a fost comunicat părților; cu privire la raport, a formulat

punct de vedere Ministerul Apărării Naționale, având calitatea

de intimat în Dosarul nr. 2.337/62/2019; la solicitarea

completului, și-au exprimat opinia cu privire la chestiunea de

drept ce face obiectul sesizării specialiști din cadrul Școlii

doctorale de drept a Universității de Vest din Timișoara.

În urma deliberărilor, Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept rămâne în

pronunțare asupra sesizării.

Î N A L T A  C U R T E,

deliberând asupra chestiunii de drept ce face obiectul sesizării,

constată următoarele:

I. Titularul și obiectul sesizării

1. Curtea de Apel Brașov — Secția civilă, prin Încheierea din

21 septembrie 2020, pronunțată în Dosarul nr. 2.337/62/2019, a

dispus sesizarea Înaltei Curți de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, în temeiul art. 519

din Codul de procedură civilă, în vederea pronunțării unei

hotărâri prealabile, prin care să se dea o rezolvare de principiu

cu privire la următoarea chestiune de drept: „Interpretarea
dispozițiilor art. 28, 29, 30 și 108 din Legea nr. 223/2015 privind
pensiile militare de stat, cu modificările și completările ulterioare,
în sensul de a se preciza dacă sporurile de 3%, 6% și 9%,
prevăzute de art. 108 din lege, se includ în cuantumul pensiei ce
nu poate depăși 85% sau se adaugă în cuantumul pensiei ce
nu poate depăși 85% din soldă.”

II. Expunerea succintă a procesului. Obiectul învestirii

instanței care a solicitat pronunțarea unei hotărâri

prealabile. Stadiul procesual în care se află pricina

2. Prin cererea de chemare în judecată, astfel cum a fost

precizată, înregistrată la Tribunalul Brașov — Secția I civilă cu

nr. 2.337/62/2019, contestatorul, persoană fizică, în

contradictoriu cu intimatele Casa de Pensii Sectorială a

Ministerului Apărării Naționale (Casa de Pensii Sectorială) și

Comisia de contestații din cadrul Casei de Pensii Sectoriale a

Ministerului Apărării Naționale (Comisia de contestații), a

solicitat: obligarea Casei de Pensii Sectoriale la revizuirea

deciziilor de recalculare/actualizare a pensiei, respectiv Decizia

de recalculare din 27 ianuarie 2017, Decizia de actualizare din



4 aprilie 2018 și Decizia de actualizare din 12 august 2019,

emise de Casa de Pensii Sectorială; anularea răspunsurilor din

22 martie 2019 și 10 mai 2019 și a Hotărârii din 15 octombrie

2019 a Comisiei de contestații; emiterea unor noi decizii de

recalculare/actualizare, prin care cuantumul pensiei de serviciu

să fie stabilit conform prevederilor art. 28—30 din Legea

nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu modificările și

completările ulterioare (Legea nr. 223/2015), iar, la baza de

calcul stabilită conform art. 28, să se aplice sporul de 9%,

conform art. 108 din lege, precum și la acordarea retroactivă a

tuturor drepturilor bănești care nu au depășit termenul de

prescripție.

3. Prin Sentința nr. 1.037/MAS din 20 decembrie 2019,

Tribunalul Brașov — Secția I civilă a respins contestația, ca

inadmisibilă, în ce privește Decizia din 27 ianuarie 2017 și, ca

nefondată, în ce privește Hotărârea din 15 octombrie 2019 a

Comisiei de contestații și Decizia de actualizare din 12 august

2019 emisă de Casa de Pensii Sectorială.

4. Pentru a pronunța această soluție instanța de fond a

reținut, în esență, următoarele: (i) împotriva Deciziei din

27 ianuarie 2017 nu a fost formulată contestație administrativă

în termen de 30 de zile de la comunicare, astfel că, potrivit

procedurii reglementate de art. 97 alin. (1)—(3) și art. 99

alin. (1)—(3) din Legea nr. 223/2015, decizia atacată a devenit

definitivă; (ii) prin Decizia din 12 august 2019 s-a procedat la

actualizarea cuantumului pensiei militare de stat, fiind stabilite:

un cuantum al pensiei de 5.249 lei; o bază de calcul actualizată

de 5.134 lei; o vechime efectiv realizată de 30 ani 12 zile și o

vechime cumulată conform art. 25 din Legea nr. 223/2015 de

43 ani, cu aplicarea procentului de 9% pentru vechimea

contribuției la Fondul pentru pensia suplimentară, procentul de

calcul al pensiei fiind de 85%; la cuantumul de 5.019 lei s-a

adăugat suma de 230 lei, reprezentând indexare pe anul 2016,

conform Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2015 privind

salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul 2016,

prorogarea unor termene, precum și unele măsuri fiscal-

bugetare; (iii) contestația administrativă formulată împotriva

deciziei a fost respinsă prin Hotărârea Comisiei de contestații

din 15 octombrie 2019; (iv) Casa de Pensii Sectorială a aplicat

corect un procent de 65%, la care se adaugă câte 1% pentru

fiecare an suplimentar, precum și procentul de 9% pentru o

vechime a contribuției de 25%, rezultând un total de 92%, care

a fost plafonat la 85%, conform art. 30 din Legea nr. 223/2015;

(v) în privința procentului de 9% pentru contribuția la Fondul

pentru pensia suplimentară și/sau contribuția individuală la

buget, în mod corect acesta a fost inclus în calculul pensiei de

bază, conform art. 4 alin. (2) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 31/1998 privind unificarea fondurilor componente

ale bugetului asigurărilor sociale de stat, precum și a celor

pentru plata pensiilor cuvenite asiguraților din unitățile cu atribuții

în domeniul apărării naționale, ordinii publice și siguranței

naționale, aprobată prin Legea nr. 128/1999; (vi) indiferent de

cuantumul pensiei rezultat din aplicarea procentelor

suplimentare, acesta nu poate depăși procentul de 85% din

baza de calcul determinată conform dispozițiilor art. 28 din

Legea nr. 223/2015.

5. Împotriva sentinței menționate la pct. 4 a formulat apel

contestatorul, cauza fiind înregistrată pe rolul Curții de Apel

Brașov — Secția civilă cu nr. 2.337/62/2019.

6. La termenul de judecată din 21 septembrie 2020, instanța

de apel a pus în discuția părților solicitarea apelantului privind

sesizarea Înaltei Curți de Casație și Justiție în vederea

pronunțării unei hotărâri prealabile cu privire la chestiunea de

drept menționată la pct. 1.

III. Dispozițiile legale supuse interpretării

7. Dispozițiile legale supuse interpretării sunt cele ale art. 28,

29, 30 și 108 din Legea nr. 223/2015:

„Art. 28. — (1) Baza de calcul folosită pentru stabilirea

pensiei militare de stat este media soldelor/salariilor lunare brute

realizate la funcția de bază în 6 luni consecutive, din ultimii 5 ani

de activitate în calitate de militar/polițist/funcționar public cu

statut special, actualizate la data deschiderii drepturilor de

pensie, la alegerea persoanelor prevăzute la art. 3 lit. a)— c), în

care nu se includ: (...).

Art. 29. — (1) Cuantumul pensiei de serviciu se determină

în procente din baza de calcul, astfel:

a) militarii, polițiștii și funcționarii publici cu statut special, cu

vechime cumulată conform art. 3 lit. f) de cel puțin 25 de ani,

beneficiază, la împlinirea vârstei prevăzute de lege, de pensie

de serviciu, în cuantum de 65% din baza de calcul prevăzută la

art. 28;

b) pentru fiecare an care depășește vechimea prevăzută la

lit. a), la cuantumul pensiei se adaugă câte 1% din baza de

calcul prevăzută la art. 28.

(2) De pensie de serviciu beneficiază și militarii, polițiștii și

funcționarii publici cu statut special, în condițiile legii, cu o

vechime cumulată de până la 25 de ani, cuantumul pensiei fiind

diminuat cu 1% din baza de calcul prevăzută la art. 28 pentru

fiecare an care lipsește din această vechime.

(3) Cuantumul pensiilor militare de stat stabilite în baza

prevederilor art. 19 și 26 se determină proporțional cu numărul

anilor de vechime în serviciu, la care se adaugă sporurile

prevăzute la art. 24, în raport cu vechimea prevăzută la alin. (2).

Art. 30. — Pensia stabilită, recalculată și actualizată în

condițiile prezentei legi nu poate fi mai mare decât 85% din baza

de calcul prevăzută la art. 28.

Art. 108. — Pentru militarii, polițiștii și funcționarii publici cu

statut special care au plătit contribuție la Fondul pentru pensia

suplimentară și/sau contribuția individuală la buget, la stabilirea,

recalcularea sau actualizarea pensiei militare se acordă un

spor de:

a) 3% pentru o vechime a contribuției între 5—15 ani;

b) 6% pentru o vechime a contribuției între 15—25 ani;

c) 9% pentru o vechime a contribuției peste 25 de ani.”

IV. Punctul de vedere al părților cu privire la dezlegarea

chestiunii de drept

8. Apelantul a susținut că sunt îndeplinite condițiile prevăzute

de art. 519 din Codul de procedură civilă pentru sesizarea Înaltei

Curți de Casație și Justiție, apreciind necesară lămurirea

chestiunii de drept.

9. Intimatele au apreciat că nu este oportună sesizarea

instanței supreme în vederea pronunțării unei hotărâri

prealabile, susținând că textul de lege nu generează dificultăți de

interpretare, norma juridică fiind cât se poate de clară, în sensul

că respectivul spor procentual, acordat pentru vechimea

contribuției la Fondul pentru pensia suplimentară, este inclus în

modalitatea de stabilire, recalculare sau actualizare a pensiei

militare, conform art. 29—30 din Legea nr. 223/2015.

V. Punctul de vedere al completului de judecată care a

formulat sesizarea

10. Cu privire la admisibilitatea sesizării, instanța de trimitere

a apreciat că sunt îndeplinite condițiile de admisibilitate

prevăzute de art. 519 din Codul de procedură civilă pentru

declanșarea acestei proceduri, fără a proceda la analiza acestor
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condiții și fără a menționa motivele pentru care a ajuns la

concluzia admisibilității, conform art. 520 din același cod.

11. Cu privire la chestiunea de drept ce formează obiectul

sesizării, instanța de trimitere a opinat că art. 30 din Legea

nr. 223/2015 are în vedere cuantumul final al pensiei militare de

care un pensionar poate beneficia, după aplicarea tuturor

sporurilor la care acesta era îndreptățit, și că sporul de vechime

trebuie inclus în procentul de 85%, prevăzut de textul legal

amintit.

12. În acest sens s-a arătat că legiuitorul a intenționat să

limiteze cuantumul pensiei stabilite, recalculate și actualizate, în

condițiile Legii nr. 223/2015, indiferent de sporurile sau

majorările determinate prin recalcularea pensiei, voința acestuia

fiind în sensul de a indica un cuantum maxim al pensiei ce se

cuvine potrivit acestui act normativ cu caracter special.

13. În sprijinul acestei interpretări, instanța de trimitere a

invocat Decizia Curții Constituționale nr. 652 din 30 octombrie

2018 referitoare la excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 30 din Legea nr. 223/2015 și Decizia Curții

Constituționale nr. 783 din 29 noiembrie 2018 referitoare la

excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 3 lit. f) și i),

art. 25 alin. (1), art. 28 alin. (1), art. 29 alin. (1) lit. b), art. 30,

art. 60 alin. (1), art. 77, art. 108, art. 109 alin. (1) și (6) din Legea

nr. 223/2015, precum și Decizia nr. 63 din 26 octombrie 2020,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

14. Au fost atașate sesizării Decizia civilă nr. 515 din 16 mai

2018 a Curții de Apel Alba Iulia, Sentința civilă nr. 110 din

19 februarie 2019 a Tribunalului Hunedoara, depuse de apelant,

precum și Decizia civilă nr. 191 din 15 ianuarie 2019 a Curții de

Apel București, Decizia civilă nr. 1.164 din 25 septembrie 2018

a Curții de Apel Cluj și Decizia civilă nr. 1.228 din 21 noiembrie

2018 a Curții de Apel Timișoara, depuse de intimate.

VI. Jurisprudența instanțelor naționale în materie

A. Jurisprudența Înaltei Curți de Casație și Justiție
15. Prin Decizia nr. 63 din 26 octombrie 2020, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1295 din

28 decembrie 2020, Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept s-a

pronunțat asupra dispozițiilor art. 28 alin. (1) din Legea

nr. 223/2015, după cum urmează:

„În interpretarea și aplicarea dispozițiilor art. 28 alin. (1) din
Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu
modificările și completările ulterioare, stabilește că:

Baza de calcul folosită pentru stabilirea pensiei militare de
stat este media soldelor/salariilor lunare brute realizate la funcția
de bază în 6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate în
calitate de militar/polițist/funcționar public cu statut special,
actualizate, prin transpunerea fiecărui element component al
soldei/salariului lunar brut realizat la funcția de bază, stabilit
potrivit legilor de salarizare în vigoare la data deschiderii
drepturilor de pensie, fără a se face distincție după cum acest
cuantum brut actualizat este mai mare sau mai mic față de cel
al soldelor/salariilor lunare brute realizate în perioada aleasă de
viitorul pensionar, ceea ce poate semnifica inclusiv diminuarea
bazei de calcul alese în măsura în care, la data deschiderii
drepturilor de pensie, acestuia îi sunt aplicabile dispozițiile
art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului plătit din fonduri publice, cu modificările și
completările ulterioare.

În interpretarea dispozițiilor art. 60 din aceeași lege, astfel
cum a fost modificat prin Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 59/2017 privind modificarea și completarea unor acte
normative din domeniul pensiilor de serviciu, stabilește că:

Pensia militară de stat netă, calculată conform dispozițiilor
art. 3 lit. m) din Legea nr. 223/2015, după deducerea impozitului
pe venit, potrivit legislației în vigoare, este plafonată la
cuantumul mediei soldelor/salariilor lunare nete corespunzătoare
soldelor/salariilor lunare brute cuprinse în baza de calcul al
pensiei, deja actualizate, conform dispozițiilor art. 28 alin. (1), la
data deschiderii dreptului de pensie.”

16. Prin Decizia nr. 5 din 8 februarie 2021, pronunțată în

Dosarul nr. 2.970/1/2020, Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a respins,

ca inadmisibilă, sesizarea formulată de Curtea de Apel Bacău —

Secția I civilă în Dosarul nr. 2.317/110/2019, în vederea

pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea următoarei

chestiuni de drept: „Art. 60 alin. (1) din Legea nr. 223/2015
privind pensiile militare de stat, cu modificările și completările
ulterioare, trebuie interpretat și aplicat în sensul că sintagma
«pensia netă» din cuprinsul acestuia se referă la cuantumul net
al pensiei de serviciu rezultat exclusiv din aplicarea art. 28,
art. 29 alin. (1) lit. a) și b), art. 30 și art. 108 din aceeași lege sau
la cuantumul net al pensiei de serviciu rezultat atât din aplicarea
dispozițiilor mai sus-menționate, cât și din aplicarea art. 11
alin. (3) din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare,
cu modificările și completările ulterioare?”

B. Jurisprudența altor instanțe din țară
17. La solicitarea Înaltei Curți de Casație și Justiție, instanțele

au comunicat puncte de vedere și hotărâri judecătorești cu

privire la problema de drept ce face obiectul sesizării, din care

rezultă că deja există o jurisprudență bogată și unitară în

materie, în sensul că art. 30 din Legea nr. 223/2015 plafonează

pensia militară la 85% din baza de calcul prevăzută la art. 28

din aceeași lege, aceasta fiind limita maximă stabilită de

legiuitor, și că, oricare ar fi ele, sporurile care se adaugă fac

parte din pensia militară stabilită (după caz, recalculată ori

actualizată).

18. În jurisprudența menționată s-a reținut că dispozițiile art. 30

din Legea nr. 223/2015 impun ca pensia stabilită, recalculată și

actualizată, în condițiile acestei legi, să nu poată fi mai mare

decât 85% din baza de calcul prevăzută de art. 28 din lege.

Așadar, după adăugarea sporului prevăzut de art. 108 din Legea

nr. 223/2015, pensia se plafonează, neputând depăși 85% din

baza de calcul prevăzută de art. 28 din lege. S-a considerat că

aplicarea sporului are ca obiect majorarea cuantumului pensiei

brute, însă acest venit nu este un drept distinct de pensia brută,

neavând o existență de sine stătătoare, ci reprezintă o

componentă a acesteia. S-a apreciat că pensiile militare se

calculează după un alt algoritm ce nu are la bază principiul

contributivității, motiv pentru care legiuitorul este în drept să

impună limitări ale cuantumului pensiei și că acest principiu al

plafonării a fost confirmat și prin Decizia nr. 63 din 26 octombrie

2020, pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, cu referire

la posibilitatea diminuării bazei de calcul alese.

19. Totodată, s-a statuat că sporul aferent pensiei suplimentare

se include în cuantumul pensiei militare, ce nu poate depăși

85% din soldă, întrucât cele două interdicții/plafonări stabilite

prin dispozițiile art. 30, respectiv art. 60 alin. (1) din Legea

nr. 223/2015 au caracter general, în sensul că se aplică tuturor

pensiilor stabilite, recalculate sau actualizate, adică tuturor

acelor situații în care procentul concret obținut de pensionar

după acordarea procentelor de majorare ar putea depăși cele

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 450/27.IV.2021

4



două plafoane stabilite succesiv de lege. Adăugarea sporului

aferent pensiei suplimentare la pensia netă ar conduce la

înlăturarea normelor de plafonare mai sus citate, cu încălcarea

intenției legiuitorului care a avut în vedere plafonarea tuturor

pensiilor militare, fără distincție în ceea ce privește majorările/

sporurile incidente.

VII. Jurisprudența Curții Constituționale

20. Dispozițiile legale supuse interpretării au făcut obiectul

analizei instanței de contencios constituțional, în repetate

rânduri, fiind pronunțate mai multe decizii în acest sens,

relevante fiind cele expuse în continuare.

21. Prin considerentele de la pct. 19 și 20 din Decizia nr. 652

din 30 octombrie 2018, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 114 din 13 februarie 2019, în soluționarea

excepției de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 30 din Legea

nr. 223/2015, Curtea Constituțională a reținut următoarele:

„Referitor la instituirea prin lege a unui plafon al pensiei
militare de stat, prin Decizia nr. 450 din 30 mai 2006, publicată
în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 558 din 28 iunie
2006, Curtea a constatat că dreptul la pensie este un drept
fundamental, consacrat de art. 47 alin. (2) din Constituție, dar se
exercită în condițiile prevăzute de lege. Astfel, legiuitorul este
liber să stabilească în ce condiții și pe baza căror criterii se
acordă pensia, baza de calcul și cuantumul acesteia, în raport
cu situația concretă a fiecărui titular al dreptului. Nici Constituția
și nici vreun instrument juridic internațional nu prevăd cuantumul
pensiei de care trebuie să beneficieze diferite categorii de
persoane. Acesta se stabilește prin legislația națională. Astfel,
legiuitorul poate să prevadă și o limită minimă a cuantumului
pensiei, precum și plafonul maxim al acesteia. Norma criticată
pentru neconstituționalitate prevede, ca și în cazul tuturor
celorlalte tipuri de pensie de serviciu, că, indiferent de rezultatul
calculului aritmetic privind adăugarea sporurilor, cuantumul
pensiei acordate nu poate fi mai mare de 100% din baza de
calcul. Curtea a apreciat că această reglementare nu are
caracter discriminatoriu, ci reprezintă o dispoziție de plafonare
a cuantumului pensiei, care se înscrie între prerogativele
legiuitorului. Totodată, prin Decizia nr. 1.234 din 6 octombrie
2009, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 836
din 4 decembrie 2009, Curtea a reținut că prevederile art. 25 din
Legea nr. 164/2001 instituie un principiu general valabil în
sistemul public de pensii, potrivit căruia cuantumul pensiei nu
poate depăși venitul. Cu respectarea acestui principiu, fiecare
pensionar militar beneficiază de pensie în cuantumul rezultat în
raport cu vechimea în activitate și venitul realizat anterior
pensionării. Această reglementare este în perfect acord cu
principiul consacrat de art. 47 alin. (2) din Constituție, potrivit
căruia cetățenii au dreptul la pensie și la alte drepturi de
asigurări sociale, în condițiile legii. Astfel, legiuitorul este în drept
să stabilească conținutul dreptului la pensie și condițiile acordării
acestuia, precum și să le modifice în funcție de resursele
financiare existente la un anumit moment. Extinderea incidenței
acestui principiu și asupra sporului acordat pentru contribuția la
fondul de pensie suplimentară, ca efect al prevederilor art. 48
alin. (1) din Legea nr. 164/2001, nu poate fi privită nici ea ca
generând un tratament discriminatoriu, de vreme ce se aplică
nediferențiat tuturor persoanelor care au dreptul să beneficieze
de acest spor.

Ținând cont de această jurisprudență, Curtea reține că
aceste considerente se aplică mutatis mutandis și în cazul
dispozițiilor art. 30 din Legea nr. 223/2015, care instituie un

plafon de 85% din baza de calcul pentru cuantumul pensiei de
serviciu.”

22. Prin considerentele de la pct. 64 din Decizia nr. 810 din

5 decembrie 2019, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 172 din 2 martie 2020, Curtea Constituțională a

reținut următoarele: „Referitor la critica privind încălcarea art. 139
alin. (3) din Constituție, potrivit căruia «Sumele reprezentând
contribuțiile la constituirea unor fonduri se folosesc, în condițiile
legii, numai potrivit destinației acestora», autorul excepției din
Dosarul Curții Constituționale nr. 373D/2018 susține că dreptul
la pensia suplimentară, o pensie contributivă, este un drept
patrimonial (rezultat din obligația legală de contributivitate
individuală) care dă naștere obligației corelative din partea
statului de a plăti pensia suplimentară, potrivit destinației
acesteia, adică în afara pensiei militare de stat, sens în care
afirmă că pensia suplimentară trebuie adăugată, iar nu introdusă
în pensia militară, ceea ce este consfințit și de prevederile Legii
nr. 6/1967 și ale Legii nr. 80/1995. Cu privire la aceste susțineri,
se constată că, potrivit art. 108 din Legea nr. 223/2015, pentru
militarii, polițiștii și funcționarii publici cu statut special care au
plătit contribuție la Fondul pentru pensia suplimentară și/sau
contribuția individuală la buget la stabilirea, recalcularea sau
actualizarea pensiei militare se acordă un spor de 3%, 6% sau
9%, în funcție de vechimea contribuției. Asupra criticii potrivit
căreia, prin aplicarea plafonului pensiei de serviciu de 85% din
baza de calcul, se ajunge la diminuarea acestui spor pentru
pensia suplimentară, Curtea s-a mai pronunțat prin Decizia
nr. 652 din 30 octombrie 2018, stabilind constituționalitatea
dispozițiilor art. 30 din Legea nr. 223/2015 care instituie plafonul
pensiei de serviciu de 85% din baza de calcul.”

23. Prin considerentele de la pct. 109 din Decizia nr. 863 din

17 decembrie 2019, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 644 din 22 iulie 2020, Curtea Constituțională a

reținut următoarele: „Cu referire la critica potrivit căreia
prevederile art. 108 din Legea nr. 223/2015 sunt contrare art. 44
din Constituție, deoarece, deși statul s-a angajat să plătească
pensie suplimentară celor care au contribuit la Fondul pentru
pensia suplimentară și în ciuda caracterului de depozit al
acestor contribuții nu și-a achitat această obligație și îi
discriminează pe militari față de alte categorii de persoane, de
exemplu, avocați, cărora le este recunoscut «procentul stabilit al
pensiei suplimentare», Curtea reține relevanța considerentelor
de la paragraful 64 al Deciziei nr. 810 din 5 decembrie 2019,
prin care a constatat constituționalitatea art. 30 din Legea
nr. 223/2015 care instituie plafonul pensiei de serviciu de 85%
din baza de calcul.”

VIII. Răspunsul Ministerului Public — Parchetul de pe

lângă Înalta Curte de Casație și Justiție

24. Ministerul Public — Parchetul de pe lângă Înalta Curte

de Casație și Justiție a comunicat că, la nivelul Secției judiciare —

Serviciul judiciar civil, nu se verifică, în prezent, practica

judiciară, în vederea promovării unui recurs în interesul legii cu

privire la chestiunea de drept ce formează obiectul sesizării.

IX. Punctul de vedere teoretic exprimat de specialiștii din

cadrul Școlii doctorale de drept a Universității de Vest din

Timișoara

25. La solicitarea Înaltei Curți de Casație și Justiție, specialiști

din cadrul Școlii doctorale a Facultății de Drept a Universității de

Vest din Timișoara și-au exprimat opinia cu privire la chestiunea

de drept supusă dezlegării, în sensul următor: (i) Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, prin Decizia nr. 63 din 26 octombrie 2020, s-a
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pronunțat cu privire la dispozițiile art. 28 din Legea nr. 223/2015;

(ii) prin Decizia nr. 652 din 30 octombrie 2018, Curtea

Constituțională a constatat că sunt constituționale dispozițiile

art. 30 din Legea nr. 223/2015; (iii) în cazul în care legiuitorul ar

fi dorit o derogare de la prevederile art. 30 din Legea

nr. 223/2015, ar fi trebuit, potrivit art. 63 din Legea nr. 24/2000

privind normele de tehnică legislativă pentru elaborarea actelor

normative, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

să emită un act normativ de nivel cel puțin egal cu cel al

reglementării de bază; (iv) însă, o asemenea derogare nu este

prevăzută în cuprinsul Legii nr. 223/2015 sau într-un alt act

normativ; (v) prevederile legale supuse interpretării nu se abat

de la dispozițiile art. 47 alin. (2) din Constituție, în virtutea cărora

dreptul la pensie este un drept fundamental prevăzut de lege și

exercitarea acestuia nu poate depăși limitele reglementării

legale.

X. Raportul asupra chestiunii de drept

26. Prin raportul întocmit în cauză, conform art. 520 alin. (7)

din Codul de procedură civilă, s-a apreciat că nu sunt îndeplinite

condițiile de admisibilitate prevăzute de art. 519 din același cod,

pentru declanșarea mecanismului privind pronunțarea unei

hotărâri prealabile, propunându-se soluția respingerii sesizării.

XI. Înalta Curte de Casație și Justiție

27. Examinând sesizarea formulată, întrebarea ce face

obiectul acesteia și raportul întocmit de judecătorii-raportori,

constată următoarele:

28. Din cuprinsul prevederilor art. 519 din Codul de

procedură civilă, care reglementează procedura de sesizare a

Înaltei Curți de Casație și Justiție în vederea pronunțării unei

hotărâri prealabile, rezultă următoarele condiții de admisibilitate

a sesizării, care trebuie să fie îndeplinite cumulativ: (i) existența

unei cauze aflate în curs de judecată; (ii) cauza care face

obiectul judecății să se afle în competența legală a unui complet

de judecată al Înaltei Curți de Casație și Justiție, al curții de apel

sau al tribunalului, învestit să soluționeze cauza; (iii) instanța

care sesizează Înalta Curte de Casație și Justiție să judece

cauza în ultimă instanță; (iv) ivirea unei chestiuni de drept

veritabile, susceptibile să dea naștere unor interpretări diferite,

de a cărei lămurire depinde soluționarea pe fond a cauzei în

curs de judecată; (v) chestiunea de drept a cărei lămurire se

solicită să fie nouă; (vi) asupra chestiunii de drept Înalta Curte

nu a statuat și nici nu face obiectul unui recurs în interesul legii

în curs de soluționare.

29. Se constată că sunt îndeplinite condițiile de admisibilitate

privind titularul sesizării, stadiul soluționării pricinii în care

sesizarea a fost formulată și relația de dependență dintre

chestiunea de drept ce se cere a fi lămurită și rezolvarea pe fond

a litigiului. Astfel, Curtea de Apel Brașov este legal învestită cu

soluționarea unui apel împotriva unei hotărâri pronunțate de

tribunal într-un litigiu în materia pensiilor militare de stat și

asigurărilor sociale.

30. În legătură cu chestiunea de drept care face obiectul

sesizării este de observat că autorul contestației a solicitat, în

esență, să se dispună ca sporul de 9% prevăzut de art. 108 din

Legea nr. 223/2015 să se calculeze prin adăugarea acestuia ca

beneficiu distinct la cuantumul pensiei de serviciu plafonat la

85%, rezultat în urma aplicării prevederilor art. 28—30 din

aceeași lege. Tribunalul a respins contestația. Împotriva hotărârii

pronunțate de tribunal contestatorul a formulat apel.

Competența materială de soluționare a cauzei în primă instanță

aparține tribunalului, conform art. 100 și 101 din Legea

nr. 223/2015. Hotărârile pronunțate de tribunal sunt supuse

numai apelului, conform art. 103 din Legea nr. 223/2015

coroborat cu art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele

măsuri pentru degrevarea instanțelor judecătorești, precum și

pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 134/2010 privind

Codul de procedură civilă, iar Curtea de apel Brașov este

competentă să soluționeze apelul în temeiul art. 96 pct. 2 din

Codul de procedură civilă.

31. Așadar, sesizarea Înaltei Curți de Casație și Justiție s-a

realizat de un complet din cadrul Curții de Apel Brașov, învestit

cu soluționarea cauzei în ultimă instanță, hotărârea ce urmează

a se pronunța fiind una definitivă prin raportare la dispozițiile

art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de procedură civilă.

32. Totodată, instanța de trimitere, prezentând în încheiere

împrejurările de fapt și de drept ale cauzei, a justificat

aptitudinea problemei de drept invocate de a conduce la

rezolvarea litigiului. În acest sens se arată că obiectul

contestației vizează aplicarea dispozițiilor art. 108 din Legea

nr. 223/2015 prin coroborare cu dispozițiile art. 28—30 din

aceeași lege, demonstrându-se existența legăturii dintre

chestiunea de drept pusă în discuție și modul în care soluția dată

căii de atac poate fi fundamentată pe dispozițiile legale

precizate.

33. În ceea ce privește analiza condiției noutății chestiunii de

drept deduse judecății prin raportare la criteriul dificultății și a

potențialului acesteia de a genera pentru viitor jurisprudență

neunitară, se constată că această condiție nu este îndeplinită.

34. Potrivit jurisprudenței constante a Înaltei Curți de Casație

și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de

drept, procedura hotărârii prealabile are menirea de a elimina

riscul apariției unei practici neunitare, printr-o rezolvare de

principiu a unei chestiuni de drept esențiale și controversate, cu

caracter de noutate.

35. În lipsa unei definiții a „noutății” și a unor criterii de

determinare a acesteia în conținutul art. 519 din Codul de

procedură civilă, evaluarea îndeplinirii acestei condiții de

admisibilitate a sesizării revine Înaltei Curți de Casație și Justiție,

astfel cum s-a reținut constant în jurisprudența Completului

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (Decizia nr. 1 din

17 februarie 2014, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 260 din 9 aprilie 2014; Decizia nr. 3 din 14 aprilie

2014, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 437

din 16 iunie 2014; Decizia nr. 13 din 8 iunie 2015, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 518 din 13 iulie 2015;

Decizia nr. 41 din 21 noiembrie 2016, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 115 din 10 februarie 2017;

Decizia nr. 58 din 17 septembrie 2018, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 911 din 30 octombrie 2018).

36. S-a apreciat în acest sens că noutatea unei chestiuni

de drept poate fi generată nu numai de o reglementare

nou-intrată în vigoare, ci și de una veche, cu condiția însă ca

instanța să fie chemată să se pronunțe asupra respectivei

probleme de drept pentru prima dată, procedura sesizării pentru

pronunțarea unei hotărâri prealabile având semnificația unui

remediu a priori care urmărește să preîntâmpine practica

judiciară neunitară.

37. Prin urmare, caracterul de noutate se pierde pe măsură

ce chestiunea de drept a primit o dezlegare din partea

instanțelor, în urma unei interpretări adecvate, concretizată

într-o practică judiciară consacrată, iar opiniile jurisprudențiale

izolate nu pot constitui temei declanșator al mecanismului
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pronunțării unei hotărâri prealabile (Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

Decizia nr. 6 din 23 iunie 2014, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 691 din 22 septembrie 2014).

38. Prin formularea celor două ipoteze alternative din

conținutul întrebării prealabile, instanța de trimitere solicită, în

esență, să se stabilească dacă sporul aferent contribuției plătite

la Fondul pentru pensia suplimentară se include în baza de

calcul folosită pentru stabilirea, recalcularea, actualizarea

pensiei la care se aplică plafonarea de 85% instituită prin art. 30

din Legea nr. 223/2015 sau se adaugă la cuantumul pensiei

stabilite în condițiile art. 28, 29 și 30 din lege, ceea ce semnifică

posibilitatea ca sporul în discuție să depășească plafonul maxim

de 85% la care se referă art. 30 din lege.

39. În cauză, completul care a admis sesizarea nu a

prezentat niciun raționament care să evidențieze caracterul

dificil al problemei de drept cu care se confruntă. În acest

context, este de subliniat că, pentru caracterizarea dificultății

chestiunii de drept, în doctrină a fost exprimată opinia că

sesizarea trebuie să privească o normă de drept redactată

într-o manieră susceptibilă de interpretări diferite și care odată

aplicată în cauze concrete ar genera o practică neunitară.

40. În expunerea punctului de vedere, instanța de trimitere

nu a relevat nicio controversă cu privire la aplicarea prevederilor

legale care fac obiectul întrebării prealabile și nici iminența

apariției unei practici judiciare neunitare.

41. Prin opinia exprimată, instanța de trimitere, plecând de la

datele cauzei, arată fără echivoc că prevederile art. 30 din

Legea nr. 223/2015 determină cuantumul final al pensiei militare

de care un pensionar poate beneficia după aplicarea tuturor

sporurilor la care acesta este îndreptățit și că sporul de vechime

trebuie inclus în procedura de determinare a bazei de calcul

pentru stabilirea pensiei, care nu poate depăși procentul de

85%, prevăzut de textul legal amintit. În sprijinul punctului de

vedere exprimat a adus argumente desprinse din considerentele

deciziilor Curții Constituționale nr. 652 din 30 octombrie 2018 și

nr. 783 din 29 noiembrie 2018 și a invocat Decizia nr. 63 din

26 octombrie 2020, pronunțată de Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

și considerente care au fundamentat adoptarea acestei decizii.

42. Nu s-a prezentat niciun argument legal care să susțină

varianta alternativă din teza finală a întrebării, referitoare la

adăugarea sporului în discuție la cuantumul pensiei stabilite în

condițiile art. 28, 29, 30 din Legea nr. 223/2015 cu posibilitatea

depășirii plafonului maxim de 85% din baza de calcul a pensiei.

43. Practica judiciară consistentă, comunicată de curțile de

apel în legătură cu chestiunea de drept ce face obiectul întrebării

prealabile, ilustrează orientarea clară și unitară în materie, în

sensul că din interpretarea coroborată a dispozițiilor art. 108 din

Legea nr. 223/2015 cu cele ale art. 28—30 din aceeași lege

rezultă că sporurile de 3%, 6% și 9%, prevăzute de art. 108 din

lege, se includ în cuantumul pensiei militare stabilite (după caz,

recalculate sau actualizate), ce nu poate depăși 85%.

44. Se reține că identificarea a trei hotărâri în sens contrar

jurisprudenței majoritare, dintre care două pronunțate în primă

instanță de Tribunalul Hunedoara și Tribunalul Covasna,

definitive prin neapelare, și a treia pronunțată în 2018 de Curtea

de Apel Alba Iulia, nu este relevantă în evaluarea unui risc de

jurisprudență neunitară, având în vedere că jurisprudența

ulterioară a Curții de Apel Alba Iulia, dar și jurisprudența Curții de

Apel Brașov, instanța superioară Tribunalului Covasna, sunt

constante în a statua în sensul arătat mai sus. Așadar, se poate

considera că opinia contrară a fost înregistrată cu totul

excepțional și izolat, neavând caracter actual la nivelul curților

de apel care pronunță decizii definitive în această materie.

45. Față de cele arătate, rezultă nu numai faptul că problema

de drept, pe măsură ce a primit o dezlegare din partea

instanțelor, și-a pierdut caracterul de noutate, ci și împrejurarea

că aceasta nu este una reală, dificilă, atâta vreme cât nu a

generat interpretări diferite, contradictorii și, pe cale de

consecință, nici practică judiciară neunitară.

46. Ca atare, funcția de prevenție a mecanismului de

interpretare instituit de art. 519 din Codul de procedură civilă,

de rezolvare de principiu a chestiunii de drept, nu își găsește

utilitatea în cauză, în condițiile expuse.
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47. Pentru considerentele arătate, constatând că nu sunt îndeplinite, cumulativ, condițiile de admisibilitate prevăzute de

art. 519 din Codul de procedură civilă, în temeiul art. 521 alin. (1) din același cod,

Î N A L T A  C U R T E  D E  C A S A Ț I E  Ș I  J U S T I Ț I E

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca inadmisibilă, sesizarea formulată de Curtea de Apel Brașov — Secția civilă în Dosarul nr. 2.337/62/2019, în

vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea următoarei chestiuni de drept:

„Interpretarea dispozițiilor art. 28, 29, 30 și 108 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu modificările și

completările ulterioare, în sensul de a se preciza dacă sporurile de 3%, 6% și 9%, prevăzute de art. 108 din lege, se includ în

cuantumul pensiei ce nu poate depăși 85% sau se adaugă în cuantumul pensiei ce nu poate depăși 85% din soldă.”

Obligatorie, potrivit dispozițiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedură civilă.

Pronunțată în ședința publică din data de 15 martie 2021.

PREȘEDINTELE ÎNALTEI CURȚI DE CASAȚIE ȘI JUSTIȚIE

CORINA-ALINA CORBU

Magistrat-asistent,

Bogdan Georgescu



A C T E  A L E  P A R T I D E L O R  P O L I T I C E  P U B L I C A T E

Î N  T E M E I U L  L E G I I  NR. 334/2006 P R I V I N D

F I N A N Ț A R E A  A C T I V I T Ă Ț I I  P A R T I D E L O R

P O L I T I C E  Ș I  A  C A M P A N I I L O R  E L E C T O R A L E

FORUMUL DEMOCRAT AL GERMANILOR DIN ROMÂNIA ȘI FILIALELE SALE

I. Forumul Democrat al Germanilor din România (organizația pe țară)

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din România (F.D.G.R.)

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3
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Lista persoanelor juridice care au făcut în anul 2020 donații a căror valoare cumulată 

depășește 10 salarii de bază minime brute pe țară

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din România (F.D.G.R.)

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1

Forumul Democrat al

Germanilor din Banat

— — — — — — — — — — — 2.630

2

Forumul Democrat al

Germanilor din Bucovina

— — — — — — — — — — — 2.000

3

F.D.G.R. — Regiunea

Extracarpatică

— — — — — — — — — — — 1.552

4

Forumul Democrat al

Germanilor din Transilvania

— — — — — — — — — — — 845

5

Forumul Democrat al

Germanilor, județul Satu Mare

— — 700 — — — — — — 800 — —

Cuantumul total 8.527 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 19.460 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Nr. crt.

Organizația/Filiala

județeană care a

încasat donația

Denumirea

donatorului

Sediul donatorului

Naționalitatea

donatorului

Codul unic de

înregistrare

Valoarea

donației

Felul

donației

Data primirii

donației

1

Forumul Democrat

al Germanilor din

România

(F.D.G.R.)

Fundația

Saxonia

Râșnov, str.

Caraiman nr. 32,

județul Brașov

română 4522767 19.460 lei 25.11.2020

N O T Ă:

În cazul în care există persoane juridice care au făcut donații în mai multe organizații/filiale, iar valoarea totală a acestora

depășește 10 salarii de bază minime brute pe țară, se vor înscrie toate organizațiile/filialele unde s-au încasat donațiile respective.



Situația centralizată a cuantumurilor totale ale veniturilor obținute în anul 2020 din sursele prevăzute de art. 16 

din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, 

cu modificările și completările ulterioare

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din România (F.D.G.R.)

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3
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Nr.

crt.

Organizația/

Filiala județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna   

mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1

F.D.G.R. — Regiunea

Extracarpatică

1.670 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

2 F.D.G. Bacău 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 408

3 F.D.G. București 230 280 285 0 180 0 395 90 95 295 90 1.645

4 F.D.G. Buhuși 64 0 0 0 0 0 194 72 0 346 306 8

5 F.D.G. Constanța 0 0 0 0 0 155 0 0 40 65 250 650

6 F.D.G. Craiova 1.230 0 0 0 30 0 0 0 0 0 0 120

7 F.D.G. Galați 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1.032

8 F.D.G. Iași 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

9 F.D.G. Piatra-Neamț 118 100 108 0 0 0 0 0 0 60 0 3.442

10 F.D.G. Ploiești 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 528

11 F.D.G. Tulcea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1.080

Cuantumul total 15.661 

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 351.206 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

II. Forumul Democrat al Germanilor din România — Regiunea Extracarpatică și filialele sale

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020

Denumirea organizației: F.D.G.R. — Regiunea Extracarpatică

Sediul organizației: București, bd. Iancu de Hunedoara nr. 4, bl. H5, sc. 1, et. 2, ap. 6, sectorul 1

Nr.

crt.

Organizația/

Filiala județeană

Activitatea generatoare de venit Sursa venitului

Cuantum

anual

1 F.D.G.R. Editare, realizare și difuzare ziar/publicații proprii (ADZ) venituri proprii 242.762

2 F.D.G.R. Dobânzi bancare venituri proprii 9.562

3 F.D.G.R. Alte venituri: venituri din subvenții pentru investiții (reluare amortizare pe venit)  

venituri din despăgubiri, diferențe curs  

alte venituri (donații)

venituri proprii 23.845

venituri proprii 66.374

donații 8.663



Situația centralizată a cuantumurilor totale ale veniturilor obținute în anul 2020 din sursele prevăzute 

de art. 16 din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, 

republicată, cu modificările și completările ulterioare

Denumirea organizației: F.D.G.R. — Regiunea Extracarpatică

Sediul organizației: București, bd. Iancu de Hunedoara nr. 4, bl. H5, sc. 1, et. 2, ap. 6, sectorul 1

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 450/27.IV.2021

10

III. Forumul Democrat al Germanilor din Banat și filialele sale

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Banat (F.D.G. Banat)

Sediul organizației: Timișoara, str. Gh. Lazăr nr. 10—12

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană Activitatea generatoare de venit Sursa venitului Cuantum anual

1 F.D.G. Bacău Alte venituri: redirecționare 2% 

din impozitul pe venit

venituri proprii 922,98

2 F.D.G. Galați venituri proprii 3.844,45

3 F.D.G. Iași venituri proprii 136,49

4 F.D.G. Piatra-Neamț venituri proprii 2.307,36

5 F.D.G.R. — Regiunea Extracarpatică venituri proprii 2.603,00

6 F.D.G. Constanța Alte venituri conform statutului venituri proprii 2.000,00

7 F.D.G. Piatra-Neamț Alte venituri conform statutului venituri proprii 450,00

8 F.D.G. Craiova Dobânzi bancare venituri proprii 122,29

Cuantumul total 12.386,57 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 39.708 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1 F.D.G. Banat 1.724 998 170 84 244 440 1.022 652 189 1.026 417 6.334

2 F.D.G. Timișoara 5.494 3.353 545 0 240 2.255 545 680 510 310 130 590

3 F.D.G. Lugoj 0 0 0 0 0 0 0 30 0 0 0 0

4 F.D.G. Jimbolia 0 480 65 0 0 130 0 565 0 45 0 0

5

F.D.G. județul Caraș-

Severin

2.496 1.344 792 0 0 0 420 0 0 0 0 2.448

6 F.D.G. Anina 232 120 0 0 0 0 0 94 0 0 66 235

7 F.D.G. Oțelu Roșu 0 0 100 80 0 0 0 0 0 0 0 0

8 F.D.G. Arad 0 820 864 0 0 0 0 0 0 0 0 0

9 F.D.G. Orșova 180 120 0 0 0 0 0 0 0 15 0 15



Situația centralizată a cuantumurilor totale ale veniturilor obținute în anul 2020 din sursele prevăzute de art. 16 

din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, 

cu modificările și completările ulterioare

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Banat

Sediul organizației: Timișoara, str. Gh. Lazăr nr. 10—12
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Cuantumul total 115.822,79 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 5.343 lei

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

IV. Forumul Democrat al Germanilor din România — Organizația Regională „Bucovina” și filialele sale

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din România — Organizația Regională „Bucovina”

Sediului organizației: Suceava, Str. Armenească nr. 16A, cod poștal 720009 

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană Activitatea generatoare de venit Sursa venitului Cuantum anual 

1 F.D.G. județul Caraș-Severin
Închirierea spațiilor aflate în patrimoniul

propriu pentru conferințe sau acțiuni

social-culturale

venituri proprii 16.800

2 F.D.G. Anina venituri proprii 1.334,23

3 F.D.G. județul Caraș-Severin Alte venituri donații 39.175

4 F.D.G. Banat Alte venituri donații 10.580

5 Forumul German Tineretul Bănățean Alte venituri donații 100

6 Forumul German Tineretul Bănățean Alte venituri venituri proprii 7.761,48

7 F.D.G. Orșova Alte venituri venituri proprii 1.634,49

8 F.D.G. Banat Alte venituri venituri proprii 38.437,59

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1

F.D.G.R. Organizația

Locală Suceava

756 130 457 0 0 0 0 217 0 793 0 513

2

F.D.G. Câmpulung

Moldovenesc

270 165 60 0 0 60 60 75 20 75 0 0

3 F.D.G. Vatra Dornei 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 312 0

4

F.D.G. — regional

„Bucovina”

1.380



Lista persoanelor juridice care au făcut în anul 2020 donații 

a căror valoare cumulată depășește 10 salarii de bază minime brute pe țară

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania 

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3

V. Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania și filialele sale

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020 

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania (F.D.G. Transilvania)

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3
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Nr.

crt.

Organizația/Filiala Județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1 F.D.G. Transilvania 60 156 0 0 0 0 0 0 0 0 1.500 850,50

2 F.D.G. Bistrița 2.650 1.050 1.050 0 0 0 1.050 2.100 0 0 0 1.050

3 F.D.G. Brad 0 0 0 0 0 0 0 140 100 140 0 0

4 F.D.G. Sibiu 900 990 736 0 0 160 620 440 550 1.030 440 510

5

F.D.G.R. — Organizația

Județeană Sibiu

4.320,50 1.609,50 4.789,50 109,50 109,50 309,50 4.409,50 1.609,50 609,50 109,50 0 1.400

6 F.D.G. Călan 252 474 90 0 0 0 0 540 0 0 0 0

7 F.D.G.R. — filiala Cluj 60 280 80 0 0 0 0 0 460 40 0 120

8 F.D.G. — județul Brașov 2.397 4.279 108 0 0 108 288 804 408 156 324 159

9 F.D.G. Deva 150 210 80 40 20 100 210 180 50 200 220 40

10 F.D.G. Lupeni 0 0 0 0 0 0 31 607 0 0 0 0

11 F.D.G. Mediaș 460 240 1.000 20 0 100 316 1.070 60 170 10 70

12 F.D.G. Sebeș 900 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

13

F.D.G. — filiala Târgu

Mureș

0 306 72 0 0 0 0 108 0 0 0 0

14 F.D.G. Petroșani 300 36 0 0 36 72 288 936 360 36 36 108

15 F.D.G. Reghin 425 0 200 0 0 0 0 0 0 0 0 1.245

16 F.D.G. Sighișoara 250 170 150 30 0 50 130 270 30 0 20 210

Cuantumul total 61.513,50

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Nr. crt.

Organizația/Filiala județeană care 

a încasat donația

Denumirea

donatorului

Sediul donatorului

Naționalitatea

donatorului

Codul unic de

înregistrare

Valoarea

donației

Felul

donației

Data primirii

donației

1

Forumul Democrat al Germanilor

din Transilvania

Fundația

Saxonia

Râșnov, str. Caraiman

nr. 32, județul Brașov

română 4522767 42.860,00 lei 10.04.2020

2

Forumul Democrat al Germanilor

din Cluj

Nastimed Serv

Cluj-Napoca, str. M.

Eminescu nr. 1

română 8939059 7.500,00 lei 13.11.2020

3

Forumul Democrat al Germanilor

din Cluj

Nastimed Serv

Cluj-Napoca, str. M.

Eminescu nr. 1

română 8939059 1.993,96 lei 17.12.2020

4

Forumul Democrat al Germanilor

din Cluj

Nastimed Serv

Cluj-Napoca, str. M.

Eminescu nr. 1

română 8939059 15.000,00 lei 22.12.2020

N O T Ă:

În cazul în care există persoane juridice care au făcut donații în mai multe organizații/filiale, iar valoarea totală a acestora

depășește 10 salarii de bază minime brute pe țară, se vor înscrie toate organizațiile/filialele unde s-au încasat donațiile respective.
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Cuantumul total 1.263.154,40

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 67.353,96 

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Situația centralizată a cuantumurilor totale ale veniturilor obținute în anul 2020 din sursele prevăzute de art. 16 

din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, 

cu modificările și completările ulterioare

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania 

Sediul organizației: Sibiu, str. General Magheru nr. 1—3

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

Activitatea generatoare 

de venit

Sursa venitului Cuantum anual

1 F.D.G. Mediaș Dobânzi bancare venituri proprii 594,38

2 F.D.G. Sibiu Dobânzi bancare venituri proprii 3,00

3 F.D.G. Brașov Alte venituri

venituri proprii

donații

138.537,06

19.480,00

4 F.D.G. Sibiu Alte venituri

venituri proprii

donații

899.479,00

37.474,00

5 F.D.G. Bistrița Alte venituri donații 17.180,00

6 F.D.G. Cluj Alte venituri donații 3.661,00

7 F.D.G. Deva Alte venituri donații 10.506,00

8 F.D.G. filiala Târgu Mureș Alte venituri donații 3.292,02

9 F.D.G. Reghin Alte venituri donații 10.000,00

10 F.D.G. Sighișoara Alte venituri donații 4.882,94

11 F.D.G. Transilvania Alte venituri donații 8.600,00

12 F.D.G.R. Organizația Județeană Sibiu Alte venituri donații 109.465,00

VI. Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania de Nord și filialele sale

Situația cuantumului total al cotizațiilor primite în anul 2020

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania de Nord

Sediul organizației: Satu Mare, str. Horea nr. 10

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

ianuarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

februarie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna martie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna aprilie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna mai

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iunie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna iulie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna august

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

septembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

octombrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

noiembrie

Cuantumul

total al

cotizațiilor

primite în

luna

decembrie

1

F.D.G. Transilvania de

Nord

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

2 F.D.G. județul Satu Mare 718 1.196 684 0 0 25 75 55 90 1.084 530 75

3 F.D.G. Vișeu de Sus 0 805 0 0 0 0 0 0 0 120 0 0

4 F.D.G. Bihor 1.224 534 552 0 0 0 298 240 192 396 312 540

5 F.D.G. Sălaj 100 50 50 50 50 50 0 0 0 0 0 50

6 F.D.G. Baia Mare 350 390 410 0 200 50 730 120 370 300 250 0
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Lista persoanelor juridice care au făcut în anul 2020 donații 

a căror valoare cumulată depășește 10 salarii minime brute pe țară

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania de Nord

Sediul organizației: Satu Mare, str. Horea nr. 10

Cuantumul total 13.315

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Nr.

crt.

Organizația/Filiala județeană

care a încasat donația

Denumirea

donatorului

Sediul donatorului

Naționalitatea

donatorului

Codul unic de

înregistrare

Valoarea

donației

Felul

donației

Data primirii

donației

1 F.D.G. județul Satu Mare

S.C. Schwab —

S.R.L.

Satu Mare, str. V. Lucaciu nr. 9 română 642582 10.000 lei 3.03.2020

2 F.D.G. județul Satu Mare

S.C. Schwab —

S.R.L.

Satu Mare, str. V. Lucaciu nr. 9 română 642582 30.000 lei 22.12.2020

3 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 3.500 lei 30.07.2020

4 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 2.000 lei 8.09.2020

5 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 6.200 lei 5.10.2020

6 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 11.000 lei 7.10.2020

7 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 3.000 lei 22.10.2020

8 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 8.850 lei 28.10.2020

9 F.D.G. județul Satu Mare F.S.T.N.C.I. Satu Mare, Str. Fragilor nr. 1 română 4960996 7.200 lei 3.12.2020

Suma totală a împrumuturilor cu o valoare mai mică de 100 de salarii 

de bază minime brute pe țară primite în anul 2020

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania de Nord

Sediul organizației: Satu Mare, str. Horea nr. 10

Cuantumul total 81.750

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Cuantumul total 59.158

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Nr.

crt.

Organizația/

Filiala județeană

Cuantumul

total în luna

ianuarie

Cuantumul

total în luna

februarie

Cuantumul

total în luna

martie

Cuantumul

total în luna

aprilie

Cuantumul

total în luna

mai

Cuantumul

total în luna

iunie

Cuantumul

total în luna

iulie

Cuantumul

total în luna

august

Cuantumul

total în luna

septembrie

Cuantumul

total în luna

octombrie

Cuantumul

total în luna

noiembrie

Cuantumul

total în luna

decembrie

1 F.D.G. Vișeu de Sus 0 0 0 0 0 48.358 0 0 0 0 0 0

2 F.D.G. Baia Mare 0 0 2.400 0 1.000 1.000 3.700 0 0 1.500 0 1.200
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Cuantumul total 120.255

Numele și prenumele reprezentantului legal Porr Paul-Jürgen

Semnătura

Data întocmirii 26.04.2021

Situația centralizată a cuantumurilor totale ale veniturilor obținute în anul 2020 

din sursele prevăzute de art. 16 din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice 

și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și completările ulterioare

Denumirea organizației: Forumul Democrat al Germanilor din Transilvania de Nord

Sediul organizației: Satu Mare, str. Horea nr. 10

Nr.

crt.

Organizația/

Filiala județeană

Activitatea generatoare de venit Sursa venitului Cuantum anual

1 F.D.G. Satu Mare

Editarea, realizarea și difuzarea publicațiilor ori a altor

materiale de propagandă și cultură politică proprii

— 0

Vânzarea de bilete, taxe de participare sau altele

asemenea la acțiuni culturale, sportive, precum și la

întruniri și seminare cu tematică politică, economică

sau socială

— 0

Vânzarea materialelor tipărite cu însemnele partidului

politic

— 0

Servicii oferite de către membrii partidului pentru

organizarea acțiunilor culturale, sportive, întrunirilor și

seminarelor cu tematică politică, economică sau socială

— 0

Închirierea spațiilor aflate în patrimoniul propriu pentru

conferințe sau acțiuni social-culturale

— 0

Închirierea spațiilor aflate în patrimoniul propriu pentru

organizarea birourilor parlamentare

— 0

Înstrăinarea terenurilor și clădirilor din patrimoniu — 0

Înstrăinarea bunurilor mobile din patrimoniu venituri proprii 45.720

Subînchirierea spațiilor primite conform prevederilor

art. 26 alin. (1)—(3) din Legea nr. 334/2006,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

pentru organizarea birourilor parlamentare

— 0

Emiterea carnetelor/legitimațiilor de membru al

partidului politic

— 0

Dobânzi bancare venituri proprii 909

Alte venituri

venituri proprii 

(recuperare utilități)

venituri din donați

31.694

9.327

2 F.D.G. Bihor Dobânzi bancare venituri proprii 659

Alte venituri

venituri din donații    

venituri din organizare cursuri

de limba germană, ș.a.

19.385

12.388

3 F.D.G. Baia Mare Alte venituri Venituri din donații 173
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A B O N A M E N T E  L A  P U B L I C A Ț I I L E  O F I C I A L E  P E  S U P O R T  F I Z I C

— Prețuri pentru anul 2021 —

Nr. 

crt.

Denumirea publicației

Valoare

(TVA 5% inclus) — lei

12 luni 3 luni 1 lună

1.
Monitorul Oficial, Partea I 1.310 360 131

2.
Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiară 1.640 150

3.
Monitorul Oficial, Partea a II-a 2.460 220

4.
Monitorul Oficial, Partea a III-a 470 50

5.
Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170

6.
Monitorul Oficial, Partea a VI-a 1.750 160

7.
Monitorul Oficial, Partea a VII-a 600 55

8.
Colecția Legislația României 500 130

9.
Colecția Hotărâri ale Guvernului României 800 75

N O T Ă :

Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplică și se achiziționează pe bază de comandă.

A B O N A M E N T E  L A  P R O D U S E L E  Î N  F O R M A T  E L E C T R O N I C

— Prețuri pentru anul 2021 —

Prețurile sunt exprimate în lei și conțin TVA.

Mai multe informații puteți găsi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteți aplica online comanda.

Produs

Abonamentul FLEXIBIL 

(Monitorul Oficial, Partea I + alte 3 părți ale Monitorului Oficial, la alegere)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220

ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 33.000

Produs

Abonamentul COMPLET

(Monitorul Oficial, Partea I + toate celelalte părți ale Monitorului Oficial)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540

ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 39.600

Colecția Monitorul Oficial în format electronic, oricare dintre părțile acestuia 100 lei/an


