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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.124
din 10 martie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. Il art. 9 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, precum
si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, ale art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul 2013,
prorogarea unor termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 10
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 9
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare,
ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru
salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum
si unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum
si modificarea si completarea unor acte normative

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia-Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, ale art. 11 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum
si unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru
salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, exceptie
ridicata de Madalin Georgian Ciobotar, Ovidiu Cibian, Adrian
Joita, Catalin Panaite, Sorin-Eugen Copcea, Marius-Constantin
Popescu si de Petru Stingu Tn Dosarul nr. 24.553/3/2017* al
Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 354D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 402D/2018, nr. 458D/2018, nr. 531D/2018, nr. 654D/2018,
nr. 674D/2018, nr. 709D/2018, nr. 1.205D/2018 si
nr. 1.507D/2018, avand ca  obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri

bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si
modificarea si completarea unor acte normative, raportate la
art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016
privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit din
fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare, ridicatd de Gavriluta Trandafir Malos in
Dosarul nr. 3.973/85/2017 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia |
civila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 din
Legea nr. 283/2011 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, ale
art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind
stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul
2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum si
alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 9 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, ale art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului
platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum Si
unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri
bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si
modificarea si completarea unor acte normative, ridicata de
Florin Balcan, Florinel Daniel Caliman, lonel Cilici, Vasile
Dascalescu, Neculai Hotnog, Costica Ignat, lon Irava, Dorin
Vasile Lupu, Neagu Manolache, Marin Manole, lonel llarian
Mocanu, Tudorel Nedelcu, loan Dorin Pisarciuc, Liviu Popa,
Neculai Raducanu, Gheorghe Rusu, Cezar Silion, Viorel
Stratulat, Voinea Sonea, Valentin Tabacila si de Aurica Vilcea,
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in Dosarul nr. 295/121/2017 al Curtii de Apel Galati — Sectia
contencios  administrativ. si  fiscal, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 10 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru
salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1
alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 9/2017
privind unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor
termene, precum si modificarea si completarea unor acte
normative, exceptie ridicatd de Dumitru Croitoru in Dosarul
nr. 3.242/40/2017 al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila,
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul 2016,
prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, exceptie ridicata de Gabriel Meret, Eugen Munteanu,
Sebastian Maluselu, Marian Cristian Balacescu, Dan Oprea,
Dan Alexandru Copaceanu si de Nelu Zarnica in Dosarul
nr. 30.520/3/2017* al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios  administrativ.  si  fiscal, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri
bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si
modificarea si completarea unor acte normative, exceptie
ridicata de Simion Bors, Luminita Rusu, Neculai Palasanu, Liviu
Valentin Perisoara, Danut Savin, Gabriel Cretu, Grigorica lon,
Neculai Vrinceanu, Gheorghe Pesterdu, Alexandru Toma,
Toader Girleanu, Dumitru Ditd, Neculai Berbece, Romica
Arosculesei, Danut lonita, Stefan Neacsu, Vasilica Burga, Florin
Gheorghiu, Cristinel Paraschiv, Neculai Nitu, Vasilica Gavrila,
Dorin Andronache, Nelui Anton, Cristina Grigoras, Costicé Nesu,
Alexandru Borcea, Nela Cosareanu, Eugen Cojocaru, lon
Dantis, Gheorghita Dascalu, Carmen Lepadatu, lon Costica
Mustata, Dorica Neagu, Georgica Nitu, Radu Tatar, loan
Toderascu, lon Rogoz, Aurelia Rincu, Gheorghe Vechiu, Gigi
Strava, llie Dragomir, Neculai Roman, Cristea Dobrin, Gina
Stoica, Marian Dinu, Sandel Vasile, Stelian Leonard Tudor, lonel
Dinu, Cristinel Craciun, Gheorghe Valache, Nicusor Onofrei,
Florina Cioaca, lon Cioaca, Sorin Dabija si de Viorel Dragan in
Dosarul nr. 1.135/91/2017 al Curtii de Apel Galati — Sectia
contencios  administrativ.  si  fiscal, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 din Legea nr. 283/2011
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor
masuri financiare in domeniul bugetar, ale art. 2 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor
personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor
termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in
domeniul cheltuielilor publice, ale art. 9 alin. (1) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si
alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2016,
prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, ale art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului
platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri
bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum Si
modificarea si completarea unor acte normative, exceptie
ridicata de Doru Stoica in Dosarul nr. 1.423/121/2017 al
Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal,
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele

masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum
si modificarea si completarea unor acte normative, exceptie
ridicatd de Dan Lupascu in Dosarul nr. 47.806/3/2017 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si
asigurari sociale si exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, ale art. 11 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum
si unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru
salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, exceptie
ridicatd de Marius Potra, Dinu Atilla Remus, Adriana Preda,
Marius Marian Popescu, Florin Alexandru Branzea, Gabriel
Nanca si de Janel Leaua in Dosarul nr. 36.079/3/2017 al
Tribunalului Covasna — Sectia civila.

4. La apelul nominal efectuat in aceste dosare raspunde
autorul exceptiei de neconstitutionalitate Dan Lupascu in
Dosarul nr. 1.205D/2018. Lipsesc ceilalti autori ai exceptiei si
partile. Procedura de citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Autorul  exceptiei de neconstitutionalitate Tn  Dosarul
nr. 1.205D/2018 si reprezentantul Ministerului Public sunt de acord
cu conexarea cauzelor. Curtea, avand in vedere identitatea
partiald de obiect al cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 402D/2018,
nr. 458D/2018, nr. 531D/2018, nr. 654D/2018, nr. 674D/2018,
nr. 709D/2018, nr. 1.205D/2018 si nr. 1.507D/2018 la Dosarul
nr. 354D/2018, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autorului exceptiei de neconstitutionalitate in Dosarul
nr. 1.205D/2018, care solicita admiterea acesteia astfel cum a
fost formulata.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care invoca, Tn esentd, jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmétoarele:

8. Prin Incheierea din 20 februarie 2018, pronuntatad in
Dosarul nr. 24.553/3/2017*, Tribunalul Bragov — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014, ale art. 11 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2015 si ale art. 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 99/2016. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de reclamantii Madalin
Georgian Ciobotar, Ovidiu Cibian, Adrian Joita, Catalin Panaite,
Sorin-Eugen Copcea, Marius-Constantin Popescu si Petru
Stingu in cadrul solutionarii actiunii avand ca obiect ,litigiu
privind functionarii publici”.

9. Prin Incheierea din 15 martie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 3.973/85/2017, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 9/2017, raportat la
art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de reclamantul
Gavriluta Trandafir Malos in cadrul solutionarii actiunii avand ca
obiect obligarea paratului la plata ajutorului la trecerea in
rezerva.

10. Prin Decizia nr. 579 din 15 martie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 295/121/2017, Curtea de Apel Galati — Sectia
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contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 9 din Legea nr. 283/2011, ale art. 2 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 84/2012, ale art. 10
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013,
ale art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014, ale art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015, ale art. 10 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 99/2016 si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de reclamantii Florin Balcan,
Florinel Daniel Caliman, lonel Cilici, Vasile Dascalescu, Neculai
Hotnog, Costica Ignat, lon Irava, Dorin Vasile Lupu, Neagu
Manolache, Marin Manole, lonel llarian Mocanu, Tudorel
Nedelcu, loan Dorin Pisarciuc, Liviu Popa, Neculai Raducanu,
Gheorghe Rusu, Cezar Silion, Viorel Stratulat, Voinea Sonea,
Valentin Tabacila si de Aurica Vilcea in cadrul solutionarii actiunii
avand ca obiect obligarea pérétului la acordarea ajutoarelor
banesti cuvenite cu ocazia trecerii in rezerva.

11. Prin incheierea din 5 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 3.242/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |l civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu excep;ia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 10 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 si ale art. 1
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de reclamantul
Dumitru Croitoru in cadrul solutionarii actiunii avand ca obiect
obligarea paratului la plata sumei reprezentand sapte
indemnizatii de incadrare brute.

12. Prin Incheierea din 27 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 30.520/3/2017*, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2015. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
reclamantii Gabriel Meret, Eugen Munteanu, Sebastian
Maluselu, Marian Cristian Béaldcescu, Dan Oprea, Dan
Alexandru Copéaceanu si de Nelu Zarnica in cadrul solutionarii
actiunii avand ca obiect ,litigiu privind functionarii publici”.

13. Prin Decizia nr. 587 din 19 martie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 1.135/91/2017, Curtea de Apel Galati — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2017. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicatd de reclamantii Simion Bors, Luminita Rusu, Neculai
Palasanu, Liviu Valentin Perisoara, Danut Savin, Gabriel Cretu,
Grigorica lon, Neculai Vrinceanu, Gheorghe Pesterau,
Alexandru Toma, Toader Girleanu, Dumitru Dita, Neculai
Berbece, Romica Arosculesei, Danut lonita, Stefan Neacsu,
Vasilica Burga, Florin Gheorghiu, Cristinel Paraschiv, Neculai
Nitu, Vasilica Gavrila, Dorin Andronache, Nelui Anton, Cristina
Grigoras, Costica Nesu, Alexandru Borcea, Nela Cosareanu,
Eugen Cojocaru, lon Dantis, Gheorghitd Dascalu, Carmen
Lepadatu, lon Costica Mustata, Dorica Neagu, Georgica Nitu,
Radu Tatar, loan Toderascu, lon Rogoz, Aurelia Rincu,
Gheorghe Vechiu, Gigi Strava, llie Dragomir, Neculai Roman,
Cristea Dobrin, Gina Stoica, Marian Dinu, Sandel Vasile, Stelian
Leonard Tudor, lonel Dinu, Cristinel Craciun, Gheorghe Valache,
Nicusor Onofrei, Florina Cioaca, lon Cioaca, Sorin Dabija si de
Viorel Dragan in cadrul solutionarii actiunii avand ca obiect
obligarea paratului la acordarea ajutoarelor banesti cuvenite cu
ocazia trecerii in rezerva.

14. Prin Incheierea din 2 mai 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 1.423/121/2017, Tribunalul Galati — Sectia contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 din
Legea nr. 283/2011, ale art. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 103/2013, ale art. 9 alin. (1) din

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, ale art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015,
ale art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016 si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2017. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicata de reclamantul Doru Stoica in cadrul solutionarii actiunii
avand ca obiect obligarea paratului la acordarea ajutoarelor
banesti cuvenite cu ocazia trecerii in rezerva.

15. Prin Sentinta civild nr. 3.626 din 27 aprilie 2018,
pronuntatéa in Dosarul nr. 47.806/3/2017, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a Vlll-a conflicte de muncé si asigurari sociale a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de reclamantul Dan Lupascu
in cadrul solutionarii actiunii avand ca obiect ,pretentii — Legea
nr. 303/2004”.

16. Prin Incheierea din 4 octombrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 36.079/3/2017, Tribunalul Covasna — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, ale art. 11
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 si ale
art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016.
Exceptia de neconstltutlonalltate a fost ridicata de reclamantii
Marius Potra, Dinu Atilla Remus, Adriana Preda, Marius Marian
Popescu, Florin Alexandru Branzea, Gabriel Nanca si Janel
Leaua in cadrul solutionarii actiunii avand ca obiect acordarea
de drepturi banesti.

17. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esenta, ca prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 115 alin. (4) si (6)
privind conditiile emiterii ordonantelor de urgenta, deoarece nu
a existat o situatie extraordinard pentru emiterea acestor
ordonante de urgenta ale Guvernului care afecteaza drepturi si
libertati fundamentale si modifica legi adoptate de Parlament.
De asemenea, mai sustin ca prevederile criticate contravin si
dispozitiilor art. 1 alin. (3)—(5) privind statul de drept si celor ale
art. 44 privind dreptul de proprietate privata, deoarece dreptul
la ajutoarele cuvenite la trecerea in rezerva sau cu ocazia
pensionarii reprezinta un ,bun”, potrivit art. 1 din Primul Protocol la
Conventia pentru apéararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, sens in care se invoca jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului Tn materia protectiei proprietatii private.

Totodatd, se sustine ca se incalca si dispozitile art. 53 din
Constitutie, prin suspendarea repetata a acestor drepturi, sens
in care se invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 42 din 22
ianuarie 2014. Se mai sustine ca prevederile criticate contravin
si dispozitiilor art. 41 alin. (2) din Constitutie, in baza carora
salariatii au dreptul la méasuri de protectie sociala.

18. De asemenea, in Dosarul nr. 1.205D/2018, autorul
exceptiei sustine ca dispozitiile criticate contravin si prevederilor
art. 124 si art. 148 din Constitutie.

19. Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia |
civila, Curtea de Apel Galati — Sectia contencios
administrativ si fiscal, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca dispozitiile de lege criticate
sunt constitutionale, sens in care invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

20. Tribunalul Galati — Sectia contencios administrativ
si fiscal si Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte
de munca si asigurari sociale nu si-au exprimat opinia asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

21. Tribunalul Covasna — Sectia civila si-a exprimat opinia
in sensul neconstitutionalitatii dispozitiilor criticate.

22. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
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pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

23. Avocatul Poporului, exprimandu-si punctele de vedere
in dosarele nr. 354D/2018, nr. 402D/2018, nr. 531D/2018 Si
nr. 654D/2018, precizeaza ca isi mentine punctul de vedere
retinut in deciziile Curtii Constitu’;ionale nr. 443 din 21 iunie 2016
si nr. 366 din 30 mai 2017, in sensul constitutionalitatii
dispozitiilor de lege criticate.

24. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au transmis punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, notele scrise depuse la dosare, sustinerile autorului
exceptiei prezent la sedinta publica, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

25. Curtea Constitutionaléd a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

26. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este mentionat in actele de sesizare, il constituie dispozitiile
art. 9 din Legea nr. 283/2011, ale art. 2 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 84/2012, ale art. 10 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013, ale art. 9
alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul
2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale
art. 11 din Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 57/2015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, ale art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului
platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri
bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum Si
modificarea si completarea unor acte normative. Analizand
aceste acte normative, Curtea constata ca, in realitate, obiect
al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. I
art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru
completarea art. 11 din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri
financiare in domeniul bugetar, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 636 din 10 septembrie 2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale art. 2 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor
personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor
termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 845 din 13 decembrie 2012, ale art. 10 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 703 din 15
noiembrie 2013, ale art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice Th anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 925 din 18 decembrie 2014, ale art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 57/2015 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice tn anul 2016,
prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 923 din 11 decembrie 2015, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru

salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1035 din 22
decembrie 2016, si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul
2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si
completarea unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 79 din 30 ianuarie 2017, cu urmatorul continut:

— Art. I art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2010: ,in anul 2012 nu se acorda ajutoarele sau, dupa
caz, indemnizatiile la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva.”,

— Art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012:
.Prevederile art. 7 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 19/2012, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 182/2012, si ale art. 1 alin. (4) si (5), art. 2, 3, art. 4 alin. (1)
si (2), art. 6, 7, 9, 11, art. 12 alin. (2) si art. 13 ale art. Il din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010 pentru
completarea art. 11 din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri
financiare in domeniul bugetar, aprobatd cu modificéri si
completari prin Legea nr. 283/2011, se aplica in mod
corespunzator si in anul 2013.”,

— Art. 10 al|n (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013: ,in anul 2014 nu se acorda ajutoarele sau, dupa
caz, indemnizatiile la iesirea la pensie, retragere incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva.

— Art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014: ,in anul 2015, d/spozmlle legale pr/vmd acordarea
ajutoarelor sau, dupd caz, indemnizatiilor la iesirea la pensie,
retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
rezerva nu se aplica.”;

— Art. 11 alin. (1) 'din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2015: ,in anul 2016, dISpOZItIIIe legale prlvmd acordarea
ajutoarelor sau, dupd caz, a indemnizatiilor la iesirea la pensie,
retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
rezerva nu se aplica.”,

— Art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016: ,In perioada 1 ianuarie—28 februarie 2017,
dispozitiile legale privind acordarea ajutoarelor sau, dupéa caz,
indemnizatiilor la iesirea la pensie retragere incetarea
raporturllor de serviciu ori la trecerea in rezerva nu se aplica.”,

— Art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernulw
nr. 9/2017: ,Prevederile art. 1 alin. (3)—(5), art. 2—4, art. 5
alin. (2)—(4) si art. 6—11 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea
personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor termene,
precum si unele mdasuri fiscal-bugetare, se aplicad in mod
corespunzator si in perioada 1 martie—31 decembrie 2017.”

27. Curtea constata ca, in prezent, dispozitile de lege
criticate si-au Tncetat aplicabilitatea. Cu toate acestea, avand in
vedere cele retinute prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, potrivit carora ,sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare”, precum si faptul ca
dispozitiile de lege criticate sunt aplicabile in cauzele in care a
fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, Curtea va analiza
constitutionalitatea textelor de lege cu care a fost sesizata.

28. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3)—(5) privind statul de drept, in art. 41
alin. (2) privind masuri de protectie sociala, in art. 44 privind
dreptul de proprietate, in art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati, in art. 115 alin. (4) si (6) privind
conditiile de adoptare a ordonantelor de urgenta, in art. 124
privind infaptuirea justitiei si in art. 148 privind integrarea in
Uniunea Europeana. De asemenea, sunt invocate prevederile
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art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale privind protectia
proprietatii private.

29. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca
textele de lege criticate, prin care s-a dispus anual, pentru
perioada 2012—2018, neacordarea ajutoarelor sau, dupa caz,
a indemnizatiilor la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea Tn rezerva, sunt
neconstitutionale. Dispozitile de lege criticate au mai facut
obiect al controlului de constitutionalitate din perspectiva criticilor
invocate Tn prezenta cauza, prin Decizia nr. 616 din 2 octombrie
2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 89
din 5 februarie 2019, sau Decizia nr. 284 din 7 mai 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 622 din
26 iulie 2019, sau Decizia nr. 814 din 5 decembrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 din
10 martie 2020.

30. Prin Decizia nr. 284 din 7 mai 2019, precitata, paragraful 35,
invocand jurisprudenta sa constanta, Curtea a retinut, in esenta,
ca aceste drepturi banesti — ajutoare sau indemnizatii la iesirea
la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la
trecerea in rezerva — reprezinta beneficii acordate anumitor
categorii socioprofesionale Tn virtutea statutului special al
acestora, fara a avea insa un temei constitutional.

31. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca
privind incalcarea art. 115 din Constitutie, prin Decizia nr. 284
din 7 mai 2019, paragrafele 37 si 38, Curtea a constatat ca
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013, Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 83/2014 si Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015 au fost adoptate cu respectarea
prevederilor art. 115 alin. (4) din Constitutie (a se vedea in acest
sens si Decizia nr. 616 din 2 octombrie 2018, precitata,
paragraful 51). De asemenea, prin Decizia nr. 814 din 5
decembrie 2019, precitata, paragraful 36, referitor la critica
potrivit careia Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 si
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 9/2017 sunt
neconstitutionale, intrucat restrang drepturi care fac obiectul
unei legi organice, cum este Legea nr. 303/2004, Curtea a
constatat ca aceasta este neintemeiatd, deoarece, asa cum a
retinut Tn jurisprudenta sa, ajutoarele sau indemnizatiile la
iesirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori
la trecerea in rezerva nu reprezinta drepturi constitutionale,
astfel ca legiuitorul este liber sa dispuna cu privire la continutul,
limitele si conditiile de acordare a acestora.

32. Referitor la pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 1 alin. (5)
din Constitutie, din cauza caracterului imprevizibil al dispozitiilor
referitoare la neacordarea ajutoarelor sau, dupa caz, a
indemnizatiilor la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea Tn rezerva, prin Decizia
nr. 541 din 14 iulie 2015, publicatda Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 622 din 17 august 2015, paragraful 17,
Curtea nu a retinut aceasta critica, stabilind ca ,persoanele care
se pensioneaza se supun dispozitiilor legale in vigoare la data
deschiderii dreptului la pensie, potrivit principiului tempus regit
actum” (a se vedea in acelasi sens si Decizia nr. 443 din 21 iunie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 580
din 29 iulie 2016, paragraful 30).

33. In ceea ce priveste critica privind incélcarea art. 41 din
Constitutie, prin Decizia nr. 284 din 7 mai 2019, paragraful 44,
invocand jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca, potrivit art. 41
alin. (2) din Constitutie, salariatii au dreptul la masuri de protectie
sociala care privesc: securitatea si sanatatea salariatilor, regimul
de munca al femeilor si al tinerilor, instituirea unui salariu minim
brut pe tara, repausul saptaménal, concediul de odihna platit,
prestarea muncii in conditii deosebite sau speciale, formarea
profesionald, ,precum si in alte situatii specifice, stabilite prin
lege”. Prin urmare, nu existd o obligatie constitutionald a
legiuitorului de a reglementa acordarea de ajutoare sau

indemnizatii la iesirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor
de serviciu ori la trecerea in rezerva.

34. Referindu-se la compatibilitatea prevederilor de lege
criticate cu dispozitiile constitutionale si conventionale referitoare
la dreptul de proprietate, prin Decizia nr. 284 din 7 mai 2019,
paragraful 45, Curtea a reiterat ca, potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului (a se vedea spre exemplu
Hotararea din 8 noiembrie 2005, pronuntata in Cauza Kechko
impotriva Ucrainei, paragraful 23), statul este in masura sa
stabileasca ce beneficii trebuie platite angajatilor sai din bugetul
de stat. Astfel, statul poate dispune introducerea, suspendarea
sau incetarea platii unor astfel de beneficii, prin modificari
legislative corespunzatoare. In acelasi sens este si Decizia din
6 decembrie 2011, pronuntata in cauzele conexate nr. 44.232/11
si nr. 44.605/11 Felicia Mihadies impotriva Roméniei si Adrian
Gavril Sentes impotriva Roméniei, paragrafele 15 si 19, prin
care Curtea Europeana a Drepturilor Omului aminteste ca,
datoritda unei cunoasteri directe a propriei societati si a
necesitatilor acesteia, autoritatile nationale se afla, in principiu,
intr-o pozitie mai adecvata decét instanta internationala pentru
a stabili ce anume este ,de utilitate publicad”. In consecinta, in
cadrul mecanismului de protectie creat de Conventie, este de
competenta acestora sa se pronunte primele cu privire la
existenta unei probleme de interes general. Considerand normal
ca legiuitorul sa dispuna de o mare libertate in conducerea unei
politici economice si sociale, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului respectd modul in care legiuitorul national percepe
imperativele ,utilitatii publice”, cu exceptia cazului in care
rationamentul sau se dovedeste in mod vadit lipsit de orice
temei rezonabil.

35. Referitor la invocarea art. 53 din Constitutie, prin Decizia
nr. 170 din 19 martie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 354 din 22 mai 2015, paragraful 21,
Curtea a retinut, in esenta, ca ajutoarele sau indemnizatiile la
iesirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori
la trecerea in rezerva ,reprezinta beneficii acordate anumitor
categorii socioprofesionale in virtutea statutului special al
acestora, fara a avea insa un temei constitutional”. La paragraful 23
al aceleiasi decizii, Curtea a precizat ca ajutoarele ori
indemnizatiile la care se refera textul de lege criticat nu fac parte
din aceasta categorie de drepturi, astfel ca legiuitorul este liber
sa dispuna cu privire la continutul, limitele si conditiile de
acordare a acestora si, de asemenea, sa dispuna diminuarea
ori chiar incetarea acordarii acestora, fara a fi necesara
intrunirea conditiilor stabilite de art. 53 din Legea fundamentala
(a se vedea, n acest sens, si Decizia nr. 154 din 27 martie 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 680 din
6 august 2018, paragraful 29).

36. Céat priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 124 din
Constitutie, prin Decizia nr. 814 din 5 decembrie 2019,
paragraful 37, Curtea a constatat ca aceasta este neintemeiata,
deoarece dispozitile de lege potrivit carora nu se aplica
prevederile de lege referitoare la acordarea ajutoarelor sau
indemnizatiilor la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva nu contravin,
sub niciun aspect, principiului infaptuirii justitiei in numele legii.

37. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

38. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
referitoare la incalcarea dispozitiilor art. 1 alin. (3) din
Constitutie, Curtea retine ca aceasta este neintemeiata. Prin
Decizia nr. 350 din 7 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 504 din 8 iulie 2015, paragraful 18,
Curtea a retinut ca art. 1 alin. (3) din Constitutie priveste valorile
supreme ale statului de drept, fiind o reglementare de principiu
care constituie cadrul pe care se grefeaza toate celelalte norme
ale Legii fundamentale. Avand in vedere acestea, precum si
faptul ca ajutoarele ori indemnizatiile la care se refera textele
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criticate nu fac parte din aceastd categorie a drepturilor text constitutional nu are legatura cu textele de lege prin care
fundamentale, nu se poate retine incalcarea dispozitiilor art. 1 s-a dispus ca nu se aplica prevederile de lege referitoare la
alin. (3) din Constitutie. acordarea ajutoarelor sau indemnizatiilor la iesirea la pensie,

39. Referitor la invocarea dispozitiilor art. 148 din Constitutie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
privind integrarea in Uniunea Europeand, Curtea retine ca acest rezerva.

40. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Madalin Georgian Ciobotar, Ovidiu Cibian, Adrian
Joita, Catalin Panaite, Sorin-Eugen Copcea, Marius-Constantin Popescu si de Petru Stingu in Dosarul nr. 24.553/3/2017* al
Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, de Gavrilutd Trandafir Malos in Dosarul
nr. 3.973/85/2017 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia | civila, de Florin Balcan, Florinel Daniel Caliman, lonel Cilici, Vasile
Dascalescu, Neculai Hotnog, Costica Ignat, lon Irava, Dorin Vasile Lupu, Neagu Manolache, Marin Manole, lonel llarian Mocanu,
Tudorel Nedelcu, loan Dorin Pisarciuc, Liviu Popa, Neculai Raducanu, Gheorghe Rusu, Cezar Silion, Viorel Stratulat, Voinea
Sonea, Valentin Tabacila si de Aurica Vilcea in Dosarul nr. 295/121/2017 al Curtii de Apel Galati — Sectia contencios administrativ
si fiscal, de Dumitru Croitoru in Dosarul nr. 3.242/40/2017 al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila, de Gabriel Meret, Eugen
Munteanu, Sebastian Maluselu, Marian Cristian Baldcescu, Dan Oprea, Dan Alexandru Copaceanu si de Nelu Zarnica in Dosarul
nr. 30.520/3/2017* al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal, de Simion Bors, Luminita Rusu,
Neculai Palasanu, Liviu Valentin Perisoara, Danut Savin, Gabriel Cretu, Grigorica lon, Neculai Vrinceanu, Gheorghe Pesterau,
Alexandru Toma, Toader Girleanu, Dumitru Dita, Neculai Berbece, Romica Arosculesei, Danut lonita, Stefan Neacsu, Vasilica
Burga, Florin Gheorghiu, Cristinel Paraschiv, Neculai Nitu, Vasilica Gavrila, Dorin Andronache, Nelui Anton, Cristina Grigoras,
Costica Nesu, Alexandru Borcea, Nela Cosareanu, Eugen Cojocaru, lon Dantis, Gheorghita Dascalu, Carmen Lepadatu, lon
Costica Mustata, Dorica Neagu, Georgica Nitu, Radu Tatar, loan Toderascu, lon Rogoz, Aurelia Rincu, Gheorghe Vechiu, Gigi
Strava, llie Dragomir, Neculai Roman, Cristea Dobrin, Gina Stoica, Marian Dinu, Sandel Vasile, Stelian Leonard Tudor, lonel Dinu,
Cristinel Craciun, Gheorghe Valache, Nicusor Onofrei, Florina Cioaca, lon Cioaca, Sorin Dabija si de Viorel Dragan in Dosarul
nr. 1.135/91/2017 al Curtii de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, de Doru Stoica in Dosarul nr. 1.423/121/2017
al Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, de Dan Lupascu in Dosarul nr. 47.806/3/2017 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de muncé si asigurari sociale si de Marius Potra, Dinu Atilla Remus, Adriana Preda, Marius
Marian Popescu, Florin Alexandru Bréanzea, Gabriel Nanca si de Janel Leaua in Dosarul nr. 36.079/3/2017 al Tribunalului Covasna —
Sectia civila si constata ca dispozitiile art. Il art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, precum si
pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, ale art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind
stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si unele
masuri fiscal-bugetare, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2014, precum si alte mé&suri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, ale art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice Th anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 10 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare si ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind
unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte normative sunt
constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicéa Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Alba
lulia — Sectia | civila, Curtii de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila,
Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal, Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si
fiscal, Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si Tribunalului Covasna — Sectia civila si se
publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 10 martie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea conditiilor de elaborare a studiilor de mediu,
a criteriilor de atestare a persoanelor fizice si juridice si a componentei
si Regulamentului privind organizarea si functionarea Comisiei de atestare

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 101.559/DM din 18.02.2020 al Directiei generale evaluare impact si controlul

poluarii,

in baza art. 15 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 49/2009 privind libertatea de stabilire a prestatorilor de servicii
si libertatea de a furniza servicii in Roméania, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 68/2010, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 12 alin. (2) si (3) si art. 33 alin. (2) din Legea nr. 292/2018 privind evaluarea impactului anumitor proiecte
publice si private asupra mediului si al prevederilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005
privind protectia mediului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 265/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
al art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si al art. 6 pct. 1V.60 si al art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea

Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba conditiile de elaborare a studiilor de
mediu si criteriile de atestare a persoanelor fizice si juridice,
prevazute in anexa nr 1.

Art. 2. — Se constituie Comisia de atestare care
functioneaza in cadrul asociatiei profesionale din domeniul
protectiei mediului, recunoscuta la nivel national, si se aproba
componenta si regulamentul privind organizarea si functionarea
acesteia, prevazute in anexa nr. 2, denumita in continuare
Comisia de atestare.

Art. 3. — Se aproba cerintele necesare pentru desemnarea
asociatiilor profesionale din domeniul protectiei mediului,
prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — Se aproba domeniile de atestare, prevazute in
anexa nr. 4.

Art. 5. — Se aproba modelul certificatului de atestare,
prevazut in anexa nr. 5.
Art. 6. — In intelesul prezentului ordin, termenii si expresiile

de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) asociatie profesionaléd din domeniul protectiei mediului —
asociatia infiintata in baza Ordonantei Guvernului nr. 26/2000
cu privire la asociatii si fundatii si care are in statut prevederea
explicita de ,asociatie profesionald in domeniul protectiei
mediului”;

b) atestare — procesul de evaluare a competentelor
profesionale ale persoanelor fizice si juridice Tn vederea obtinerii
certificatului de atestare;

c) certificat de atestare — documentul doveditor al atestarii
in conformitate cu prevederile prezentului ordin, acordat de
Comisia de atestare, cu valabilitate stabilita;

d) Comisia de atestare — comisia care functioneaza n
cadrul asociatiei profesionale din domeniul protectiei mediului;

e) domenii de atestare — sectoare economice care, conform
legii, sunt reglementate din punctul de vedere al protectiei
mediului pe baza studiilor de mediu;

f) experti atestati — persoane fizice sau juridice care au
obtinut un certificat de atestare in baza prezentului ordin;

g) registrul expertilor atestati — lista care cuprinde expertii
atestati, publicata pe pagina de internet a asociatiei profesionale
in domeniul protectiei mediului care a emis certificate de
atestare in conformitate cu prevederile prezentului ordin,

precum si pe pagina de internet a Ministerului Mediului, Apelor
si Padurilor si a Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului;

h) studii de mediu — studiile care, conform legii, trebuie
realizate de experti atestati. Acestea sunt: raportul de mediu
(RM), raportul privind impactul asupra mediului (RIM), bilantul
de mediu (BM), raportul de amplasament/raportul privind situatia
de referinta (RA/RSR), raportul de securitate (RS) si studiul de
evaluare adecvata (EA).

Art. 7. — (1) Pana la operationalizarea Comisiei de atestare
prevazute la art. 2 si desemnarea de catre Ministerul Mediului,
Apelor si Padurilor a asociatiei profesionale din domeniul
protectiei mediului prevazute la art. 3, autoritatea publica
centrala pentru protectia mediului inscrie intr-o lista constituita
in acest sens persoanele fizice si juridice care elaboreaza studii
de mediu — raportul de mediu (RM), raportul privind impactul
asupra mediului (RIM), bilantul de mediu (BM), raportul de
amplasament (RA)/raportul privind situatia de referinta (RSR),
raportul de securitate (RS) si studiul de evaluare adecvata (EA).

(2) Activitatea de inscriere a persoanelor fizice si juridice se
realizeaza pe o perioada de cel mult 18 luni de la intrarea in
vigoare a prezentului ordin.

(3) Persoanele fizice si juridice care intentioneaza sa
elaboreze studii de mediu si cele care doresc sa continue
aceasta activitate, inclusiv persoanele fizice si juridice care detin
certificate de Tnregistrare emise conform Ordinului ministrului
mediului nr. 1.026/2009 privind aprobarea conditiilor de
elaborare a raportului de mediu, raportului privind impactul
asupra mediului, bilantului de mediu, raportului de
amplasament, raportului de securitate si studiului de evaluare
adecvatd transmit o solicitare de inscriere in care se
mentioneaza tipurile de studii de mediu. Solicitarea este insotita
de CV din care sa rezulte experienta si pregatirea profesionala
a solicitantului. Persoanele juridice transmit CV-urile fiecarui
membru al echipei de specialisti angajati permanent sau
contractual in cadrul persoanei juridice.

(4) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor verifica solicitarea
si emite un certificat de inscriere prin care confirma tipul
studiului/studiilor de mediu pentru care a fost decisa inscrierea
in lista expertilor care elaboreaza studii de mediu.
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(5) Perioada de valabilitate a certificatului de inscriere este de
un an de la data inscrierii in lista expertilor care elaboreaza studii
de mediu, dar nu poate depasi perioada prevazuta la alin. (2).

(6) Certificatul de Tnscriere se semneaza de catre secretarul
de stat din cadrul autoritatii publice centrale pentru protectia
mediului care coordoneazéa directia cu atributii in domeniul
evaluare impact si controlul poluarii.

(7) Modelul certificatului de Tnscriere este prevazut in anexa
nr. 6.

(8) Lista expertilor pentru care s-au emis certificate de
inscriere in conformitate cu prevederile alin. (4) este de interes
public si se afiseaza pe pagina web a Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor.

(9) Pentru solicitarile transmise de persoanele fizice si
juridice in conformitate cu cerintele alin. (2), Ministerul Mediului,
Apelor si Padurilor nu percepe tarife.

Art. 8. — Persoanele fizice si juridice rezidente intr-un alt stat
membru al Uniunii Europene sau in Spatiul Economic European
si care desfasoara activitati de elaborare a studiilor de mediu
sunt recunoscute de autoritatile competente pentru protectia
mediului din Romania, in conformitate cu prevederile art. 8 din
anexa nr. 1 la prezentul ordin.

Art. 9. — Anexele nr. 1—6 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 10. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Costel Alexe

Bucuresti, 20 mai 2020.
Nr. 1.134.

ANEXA Nr. 1

CONDITIILE
de elaborare a studiilor de mediu si criteriile de atestare a persoanelor fizice si juridice

Art. 1. — (1) Raportul de mediu (denumit in continuare RM),
raportul privind impactul asupra mediului (denumit in continuare
RIM), bilantul de mediu (denumit in continuare BM), raportul de
amplasament (denumit Tn continuare RA)/raportul privind
situatia de referinta (denumit in continuare RSR), raportul de
securitate (denumit in continuare RS), studiul de evaluare
adecvata (denumit in continuare EA) sunt denumite studii de
mediu.

(2) Studiile/Documentatiile solicitate in baza legislatiei in
vigoare din domeniile evaluarii si gestionarii calitatii aerului,
evaluarii si gestionarii zgomotului ambient, schimbarilor
climatice, precum si cele privind monitorizarea biodiversitatii si/a
altor factori de mediu reprezintd de asemenea studii de mediu.

(3) Studiile prevazute la alin. (1) si (2) se elaboreaza de catre
persoane fizice si juridice care au obtinut un certificat de atestare
valabil.

(4) Continutul-cadru al studiilor prevazute la alin. (1) este cel
stabilit prin legislatia specifica privind evaluarea de mediu,
evaluarea impactului asupra mediului, realizarea bilanturilor de
mediu, prevenirea si controlul integrat al poluarii rezultate din
care sunt implicate substanie periculoase si evaluarea
adecvata.

(5) Continutul-cadru al studiului din domeniul schimbarilor
climatice este cel recomandat de Comisia Europeana in
documentul ,Non-paper Guidelines for Project Managers:
Making vulnerable investments climate resilient™, iar celelalte
studii prevazute la alin. (2) se realizeaza conform metodelor
si/sau metodologiilor prevazute de Legea nr. 121/2019 privind
evaluarea si gestionarea zgomotului ambiant si de Hotararea
Guvernului nr. 257/2015 privind aprobarea Metodologiei de
elaborare a planurilor de calitate a aerului, a planurilor de
actiune pe termen scurt si a planurilor de mentinere a calitatii
aerului si/sau la solicitarea motivata a autoritatilor competente
pentru protectia mediului in cadrul procedurilor de reglementare.

(6) Persoanele fizice si juridice atestate au obligatia sa
elaboreze numai studiile de mediu pentru care au fost atestate,
cu respectarea dispozitiilor legale, precum si a metodologiilor
si/sau continutului-cadru prevazut in legislatia specifica si/sau
in deciziile Comisiei Europene, dupa caz.

Art. 2. — (1) Atestarea persoanelor fizice si juridice are drept
scop asigurarea premiselor pentru Tndeplinirea cerintelor
tehnice, calitative si de integralitate solicitate de autoritatea
competenta pentru protectia mediului Tn cadrul procedurilor de
emitere a actelor de reglementare.

(2) Persoanele fizice si juridice se atesta, conform hotararilor
Comisiei de atestare, pe oricate tipuri de studii de mediu dintre
cele prevazute la art. 1 alin. (1) si (2) si in oricate domenii de
atestare dintre cele prevazute in anexa nr. 4 la ordin,
corespunzator cu experienta si competenta profesionala
dovedita in cadrul examinarii, conform prevederilor art. 12.

Art. 3. — (1) In vederea elaborarii studiilor de mediu,
persoanele fizice pot fi atestate pentru doua niveluri de atestare,
nivel asistent si nivel principal.

(2) Persoanele fizice atestate pentru nivelul asistent sunt
persoanele care nu au mai desfasurat activitatea de elaborare
a studiilor de mediu sau persoanele care au experienta de pana
la 2 ani in aceasta activitate, demonstrata prin documentatia
depusa, si se vor numi ,experti atestati — nivel asistent”.

(3) Persoanele fizice atestate pentru nivelul principal sunt
persoanele cu experientd mai mare de 2 ani, demonstrata prin
documentatia depusa, si se vor numi ,experti atestati — nivel
principal”.

(4) Persoanele fizice care au desfasurat activitatea de
analiza a studiilor de mediu pe o perioada de cel putin 5 ani in
cadrul exercitarii profesiei pot solicita atestarea pentru nivelul
principal, in conformitate cu prevederile prezentului ordin.

(5) Valabilitatea certificatelor de atestare este de 1 an pentru
.experti atestati — nivel asistent” si de 3 ani pentru ,experti
atestati — nivel principal”.

(6) Persoanele fizice autorizate si atestate pe nivel principal,
in conformitate cu prevederile prezentului ordin, pot fi
coordonatori ai unei echipe de experti atestati/specialisti Tn
elaborarea unor capitole/subcapitole in care elaboreaza
studiul/studiile de mediu.

Art. 4. — (1) Persoanele fizice care solicita atestarea
indeplinesc Tn mod cumulativ urméatoarele conditii si criterii:

a) sa aiba studii universitare de licenta si master (studii de
lunga durata de 4 sau 5 ani);

1 https://circabc.europa.eu/ui/group/26370f9e-245c-4c09-8a75-68655a74875b/library/535afd8c-e8ef-4f44-afaf-cd98751d50eb/details
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b) sa faca dovada pregatirii profesionale continue Tn legatura
cu activitatea de elaborare a studiilor de mediu (participare la
cursuri, seminare, conferinte etc.);

c) sa nu se afle in situatie de conflict de interese pe durata
elaborarii studiilor de mediu demonstraté prin declaratie pe
propria raspundere.

(2) Persoanele fizice care au condamnari penale definitive
pentru fapte de coruptie sau care au legatura cu exercitarea
calitatii lor de elaboratori de studii de mediu/experti atestati nu
pot solicita atestarea Tn conformitate cu prevederile prezentului
ordin, pana la pronuntarea unei hotaréari judecatoresti de
reabilitare sau pana la interventia reabilitarii de drept.

Art. 5. — (1) Atestarea persoanelor juridice care pot elabora
studii de mediu este conditionatd de angajarea pe perioada
nedeterminatd si/sau cu contract de colaborare a cel putin
unei/unor persoane fizice atestate in conditiile prezentului ordin.

(2) Certificatul de atestare pentru persoana juridica se emite
pentru tipurile de studii si domeniile pentru care sunt atestate
persoanele fizice declarate.

(3) La atestarea persoanei juridice care indeplineste conditia
prevazuta la alin. (1), certificatul de atestare se emite fara
examinare, cu achitarea tarifului aferent.

Art. 6. — (1) In vederea elaborarii studiilor de mediu,
persoanele juridice pot fi atestate pentru nivelul de atestare
asistent, respectiv principal.

(2) Atestarea persoanelor juridice se face numai colectiv, prin
emiterea unui singur certificat de atestare al carui titular este
persoana juridica. In certificatul de atestare se inscriu denumirea
persoanei juridice, tipul/tipurile de studii de mediu, domeniile
acordate prevazute in anexa nr. 4 la ordin si nivelul/nivelurile de
atestare, dupa caz.

(3) Prin angajarea pe perioada determinata/nedeterminata a
unor persoane fizice atestate pe tipuri de studii de mediu diferite
de cele pentru care s-a obtinut un certificat de atestare initial,
persoanele juridice pot solicita extinderea atestarii.

(4) Certificatul de atestare pentru un anume tip de studii este
valabil doar pe durata in care persoana juridica are in structura
de personal expertii atestati corespunzator.

(5) In cazul in care au loc modificri in componenta echipei
de experti atestati angajati permanent/colaboratori, persoana
juridica este obligata sa notifice acest aspect Comisiei de
atestare.

(6) In conditiile prevazute la alin. (5), certificatul de atestare
isi pastreaza valabilitatea pentru nivelul de competentd emis
pana la urmatoarea sedinta de atestare, cu conditia prezentarii
dovezii de angajare a unui nou expert cu acelasi domeniu si
nivel de atestare.

Art. 7. — (1) Persoanele juridice care solicita atestarea
indeplinesc in mod cumulativ urmatoarele conditii si criterii:

a) sa fie constituite si sa functioneze Tn conditiile legii;

b) sa indeplineasca cerintele prevazute la art. 5 alin. (1);

c) sa faca dovada pregatirii profesionale continue in domeniu
pentru echipa de specialisti declarata (participare la cursuri,
seminare, conferinte etc.);

d) sa nu se afle in situatie de conflict de interese pe durata
elaborarii studiilor de mediu, demonstrata prin declaratie pe
propria raspundere.

(2) Persoanele juridice care au in componenta persoane
fizice atestate, inclusiv administrator, care au suferit condamnari
penale definitive pentru fapte de coruptie sau care au legatura
cu exercitarea calitatii lor de elaboratori de studii de mediu nu
pot solicita atestarea in conformitate cu prevederile prezentului
ordin, pana la pronuntarea unei hotaréri judecatoresti de
reabilitare sau pana la interventia reabilitarii de drept.

Art. 8. — (1) Persoanele fizice si juridice rezidente intr-un alt
stat membru al Uniunii Europene sau in Spatiul Economic
European care intentioneaza sa elaboreze studiile de mediu
prevazute la art. 1 pe teritoriul Romaniei Tndeplinesc
urmatoarele conditii:

a) sunt cetateni/au sediul intr-un stat membru al Uniunii
Europene sau n Spatiul Economic European;

b) au dreptul de a elabora studiile de mediu in conformitate
cu reglementarile unui stat membru al Uniunii Europene si fac
dovada acestui drept prin prezentarea unor documente emise in
acest sens.

(2) Persoanele fizice si juridice prevazute la alin. (1) notifica
intentia de a elabora studii de mediu pe teritoriul Romaniei la
autoritatea publica centrala pentru protectia mediului. Notificarea
este nsotitd de documentele doveditoare indeplinirii conditiilor
de la alin. (1), care se Tnainteaza traduse in limba roméana de
un traducator autorizat.

(3) Verificarea legalitatii documentelor depuse in vederea
atestarii se realizeaza cu celeritate de catre directia cu atributii
in domeniul evaluare impact din cadrul autoritatii publice
centrale pentru protectia mediului, care transmite solicitarea
catre autoritatile competente din statul membru al Uniunii
Europene (UE) sau Spatiului Economic European in cauza, prin
intermediul sistemului IMI (Sistemul de informare in cadrul pietei
interne), in conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 49/2009 privind libertatea de stabilire a
prestatorilor de servicii si libertatea de a furniza servicii in
Romania, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 68/2010, cu modificarile ulterioare.

(4) Dupa primirea raspunsului din partea autoritatilor statului
membru al Uniunii Europene sau din statul din Spatiul Economic
European in cauza, acesta este transmis catre Comisia de
atestare, Tn scopul stabilirii competentelor persoanei fizice sau
juridice care doreste sa elaboreze studii de mediu pe teritoriul
Roméniei.

(5) Comisia de atestare informeaza in scris autoritatea
publica centrala pentru protectia mediului si persoana fizica sau
juridica cu privire la competentele stabilite si inscrierea acestora
intr-o lista a persoanelor fizice si juridice rezidente intr-un alt stat
membru al Uniunii Europene care desfasoara activitati de
elaborare a studiilor pentru protectia mediului pe teritoriul
Romaniei.

(6) Lista prevazuta la alin. (5) este un document public si se
afiseaza pe pagina web a Ministerului Mediului, Apelor si
Padurilor si a asociatiei profesionale.

Art. 9. — (1) In vederea obtinerii certificatului de atestare,
solicitantii au obligatia de a depune la sediul asociatiei sau
electronic urmatoarele:

A. Persoanele fizice*):

a) cerere de atestare, cu specificarea tipurilor de studii si a
domeniilor solicitate;

b) diploma de licenta sau echivalenta, precum si diplome ale
titlurilor stiintifice, dupa caz, in copie;

¢) curriculum vitae care cuprinde informatii privind pregatirea,
experienta relevantad pentru tipurile de studii de mediu si
domeniile solicitate;

d) lista studiilor de mediu elaborate, lucrate in colaborare sau
analizate, din care sa rezulte experienta corespunzatoare
domeniului si tipului de studiu/studii pentru care se solicita
atestarea, impreuna cu recomandari din partea beneficiarilor
referitoare la lucrarile mentionate;

e) asociatiile profesionale in care este inscrisa persoana
fizica, daca este cazul;

f) dovada pregatirii profesionale continue in domeniu
(participare la cursuri, seminare, conferinte etc.);

*) Documentele depuse in copie sunt certificate pentru conformitate prin semnatura de catre persoana fizica solicitanta.
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g) certificatul de Tnregistrare la Oficiul National al Registrului
Comertului, pentru persoanele fizice autorizate (PFA), dupa caz;

h) confirmare din partea angajatorului ca persoana fizica este
angajatd permanent sau ca are contract de colaborare pe
perioada determinata, in cazul persoanelor fizice care nu sunt
persoane fizice autorizate;

i) dovada achitarii tarifului aferent;

j) cazier judiciar Tn original aflat in perioada de valabilitate a
acestuia.

B. Persoanele juridice®):

a) cerere de atestare, cu specificarea tipurilor de studii si a
domeniilor solicitate;

b) diploma de licenta sau echivalenta, precum si diplome ale
titlurilor stiintifice, dupa caz, in copie, pentru fiecare membru al
echipei de specialisti angajati permanent sau contractual din
cadrul persoanei juridice;

c) documente care atesta personalitatea juridica a
solicitantului:

(i) statutul ori hotararea de infiintare a persoanei juridice;

(i) certificatul de inregistrare fiscala emis de organul fiscal
teritorial;

d) curriculum vitae care cuprinde informatii privind pregatirea,
experienta relevanta pentru domeniile de atestare solicitate,
pentru fiecare membru al echipei de specialisti angajati
permanent sau contractual din cadrul persoanei juridice;

e) lista studiilor de mediu realizate care fundamenteaza
solicitarea atestarii, impreuna cu recomandari din partea
beneficiarilor referitoare la lucrarile mentionate;

f) documente care sa certifice faptul ca s-au incheiat unul
dintre urmatoarele acte cu persoana juridica:

(i) contract individual de munca, incheiat pe perioada
nedeterminata sau pe perioada determinata de cel
putin 3 ani, inregistrat la inspectoratul teritorial de
munca, sau contract de colaborare cu persoana fizica
sau persoana fizica autorizata, inregistrat la organele
fiscale teritoriale, pe perioada nedeterminata ori pe
perioadd determinatd de cel putin 3 ani, cu
respectarea confidentialitatii anumitor prevederi
contractuale;

(ii) extras din Registrul general de evidenta a salariatilor
din Roméania — REVISAL din care sa rezulte calitatea
de angajat ,activ’;

g) asociatiile profesionale in care este inscrisa persoana
juridica, dupa caz;

h) documente doveditoare ale pregatirii profesionale
continue in domeniu ale personalului angajat declarat
(participare la cursuri, seminare, conferinte etc.);

i) situatia privind dotarea cu softuri, baze de date
specializate, echipamente, in vederea desfasurarii activitatii
pentru care se solicita atestarea, dupa caz;

j) copii ale certificatului de atestare pentru persoanele fizice
declarate;

k) dovada achitarii tarifului aferent.

(2) Formularele necesare atestarii persoanelor fizice si
juridice se elaboreaza de Comisia de atestare si se publica pe
pagina web a asociatiei profesionale din domeniul protectiei
mediului in cadrul careia functioneaza.

Art. 10. — (1) Dupa primirea documentatiei prevazute la
art. 9, secretariatul Comisiei de atestare verificd documentatiile
de solicitare a atestarii si completeaza o fisa de evaluare pentru
fiecare dosar de atestare cu informatii privind existenta
documentelor necesare si indeplinirea de catre persoanele fizice
si juridice a conditiilor si criteriilor specifice prevazute de
prezentul ordin.

(2) Lista persoanelor fizice si juridice care indeplinesc
conditiile si criteriile specifice de atestare se publica pe pagina
web a asociatiei profesionale din domeniului protectiei mediului
in cadrul careia functioneaza Comisia de atestare.

Art. 11. — (1) Examinarea persoanei fizice se realizeaza
conform planului de examinare si sistemului de punctare stabilit
de comisie. Planul de examinare si sistemul de punctare se
stabilesc si se afiseaza pe pagina web a asociatiei profesionale
in cadrul céreia functioneaza Comisia de atestare, cu 30 de zile
inainte de data organizarii primei sedinte de atestare.

(2) Planul de examinare prevazut prin prezentul ordin consta
intr-un test-grila sustinut on-line stabilit pe baza legislatiei de
mediu in vigoare si un interviu Tn timpul caruia solicitantul
prezinta experienta profesionald relevantd pentru obtinerea
certificatului de atestare.

(3) Pentru simplificarea procedurii si reducerea efortului
persoanelor fizice care solicita atestarea, asociatia profesionala
desemnata pune la dispozitia candidatilor o platforma
electronica care sa asigure evaluarea on-line a cunostintelor
referitoare la prevederile legale necesare obtinerii certificatului
de atestare. Rezultatele evaluarii on-line se publica pe pagina
web a asociatiei profesionale.

(4) Comisia de atestare stabileste examinarea candidatilor
care au intrunit punctajul si au trecut de etapa evaluarii on- line,
in cadrul unui interviu.

(5) Programarea interviului si rezultatele acestei examinari
se aduc la cunostinta publicului prin afisare pe pagina web a
asociatiei profesionale. In urma analizari documentelor
prezentate de persoana fizica/juridica si a examinarii, comisia
decide tipurile de studii si domeniile pentru care se emite
certificatul de atestare.

(6) Rezultatul examinarii — admis/respins, tipurile de studii si
domeniile se consemneaza in procesul-verbal al sedintei.

(7) Lista cu candidatii admisi/respinsi se afiseaza pe pagina
web a asociatiei, in termen de 48 de ore de la intrunirea
comisiei.

(8) Comisia emite un certificat personalizat, avand ca
element de siguranta timbrul sec, iar modelul certificatului de
atestare este prevazut in anexa nr. 5 la ordin.

(9) Registrul expertilor atestati cuprinde informatii referitoare
la acestia (hume, prenume, adresa, cod fiscal), tipul studiilor de
mediu si domeniile pentru care este emis certificatul de atestare,
valabilitatea certificatelor de atestare, precum si mentiunile
privind calitatea studiilor de mediu notificate Comisiei de atestare
de catre autoritatile competente pentru protectia mediului,
organizatiile nonguvernamentale, mediul academic etc.

(10) Registrul expertilor atestati include si inscrierea
informatiilor privind suspendarea sau anularea certificatelor de
atestare si se actualizeaza dupa fiecare sedinta a Comisiei de
atestare.

(11) in cazul in care persoana fizicd sau persoana juridica
este nemultumita de decizia Comisiei de atestare, in termen de
10 zile calendaristice de la comunicarea rezultatelor, aceasta
poate formula o contestatie pe care o adreseaza Comisiei de
etica si arbitraj, care functioneazd in cadrul asociatiei
profesionale.

(12) Dupéa analizarea contestatiei, Comisia de etica si
arbitraj, in termen de 30 de zile de la primirea acesteia,
formuleaza recomandari care fundamenteaza hotararea
Comisiei de atestare.

(13) Decizia finala de atestare/respingere a atestarii revine
Comisiei de atestare si poate fi contestata in conditiile prevazute
de Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

*) Documentele depuse Tn copie sunt certificate pentru conformitate cu originalul prin semnatura si stampila de catre reprezentantul legal al persoanei juridice.
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(14) Cu 30 de zile calendaristice Tnainte de expirarea
valabilitatii certificatului, persoana fizica sau juridica atestata
notifica Comisia de atestare pentru obtinerea unui nou certificat
in conformitate cu prevederile prezentului ordin.

Art. 12. — Persoanele fizice si juridice carora li s-a emis un
certificat de atestare si care sunt inscrise Tn Registrul expertilor
atestati sunt responsabile de calitatea si obiectivitatea
informatiilor furnizate in studiile de mediu realizate care stau la
baza emiterii actelor de reglementare.

Art. 13. — (1) Tarifele pentru obtinerea certificatului de
atestare pentru persoane fizice si juridice se stabilesc de catre
asociatia profesionala prin regulament intern si se afiseaza spre
informare pe pagina proprie de web.

(2) Asociatia profesionala asigura, n conditiile legii,
sustinerea financiara si spatiul pentru desfasurarea activitatii
Comisiei de atestare.

(3) Cheltuielile pentru functionarea Comisiei de atestare,
editarea certificatelor de atestare, remuneratia membrilor
comisiei/invitatilor/observatorilor, remuneratia secretariatului
Comisiei de atestare sunt in responsabilitatea asociatiei
profesionale desemnate.

Art. 14. — Suspendarea sau anularea, dupa caz, a
certificatului de atestare se dispune prin hotarare a presedintelui
Comisiei de atestare, in urma analizei din cadrul unei sedinte
Si/sau cu consultarea sau la recomandarea Comisiei de etica, pe
baza informatiilor primite din partea autoritatilor de mediu, a
organizatiilor nonguvernamentale, a mediului academic ori ca
urmare a unei hotarari judecatoresti definitive.

Art. 15. — (1) Certificatul de atestare al persoanei fizice sau
juridice se suspenda in urmatoarele cazuri:

a) cand persoana fizica sau juridica certifica/semneaza,
respectiv realizeaza studii de mediu fara sa respecte
metodologiile, reglementarile si normele tehnice in vigoare.
Perioada suspendarii este de 6 luni;

b) cand persoana fizica sau juridica nu indeplineste conditiile
prevazute la art. 4 alin. (1) sau art. 6 alin. (1). Perioada
suspendarii dureaza pana cand persoana fizica sau juridica face
dovada indeplinirii conditiilor mentionate, prin transmiterea
documentelor necesare la Comisia de atestare;

c) in cazul existentei unui conflict de interese intre
beneficiarul studiului/studiilor de mediu si persoana fizica sau

juridica atestata, care ar putea influenta obiectivitatea studiilor
elaborate.

(2) La primirea informatiilor prevazute la alin. (1), Comisia de
atestare notifica persoanele Tnh cauza si le invita la o audiere de
clarificare, Tnaintea luarii deciziei de suspendare a certificatului
de atestare.

(3) Suspendarea certificatului de atestare poate fi contestata
in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (12) si (14).

Art. 16. — (1) Certificatul de atestare al persoanei fizice sau
juridice se anuleaza in urmatoarele cazuri:

a) cand autoritatile de mediu solicitd trei completari
succesive/consecutive ale aceluiasi studiu de mediu pentru
nerespectarea cerintelor legislatiei specifice sau pentru studiile
de mediu care nu respecta solicitarile autoritatilor competente
de mediu formulate in cadrul procedurilor de reglementare;

b) cand elaborarea studiilor de mediu s-a facut in afara
domeniului/tipului de studiu acordat prin certificatul de atestare;

¢) cand persoana fizica atestata a realizat pentru aceeasi
activitate/instalatie atat proiectul sau etape din proiect, cat si
studiul/studiile de mediu;

d) cand expertul atestat se regaseste in conflict de interese
generat de implementarea activitatii/instalatiei proiectului sau a
unor etape ale acestuia, avand interese patrimoniale sau de
orice alta natura cu titularul de plan/proiect, in afara celor tehnice
si comerciale asa cum este prevazut legal;

e) in cazurile in care au fost produse cu intentie concluzii
eronate de catre persoana fizica sau juridica atestata,
conducand la emiterea unor acte de reglementare care nu ar fi
trebuit emise;

f) cdnd impotriva persoanei atestate s-a emis o hotarare
judecatoreasca definitiva pentru coruptie sau pentru fapte care
au legatura cu exercitarea calitatii de expert atestat, pana la
implinirea termenului de reabilitare.

(2) Situatia persoanelor fizice carora li s-a anulat certificatul
de atestare se afiseaza pe pagina web a asociatiei profesionale
emitente a certificatului in termen de 30 de zile de la luarea
deciziei de anulare de catre Comisia de atestare.

(3) Deciziile Comisiei de atestare privind suspendarea sau
anularea pot fi contestate in instantd in conformitate cu
prevederile Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

ANEXA Nr. 2

CONSTITUIREA, COMPONENTA $I REGULAMENTUL
privind organizarea si functionarea Comisiei de atestare

Art. 1. — (1) Se infinteaza Comisia de atestare care
functioneaza in cadrul asociatiei profesionale din domeniul protectiei
mediului, recunoscuta la nivel national si desemnaté de Ministerul
Mediului, Apelor si Padurilor ca entitate publica de atestare.

(2) Comisia de atestare se constituie din 5 specialisti cu expertiza
recunoscutd in domeniul protectiei mediului si care sa nu fi fost
condamnati definitiv pentru fapte penale, selectati de asociatia
profesionala din domeniul protectiei mediului pentru fiecare sesiune
de evaluare, in functie de solicitarile specifice existente.

(3) In functie de domeniile de atestare si de tipul de studii de
mediu pentru care se solicita atestarea, in cadrul Comisiei de
atestare pot fi cooptati si specialisti din diferite sectoare tehnice,
din alte institutii/autoritati cu raspunderi specifice domeniului
solicitat sau din mediul academic, independenti de asociatia
profesionalda din domeniul protectiei mediului recunoscuta la
nivel national si desemnata.

(4) Specialistii prevazuti la alin. (3) sprijind Comisia de
atestare Tn analizarea cererilor de atestare si luarea deciziei.

(5) Comisia de atestare este condusa de un presedinte ajutat
de un vicepresedinte, desemnati de asociatia profesionala din
domeniul protectiei mediului.

(6) Lista membrilor Comisiei de atestare se publica pe pagina
web a asociatiei profesionale inaintea fiecarei sedinte.

(7) In subordinea Comisiei de atestare functioneaza
secretariatul acesteia care este asigurat de 3 persoane
desemnate de asociatia profesionald din domeniul protectiei
mediului.

(8) In urma derularii procesului de evaluare a candidatilor si
luand in considerare indeplinirea conditiilor si criteriilor solicitate
pentru atestare, Comisia de atestare hotaraste eliberarea unui
certificat de atestare.

(9) In situatia neindeplinirii conditiilor si criteriilor de atestare,
Comisia de atestare aduce la cunostinta candidatilor, prin afisare
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pe pagina sa web, lista candidatilor respinsi, precum si motivatia
respingerii.

(10) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor si Agentia
Nationala pentru Protectia Mediului desemneaza fiecare cinci
reprezentanti, iar Inspectoratul General pentru Situatii de
Urgentd desemneaza doi reprezentanti din directile de
specialitate, cu atributii Tn domeniile Tn care se face solicitarea.

(11) Reprezentantii desemnati de Ministerul Mediului, Apelor
si Padurilor, Agentia Nationala pentru Protectia Mediului si
Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta participa la
sedintele Comisiei In calitate de observatori.

Art. 2. — Comisia de atestare se intruneste lunar sau ori de
cate ori este necesar in functie de numarul solicitarilor primite.

Art. 3. — (1) Comisia de atestare stabileste domeniile de
atestare pentru care se acorda atestarea si tipurile de studii.

(2) Hotararile Comisiei de atestare se adopta prin vot cu
majoritate simpla. Pentru luarea hotarérii este obligatorie
prezenta a cel putin jumatate plus unu din membri.

(3) Dezbaterile si deciziile Comisiei se consemneaza in
registrul de procese-verbale special constituit, se inregistreaza
in format electronic si se arhiveaza.

(4) Comisia de atestare invita la dezbatere reprezentantii
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, Agentiei Nationale
pentru Protectia Mediului si ai Inspectoratului General pentru
Situatii de Urgenta si poate invita specialisti, astfel cum sunt
definiti la art. 1 alin. (3). Observatorii si specialistii nu au drept de
vot. Observatorii intervin ori de céate ori sesizeaza abateri de la
prevederile ordinului, de la prevederi ale legislatiei de protectia
mediului Tn vigoare, precum si in ceea ce priveste procesul de
atestare.

(5) Comisia de atestare asigura functionarea corecta,
eficientd si prompta a procesului de atestare in baza Planului
de examinare si a sistemului de punctare prevazut la art. 2
alin. (2) lit. d) din anexa nr. 3 la ordin.

(6) Comisia ia hotarari cu privire la:

a) admiterea ori respingerea cererilor de atestare a
persoanelor fizice sau juridice, in functie de indeplinirea
conditiilor si criteriilor prevazute in ordin;

b) suspendarea si/sau anularea certificatului de atestare.

(7) Comisia de atestare raspunde la orice solicitare de
informare/informatii care ii este adresata de catre autoritatea
publica centrald pentru protectia mediului.

(8) Comisia de atestare stabileste formulare specifice si
modul de transmitere a documentelor de solicitare a atestarii si
le afiseaza pe pagina web a asociatiei profesionale desemnate
de Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor.

(9) Sedintele Comisiei de atestare nu sunt publice.

Art. 4. — (1) Presedintele Comisiei de atestare are
urmatoarele atributii:

a) emite hotarari cu privire la activitatea de atestare;

b) coordoneaza activitatea Comisiei de atestare si a
secretariatului acesteia;

c) aproba programarea sedintelor Comisiei de atestare;

d) conduce lucrarile sedintelor Comisiei de atestare;

e) semneaza certificatele de atestare si corespondenta
Comisiei de atestare;

f) reprezinta Comisia de atestare in relatia cu entitati/institutii
publice sau in orice alte situatii.

(2) Vicepresedintele Comisiei de atestare indeplineste
atributiile presedintelui in lipsa acestuia.

Art. 5. — Atributiile secretariatului Comisiei de atestare sunt
urmatoarele:

a) planifica si organizeaza, impreund cu presedintele,
activitatea Comisiei de atestare, stabilind datele de intrunire a
acesteia;

b) primeste documentatile de solicitare a atestarii
transmise/depuse de persoanele fizice si juridice si pastreaza
evidenta acestora;

c) verificd documentatiile de solicitare a atestarii depuse si
completeaza o fisa de evaluare pentru fiecare dosar de atestare
cu informatii privind existenta documentelor necesare si
indeplinirea de catre persoanele fizice si juridice a conditiilor si
criteriilor specifice prevazute de prezentul ordin in vederea
atestarii;

d) asigura convocarea membrilor Comisiei de atestare si a
persoanelor fizice programate pentru examinare, respectiv a
reprezentantilor persoanelor juridice, dupa caz;

e) pregateste materialele necesare si pune la dispozitia
membrilor Comisiei de atestare documentele ce fac obiectul
intrunirilor (pe suport hartie sau electronic, dupa caz) in vederea
deliberarii;

f) participa la sedintele Comisiei de atestare si la examinarea
solicitantilor;

g) intocmeste si pastreaza procesele-verbale de sedinta ale
Comisiei de atestare;

h) redacteaza certificate de atestare si le prezinta spre
semnare presedintelui Comisiei de atestare si aplica elementul
de siguranta certificatului, respectiv timbrul sec;

i) redacteaza documentele Comisiei de atestare;

j) tine evidenta certificatelor de atestare si a celorlalte
documente emise de Comisia de atestare;

k) constituie baza de date a persoanelor fizice si juridice care
au obtinut certificat de atestare, in care inscrie datele de
identificare a acestora, inclusiv informatii cu privire la specialistii
atestati angajati, suspendarea/retragerea certificatelor de atestare
si actualizeaza ori de céte ori este nevoie informatiile respective;

I) pastreaza si aplica timbrul sec al Comisiei de atestare;

m) constituie Registrul expertilor atestati al carui continut
este de interes public, 1l afiseaza pe pagina proprie web si
asigura actualizarea acestuia;

n) pastreaza si arhiveaza documentele depuse de solicitanti,
precum si documentele aferente reuniunilor Comisiei de
atestare;

o) indeplineste orice alte sarcini stabilite in cadrul sedintelor
dispuse de presedinte sau, in absenta acestuia, de catre
vicepresedinte.

Art. 6. — In cazul in care persoana fizica sau persoana
juridica este nemultumitad de decizia Comisiei de atestare, in
termen de 10 zile calendaristice de la comunicarea rezultatelor,
aceasta poate formula o contestatie pe care o adreseaza
Comisiei de etica si arbitraj, care functioneaza in cadrul
asociatiei profesionale.

Art. 7. — (1) Comisia de etica si arbitraj este organizata la
nivelul asociatiei profesionale in domeniul protectiei mediului
recunoscute la nivel national si desemnate de Ministerul
Mediului, Apelor si Padurilor si are drept scop analizarea
contestatiilor formulate cu privire la procesul de atestare.

(2) Comisia de etica si arbitraj, in functie de aspectele
analizate, are in componenta cel putin un reprezentant din
mediul universitar cu specializare ,ecologie si protectia mediului
sau ingineria mediului”.

(3) Comisia de etica si arbitraj functioneaza in baza unui
regulament elaborat de asociatia profesionala in domeniul
protectiei mediului recunoscuta la nivel national si are in
responsabilitate verificarea respectarii codului de etica de catre
toti membrii asociatiei, inclusiv in ceea ce priveste activitatea
secretariatului si a Comisiei de atestare.

(4) Comisia de etica si arbitraj verificd deontologia
profesionala a expertilor atestati pe durata activitatii acestora.

(5) In toate cazurile in care este solicitata, Comisia de etica
si arbitraj emite recomandari care fundamenteaza deciziile
Comisiei de atestare.

(6) In cazul in care persoana care s-a adresat Comisiei de
etica si arbitraj nu este multumitd de solutionarea contestatiei
depuse, poate formula plangere la instanta judecatoreasca
competenta, potrivit legii.
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ANEXA Nr. 3

CERINTELE NECESARE
pentru desemnarea asociatiilor profesionale din domeniul protectiei mediului

Art. 1. — Asociatia profesionala in domeniul protectiei
mediului in cadrul careia functioneaza Comisia de atestare
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii cumulative:

a) sa fie de utilitate publica;

b) sa faca dovada detinerii unui certificat ISO 14000 sau
echivalent;

C) sa aiba activitate neintrerupta, cel putin in ultimii 3 ani;

d) sa activeze la nivel national;

e) sa aiba acorduri de colaborare/cooperare cu alte
organizatii de profil, institutii publice, institutii de Thvatamant etc.;

f) sa detina patrimoniu, logistica, membri si personal angajat;

g) sa dovedeasca realizarea obiectivelor statutare si/sau sa
prezinte scrisori de sustinere si/sau recomandare din partea
unor institutii sau organizatii care activeazd in domeniul
protectiei mediului;

h) sa dovedeasca ca existd membri ai asociatiei care au
experienta in elaborarea/analiza studiilor de mediu.

Art. 2. — (1) Asociatiile profesionale care pot face dovada
respectarii conditiilor prevazute la art. 1 solicita Ministerului
Mediului, Apelor si Padurilor desemnarea ca asociatie in cadrul
careia poate functiona Comisia de atestare.

(2) Solicitarea de desemnare se depune la sediul autoritatii
publice centrale pentru protectia mediului si este insotita de
urmatoarele:

a) un raport din care sa rezulte indeplinirea conditiilor
prevazute la art. 1;

b) regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de
atestare;

c) componenta Comisiei de atestare, CV-urile membrilor
propusi si declaratia referitoare la conflictul de interese, daca
este cazul (calitatea de membru in Comisia de atestare este
incompatibila cu cea de expert atestat);

d) planul de examinare, inclusiv sistemul de punctare;

e) codul de etica, regulamentul de organizare si functionare,
componenta nominald a Comisiei de etica si CV-urile membrilor
acesteia, precum si declaratia referitoare la conflictul de
interese, daca este cazul (calitatea de membru in Comisia de
etica este incompatibild cu cea de expert atestat);

f) copia cartii de identitate, pentru membrii propusi a face
parte din Comisia de atestare;

g) cazierul judiciar in original, aflat in perioada de valabilitate;

h) copie conforma cu originalul a diplomei de licenta care
atesta studiile specialistilor propusi in componenta Comisiei de
atestare, mentionata in CV-urile depuse;

i) platforma electronica, functionala si testatd, pentru
evaluarea on-line a cunostintelor persoanelor fizice si juridice
referitoare la prevederile legale, necesare obtinerii certificatului
de atestare.

(3) Documentele prevazute la alin. (2) lit. c)—e) se publica pe
pagina web a autoritatii publice centrale pentru protectia
mediului, Tn termen de 5 zile lucratoare de la depunerea
solicitarii de desemnare. Publicul poate formula comentarii si
propuneri in termen de 5 zile lucratoare de la afisare.

Art. 3. — (1) Autoritatea publica centrala pentru protectia
mediului, prin directia cu atributii in domeniul evaluare impact,
analizeazd continutul documentatiei, solicitd informatii
suplimentare sau completari, dupa caz, si propune desemnarea
asociatiei profesionale ca asociatie profesionala in cadrul careia
poate functiona Comisia de atestare.

(2) In luarea deciziei, autoritatea publica centrala pentru
protectia mediului analizeaza propunerile si comentariile primite
ca urmare a punerii la dispozitia publicului a documentelor
prevazute la art. 2 alin. (2) lit. c)—e) si calificarea membrilor
comisiei de atestare, obiectivitatea, claritatea si complexitatea
planului de examinare propus de asociatia profesionala
solicitanta.

Art. 4. — (1) Desemnarea asociatiei se face prin decizia
secretarului de stat din cadrul autoritatii publice centrale pentru
protectia mediului care coordoneaza directia cu atributii in
domeniul evaluare impact si se comunica solicitantului in termen
de 3 zile lucratoare de la semnarea deciziei.

(2) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor publica pe pagina
web lista asociatiilor profesionale din domeniul protectiei
mediului care indeplinesc conditile pentru infiintarea si
functionarea Comisiei de atestare, in termen de 3 zile lucratoare
de la semnarea deciziei de desemnare.

(3) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor desemneaza, in
termen de 30 de zile calendaristice de la intrarea in vigoare a
ordinului, reprezentanti ai directiilor de specialitate cu atributii in
implementarea legislatiei nationale din domeniul protectiei mediului
ai structurii proprii si reprezentanti ai directiilor de specialitate
nominalizati de Agentia Nationald pentru Protectia Mediului, in
calitate de observatori ai procesului de atestare, si comunica
asociatiei profesionale numele si datele de contact ale acestora.

ANEXA Nr. 4

DOMENII DE ATESTARE

. Agricultura, silvicultura si acvacultura

. Industria extractiva

. Industria energetica

. Energia nucleara

. Producerea si prelucrarea metalelor

. Industria mineralelor

. Industria chimica

. Industria alimentara

. Industria textila, a pielariei, a lemnului si hartiei
10. Industria cauciucului: fabricarea si tratarea produselor pe

baza de elastomeri

OCoO~NOOPWN =

11. Infrastructura

a) de transport (aerian, rutier, feroviar, naval — inclusiv
porturi);

b) gestionarea deseurilor;

c) gospodarirea apelor

12. Turism si agrement

13. Alte domenii

a) telecomunicatii;

b) domeniile in care se dezvolta proiectele enumerate la
pct. 11 din anexa nr. 2 la Legea nr. 292/2018
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ANEXA Nr. 5
Model certificat de atestare

ANTET ASOCIATIE ... Certificare ISO .......cccccocieenee.

COMISIA DE ATESTARE A PERSOANELOR FIZICE SI JURIDICE CARE ELABOREAZA STUDII DE MEDIU

CERTIFICAT DE ATESTARE
pentru elaborarea studiilor de mediu — RM, RIM, BM, RA, RSR, RS, EA —

Cod numeric: (Se va nscrie numarul de cod atribuit solicitantului,
in baza de date privind atestarea.)

In conformitate cu prevederile Legii nr. 292/2018 privind evaluarea impactului anumitor proiecte
publice si private asupra mediului si ale Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 1.134/2020
privind aprobarea conditiilor de elaborare a studiilor de mediu, a criteriilor de atestare a persoanelor fizice
si juridice si a componentei si Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de atestare,

in baza Decizieinr. .......... I privind desemnarea Asociatiei profesionale din domeniul protectiei
MEAIUIUT ..o , emisd de Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor,

SEAtESIA ..vvei e ,ecudomiciliul Tn: ..., ,

(Se va inscrie numele persoanei fizice/persoanei juridice.) (Se inscriu coordonatele persoanei fizice.)

CNP o ,CUSEAIUI TN Lo , codul fiscal nr. ........... ,
(Se inscriu coordonatele persoanei juridice.)

inregistrata in Registrul comertuluilanr. ........................ o= TSR
(Se va inscrie nivelul de atestare pentru persoana fizica
si persoana juridica.)

pentru efectuarea urmatoarelor studii de mediu, in domeniile de atestare acordate de Comisia de atestare
conform Procesului-verbal nr. ......... dindatade ....................

Rv O RM O BM O RSR O RA O RS 0O EA O

DOMENIUL/DOMENIILE:

Emis la data de:
Valabil pana la data de:
cu respectarea conditiilor inscrise pe verso

Presedintele Comisiei de atestare,

verso — Certificat de atestare —

* Prezentul certificat de atestare poate fi utilizat numai de titular.

+ Cu 30 de zile calendaristice inainte de expirarea termenului de valabilitate, titularul are obligatia
de a solicita emiterea unui nou certificat de atestare.

* Prezentul certificat de atestare este valabil pentru persoanele juridice numai in conditiile existentei
personalului declarat in formularul de cerere de atestare, pe intreaga perioada a valabilitatii lui. In situatia
n care intervin modificari in lista echipei de specialisti declarata, in termen de 30 de zile persoana Jurldlca
notificd Comisia de atestare pentru o noud evaluare. in caz contrar certificatul de atestare isi pierde
valabilitatea. (Prezenta conditie se inscrie numai pe certificatele de atestare emise pentru persoana

juridica.)
+ Echipa de specialisti declarata este formata din: (nume, prenume expert atestat pe nivel
asistent/principal pentru tipurile de studii .............. in domeniu/domeniile ............ ).

* Dupa caz, se va inscrie pe versoul certificatului de atestare structura (de exemplu, cercetare,
compartiment elaborare studii de mediu etc.) din care face parte echipa de specialisti (pentru evitarea
conflictului de interese si incompatibilitate).

» Responsabilitatea pentru corectitudinea celor inscrise in RM/RIM/BM/RSR/RA/RS/EA revine in
exclusivitate persoanei fizice/juridice atestat/atestate.

* Prezentul certificat isi pierde valabilitatea in conditiile prevazute de actele normative in vigoare.
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ANEXA Nr. 6

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR
CERTIFICAT DE INSCRIERE

In conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia
mediului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 265/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 1.134/2020 privind aprobarea
conditiilor de elaborare a studiilor de mediu, a criteriilor de atestare a persoanelor fizice si juridice si a
componentei si Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de atestare,

in urma analizei documentelor EPUSE AE: .......uuiiiiiiiiieiiieeee e ,

(Se va inscrie numele persoanei fizice/persoanei juridice solicitante.)
[o18 e (o] o1 L1811 o USSR
(Se vor inscrie datele de identificare si adresa completa ale persoanei fizice.)
sauU CU SEAIUITN: ..o ,codul fiscal nr. .................... , Inregistrata Tn registrul
(Se inscriu coordonatele persoanei juridice.)
comertului la nr. ...

este inscris in Lista expertilor care elaboreaza studii de mediu la pozitia ................ pentru:

RM_|

RIM | |

BM ||

RA[_|/RSR |_]

RS ||

EAL|

Emis ladatade ................

Valabil .........ccc......... panaladatade..............cccc......
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