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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 22
din 21 ianuarie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice
in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, ale art. IV alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea Legii
recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméane
din decembrie 1989, precum si fata de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit
in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Bragsov din noiembrie 1987 nr. 341/2004,
ale art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare, ale art. 11 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016
privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor
termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene,
precum si modificarea si completarea unor acte normative si ale art. 12 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia-Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, ale art. IV alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea
Legii recunostintei fatd de eroii-martiri si luptatorii care au
contribuit la victoria Revolutiei romane din decembrie 1989,
precum si fata de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut
de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la
Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, ale art. 12 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2016,
prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, ale art. 11 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea
personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor termene,
precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele
masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum
si modificarea si completarea unor acte normative si ale art. 12
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017
privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea
unor acte normative si prorogarea unor termene, exceptie

ridicata de Marius Sabin Miron in Dosarul nr. 816/59/2018 al
Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si
fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.052D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera asupra
faptului ca autorul exceptiei de neconstitutionalitate a depus la
dosar precizari si concluzii scrise prin care solicitd admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 610 din 2 octombrie 2018.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 21 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 816/59/2018, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 83/2014, ale art. IV alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 95/2014, ale art. 12 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015, ale art. 11
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016,
ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2017 si ale art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicata de reclamantul Marius Sabin Miron in cadrul solutionarii
actiunii prin care reclamantul a solicitat obligarea statului roman,
reprezentat prin Guvernul Romaniei, la plata unor despagubiri
pentru prejudiciul cauzat acestuia in perioada 2015—2018 prin
adoptarea actelor normative criticate referitoare la plafonarea
indemnizatiilor reglementate prin Legea nr. 341/2004.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 431/22.V.2020 3

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia aratd, in esentd, ca dispozitile criticate sunt
neconstitutionale, deoarece, prin adoptarea pe calea ordonantei
de urgenta a unor masuri contrare celor adoptate de Parlament
prin Legea nr. 341/2004, Guvernul infrange principiul separatiei
puterilor Tn stat, precum si prevederile constitutionale referitoare
la rolul si structura Parlamentului, respectiv ale Guvernului.

6. Prin dispozitiile de lege criticate s-a plafonat cuantumul
indemnizatiilor reparatorii prevazute de art. 4 alin. (2) din Legea
nr. 341/2004 la nivelul celor aflate in plata in anul 2010,
respectiv prin raportare la salariul mediu brut de 1.836 lei. Chiar
daca ordonantele de urgenta ale Guvernului criticate au putere
de lege si, prin urmare, pot contine norme de reglementare
primara, acestea nu pot fi adoptate decét in cazul in care sunt
indeplinite conditiile prevazute de art. 115 alin. (4)—(6) din
Constitutie. Or, aceste acte normative au fost adoptate cu
incalcarea art. 115 alin. (4) din Constitutie, intrucat nu a existat
o situatie extraordinara a carei reglementare nu putea fi
amanata. Astfel, chiar daca s-ar admite ca, initial, aceasta
masura ar fi fost determinatd de o situatie extraordinara,
respectiv pentru a se evita generarea unui impact suplimentar
asupra cheltuielilor bugetare si, respectiv, asupra deficitului
bugetar care afecteazd In mod semnificativ sustenabilitatea
finantelor publice, nu se poate admite ca, in fiecare an, exista
urgenta reglementarii acestei situatii. Este evident ca, incepand
cu anul 2012, aceasta situatie nu mai este extraordinara,
Guvernul invocand aceleasi motive pentru justificarea adoptarii
ordonantei de urgenta anuale prin care se mentine in plata
cuantumul indemnizatiei la nivelul aflat in plata in anul 2010. Cu
alte cuvinte, Guvernul a adoptat ordonante de urgenta in acest
domeniu, desi nimic nu impiedica Parlamentul sa intervina in tot
acest timp pentru reglementarea acestei situatii determinate de
criza financiara de la inceputul anului 2010 si sa dispuna cu
privire la cuantumul drepturilor stabilite de Legea nr. 341/2004.
Mai mult, Guvernul a declarat ca tara a depasit situatia de criza
si inregistreazéa crestere economica.

7. Referitor la incalcarea dispozitiilor art. 1 alin. (5) din
Constitutie se sustine ca dispozitiile criticate sunt redactate
defectuos, sunt lipsite de claritate si previzibilitate si creeaza o
incertitudine asupra ipotezei in care se afla persoanele
beneficiare ale acestora. Astfel, desi Legea nr. 341/2004
prevede ca indemnizatiile reparatorii se calculeazd prin
aplicarea coeficientilor de multiplicare asupra castigului salarial
mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurarilor
sociale de stat, aceste dispozitii de lege nu sunt aplicabile ca
urmare a textelor criticate, prin care a fost plafonat cuantumul
indemnizatiilor prin raportare la salariul mediu brut din anul
2010. Mai mult, aceste dispozitii legale nu respecta nici normele
de tehnica legislativa, intrucat este incert daca aceste prevederi
au ca efect o modificare sau o abrogare a art. 4 alin. (2) din
Legea nr. 341/2004. Pe de alta parte, nu se poate stabili cu
exactitate termenul pana la care se aplica aceasta masura, in
realitate operand o plafonare sine die. Totodata, masura
plafonarii indemnizatiilor pentru mai multi ani reprezintd o
incalcare a principiului securitatii juridice, intrucat afecteaza
caracterul previzibil al dispozitiilor legale, crednd incertitudine
cu privire la acordarea lor in cuantumul prevazut de art. 4
alin. (2) din Legea nr. 341/2004.

8. De asemenea se sustine ca masura plafonarii
indemnizatiilor prevazute de lege constituie o incalcare a
dispozitiilor art. 53 alin. (2) din Constitutie, nefiind proportionala
cu situatia care a creat-o, respectiv criza economica aparuta in
anul 2009.

9. Astfel, se sustine ca se aduce atingere si dreptului de
proprietate, garantat de art. 44 din Constitutie si de art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, avand in vedere

ca, fara a fi abrogate dispozitiile legale cu privire la aceste
drepturi, s-a restrans aplicarea acestora. In concret, fara a avea
o justificare rezonabila si obiectiva, plata acestor indemnizatii a
fost plafonata prin prevederi legale succesive, timp de 5 ani, cu
incélcarea art. 53 din Constitutie si a art. 1 din Primul Protocol
la Conventie. Se invoca, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 603 din 6 octombrie 2015 referitoare la
conditiile restrangerii exercitiului drepturilor fundamentale. Se
arata ca indemnizatia prevazutd de Legea nr. 341/2004
reprezinta un ,bun” in sensul art. 1 din Primul Protocol la
Conventie, sens in care invoca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 88 din 28 februarie 2013. Or, plafonarea in mod repetat in
perioada 2010—2018 a condus la lipsirea de continut a
prevederilor Legii nr. 341/2004 care reglementeaza modul de
determinare a indemnizatiilor prin raportare la salariul mediu
brut, care a crescut in toata aceasta perioada. Astfel, prevederile
de lege criticate au determinat lipsirea de dreptul de a beneficia
de indemnizatie Tn cuantumul prevazut de lege, iar respectarea
acestui drept, inclusiv sub aspectul cuantumului, nu trebuie sa
fie doar formala si iluzorie, ci concreta si efectiva, astfel cum a
decis Curtea Europeana a Drepturilor Omului prin numeroase
hotarari.

10. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal si-a exprimat opinia in sensul ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, invocand
jurisprudenta Curtii Constitutionale.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, precizarile si concluziile scrise transmise
la dosar de autorul exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
urmatoarele dispozitii:

— Art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 925 din 18 decembrie 2014: ,In anul 2015 se mentin
in platéd la nivelul acordat pentru Iluna decembrie 2014
urmdtoarele drepturi: [...] j) indemnizatiile prevazute de Legea
recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la
victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989, precum si fata
de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare.”;

— Art. IV alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea Legii
recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la
victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989, precum si fata
de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987 nr. 341/2004, publicata in Monitorul Oficial al
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Romaniei, Partea |, nr. 969 din 30 decembrie 2014: ,in anul
2015 se mentin in plata la nivelul acordat pentru luna decembrie
2014 indemnizatiile prevazute de Legea recunostintei fatd de
eroil-martiri i luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei
romane din decembrie 1989, precum si fata de persoanele care
si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma revoltei
muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.”;

— Art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 923 din 11 decembrie 2015: ,In anul
2016, indemnizatiile stabilite in baza Legii recunostintei pentru
victoria Revolutiei Roméane din Decembrie 1989 si pentru revolta
muncitoreascd anticomunista de la Bragov din noiembrie 1987
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se acorda
in cuantumul cuvenit sau aflat in plata in luna decembrie 2015.”;

— Art. 11 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului
platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1035 din 22 decembrie 2016: ,I/n
perioada 1 ianuarie—28 februarie 2017, indemnizatiile stabilite
in baza Legii recunostintei pentru victoria Revolutiei Roméne
din Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca
anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta
muncitoreasca anticomunistéa din Valea Jiului—Lupeni — august
1977 nr. 341/2004, cu modificarile si completérile ulterioare, se
acorda in cuantumul cuvenit sau aflat in plata in luna decembrie
2016.7;

— Art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017,
prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea
unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 79 din 30 ianuarie 2017: ,Prevederile art. 1
alin. (3)—(5), art. 2—4, art. 5 alin. (2)—(4) si art. 6—11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2016 privind unele
masuri pentru salarizarea personalului platit din fonduri publice,
prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare se aplicd in mod corespunzétor si in perioada
1 martie—31 decembrie 2017.7;

— Art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si
completarea unor acte normative si prorogarea unor termene,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 973 din
7 decembrie 2017: ,In anul 2018, indemnizatiile stabilite in baza
Legii recunostintei pentru victoria Revolutiei Roméne din
Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca anticomunista
de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta muncitoreascé
anticomunista din Valea Jiului—Lupeni — august 1977
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se acorda
fn cuantumul cuvenit sau aflat in plata in luna decembrie 2017

15. Curtea constata ca dispozitiile criticate din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 83/2014 si din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015 au fost abrogate prin art. 44 alin. (1)
pct. 11 si pct. 20 din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, publicata in
Monitorul Oficial a Romaniei, Partea |, nr. 492 din 28 iunie 2017,
iar dispozitiile criticate din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2016, din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017
si din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 au avut
aplicabilitate limitata in timp, la nivelul anilor 2017, respectiv
2018. Insa, prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, Curtea Constitutionala a stabilit ca sintagma ,in vigoare”
din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1)

din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, este constitutionala in masura in
care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare. Astfel, desi nu mai sunt
in vigoare, aceste dispozitii criticate isi produc in continuare
efectele juridice, deoarece obiectul principal al cauzei in cadrul
careia a fost invocatd exceptia de neconstitutionalitate il
reprezinta plata de despagubiri pentru prejudiciul cauzat
reclamantului in perioada 2015—2018 prin adoptarea actelor
normative criticate referitoare la plafonarea indemnizatiilor
reglementate prin Legea nr. 341/2004.

16. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5) privind statul romén, in art. 44
privind dreptul de proprietate, in art. 53 privind restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, in art. 61 privind
rolul Parlamentului, art. 102 privind rolul si structura Guvernului,
art. 115 alin. (4)—(6) privind conditile de adoptare a
ordonantelor de urgenta ale Guvernului.

17. Inainte de a proceda la examinarea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea retine, referitor la precizérile si
concluziile scrise depuse la dosar de catre autorul exceptiei de
neconstitutionalitate — prin care, pe de-o parte, critica si
abrogarea Legii nr. 42/1990 pentru cinstirea eroilor-martiri Si
acordarea unor drepturi urmasilor acestora, ranitilor, precum si
luptatorilor pentru victoria Revolutiei din decembrie 1989, iar, pe de
ala parte, invoca a fi incalcate o serie de dispozitii din Constitutie
si din acte internationale, altele decét cele invocate in cererea de
sesizare a Curtii Constitutionale depusa la instanta de judecata —,
ca acestea nu pot fi primite. Astfel, potrivit jurisprudentei constante
a Curtii Constitutionale si in conformitate cu art. 29 din Legea
nr. 47/1992, actul de sesizare a Curtii il reprezinta Tncheierea
instantei judecatoresti, iar litigiul constitutional se desfdsoara
numai in limitele determinate prin incheierea de sesizare, fara ca
acestea sa poata fi modificate de vreuna dintre parti. Prin urmare,
nu poate fi primita cererea prin care se modifica si se completeaza
exceptia de neconstitutionalitate ulterior incheierii de sesizare,
direct in fata Curtii Constitutionale (a se vedea in acelasi sens, de
exemplu, Decizia nr. 1.054 din 11 decembrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 68 din 31 ianuarie
2013). Asa fiind, Curtea se va pronunta asupra exceptiei de
neconstitutionalitate, astfel cum aceasta a fost formulata in fata
instantei de judecata.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorul acesteia critica, in esenta, dispozitiile potrivit
carora anumite indemnizatii, prevazute de Legea nr. 341/2004,
au fost plafonate la nivelul anului 2010. Este de observat ca,
potrivit art. 14 lit. d) din Legea nr. 118/2010 privind unele masuri
necesare n vederea restabilirii echilibrului bugetar, incepand cu
luna iulie 2010, indemnizatiile prevazute de Legea nr. 341/2004
s-au redus cu 15%, iar, potrivit art. 10 alin. (1) din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit
din fonduri publice, incepand cu 1 ianuarie 2011, aceste
indemnizatii s-au majorat cu 15% fata de luna octombrie 2010.
Potrivit art. 3 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 19/2012, incepand cu luna iunie 2012, cuantumul acestora
s-a majorat cu 2,3% fata de cuantumul aflat in plata in luna mai
2012, fara a depasi nivelul in vigoare in luna iunie 2010.

19. Curtea s-a mai pronuntat cu privire la unele dintre
dispozitiile criticate referitoare la plafonarea cuantumului
indemnizatiilor prevazute de Legea nr. 341/2004, prin Decizia
nr. 482 din 23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 848 din 20 noiembrie 2014, Decizia
nr. 419 din 28 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 581 din 3 august 2015, Decizia nr. 508
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din 30 iunie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 618 din 14 august 2015, Decizia nr. 770 din
28 noiembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 159 din 20 februarie 2018, Decizia nr. 151 din
27 martie 2018, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 608 din 16 iulie 2018, Decizia nr. 608 din
2 octombrie 2018, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 344 din 6 mai 2019, sau prin Decizia nr. 610 din
2 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 413 din 27 mai 2019, constatand constitutionalitatea acestora.
20. Prin Decizia nr. 482 din 23 septembrie 2014, precitata,
paragrafele 23 si 24, Curtea a retinut ca autorii exceptiei se
refera la indemnizatia prevazuta de art. 5 alin. (1) lit. m) din
Legea nr. 341/2004, si anume la indemnizatia lunara acordata la
pensia pentru limitd de varsta, indemnizatie care se acorda pe
langa indemnizatia reparatorie lunara prevazuta de art. 4
alin. (4) — a carei plata nu se acorda. Textul art. Il art. 8 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010, introdus
prin Legea nr. 283/2011, stabilea ca, in anul 2012, aceste
indemnizatii se mentineau la acelasi nivel cu cel din luna
decembrie 2011, autorii exceptiei fiind nemultumiti de modul de
calcul al acestora, si anume de raportarea la indemnizatia aflata
in plata in decembrie 2011, iar nu la castigul salarial mediu brut,
utilizat la fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat,
asa cum prevedea Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 11/2011 privind utilizarea indicatorului de referinta castigul
salarial mediu brut in actele normative din domeniul muncii si
protectiei sociale. Curtea a retinut ca, in aceasta materie, Inalta
Curte de Casatie si Justitie a pronuntat Decizia nr. 22 din
18 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 790 din 16 decembrie 2013, prin care a stabilit—1in
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 4 alin. (4) si ale art. 5
alin. (1) lit. m) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 10 alin. (1)
din Legea nr. 285/2010 — ca indemnizatiile lunare reparatorii i
indemnizatiile lunare prevazute de Legea nr. 341/2004 se
calculeaza, in anul 2011, prin aplicarea coeficientului de 15% asupra
cuantumului indemnizatiei aflat in plata in luna octombrie 2010.
21. Cat priveste critica de neconstitutionalitate extrinseca,
raportatd la prevederile constitutionale ale art. 115 alin. (4),
referindu-se la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014,
Curtea, prin Decizia nr. 389 din 14 iunie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 757 din 28 septembrie
2016, paragrafele 47 si 48, a retinut ca, potrivit jurisprudentei
sale (spre exemplu, Decizia nr. 255 din 11 mai 2005, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 511 din 16 iunie
2005), Guvernul poate adopta ordonante de urgentd in
urmatoarele conditii, intrunite in mod cumulativ: existenta unei
situatii extraordinare; reglementarea acesteia sa nu poata fi
amanata; urgenta sa fie motivata in cuprinsul ordonantei. Curtea
a constatat ca exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
criticate, raportata la art. 115 alin. (4) din Constitutie, este
neintemeiata, avand in vedere cele prezentate in expunerea de
motive, precum si faptul ca legiuitorul trebuie sa dispuna, la
punerea in aplicare a politicilor sale, mai ales a celor sociale si
economice, de o marja de apreciere, pentru a se pronunta atat
asupra existentei unei probleme de interes public, care necesita
un act normativ, cat si asupra alegerii modalitatilor de aplicare a
acestuia (Decizia de inadmisibilitate Tn Hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 4 septembrie 2012,
pronuntata in Cauza Dumitru Daniel Dumitru si altii impotriva
Romaniei, paragraful 49). De asemenea, prin Decizia nr. 151
din 27 martie 2018, precitata, paragraful 38, referitor la critica
de neconstitutionalitate extrinseca, raportata la art. 115 alin. (4)
din Constitutie, Curtea a constatat ca, avand in vedere cele
prezentate in expunerea de motive, precum si faptul ca
legiuitorul trebuie sa dispuna, la punerea in aplicare a politicilor

sale, mai ales a celor sociale si economice, de o marja de
apreciere, pentru a se pronunta atat asupra existentei unei
probleme de interes public, care necesita un act normativ, cat si
asupra alegerii modalitatilor de aplicare a acestuia, critica de
neconstitutionalitate raportata la art. 115 alin. (4) din Constitutie
este neintemeiata.

22. In ceea ce priveste invocarea art. 61 din Constitutie, prin
Decizia nr. 228 din 16 aprilie 2019, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 660 din 8 august 2019, paragraful 29,
Curtea a retinut ca indemnizatia de revolutionar are un caracter
reparatoriu, iar legiuitorul are deplina competenta de a stabili
conditiile si criteriile de acordare a acesteia, in temeiul art. 61
alin. (1) din Legea fundamentala.

23. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 61 alin. (1) din
Constitutie, prin faptul ca Guvernul a adoptat acte cu caracter
normativ cu putere de lege, in domeniul indemnizatiilor
prevazute de Legea nr. 341/2004, prin Decizia nr. 68 din
27 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 181 din 14 martie 2017, paragraful 73, Curtea a
invocat jurisprudenta sa, prin care a statuat ca prevederile
art. 61 alin. (1) teza a doua din Constitutie confera Parlamentului
calitatea de unica autoritate legiuitoare a tarii, iar, in virtutea
acestui monopol legislativ, Parlamentul este singura autoritate
publica care adopta legi. La paragrafele 74 si 75 ale Deciziei
nr. 68 din 27 februarie 2017, precitata, Curtea a retinut ca, sub
aspectul competentei de legiferare, relatia dintre puterea
legislativa si cea executiva se desavarseste prin competenta
conferitda Guvernului de a adopta ordonante de urgenta in
conditiile stabilite de art. 115 alin. (4)—(6) din Constitutie. Astfel,
ordonanta de urgentd, ca act normativ ce permite Guvernului,
sub controlul Parlamentului, s& faca fatd unei situatii
extraordinare, se justificd prin necesitatea si urgenta
reglementarii acestei situatii care, datorita circumstantelor sale,
impune adoptarea de solutii imediate in vederea evitarii unei
grave atingeri aduse interesului public. Pe langa monopolul
legislativ al Parlamentului, Constitutia, in art. 115, consacra
delegarea legislativa, Tn virtutea careia Guvernul poate emite
ordonante simple [art. 115 alin. (1)—(3)] sau ordonante de
urgenta [art. 115 alin. (4)—(6)]. Astfel, transferul unor atributii
legislative catre autoritatea executiva se realizeaza printr-un act
de vointa al Parlamentului ori pe cale constitutionald, in situatii
extraordinare si numai sub control parlamentar. Avand in vedere
acestea, in cauza, nu se poate retine ca prin emiterea
ordonantelor de urgenta criticate s-ar fi Tncalcat dispozitiile
art. 61 alin. (1) din Constitutie.

24. Referitor la incalcarea dispozitiilor art. 44 din Constitutie,
prin Decizia nr. 228 din 16 aprilie 2019, precitata, paragraful 33,
Curtea a retinut ca, asa cum a statuat in jurisprudenta sa,
indemnizatiile ,restante” ce se achitd beneficiarilor Legii
nr. 341/2004 constituie intr-adevar un ,bun” in sensul art. 1 din
Protocolul aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Curtea a mai retinut ca
aceste tipuri de indemnizatii au caracter reparatoriu, fara
consacrare constitutionald, astfel incat legiuitorul le poate
acorda sau nu, dar in momentul in care a decis acordarea unor
astfel de indemnizatii pe o anumita perioada are, de asemenea,
dreptul de a alege frecventa si modalitatea concreta de acordare
a acestora. Nefiind drepturi constitutionale, legiuitorul poate opta
Si pentru retragerea viitoare a lor (a se vedea in acest sens art. Il
art. 18 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010
pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri
financiare Th domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor
masuri financiare in domeniul bugetar, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 636 din 10 septembrie 2010,
astfel cum a fost aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 283/2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
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nr. 887 din 14 decembrie 2011). Asadar, nu se poate retine
incidenta deciziei sus-mentionate cu privire la notiunea de ,bun”,
nefiind vorba despre indemnizatii ,restante”.

25. Totodata, prin Decizia nr. 610 din 2 octombrie 2018,
paragraful 48, Curtea a stabilit ca despre protectia oferita de art. 1
din Protocolul aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale se poate vorbi numai atunci
cand sumele devin exigibile, pana la acel moment indemnizatiile
constituind o ,sperantd” a titularilor acestor drepturi, asa cum
s-a retinut prin deciziile nr. 42 din 22 ianuarie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 210 din 25 martie
2014, si nr. 314 din 5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 538 din 21 iulie 2014.

26. In ceea ce priveste dispozitile art. 53 din Legea
fundamentala, prin Decizia nr. 228 din 16 aprilie 2019,
paragraful 29, Curtea a observat ca, prin Decizia nr. 88 din
28 februarie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 167 din 28 martie 2013, sau prin Decizia nr. 314 din
5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 538 din 21 iulie 2014, paragrafele 21 si 22, a retinut ca
dispozitiile art. 53 din Constitutie nu sunt incidente, acestea
avand in vedere doar restrangerea exercitiului unor drepturi
fundamentale. Curtea a constatat ca, desi temeiul moral al
acordarii acestor beneficii, izvorat din sentimentul de
recunostintd pentru cei care, prin jertfa si contributia proprie, au
condus la caderea regimului comunist si la instaurarea
democratiei, este incontestabil, acesta nu constituie totusi,
potrivit Constitutiei, o obligatie de reglementare a statului in
acest sens, neputéandu-se vorbi astfel de existenta unui drept
fundamental la obtinerea unor indemnizatii in virtutea calitatii de
Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite in cadrul Revolutiei
Roméane din Decembrie 1989. De asemenea, Curtea a aratat
ca indemnizatia de revolutionar are un caracter reparatoriu, iar

legiuitorul are deplina competentd de a stabili conditiile si
criteriile de acordare a acesteia, in temeiul art. 61 alin. (1) din
Legea fundamentala. In acest sens este si Decizia nr. 193 din
2 aprilie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 416 din 10 iulie 2013.

27. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea i in cauza de fata.

28. In ceea ce priveste incalcarea art. 115 alin. (6) din
Constitutie, Curtea constatéd ca aceasta este neintemeiata,
deoarece, asa cum a stabilit in jurisprudenta sa, indemnizatiile
prevazute de Legea nr. 341/2004 nu reprezinta drepturi
prevazute de Constitutie, astfel ca ordonantele de urgenta ale
Guvernului prin care au fost plafonate anumite indemnizatii
prevazute de Legea nr. 341/2004 nu afecteaza drepturi sau
libertati fundamentale.

29. In final, referitor la criticile de neconstitutionalitate
raportate la dispozitiile art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie, Curtea
retine ca acestea sunt neintemeiate, intrucat dispozitiile de lege
prin care se plafoneaza anumite indemnizatii instituite de Legea
nr. 341/2004 nu pot conduce la incalcarea principiilor statului de
drept sau ale legalitatii si suprematiei Constitutiei, aceste
indemnizatii nefiind drepturi fundamentale. De asemenea nu se
poate constata incalcarea normelor de tehnica legislativa in
cazul prevederilor de lege criticate.

30. Referitor la criticile privind incalcarea art. 102 din
Constitutie privind rolul si structura Guvernului si a art. 115
alin. (5) din Constitutie privind intrarea in vigoare a ordonantelor
de urgenta ale Guvernului, Curtea constata ca acestea nu pot fi
primite, deoarece autorul exceptiei nu a motivat in ce consta
contrarietatea dintre dispozitile de lege criticate si aceste
prevederi constitutionale.

31. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Marius Sabin Miron in Dosarul nr. 816/59/2018
al Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 13 alin. (1) lit. j) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri
in domeniul cheltuielilor publice, ale art. IV alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si
completarea Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméane din decembrie 1989,
precum si faté de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov
din noiembrie 1987 nr. 341/2004, ale art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice Tn anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 11
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit din fonduri
publice, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte
normative si ale art. 12 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 21 ianuarie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.89
din 25 februarie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 170 din Legea nr. 263/2010

privind sistemul unitar de pensii publice

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Benke Karoly — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 170 din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, exceptie ridicata de llie Marin in Dosarul
nr. 150/121/2017 al Tribunalului Galati — Sectia | civila si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.276D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent sef referd asupra faptului ca autorul
exceptiei de neconstitutionalitate a depus concluzii scrise in
sensul admiterii acesteia.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand precedentul constitutional.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Sentinta civila nr. 679 din 8 iunie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 150/121/2017, Tribunalul Galati — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 170 din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
exceptie ridicatd de llie Marin intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei contestatii formulate Tmpotriva deciziei de
pensionare.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia nu aduce argumente in sensul neconstitutionalitatii
textului criticat.

7. Tribunalul Galati — Sectia I civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

9. Avocatul Poporului apreciaza ca textul criticat este
constitutional. Se invoca punctul de vedere transmis Curtii
Constitutionale si retinut in Decizia nr. 698 din 27 noiembrie
2014 si se reda paragraful 24 al deciziei antereferite, potrivit
caruia situatia diferita Tn care se afla cetatenii in functie de
reglementarea aplicabila potrivit principiului tempus regit actum

nu poate fi privitd ca o incalcare a dispozitiilor constitutionale
care consacra egalitatea in fata legii si a autoritatilor publice,
fara privilegii si discriminari.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
scrise depuse, concluziile procurorului, dispozitile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
reprezinta dispozitiile art. 170 din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, care, la data
sesizarii Curtii Constitutionale, aveau urmatorul cuprins:

»(1) Pentru persoanele inscrise la pensie incepdnd cu data
intrarii in vigoare a prezentei legi, la punctajul mediu anual
determinat in conditiile art. 95 se aplica un indice de corectie
calculat ca raport intre 43,3% din castigul salarial mediu brut
realizat si valoarea unui punct de pensie in vigoare la data
inscrierii la pensie, actualizata cu rata medie anuala a inflatiei pe
anul 2011.

(2) Incepénd cu anul 2013, céstigul salarial mediu brut
realizat, prevazut la alin. (1), este cel definitiv, cunoscut in anul
precedent celui in care se deschide dreptul la pensie pentru anul
calendaristic anterior, comunicat de Institutul National de
Statistica.

(3) Indicele de corectie se aplica o singuré datéa, la inscrierea
initiala la pensie.

(4) Punctajul mediu anual rezultat in urma aplicarii indicelui
de corectie reprezintd punctajul mediu anual realizat de asigurat,
care se Uutilizeaza la determinarea cuantumului pensiei”.

13. Dispozitiile criticate au fost completate prin Legea
nr. 160/2017 pentru completarea Legii nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 504 din 30 iunie 2017, insa, avand Tn
vedere Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
urmeaza sa retina ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
dispozitiile art. 170 din Legea nr. 263/2010 in redactarea de la
momentul sesizarii sale.

14. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate nu indica
prevederile constitutionale pretins incalcate.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorul acesteia nu indica niciun text constitutional
pretins incalcat si nu formuleaza nicio criticd de
neconstitutionalitate. Or, neindicarea textului sau a principiului
constitutional Tncalcat constituie un motiv de respingere ca
inadmisibila a exceptiei, Tntrucat acesta nu constituie o veritabila
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exceptie de neconstitutionalitate in sensul art. 146 lit. d) teza instanta judecatoreasca, contrar art. 29 alin. (1) si (5) din Legea
intai din Constitutie [a se vedea, in acest sens, Decizianr. 1.313 nr. 47/1992, nu a respins, ca inadmisibila, exceptia de
din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, neconstitutionalitate, Curtea Constitutionalda urmeaza a o
Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012]. Prin urmare, intrucat respinge ca atare.

16. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 170 din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, exceptie ridicata de llie Marin Tn Dosarul nr. 150/121/2017 al Tribunalului Galati — Sectia | civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Galati — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 25 februarie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent-sef,
Benke Karoly

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind schimbarea denumirii Muzeului Municipal
Ramnicu Sarat in Muzeul Municipal ,,Octavian Mosescu”
din Ramnicu Sarat

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 16 alin. (2)
din Legea muzeelor si a colectiilor publice nr. 311/2003, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba schimbarea denumirii Muzeului Municipal Ramnicu
Sarat in Muzeul Municipal ,Octavian Mosescu” din R&mnicu Sarat.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Bogdan Gheorghiu
Ministrul lucrarilor publice,
dezvoltérii si administratiei,
lon $tefan

Bucuresti, 14 mai 2020.
Nr. 390.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea
inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public si
privat al comunelor, al oraselor, al municipiilor si al judetelor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 607 alin. (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Normele tehnice pentru intocmirea inventarului bunurilor
care alcatuiesc domeniul public si privat al comunelor, al oraselor, al municipiilor
si al judetelor, prevazute Tn anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se abroga Hotararea
Guvernului nr. 548/1999 privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea
inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public al comunelor, oraselor,
municipiilor si judetelor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 334
din 15 iulie 1999.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 14 mai 2020.
Nr. 392.

Contrasemneaza:
Ministrul lucrarilor publice,
dezvoltérii si administratiei,
lon Stefan
Directorul general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Alexandru Laurentiu Blaga
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

ANEXA

NORME TEHNICE
pentru intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public si privat al comunelor, al oraselor,
al municipiilor si al judetelor

Art. 1. — Prezentele norme tehnice reglementeaza modul
unitar de Tntocmire a inventarului bunurilor care alcatuiesc
domeniul public si privat al comunelor, al oraselor, al municipiilor
si al judetelor, in conformitate cu prevederile legale n vigoare.

Art. 2. — (1) Inventarierea reprezinta o operatiune de
identificare a bunurilor care apartin domeniului public si privat al
unitatilor administrativ-teritoriale.

(2) Inventarul bunurilor care constituie domeniul public si,
respectiv, domeniul privat al comunelor, al oraselor, al
municipiilor si al judetelor se realizeaza conform prevederilor
art. 289 si 357 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 57/2019.

Art. 3. — Prin hotararea autoritatii deliberative privind
inventarierea anuald se stabileste perioada in care se
efectueaza activitatea de inventariere, precum si data pana la
care se face publicarea pe pagina de internet a institutiei.

Art. 4. — Inventarul bunurilor care apartin domeniului public,
respectiv._domeniului privat al comunelor, al oraselor, al
municipiilor si al judetelor se intocmeste potrivit modelului

prezentat in anexa care face parte integranta din prezentele
norme tehnice.

Art. 5. — (1) La nivelul fiecarei unitati administrativ-teritoriale
se constituie o comisie speciala de inventariere a domeniului
public si privat al unitatii administrativ-teritoriale prin dispozitia
autoritatii executive, cu urméatoarea componenta:

a) presedintele consiliului judetean, primarul, respectiv
primarul general, dupa caz, sau alta persoana imputernicita de
catre acesta, in calitate de membru si presedinte al comisiei
speciale;

b) secretarul general al unitatii administrativ-teritoriale, in
calitate de membru;

c¢) seful compartimentului financiar-contabil, in calitate de
membru;

d) arhitectul-sef sau responsabilul cu activitatile de urbanism,
amenajarea teritoriului si lucrari publice, daca nu exista arhitect-
sef, in calitate de membru;

e) seful compartimentului responsabil de administrarea
bunurilor din domeniul public si privat al unitatii administrativ-
teritoriale, in calitate de membru;

f) seful compartimentului juridic, in calitate de membru;
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g) persoana responsabila cu evidenta registrului agricol, in
calitate de membru.

(2) In cazul municipiului Bucuresti, comisia speciala se
completeaza cu secretarii generali ai sectoarelor, respectiv cu
sefii compartimentelor responsabile de administrarea bunurilor
din domeniul public si privat al municipiului Bucuresti si date Tn
administrarea sectoarelor municipiului Bucuresti, in calitate de
membri.

(3) Prin dispozitia emisa potrivit alin. (1) se nominalizeaza
atat membrii titulari, cat si cate un membru supleant pentru
fiecare membru al comisiei speciale.

(4) Prevederile alin. (3) se aplica in mod corespunzator si in
cazul comisiei speciale de inventariere a domeniului public si
privat al municipiului Bucuresti.

Art. 6. — (1) Comisia speciala are ca atributii intocmirea si
actualizarea inventarului bunurilor apartinand domeniului public
al unitatii administrativ-teritoriale si a inventarului bunurilor
apartinand domeniului privat al unitatii administrativ-teritoriale.

(2) Actualizarea inventarului bunurilor care alcatuiesc
domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale se raporteaza
la inventarul atestat potrivit ultimei hotarari a Guvernului de
atestare a inventarului bunurilor apartindnd domeniului public al
respectivei unitati administrativ-teritoriale.

(3) Prin actualizarea inventarului bunurilor din domeniul
public al unitatii administrativ-teritoriale se intelege alcatuirea
inventarului, dupa cum urmeaza:

a) completarea cu bunuri care nu au fost cuprinse intr-o
hotarare a Guvernului de atestare a inventarului bunurilor
apartinand domeniului public al unitatii administrativ-teritoriale
publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I;

b) completarea cu bunuri declarate de uz sau de interes
public local/judetean prin hotarari ale autoritatii deliberative
anterior intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019;

c) completarea cu bunuri declarate de uz sau de interes
public local/judetean prin hotaréari ale autoritatii deliberative,
conform art. 286 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019;

d) modificarea, inclusiv abrogarea unor pozitii din inventarul
atestat prin hotarare a Guvernului si/sau completat potrivit
lit. a)—c).

(4) Pentru indeplinirea atributiilor cu care a fost investita,
comisia speciala poate solicita sprijinul celorlalti specialisti din
aparatul de specialitate al autoritatii executive, dupa caz.

(5) La solicitarea comisiilor speciale constituite la nivelul
comunelor, oraselor sau municipiilor, dupa caz, consiliul

Judetul ........

Comisia speciala pentru intocmirea inventarului
bunurilor care alcatuiesc domeniul public/

privat al unitatii administrativ-teritoriale..................

judetean asigurd asistentd tehnica de specialitate, potrivit
competentelor legale.

Art. 7. — La efectuarea inventarului, comisiile speciale
constituite respecta normele, instructiunile sau metodologiile n
vigoare privind executarea lucrarilor de introducere a cadastrului
si a sistemelor informationale specifice domeniilor de activitate
proprii — cadastrele de specialitate.

Art. 8. — (1) Ministerul cu atributii Tn domeniul administratiei
publice, de la data Tnregistrarii comunicarii unitatii administrativ-
teritoriale prin care se transmite proiectul hotararii privind atestarea
inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public al acesteia,
insotit de documentele prevazute la art. 289 alin. (6) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019, procedeaza la:

a) consultarea autoritatilor si institutiilor publice interesate cu
privire la situatia juridicd a bunului/bunurilor care face/fac
obiectul proiectului de hotarare, in vederea evitarii dublei
inregistrari a acestora atat in domeniul public sau privat al
statului, cat si in domeniul public al unitatii administrativ-
teritoriale, a autoritatii publice centrale cu atributii n
centralizarea inventarului bunurilor din domeniul public al statului
si a inventarului bunurilor imobile din domeniul privat al statului,
precum si a autoritatii centrale responsabile in domeniul
cadastrului si publicitatii imobiliare;

b) verificarea existentei documentelor prevazute la art. 289
alin. (6)—(9) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
si a concordantei intre informatiile cuprinse in acestea;

c) intocmirea punctului de vedere prevazut la art. 289
alin. (10) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019,
pe baza informatiilor obtinute dupa parcurgerea etapelor
prevazute la lit. a) si b);

d) transmiterea catre unitatea administrativ-teritoriala
solicitanta a punctului de vedere prevazut la lit. c).

(2) Autoritatile si institutiile publice interesate sunt acelea
care detin bunuri de natura celor vizate de proiectul de hotaréare
de atestare a inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul
public al unitatii administrativ-teritoriale.

(3) Ministerul cu atributii in domeniul administratiei publice
transmite autoritatilor si institutiilor publice consultate proiectul
de hotaréare insotit de intreaga documentatie comunicatd de
unitatea administrativ-teritoriala.

Art. 9. — Stabilirea valorii de inventar a bunurilor se face in
conformitate cu dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 81/2003
privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate n
patrimoniul institutilor publice, aprobata prin Legea
nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

ANEXA
la normele tehnice

Presedinte/Primar,

(numele, prenumele, semnatura si sigiliul)

INVENTARUL
bunurilor care apartin domeniului public/privat al unitatii administrativ-teritoriale ..............cccococninniinninnns

SECTIUNEA |
Bunuri imobile

NI Anul dobandirii si/sau Valoarea Situatia juridica
| Codul de clasificare’ | Denumirea bunului2 Elementele de identificare3 O Ly de inventar4 ’ =
crt. al darii in folosinta (mii lei) actualas
0 1 2 3 4 5 6
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SECTIUNEA Il
Bunuri mobile

A Valoarea . o
Nr. Codul de clasificare! | Denumirea bunului2 Elementele de identificare3 Anul qop?nd'r" §|/s?u de inventar4 Situafia Ju[|d|ca
crt. al darii in folosinta (mii lei) actualas
0 1 2 3 4 5 6

Presedinte,

(numele, prenumele, semnatura si sigiliul)

Membri (calitatea, numele, prenumele si semnatura):

Secretarul general al unitatii administrativ-teritoriale/Secretarul general al municipiului Bucuresti si secretarii generali ai
sectoarelor .....................

Seful compartimentului financiar-contabil .....................

Arhitectul-sef (sau responsabilul cu activitatile de urbanism, amenajarea teritoriului si lucrari publice) .....................

Seful compartimentului responsabil de administrarea bunurilor din domeniul public si privat al unitatii administrativ-teritoriale/
al municipiului Bucuresti .....................

Seful compartimentului juridic ..................

Persoana responsabila cu evidenta registrului agricol .....................

1 Se completeaza numai pentru bunurile care au regim de mijloace fixe, potrivit prevederilor Hotararii Guvernului nr. 2.139/2004 pentru aprobarea
Catalogului privind clasificarea si duratele normale de functionare a mijloacelor fixe, cu modificarile ulterioare. Pentru bunurile care nu au regim de mijloace fixe,
rubrica se va completa cu simbolul ,—".

2 Se completeaza cu denumirea actuala integrala, fara date de identificare.

3 Se mentioneaza datele complete de individualizare administrativa (adres& completad/localizare intravilan sau extravilan, dupa caz) si tehnica (de
exemplu: pentru constructii se precizeaza date cu privire la caracteristicile tehnice ale cladirii — tip materiale componente, elemente de structura, regim de inaltime,
suprafata totala construita si suprafata totala desfasurata rezultata din masuratorile cadastrale si, daca este cazul, defalcata pe nivele sau corpuri de cladire;
pentru terenuri se precizeaza date cu privire la suprafata si categoria de folosinta, destinatie, precum si numar de tarla si parcela, daca este cazul; pentru
drumuri/strazi se precizeaza date cu privire la caracteristicile drumului — tip imbracaminte/asfaltare, traseu cu punct de inceput si punct de sférsit, lungime totala,
suprafata totala a terenului aferent strazii si, daca este cazul, aceste date vor fi defalcate pe tronsoane, respectiv componente ale drumului), precum si vecinatatile
pe laturile est, nord, vest, sud. De asemenea se mentioneaza numarul cadastral (numarul identificatorului electronic). Avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/679
al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si
privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor), mentiunile privind numele persoanelor
particulare se vor inlocui cu sintagma ,proprietate particulara”.

4 Se inscrie valoarea de inventar a bunului stabilitd si actualizatd conform prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si
amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

5 Pentru domeniul public se mentioneaza actul juridic (legi, hotarari ale Guvernului, decizii, acte de donatie, procesul-verbal de receptie a lucrarilor —
in cazul investitiilor realizate din fonduri de la bugetul local, hotérérea consiliului local de trecere a bunului din domeniul privat in domeniul public — care, in mod
necesar, va mentiona actul juridic de dobandire a bunului n proprietate privata sau alte acte doveditoare etc.) prin care bunul respectiv a fost dobandit in proprietatea
publica a unitatii administrativ-teritoriale. Totodata, se va mentiona numarul de carte funciara pentru imobilul vizat (in mod obligatoriu, numarul de carte funciara
se va mentiona cu adaugarea denumirii unitatii administrativ-teritoriale pe a carei raza teritoriala este situat bunul).

Pentru domeniul privat se mentioneaza actul juridic prin care bunul respectiv a fost dobandit in proprietatea privata a unitatii administrativ-teritoriale.
Totodata, se va mentiona numarul de carte funciara pentru imobilul vizat.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
prin detasare in conditiile legii, a functiei publice
de subprefect al judetului Galati
de catre domnul Manoliu Mihai

Avand in vedere prevederile art. 397 lit. a), ale art. 524 alin. (1) si ale art. 530
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare in conditiile legii, a functiei publice
de subprefect al judetului Galati de catre domnul Manoliu Mihai.

(2) Domnul Manoliu Mihai preda lucrarile si bunurile care i-au fost
incredintate in vederea exercitarii atributiilor de serviciu in termen de 3 zile de la
data prevazuta la alin. (1).

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 396.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar, in conditiile legii,
a functiei publice de subprefect al judetului Calarasi
de catre domnul Stan lon

Avand in vedere prevederile art. 394 alin. (2) lit. d) si alin. (3), ale art. 397
lit. a), ale art. 509 alin. (3) si ale art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Stan lon exercita, cu caracter temporar, Th conditiile
legii, functia publica de subprefect al judetului Calarasi.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 398.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar, in conditiile legii,
a functiei publice de subprefect al judetului lalomita
de catre doamna lonescu Tudorita

Avand in vedere prevederile art. 394 alin. (2) lit. d) si alin. (3), ale art. 397
lit. a), ale art. 509 alin. (3) si ale art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Doamna lonescu Tudorita exercita, cu caracter temporar,
in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului lalomita.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 399.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar, in conditiile legii,
a functiei publice de subprefect al judetului lasi
de catre doamna Girjan Adina

Avand in vedere prevederile art. 394 alin. (2) lit. d) si alin. (3), ale art. 397
lit. a), ale art. 509 alin. (3) si ale art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Doamna Girjan Adina exercita, cu caracter temporar,
in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului lasi.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 400.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar, in conditiile legii,
a functiei publice de subprefect al judetului lifov
de catre domnul Scutelnicu Andrei

Avand in vedere prevederile art. 394 alin. (2) lit. d) si alin. (3), ale art. 397
lit. a), ale art. 509 alin. (3) si ale art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile

ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Scutelnicu Andrei exercita, cu caracter temporar,
in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului llfov.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 401.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exercitarea, cu caracter temporar, in conditiile legii,
a functiei publice de subprefect al judetului Olt
de catre domnul Olteanu Octavian

Avand in vedere prevederile art. 394 alin. (2) lit. d) si alin. (3), ale art. 397
lit. a), ale art. 509 alin. (3) si ale art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Olteanu Octavian exercita, cu caracter temporar,
in conditiile legii, functia publica de subprefect al judetului Olt.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 402.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind prospectul de emisiune a unui titlu de stat emis in vederea despagubirii persoanelor fizice
care au constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A.
in vederea achizitionarii de autoturisme

in temeiul:

—art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice,

cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 156/2007 privind despagubirea persoanelor fizice care au constituit depozite
la Casa de Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme, aprobata cu modificari si completari

prin Legea nr. 232/2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 950/2017 pentru aprobarea elementelor tehnice necesare aplicarii art. 32 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 156/2007 privind despagubirea persoanelor fizice care au constituit depozite la Casa de Economii si
Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme, cu completarile ulterioare;

— Conventiei nr. 602.554/21.05.2020 incheiate Tntre Ministerul Finantelor Publice si B.R.D. Groupe Société Générale — S.A.,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In vederea despagubirii persoanelor fizice care au
constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni
C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme se

aproba prospectul de emisiune a unui titlu de stat: seria
BRD 2020/2 emis pe numele B.R.D. Groupe Société Générale —

S.A., in valoare nominala de 31.708,51 lei, prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala de trezorerie si datorie publica va
duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

Bucuresti, 21 mai 2020.
Nr. 1.972.

ANEXA

PROSPECT DE EMISIUNE
a titlului de stat seria BRD 2020/2

1. In vederea despéagubirii persoanelor fizice care au
constituit depozite la Casa de Economii si Consemnatiuni
C.E.C. — S.A. in vederea achizitionarii de autoturisme,
Ministerul Finantelor Publice va lansa o emisiune de titlu de stat
pe numele B.R.D. Groupe Société Générale — S.A., care se
identifica prin seria BRD 2020/2.

2. Titlul de stat se emite in forma dematerializata.

3. Titlul de stat este denominat in lei, este nepurtator de
dobanda, nenegociabil si are scadenta in data de 25 iunie 2020.

4. Data emisiunii este de 25 mai 2020.

5. Valoarea nominala a emisiunii titlului de stat este
31.708,51 lei si reprezintd despagubirea calculatd pentru
o persoana care in termenul prevazut la art. 32 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 156/2007 privind despagubirea
persoanelor fizice care au constituit depozite la Casa de
Economii si Consemnatiuni C.E.C. — S.A. in vederea
achizitionarii de autoturisme, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 232/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare ordonantd, au
facut dovada datei constituirii depozitului la Casa de Economii si
Consemnatiuni C.E.C. — S.A. dupa ce au beneficiat de
prevederile art. 13 si ale art. 31 din ordonanta.

6. Emisiunea este formata dintr-un titlu de stat, iar valoarea
nominala a titlului de stat este egala cu valoarea individuala a
despagubirii.

7. Valoarea nominala individuala a titlului de stat este egala
cu valoarea individuala a despagubirii, calculata de B.R.D.
Groupe Société Générale — S.A., pe numele unui deponent.

8. Rascumpararea titlului de stat se efectueaza la data
scadentei, respectiv la data de 25 iunie 2020 prin creditarea
contului B.R.D. Groupe Société Générale — S.A. cu suma
reprezentand valoarea nominala a emisiunii.

9. Plata la scadenta a valorii nominale a titlului de stat
se efectueaza de catre Ministerul Finantelor Publice prin
ordin de plata pe numele B.R.D. Groupe Société
Générale — S.A. Centrala, CUI/CIF RO361579, cont IBAN
RO29BRDE421DD01157954210.

10. Daca data la care trebuie efectuata una dintre platile
aferente serviciului datoriei publice este o zi de sarbatoare sau
0 zi nelucratoare, plata va fi efectuata in prima zi lucratoare dupa
data scadentei platii, daca in acordul/contractul/conventia de
imprumut sau Tn prospectul de emisiune pentru titlurile de stat
nu se prevede altfel, fara obligarea la dobanzi penalizatoare.
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