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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind inaintarea in gradul de general cu patru stele,
la trecerea in rezerva, a unui general-locotenent cu trei stele
din Serviciul de Informatii Externe

In temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completérile ulterioare, ale Legii nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 415/2002 privind
organizarea si functionarea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii, cu modificarile
ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului interimar al Serviciului de Informatii
Externe si Hotararea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 48/2018,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general-locotenent cu trei stele Sarca Costache
Vasilica se Tnainteaza in gradul de general cu patru stele si trece in rezerva cu
noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 21 mai 2018.
Nr. 421.

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.618
din 10 octombrie 2017

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecétor
Varga Attila — judecétor

lonita Cochintu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 77/2016 privind
darea in platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, exceptie ridicatd de Pirvu
Rodica si Cioban Elena Giorgiana, in Dosarul nr. 2.164/338/2016

al Judecatoriei Zarnesti si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 415D/2017.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru partea Banca
Comerciala Romana — S.A., doamna avocat Oana Hliboceanu,
cu imputernicire avocatiald depusa la dosar. Lipsesc celelalte
parti. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent referd asupra cauzei si aratd ca
dosarul a avut primul termen de judecata la data de 13 iulie
2017, cand, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, Curtea
a dispus conexarea la Dosarul nr. 1.788D/2016, iar, in temeiul
dispozitiilor art. 58 alin. (4) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, avand in
vedere necesitatea lamuririi suplimentare a unor aspecte, a
dispus redeschiderea dezbaterilor pentru data de 10 octombrie
2017, in vederea disjungerii cauzelor.

4. In temeiul art. 139 alin. (5) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992, Curtea disjunge
dosarul si, cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele acorda
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cuvantul aparatorului ales prezent, care solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate si mentioneazé céa prevederile
Legii nr. 77/2016 au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate. In ceea ce priveste critica de neconstitu-
tionalitate formulata in prezenta cauza solicitd respingerea
acesteia, avand in vedere scopul si ratiunea legii, respectiv de
a proteja consumatorii care au contractat credite cu scopul de a
achizitiona, extinde sau moderniza imobile cu destinatie de
locuinta. Aratad ca este optiunea legiuitorului de a proteja o
nevoie socialda — dreptul la locuinta, iar aceasta optiune nu
poate forma obiectul controlului exercitat de catre Curtea
Constitutionala. Scopul Legii nr. 77/2016 rezulta atat din
expunerea de motive a legii, cat si din directiva pe care o
transpune — Directiva 2014/17/UE a Parlamentului European
si a Consiliului privind contractele de credit oferite
consumatorilor pentru bunuri imobile rezidentiale si de
modificare a Directivelor 2008/48/CE si 2013/36/UE si a
Regulamentului (UE) nr. 1.093/2010, care are domeniul limitat la
imobile cu destinatie rezidentiala. Referitor la principiul egalitatii,
astfel cum a fost dezvoltat in jurisprudenta Curtii Constitutionale,
raportat la speta de fata, precizeaza ca este evident ca este
vorba de categorii de creditori aflati in situatii diferite: cei care au
contractat credite Tn scopul achizitionarii de imobile cu destinatie
de locuintd si cei care au contractat credite in scopul
achizitionarii de terenuri sau alte scopuri recreative. Categoria
de consumatori carora li se adreseaza legea in discutie este
diferita fata de categoria din care fac parte autoarele prezentei
exceptii de neconstitutionalitate si implica un tratament juridic
diferit. Daca s-ar admite ca Legea nr. 77/2016 se aplica tuturor
categoriilor de consumatori, s-ar anihila optiunea legiuitorului.
Or, astfel cum s-a retinut prin Decizia Curtii Constitutionale
nr. 623 din 25 octombrie 2016, instantele au obligatia de a aplica
acele conditii ale teoriei impreviziunii, dublate de indeplinirea
conditiilor de admisibilitate cuprinse Tn art. 4 din Legea
nr. 77/2016. De altfel, autoarele exceptiei de neconstitutionalitate
au posibilitatea sa initieze o actiune pe drept comun in care sa
invoce teoria impreviziunii.

5. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, sens
in care arata ca nu sunt incalcate dispozitile art. 16 din
Constitutie sub aspectul discriminarii. Este optiunea legiuitorului
ca prevederile legale criticate sa se adreseze unei anumite
categorii de consumatori.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 2 februarie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 2.164/338/2016, Judecatoria Zarnesti a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 77/2016,
exceptie ridicatd de Pirvu Rodica si Cioban Elena Giorgiana
intr-o cauza intemeiata pe dispozitiile Legii nr. 77/2016.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca prevederile legale criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 16 alin. (1). Astfel, dispozitiile
art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 77/2016 instituie o diferenta de
tratament juridic evidenta intre subiectii de drept care au incheiat
contracte de credit pentru nevoi personale garantate cu un
imobil-locuinta si cei care au garantat creditul, in aceleasi
conditii, cu un imobil teren, pe care intentionau sa edifice o
locuintd, dupa un criteriu arbitrar; prin modul de reglementare a
prevederilor criticate, unele persoane sunt excluse ab initio de la
beneficiul unui drept, acela de a putea uza de prevederile Legii
nr. 77/2016. Se confera destinatarilor acestei legi o pozitie
distincta, diferentiata si mai avantajoasa; instituie o derogare de
la dreptul comun.

8. Judecatoria Zarnesti opineaza in sensul ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata. In acest sens arata c3,
desi scopul legii este restabilirea echilibrului contractual si

protejarea locuintei de familie ca o derogare specifica de la
sprincipiul raspunderii nelimitate”, reglementat de art. 2.324 din
Codul civil, protectia oferita nu se raporteaza la situatia
persoanei vizate, ci la calitatea creditului si la destinatia
imobilului ipotecat. Astfel, prin modul de reglementare a
dispozitiilor criticate se confera destinatarilor Legii nr. 77/2016,
in special celor ce au garantat cu o locuinta creditul acordat, o
pozitie distincta, diferentiatd si mai avantajoasa fata de cel al
persoanelor care au garantat cu un teren sau o constructie fara
destinatia de locuinta. Ca atare, Legea nr. 77/2016 este in
contradictie cu art. 16 din Constitutie prin aceea ca instituie un
privilegiu in favoarea subiectilor de drept carora aceasta li se
aplica.

9. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, sustinerile
aparatorului ales al partii, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 4 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 77/2016 privind
darea in platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 330 din 28 aprilie 2016, care au urmatorul
cuprins: (1) Pentru stingerea creantei izvorand dintr-un contract
de credit si a accesoriilor sale prin dare in platad trebuie
indeplinite, in mod cumulativ, urmatoarele conditii: [...J] c) creditul
a fost contractat de consumator cu scopul de a achizitiona,
construi, extinde, moderniza, amenaja, reabilita un imobil cu
destinatie de locuinta sau, indiferent de scopul pentru care a fost
contractat, este garantat cu cel putin un imobil avénd destinatia
de locuinta”.

13. In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate sunt
invocate prevederile art. 16 alin. (1) care consacra principiul
egalitatii in drepturi.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca asupra dispozitiilor criticate s-a mai pronuntat, in
raport cu critici si prevederi constitutionale similare, sens in care
este Decizia nr. 571 din 19 septembrie 2017, nepublicata la data
pronuntarii prezentei decizii, prin care a respins, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate.

15. Curtea, avand in vedere jurisprudenta sa referitoare la
principiul egalitatii, spre exemplu, Decizia nr. 1 din 8 februarie
1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69
din 16 martie 1994, si raportand solutiile de principiu rezultate
din considerentele acestei decizii la dispozitiile criticate Tn
prezenta cauza, retine ca debitorii-consumatori vizati de
prevederile Legii nr. 77/2016, respectiv cei care au contractat
credite cu scopul de a achizitiona, construi, extinde, moderniza,
amenaja, reabilita un imobil cu destinatie de locuinta si au
garantat cu un imobil cu destinatie de locuinta, si ceilalti debitori
care au contractat credite n alte scopuri, dar care nici nu au
garantat cu un imobil cu destinatie de locuinta, sunt in situatii
diferite, care impun un tratament juridic diferit.

16. De altfel, referitor la aplicabilitatea Legii nr. 77/2016,
Curtea reitereaza faptul ca potrivit art. 4 din Legea nr. 77/2016,
pentru stingerea creantei izvorand dintr-un contract de credit si
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a accesoriilor sale prin dare in plata trebuie indeplinite, in mod
cumulativ, urmatoarele conditii: a) creditorul si consumatorul fac
parte din categoriile prevazute la art. 1 alin. (1), astfel cum
acestea sunt definite de legislatia speciala; b) cuantumul sumei
imprumutate, la momentul acordarii, nu depasea echivalentul in
lei a 250.000 euro, suma calculata la cursul de schimb publicat
de catre Banca Nationalda a Roméniei in ziua incheierii
contractului de credit; c) creditul a fost contractat de consumator
cu scopul de a achizitiona, construi, extinde, moderniza,
amenaja, reabilita un imobil cu destinatie de locuintd sau,
indiferent de scopul pentru care a fost contractat, este garantat
cu cel putin un imobil avand destinatia de locuinta;
d) consumatorul sa nu fi fost condamnat printr-o hotarare
definitiva pentru infractiuni in legatura cu creditul pentru care se
solicita aplicarea prezentei legi.

17. Ca atare, din analiza prevederilor legale rezulta ca
instanta, potrivit art. 4 alin. (1) din Legea nr. 77/2016, verifica
indeplinirea cumulativa a anumitor conditii: persoanele carora li
se aplica prevederile legale, cuantumul sumei imprumutate,
scopul contractarii creditului, precum si lipsa in privinta
consumatorului debitor a vreunei condamnari pronuntate printr-o
hotérare definitiva pentru infractiuni in legatura cu creditul pentru
care se solicita aplicarea legii (a se vedea Decizia nr. 571 din
19 septembrie 2017, precitata, paragraful 13).

18. Cu privire la teoria impreviziunii, prin Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 53 din 18 ianuarie 2017, paragraful 95, Curtea a
retinut ca, sub imperiul Codului civil din 1864, atat doctrina, cat
si practica au recunoscut posibilitatea aplicarii teoriei
impreviziunii Tn cazul in care un eveniment exceptional si
exterior vointei partilor, ce nu putea fi prevazut in mod rezonabil
de acestea la data incheierii contractului, ar face excesiv de
oneroasa executarea obligatiei debitorului. Aceasta institutie si-a
gasit aplicarea in sistemul de drept romanesc inca din prima
parte a secolului XX, dupa Primul Razboi Mondial, atunci cand
societatea s-a confruntat cu o importanta criza economica, fiind
de asemenea utilizatd de judecatorii romani dupa 1989 si in
contextul schimbarilor importante ce au avut loc ca urmare a
transformarii regimului politic din Romania si a liberalizarii
preturilor. Astfel, sub regimul Codului civil din 1864 (aplicabil
contractelor din dosarele de fatd) teoria impreviziunii era
fundamentata pe prevederile art. 970 care stipulau: ,Conventiile
trebuie executate cu buné-credinta. Ele obligd nu numai la ceea
ce este expres intr-insele, dar la toate urmarile, ce echitatea,
obiceiul sau legea da obligatiei dup& natura sa.” Asadar, chiar
daca nu era consacrata in terminis, din punct de vedere
normativ, impreviziunea rezulta din insasi reglementarea de
principiu relativa la contracte, ea fiind justificata prin elementele
de buna-credintd si echitate ce caracterizeaza executarea
contractelor. Conditiile privind aplicarea impreviziunii au fost

decelate in jurisprudenta si preluate in mare parte in Codul civil
actual, intr-o forma aproximativ identica [art. 1.271].

19. Tn acest context, Curtea a retinut c&, indiferent de textul
legal specific in baza caruia au fost incheiate contractele pana
la data de 1 octombrie 2011, ele se supun reglementarii de drept
comun, Codul civil din 1864, care, in mod evident, permitea
aplicarea teoriei impreviziunii, in temeiul art. 969 si art. 970.
Avand in vedere ca Legea nr. 77/2016 reprezinta o aplicare a
teoriei impreviziunii la nivelul contractului de credit, prevederile
acesteia nu retroactiveaza. Cu toate acestea, Curtea a observat
ca legiuitorul a configurat cadrul legal reprezentat de Legea
nr. 77/2016, luand in considerare o impreviziune aplicabila ope
legis pentru toate contractele de credit in derulare, deformand
conditiile aplicarii impreviziunii (paragraful 115). Or, singura
interpretare care se subsumeaza cadrului constitutional in
ipoteza unei reglementari generale a impreviziunii in executarea
contractelor de credit este cea potrivit careia instanta
judecatoreasca, in lipsa acordului dintre parti, are competenta si
obligatia s& aplice impreviziunea in cazul in care constata ca
sunt ndeplinite conditiile existentei acesteia. Curtea mai
reitereaza faptul ca, fatd de cadrul legal existent la data
incheierii contractelor de credit, prevederile legale criticate
trebuie sa se aplice doar debitorilor care, desi au actionat cu
buna-credinta, in conformitate cu prevederile art. 57 din
Constitutie, nu Tsi mai pot indeplini obligatiile ce rezultd din
contractele de credit in urma intervenirii unui eveniment exterior
si pe care nu l-au putut prevedea la data incheierii contractului
de credit (paragraful 119).

20. Asadar, indiferent de momentul la care a fost incheiat un
contract de credit, sub imperiul reglementarilor vechiului Cod
civil sau al noului Cod civil si independent de incidenta Legii
nr. 77/2016, in special cu privire la conditiile de admisibilitate
prevazute de art. 4 din Legea nr. 77/2016, instanta de judecats,
care, in conditiile legii, este independenta in aprecierea sa, va
putea face aplicarea teoriei impreviziunii. Astfel, in lipsa
acordului partilor si in temeiul art. 969 si art. 970 din Codul civil
din 1864, respectiv art. 1.271 din Codul civil nou, instanta de
judecata poate pronunta o hotérare prin care sa dispuna fie
adaptarea contractului in forma pe care o decide, fie incetarea sa.

21. Ca atare, critica de neconstitutionalitate ce vizeaza o
pretinsa incélcare a dispozitiilor art. 16 din Constitutie, Tntrucat
dispozitiile criticate ar crea un privilegiu persoanelor ce cad sub
incidenta Legii nr. 77/2016 — respectiv ale art. 4 din aceasta
lege, este neintemeiata. Astfel, orice debitor al unui contract de
credit, indiferent de valoarea contractului sau de scopul in care
a angajat creditul are deschisa calea unei actiuni in justitie,
intemeiata pe dispozitiile dreptului comun in materie, respectiv
pe dispozitiile cu privire la teoria impreviziunii din Codul civil.

22. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicaté de Pirvu Rodica si Cioban Elena Giorgiana in Dosarul
nr. 2.164/338/2016 al Judecatoriei Zarnesti si constata ca dispozitiile art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 77/2016 privind darea in
plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Zarnesti si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 10 octombrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

ORDIN
cu privire la publicarea unor amendamente
la Conventia privind poluantii persistenti,
adoptata la Stockholm la 22 mai 2001

Avand in vedere adoptarea in cadrul celei de-a opta reuniuni a Conferintei
partilor la Conventia privind poluantii persistenti, adoptata la Stockholm la 22 mai
2001, a amendamentelor la anexele A si C, adoptate prin deciziile SC-8/10,
SC-8/11 si SC-8/12,

in temeiul art. 5 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 16/2017 privind
organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Externe, cu modificarile si
completarile ulterioare,

in baza art. 38 alin. (4) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

constatdnd ca au fost indeplinite conditile pentru publicarea
amendamentelor,

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Articol unic. — Se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
amendamentele la anexele A si C, adoptate prin deciziile SC-8/10, SC-8/11 si
SC-8/12, cu ocazia celei de-a opta reuniuni a Conferintei partilor la Conventia
privind poluantii persistenti, adoptata la Stockholm la 22 mai 2001.

p. Ministrul afacerilor externe,
George Ciamba,
secretar de stat

Bucuresti, 4 mai 2018.
Nr. 725.

SC-8/10: Listarea decabromodifenil eterului

Conferinta partilor,

ludnd in considerare profilul de risc, evaluarea managementului riscului si documentul aditional la evaluarea
managementului riscului pentru decabromodifenil eter (amestec comercial, c-decaBDE) transmise de Comitetul de examinare a
poluantilor organici persistenti,!

luénd nota de recomandarea Comitetului de examinare a poluantilor organici persistenti care specifica ca decabromodifenil
eterul (BDE-209) din c-decaBDE sa fie listat in anexa A la Conventie cu derogari specifice,2

1. decide sa modifice partea | a anexei Ala Conventia de la Stockholm privind poluantii organici persistenti pentru a include
decabromodifenil eter (BDE-209) prezent in decabromodifenil eterul comercial, cu derogari specifice pentru productia si utilizarea
decabromodifenil eterului comercial, prin introducerea urmatorului rand:

Substanta chimica Activitate Derogare specifica

Decabromodifenil eter (BDE-209)  Productie Dupa cum este permis pentru partile inscrise in registru
prezent in decabromodifenil eterul
comercial (CAS No: 1163-19-5)

Utilizare  In concordanta cu partea IX a acestei anexe:
— piese utilizate in vehiculele mentionate la paragraful 2 din partea IX a
acestei anexe;
— aeronavele pentru care s-a solicitat certificatul de tip Thainte de decembrie
2018 si care a fost primit Thainte de decembrie 2022 si piesele de schimb
pentru aceste aeronave;
— produse textile care necesita caracteristici antiinflamabile, cu exceptia
imbracamintei si a jucariilor;
— aditivii in carcasele din plastic si piesele utilizate pentru incalzirea
aparatelor electrocasnice, a fiarelor de calcat, a ventilatoarelor, a sistemelor
de fincalzire cu imersiune care contin sau intra Tn contact direct cu
componentele electrice sau care trebuie sa respecte standardele privind
intarzierea incendiului, la concentratii mai mici de 10% din greutatea piesei;
— spuma poliuretanica pentru izolarea cladirilor.

1 UNEP/POPS/POPRC.10/10/Add.2; UNEP/POPS/POPRC.11/10/Add.1; UNEP/POPS/POPRC.12/11/Add.4.
2 UNEP/POPS/COP.8/13.
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2. decide, de asemenea, introducerea unei noi parti IX in
anexa A, dupa cum urmeaza:

PARTEA IX
Decabromodifenil eter

1. Productia si utilizarea decabromodifenil eterului trebuie
eliminate, cu exceptia partilor care au notificat Secretariatului
intentia lor de a le produce si/sau de a le utiliza Tn conformitate
cu articolul 4.

2. Derogari specifice pentru piese destinate utilizarii Tn
vehicule pot fi disponibile pentru producerea si utilizarea
decabromodifenil eterului comercial, limitate la urmatoarele:

(a) piese pentru utilizarea in vehiculele vechi, definite ca
vehicule care au incetat sa fie fabricate in masa si ale caror
piese se incadreaza in una sau mai multe dintre urmatoarele
categorii:

(i) aplicatii pentru motoare si sub capota cum ar fi fire de
masa ale bateriilor, fire de interconectare a bateriilor,
conducte mobile de aer conditionat (MAC),
ansambluri de propulsie, izolatori ai gurilor de
evacuare, izolatie sub capoté, cablaj si cablaj interior
(cablajul motorului etc.), senzori de viteza, furtunuri,
module de ventilatoare si senzori de lovire;

(i) aplicatii ale sistemului de alimentare cu combustibil,
cum ar fi furtunurile de combustibil, rezervoarele de
combustibil si rezervoarele de combustibil interioare;
dispozitive pirotehnice si aplicatii afectate de
dispozitivele pirotehnice, cum ar fi cabluri de
aprindere a airbagurilor, huse/tesaturi pentru scaune
(numai Tn cazul in care airbagul este relevant) si
airbaguri (fata si laterale);

(iv) suspensiile si aplicatiile interioare, cum ar fi
componentele de finisare, materialul acustic si
centurile de siguranta;

(b) piesele din vehiculele specificate la paragrafele 2 (a) (i—(iv)
de mai sus si cele care se incadreaza in una sau mai multe
dintre urmatoarele categorii:

(i) materiale plastice ranforsate (tablouri de bord si

ornamente interioare);

(i) sub capota sau bord [blocuri de sigurante/sigurante,
fire mai mari de amperaj si carcase de cabluri (fire
bujii)];
echipamente electrice si electronice (cutii pentru
baterii si tavi pentru baterii, conectori electrici pentru
controlul motorului, componente ale discurilor radio,
sisteme de navigatie prin satelit, sisteme globale de
pozitionare si sisteme informatice);
tesaturi cum ar fi cele pentru puntile din spate,
tapiterii, capitonaje, scaunele pentru automobile,
tetierele, parasolarele, panourile ornamentale,
covoarele.

3. Derogarile specifice pentru piesele specificate in
paragraful 2 (a) de mai sus expira la sfarsitul duratei de viata a
vehiculelor vechi sau Tn 2036, oricare survine mai devreme.

4. Derogarile specifice pentru piesele specificate in
paragraful 2(b) de mai sus expira la sfarsitul duratei de viata a
vehiculelor sau in 2036, oricare survine mai devreme.

5. Derogarile specifice pentru piesele de schimb pentru
aeronavele pentru care s-a solicitat certificatul — tip Tnainte de
decembrie 2018 si a fost primit Thainte de decembrie 2022
expira la sfarsitul duratei de viata a acestor aeronave.

(iif)

(iv)

SC-8/11: Listarea parafinelor clorurate cu catena scurta

Conferinta partilor,

luand in considerare profilul de risc si evaluarea managementului riscului pentru parafinele clorurate cu catena scurta,
transmis de Comitetul de examinare a poluantilor organici persistenti,3

ludnd nota de recomandarea Comitetului de examinare a poluantilor organici persistenti care specifica ca parafinele
clorurate cu catena scurta sa fie listate Tn anexa A la Conventie, cu controale pentru limitarea prezentei parafinelor clorurate cu
catena scurta in alte amestecuri de parafine clorurate, cu sau fara derogari specifice,4

1. decide sa modifice partea | a anexei Ala Conventia de la Stockholm privind poluantii organici persistenti pentru a include
parafinele clorurate cu catena scurta, cu derogari specifice, prin introducerea urmatorului rand:

Substanta chimica Activitate

Derogare specifica

Parafine clorurate cu catena scurta
(alcani, C10-13, clor)*: hidrocarburi

Productie Dupa cum este permis pentru partile inscrise Tn registru

clorurate cu catena liniara cu lungimea
lantului cuprinsé Tntre C10 si C13 si un
continut de clor mai mare de 48% din
greutate

Utilizare

De exemplu, substantele cu
urmatoarele numere CAS pot contine
parafine clorurate cu catena scurta
CAS No. 85535-84-8;

CAS No. 68920-70-7;

CAS No. 71011-12-6;

CAS No. 85536-22-7;

CAS No. 85681-73-8;

CAS No. 108171-26-2.

— aditivi pentru fabricarea curelelor de transmisie n industria cauciucului
natural si sintetic;

— piese de schimb ale benzilor transportoare din cauciuc in industriile
miniera si forestiera;

— industria pielariei, in special ungerea pieilor;

— aditivi lubrifianti, in special pentru motoarele automobilelor, generatoare
electrice si instalatii eoliene, precum si pentru forarea in explorarea
petrolului si a gazelor, rafinariile de petrol pentru producerea motorinei;
— tuburi pentru bulbi de decorare in aer liber;

— hidroizolatii si vopsele ignifuge;

— adezivi;

— prelucrarea metalelor;

— plastifianti secundari din clorura de polivinil flexibila, cu exceptia

jucariilor si produselor pentru copii.

N

. decide, de asemenea, inserarea unei noi note (vii) in partea | a anexei A, dupa cum urmeaza:

(vii) Nota (i) nu se aplica cantitatilor unei substante chimice care are un semn plus (,+”) dupa denumirea sa in coloana
~Substanta chimica” din partea | din prezenta anexa care apare in amestecuri la concentratii mai mari sau egale

cu 1% din greutate.

3 UNEP/POPS/POPRC.11/10/Add.2 and UNEP/POPS/POPRC.12/11/Add.3.

4 UNEP/POPS/COP.8/14.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 430/21.V.2018 7

SC-8/12: Listarea hexaclorbutadienei
Conferinta partilor,

luand n considerare profilul de risc si evaluarea managementului riscului pentru hexaclorbutadiena, precum si evaluarea
noilor informatii referitoare la listarea hexaclorbutadienei in anexa C la Conventie, asa cum au fost transmise de catre Comitetul

de examinare a poluantilor organici persistenti,5

luadnd nota de recomandarea Comitetului de examinare a poluantilor organici persistenti de a lista hexaclorbutadiena Tn
anexa C la Conventie si de concluzia evaluarii noilor informatii privind producerea neintentionata a hexaclorbutadienei,é
decide sa modifice partea | a anexei C la Conventie pentru a include hexaclorbutadiena prin introducerea

,2Hexaclorbutadienei (CAS nr: 87-68-3)” in tabelul ,Substanta chimica” din anexa si prin inserarea ,hexaclorbutadienei” in primul

paragraf al partilor Il si lll din anexa.

5 UNEP/POPS/POPRC.8/16/Add.2; UNEP/POPS/POPRC.9/13/Add.2; UNEP/POPS/POPRC.12/11/Add.5.

6 UNEP/POPS/COP.8/15.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului finantelor nr. 1.485/1999
pentru publicarea pe serverul Ministerului Finantelor a informatiilor
privind platitorii de impozite si taxe inregistrati (agenti economici si institutii publice)

Avand in vedere prevederile art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul prevederilor art. 4 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. |. — Ordinul ministrului finantelor nr. 1.485/1999 pentru
publicarea pe serverul Ministerului Finantelor a informatiilor
privind platitorii de impozite si taxe inregistrati (agenti economici
si institutii publice), publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 628 din 23 decembrie 1999, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Informatiile sunt culese din documentele depuse
de platitori la unitatile Ministerului Finantelor si aflate in bazele
de date centrale ale acestuia, actualizate conform normelor in
vigoare. Publicarea datelor pe site-ul Ministerului Finantelor
Publice se face zilnic astfel incat sa reflecte modificarile aparute
in baza de date cu o intarziere de maximum 24 de ore.”

2. Dupa articolul 3 se introduc patru noi articole,
articolele 31—34, cu urmatorul cuprins:

LArt. 31. — Din baza de date publicata potrivit art. 1—3 se
incarca pe portalul Guvernului la adresa www.data.gov.ro
seturile de date Tn format deschis continadnd informatii privind
agentii economici.

Art. 32, — Perioada de publicare/actualizare a informatiilor
de la art. 31 este de doua ori pe an, respectiv la un interval de
6 luni.

Art. 33. — Datele de la art. 31 raman publicate o perioada de
10 ani. Dupa acest interval datele nu mai pot fi
vizualizate/descarcate.

Art. 34. — Informatiile prevazute la art. 31 sunt cele care se
publica pe serverul Ministerului Finantelor Publice conform
art. 1.”

3. Articolul 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — Directia generala de legislatie Cod procedura
fiscala, reglementéri nefiscale si contabile si Centrul National
pentru Informatii Financiare vor lua masuri pentru ducerea la
indeplinire a prevederilor prezentului ordin.”

Art. Il. — Informatiile cuprinse la pct. 1 din anexa la Ordinul
ministrului finantelor nr. 1.485/1999 se stabilesc anual, in functie
de reglementarile contabile aplicabile.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 14 mai 2018.
Nr. 2.045.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.11
din 16 aprilie 2018

Dosar nr. 3.547/1/2017

— vicepresedintele  Inaltei
Curti de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele delegat al
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei a Il-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— presedintele delegat al
Sectiei penale

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

Gabriela Elena Bogasiu

Lavinia Curelea
Eugenia Voicheci

lonel Barba

Mirela Sorina Popescu

Elena Floarea

Carmen Georgeta Negrila
Florentin Sorin Dragut
Lavinia Dascalu

Andreia Liana Constanda
Mirela Visan

Veronica Magdalena Danaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

lleana Izbela Dolache — judecator la Sectia a ll-a
civila

lanina Blandiana Gradinaru — judecator la Sectia a ll-a
civila

Marioara Isaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Tatiana Gabriela Nastase — judecator la Sectia a ll-a
civila

Valentina Vrabie — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mona Magdalena Baciu — judecator la Sectia de

contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Ana-Hermina lancu
Laura-Mihaela lvanovici
Cristian Daniel Oana
Luiza Maria Paun
Rodica Florica Voicu

Lavinia Valeria Lefterache
Silvia Cerbu

Completul competent sa judece recursul in interesul legii ce
formeaza obiectul Dosarului nr. 3.547/1/2017 este constituit
conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din Codul de procedura
civilad si ale art. 272 alin. (2) lit. b) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare (Regulamentul).

Sedinta este prezidata de doamna judecéator Gabriela Elena
Bogasiu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror Antonia
Constantin.

La sedinta de judecata participa doamna magistrat-asistent
Elena Adriana Stamatescu, desemnatd in conformitate cu
dispozitiile art. 273 din Regulament.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii declarat de Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Brasov referitor la urmatoarea problema de drept: ,,dacéa in
interpretarea dispozitiilor art. 784 alin. (1) teza a doua din Codul
de proceduré civild, efectele suspendarii executarii silite prin
poprirea infiintatd asupra conturilor bancare se intind numai
asupra obligatiilor ce revin tertului poprit in ce priveste sumele
cu scadenta viitoare, existente la data adresei de infiinfare a
popririi, sau si asupra sumelor ce reprezinta incasari viitoare,
ulterioare suspendarii, care nu existau la data adresei de
infiintare a popririi”.

Magistratul-asistent refera cu privire la obiectul recursului in
interesul legii, precum si cu privire la faptul ca la dosar au fost
depuse hotarari definitive contradictorii pronuntate de instantele
judecatoresti, raportul intocmit de judecatorii-raportori, precum
si punctul de vedere al procurorului general.

_ Doamna judecator Gabriela Elena Bogasiu, vicepresedintele
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, acordaé cuvantul doamnei
procuror Antonia Constantin asupra recursului in interesul legii.

Doamna procuror Antonia Constantin solicita admiterea
recursului Tn interesul legii promovat de Colegiul de conducere
al Curtii de Apel Brasov si pronuntarea unei hotarari de unificare
a practicii. Rezuménd orientarile jurisprudentiale diferite,
invedereaza ca procurorul general apreciaza ca fiind in litera si
spiritul legii opinia conform careia nu sunt supuse
indisponibilizarii sumele viitoare, ulterioare suspendarii, care nu
existau la data infiintarii popririi. Concluzia rezulta din analiza
facuta pe trei paliere, respectiv: efectul general al suspendarii
executarii silite; efectul general raportat la specificul popririi, ca
forma de executare silita indirecta, cu o configuratie juridica
proprie si natura juridicd mixta — de act de conservare si act de
executare si raportarea concluziei intermediare ce se desprinde
din primele doua analize la specificul popririi asupra sumelor de
bani din conturile bancare, dat fiind ca, in acest caz, pot face
obiect al urmairirii silite prin poprire atat soldul creditor al contului,
cat si incasarile viitoare, Tn limitele legii.

Astfel, raportandu-se la obiectul urmaririi silite prin poprire a
sumelor de bani aflate in conturile bancare si luand in
considerare si distinctia dintre efectul virtual si efectul concret al
indisponibilizarii, a concluzionat ca pe durata suspendarii
executarii se mentine indisponibilizarea concretd a soldului
provizoriu creditor al contului bancar deschis de debitorul poprit
la tertul poprit, astfel cum acest sold se infatisa la momentul
suspendarii executarii. In privinta incasarilor viitoare, se distinge
intre efectul virtual al indisponibilizarii, care se produce la data
infiintarii popririi, si efectul concret al indisponibilizarii, care se
produce pe masura ce sumele sunt incasate, contul fiind creditat
cu acestea. Din perspectiva acestor din urma sume intereseaza
efectul ex nunc al suspendarii executarii. Astfel, dupa
suspendarea executarii, sumele care intra in cont nu pot fi
indisponibilizate, ci ramén la dispozitia debitorului, care poate
dispune liber de ele, tertul poprit fiind obligat sa le elibereze
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debitorului ori sa le gestioneze conform dispozitiei acestuia, in
calitate de titular al contului.

In concluzie, in interpretarea dispozitiilor art. 784 alin. (1)
teza a doua din Codul de procedura civila, sumele existente la
data suspendarii executarii in contul bancar curent al debitorului
poprit raman indisponibilizate, iar sumele Vviitoare ce
alimenteaza contul dupa suspendarea executarii silite sunt
disponibile.

Doamna judecator Gabriela Elena Bogasiu, wcepresedlntele
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, declard dezbaterile inchise, iar
completul de Judecata ramane in pronuntare asupra recursului
in interesul legii.

INALTA CURTE,
deliberand asupra recursului in interesul legii,
urmatoarele:

|. Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie

1. La data de 6 decembrie 2017, Colegiul de conducere al
Curtii de Apel Brasov a sesizat Inalta Curte de Casatie si Justitie
cu solutionarea recursului in interesul legii privind problema de
drept enuntata anterior.

2. Recursul in interesul legii a fost inregistrat la Inalta Curte
de Casatie si Justitie, forméandu-se Dosarul nr. 3.547/1/2017, cu
termen de solut|onare la 16 aprilie 2018.

3. Ulterior, pr|n Hotararea Colegiului de conducere al inaltei
Curti de Casatie si Justitie nr. 11 din 25 ianuarie 2018, s-a dispus
atasarea la acest dosar a memoriului formulat de petenta banca
comerciald, adresat Colegiului de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, referitor la sesizarea cu recurs in interesul
legii vizand aceeasi problema de drept.

Il. Obiectul recursului in interesul legii

4. Din cuprinsul cererii de declansare a acestui mecanism
de unificare a practicii judiciare, formulate potrivit prevederilor
art. 514 din Codul de procedura civila de Colegiul de conducere
al Curtii de Apel Brasov, rezultad ca in practica instantelor de
judecata nu ar exista un punct de vedere unitar cu privire la
modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 784 alin. (1)
teza a doua din Codul de procedura civila, referitor la intinderea
efectelor suspendarii executarii silite prin poprirea infiintata
asupra conturilor bancare, respectiv daca sunt indisponibilizate
toate sumele viitoare ce alimenteaza contul debitorului deschis
la tertul poprit, indiferent daca existau sau nu la data suspendarii,
ori nu intré sub incidenta masurii indisponibilizarii incasarile
viitoare, ulterioare suspendarii, care nu existau in contul
debitorului poprit la data infiintarii popririi.

lll. Prevederile legale supuse interpretarii inaltei Curti de
Casatie si Justitie

5. nalta Curte de Casatie si Justitie este chemata sa
interpreteze, in vederea apllcaru umtare urmatoarele prevederi
legale:

Codul de procedura civila

Art. 784. — (1) Din momentul comunicarii adresei de
infiintare a popririi catre tertul poprit sunt indisponibilizate toate
sumele si bunurile poprite. De la indisponibilizare si pana la
achitarea integrala a obligatiilor prevazute in titlul executoriu,
inclusiv pe perioada suspendarii urmaririi silite prin poprire, tertul
poprit nu va face nicio alta plata sau alta operatiune care ar putea
diminua bunurile indisponibilizate, daca legea nu prevede altfel.”

IV. Examenul jurisprudential

6. Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov a constatat
existenta practicii neunitare in privinta problemei de drept ce
face obiectul sesizarii cu recurs in interesul legii, astfel:

7. Intr-o prima orientare jurisprudentiala s-a apreciat ca nu
sunt supuse indisponibilizarii sumele viitoare, ulterioare
suspendarii, care nu existau la data infiintarii popririi.

In acest sens, Curtea de Apel Oradea a comunicat opinia
majoritara a judecatorilor, potrivit careia, dupa suspendarea
executarii silite prin poprire bancara, toate sumele care
alimenteaza contul bancar ulterior acestui moment, adica atat

constata

cele care existau la data adresei de infiintare a popririi, dar
aveau o scadenta viitoare ce s-a Implinit dupa suspendarea
executarii silite, cat si incasarile viitoare, care nu existau la data
adresei de mfuntare a popririi, devin libere, deci scapa atat
efectului |nd|spon|b|I|zar|| cat si celui al executarii silite. in
sprijinul acestei opinii s-au anexat incheierile nr. 4.313 din
7 iunie 2017, nr. 6.135 din 20 septembrie 2016 si nr. 6.572 din
3 octombrie 2016, pronuntate de Judecatoria Oradea.

Aceeasi opinie a fost exprimata si de Curtea de Apel Bacau.

8. Intr-o altd orientare Jurlsprudentlala s-a sustinut ca
indisponibilizarea se mentine si pentru sumele viitoare, intrate in
cont ulterior suspendarii executarii silite, opinie sus’;inuté teoretic
de curtile de apel Alba lulia, Ploiesti si Pitesti.

Astfel, s-a aratat ca suspendarea executarii silite lipseste de
efecte poprirea numai sub aspectul obligatiei tertului poprit de a
consemna sumele respective, nu si Tn ceea ce priveste obligatia
de a le indisponibiliza; sumele de bani intrate in conturile
debitorului in perioada suspendarii executarii silite, precum si
creantele cu scadenta in aceasta perioada, desi nu vor putea fi
consemnate la dispozitia executorului judecéatoresc, sunt supuse
indisponibilizarii si nu pot face obiectul niciunei plati sau altei
operatiuni care le-ar putea diminua._

In acest sens s-au depus: Incheierea nr. 6.110 din
3 decembrie 2014 a Judecatoriei Alba lulia, deciziile nr. 310/A
din 7 aprilie 2015 si nr. 1.202/A din 9 decembrie 2016 ale
Tribunalului Hunedoara — Sectia | civila, Sentinta civila nr. 939
din 5 septembrie 2017 si Incheierea din 12 ianuarie 2017 ale
Judecatoriei R&mnicu Sarat.

9. Opinii divergente au fost exprimate la nivelul curtilor de
apel lasi, Targu Mures, Suceava, Timisoara, Galati, Constanta,
Bucuresti si Brasov, la nivel teoretic fiind imbratisate ambele
opinii.

a) In favoarea primei orientari jurisprudentiale s-a pronuntat
Judecatoria Targu Mures printr-o incheiere din 14 noiembrie
2016, atasata, precum §i prin hotararile mentionate alaturat
acesteia, extrase de pe portalul instantei.

b) In sensul celei de-a doua orientari s-au pronuntat
Judecatoria Reghin prin sentintele civile nr. 872 din 7 iulie 2016
si nr. 1.234 din 28 octombrie 2016, precum si Judecatoria Galati —
Sectia civila prin incheierile din 17 mai 2017 si nr. 289 din
14 aprilie 2017.

Din practica judiciara transmisa de Curtea de Apel Targu
Mures se constata ca in cadrul aceleiasi curti exista practica
neunitara (judecatoriile Targu Mures si Reghin).

V. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

10. Dispozitiile art. 784 alin. (1) din Codul de procedura civila
nu au facut obiectul controlului de constitutionalitate pana in
prezent.

11. Instanta de contencios constitutional s-a pronuntat insa
asupra exceptiilor de neconstitutionalitate vizdnd prevederile
art. 457 alin. 2 teza a doua din Codul de procedura civila de la
1865, cu un continut asemanator textului din noua reglementare
procesual civila, a caror interpretare si aplicare au generat o
solutionare diferita de catre instantele judecétoresti prin hotarari
definitive.

12. Astfel, Curtea a retinut ca din interpretarea dispozitiilor
art. 457 alin. 2 din Codul de procedura civila de la 1865 rezulta
ca in cazul debitorului titular de conturi bancare, la cererea
creditorului, poprirea se infiinteaza asupra sumelor existente si
viitoare, acestea fiind indisponibilizate numai in limita necesara
realizarii creantei. Prin aceastd masura este anihilata reaua-
credinta a debitorului care refuza sa execute voluntar o obligatie
certa, lichida si exigibila, ce constituie titlu executoriu.

13. Referitor la sustinerea potrivit careia pe perioada
suspendarii executarii silite nu inceteaza si méasura popririi,
Curtea a constatat ca ratiunea introducerii acestei sintagme,
astfel cum rezulta si din expunerea de motive a Legii
nr. 459/2006 pentru modificarea si completarea Codului de
procedura civila, este aceea de a fluidiza raporturile juridice
nascute intre creditor, debitor si tertul poprit. De asemenea, a
retinut ca textul precizeaza in terminis ca indisponibilizarea
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sumelor existente la data sesizarii bancii si pana la achitarea
integrala a obligatiilor este extinsa si pe perioada suspendarii
executarii silite prin poprire, tocmai pentru a nu zadarnici
recuperarea sumelor aferente titlului executoriu. Acestea vor fi
doar indisponibilizate pe perioada suspendarii executarii silite.

14. Poprirea pe conturi este un act de executare efectuat in
cadrul executarii silite, care poate fi desfiintat doar de instanta,
prin contestatia la executare. Suspendarea executarii are drept
consecinta neefectuarea pe viitor, pe o perioada de timp
determinata, a altor acte de executare, respectiv distribuirea
sumelor indisponibilizate. In situatia in care executarea silita se
face prin poprire, sumele aflate in conturile bancare raman
indisponibilizate, ele nefiind distribuite creditorilor pe perioada
suspendarii executarii.

15. In acest sens s-au pronuntat decizii de respingere a
exceptiilor de neconstitutionalitate invocate. Exemplificativ,
mentionam deciziile Curtii Constitutionale nr. 1.280 din
29 septembrie 2011, publicata tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 907 din 21 decembrie 2011; nr. 9 din 18 ianuarie
2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 115
din 4 februarie 2005; nr. 1.524 din 18 noiembrie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 82 din 1 februarie
2011; nr. 1.273 din 29 septembrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 899 din 19 decembrie 2011;
nr. 266 din 22 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 413 din 21 iunie 2012 etc.

VI. Jurisprudenta relevanta a Curtii
Drepturilor Omului

16. Nu au fost identificate hotarari relevante pronuntate de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului cu privire la problema de
drept solutionata neunitar de instantele judecatoresti nationale;
cu toate acestea, pot fi mentionate hotararile pronuntate in
cauze in care chestiunea dispunerii masurii infiintarii popririi si,
consecutiv, cea a desfiintarii popririi, urmatd de inchiderea
conturilor sau lichidarea disponibilitatilor banesti ale debitorului
(operatiuni ce au ca efect nerealizarea creantei creditorului), au
fost analizate in ansamblul circumstantelor particulare ale
litigiului derulat in fata instantelor nationale, din perspectiva
dispozitiilor art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (Conventia) atat
sub aspectul duratei rezonabile a procedurii (criteriul
comportamentului autoritatilor competente), cat si sub aspectul
neexecutarii unei sentinte definitive, executarea hotararii
judecatoresti fiind considerata in mod constant de instanta
europeana ca facand parte integranta din ,proces” — Hornsby
impotriva Greciei, Hotararea din 19 martie 1997, paragraful 40;
Immobiliare Saffi impotriva Italiei, paragraful 63, etc.

17. Cu titlu exemplificativ, in sensul celor anterior mentionate,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in Cauza Kocsis
impotriva Roméaniei, Hotararea din 20 decembrie 2007,
paragraful 113, a retinut: ,In masura in care Guvernul invoca
insolvabilitatea societatii debitoare in spetd (a se vedea
paragrafele 100 si 101 de mai sus), Curtea considera ca aceasta
sustinere nu este aceeasi cu pozitia tribunalului, exprimata in
hotararea sa din 23 februarie 2005 si potrivit careia era posibila
recuperarea creantei, tindnd cont de puterile executorului
judecatoresc de a lua o decizie de poprire asupra conturilor
societatii si Tn masura in care aceasta din urma efectuase plati
in beneficiul altor creditori pentru o suma mult mai mare”,
concluzia Curtii fiind aceea ca autoritatile nu au asistat suficient
reclamantul in demersurile sale in vederea executarii sentintei
(paragraful 123 din aceeasi hotarare).

18. Tot cu prilejul analizarii unei pretinse incalcari a art. 6
alin. (1) din Conventie din perspectiva neexecutarii unei hotarari
definitive, in Cauza I.D. impotriva Romaniei, Hotararea din
23 martie 2010, in paragraful 33, Curtea a retinut: ,(...) Trebuie
sa se observe ca, in timp ce hotararea din 16 mai 2003 a dispus
deblocarea conturilor societétii M. in aceeasi zi in care aceasta
a sesizat instanta, au trecut mai mult de 4 luni pana la anularea
acestei hotarari intr-un recurs care ar fi trebuit judecat «de
urgenta». Intre timp, societatea M. isi golise si inchisese

Europene a

conturile bancare, facand sa fie zadarnice demersurile ulterioare
ale reclamantului si ale executorului judecatoresc pentru
refnnoirea procedurii de poprire a conturilor societatii.”

19. Pe de alta parte, in paragraful 35 din hotararea anterior
mentionata, s-a apreciat: ,Avand in vedere cele de mai sus si
reamintind ca autoritatile competente au sarcina de a actiona in
mod eficient si prompt pentru a nu favoriza organizarea
insolventei de catre debitori (a se vedea, mutatis mutandis,
Cauza Schrepler impotriva Romaniei, paragraful 32, Hotararea
din 15 martie 2007), Curtea apreciaza ca instantele interne
sesizate cu executarea hotararii din 30 octombrie 2002 nu au
luat masuri adecvate si suficiente pentru a-l asista pe reclamant
in demersurile sale de executare silita. Aplicarea contrara legii
a unei ordonante presedintiale in cazul executarii silite si erorile
de procedura care au intarziat procedura pentru clarificarea
situatiei bunurilor societétii M., erori de care sunt responsabile
autoritatile, au permis societatii debitoare sa isi inchida conturile
bancare avand ca efect pierderea unei sanse reale a
reclamantului de a-si recupera creanta (a se vedea, mutatis
mutandis, Cauza Deordiev si Deordiev impotriva Moldovei,
paragraful 32, Hotararea din 16 octombrie 2007).”

VII. Doctrina in materie

20. In doctrina, problema efectelor suspendarii executarii
silite prin poprirea infiintatd asupra conturilor bancare a facut
obiect al analizei atat sub imperiul Codului de procedura civila
de la 1865, cét si in noua reglementare.

21. Astfel, cu referire la chestiunea intinderii popririi in raport
cu creantele cu scadenta viitoare sau cu sumele de bani care
intra in contul sau in conturile poprite dupa data la care este
suspendata executarea silita, s-a apreciat ca aceste sume,
respectiv aceste creante, scapa incidentei popririi.

22. Alti autori au opinat ca, pornind de la intelegerea exacta
a ratiunii si a mecanismului indisponibilizarii produse prin
infiintarea popririi, corelat cu semnificatia masurii suspendarii in
cadrul demersului executional, trebuie retinut ca este exclus ca,
in perioada executarii silite, tertul poprit (institutia de credit) sa
procedeze la indisponibilizarea efectiva a sumelor care au
alimentat contul poprit dupa intervenirea suspendarii, acesta
fiind obligat sa dea curs solicitarilor debitorului (titular al contului
poprit) privind decontarea documentelor de platd primite,
debitarea contului si acceptarea oricaror plati din acest cont, in
masura in care aceste operatiuni privesc sume care au
alimentat contul debitorului ulterior momentului suspendarii
executarii silite.

23. Afost exprimata si opinia potrivit careia debitorul urmarit
va putea beneficia de sumele ce crediteaza contul ulterior
momentului in care beneficiaza de suspendarea executarii silite.

24. Pe de alta parte, s-a aratat ca suspendarea executarii
silite prin poprire si in reglementarea anterioard, dar si in
prezent, nu presupune si deblocarea sumelor de bani
indisponibilizate Tn mod legal de catre executorul judecatoresc.

25. Referindu-se le efectele suspendarii executarii silite prin
poprire, exista si autori care au indicat si pentru procedura de
drept comun (executarea silita derulata potrivit regulilor din Codul
de procedura civild) solutia pentru care legiuitorul a optat in
cuprinsul Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 207/2015), in
art. 233 alin. (4): ,Suspendarea executarii silite prin poprire
bancara are ca efect incetarea indisponibilizarii sumelor viitoare
provenite din incasarile zilnice in conturile in lei si Tn valuta,
incepand cu data si ora comunicarii catre institutiile de credit a
adresei de suspendare a executarii silite prin poprire.”

26. Trebuie precizat ca exista si opinii contrare celor anterior
mentionate, potrivit carora efectul indisponibilizator al popririi se
mentine si pe timpul cat executarea este suspendatd, indiferent
de felul suspendarii (legala, voluntara sau judecatoreasca). In
acest sens s-a aratat ca dispozitiile art. 701 alin. (3) din Codul
de procedura civila au generat nelamuriri in practica in ceea ce
priveste conduita pe care ar trebui sa o adopte tertul poprit (in
special institutiile de credit) cu privire la sumele de bani intrate
in contul debitorului pe durata suspendarii. Concluzia acestor
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autori a fost ca indisponibilizarea se refera, in acest caz, la
bunuri si venituri in general, adica se extinde de drept, chiar si
in perloada suspendarii, si asupra sumelor si bunurilor aparute
in acest interval. in schimb, este pe deplm acceptabila
precizarea facuta de unii practicieni in sensul ca, daca sumele
de bani ori bunurile aparute pe perioada suspendarii, cumulate
cu cele deja indisponibilizate, daca este cazul, acopera integral
suma pentru care masura indisponibilizarii a fost dispusa, pentru
ceea ce depaseste aceasta valoare tertul poate elibera sumele
sau bunurile direct catre debitor, fara a se teme de vreo
sanctiune din partea creditorului.

VIIl. Opinia Colegiului de conducere al Curtii de Apel
Brasov

27. Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov a
comunicat doar ca punctul de vedere al Sectiei civile a Curtii de
Apel Brasov este in sensul primei orientari jurisprudentiale,
curtile de apel neavand competenta in aceasta materie.

IX. Opinia procurorului general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie

28. Procurorul general a apreciat ca orientarea
jurisprudentiald potrivit caéreia nu sunt supuse indisponibilizarii
sumele viitoare, ulterioare suspendarii, care nu existau la data
infiintarii popririi, este in litera si spiritul legii.

29. Astfel, raportandu-se la obiectul urmaririi silite prin poprire
a sumelor de bani aflate in conturile bancare si luand in
considerare si distinctia dintre efectul virtual si efectul concret al
indisponibilizarii, a concluzionat ca pe durata suspendarii
executarii se mentine indisponibilizarea concretd a soldului
provizoriu creditor al contului bancar deschis de debitorul poprit
la tertul poprit, astfel cum acest sold se infatisa la momentul
suspendarii executarii. In privinta incasarilor viitoare, se distinge
intre efectul virtual al indisponibilizarii, care se produce la data
infiintarii popririi, si efectul concret al indisponibilizarii, care se
produce pe masura ce sumele sunt incasate, contul fiind creditat
cu acestea. Din perspectiva acestor din urma sume intereseaza
efectul ex nunc al suspendarii executarii.

30. In acest sens, dupa suspendarea executarii, sumele care
intra Tn cont nu pot fi indisponibilizate, ci raman la dispozitia
debitorului, care poate dispune liber de ele, tertul poprit fiind
obligat sa le elibereze debitorului ori sa le gestioneze conform
dispozitiei acestuia, in calitate de titular al contului si in virtutea
raporturilor de mandat, prin plati, viramente, debitari.

31. Aceasta deoarece, pe de o parte, in privinta acestor
sume, masura indisponibilizarii nu s-a consumat prin
receptionarea adresei de poprire, deci nu se poate vorbi despre
o indisponibilizare consumata, efectiva, in fiinta, la data
suspendarii, in sensul art. 701 alin. (3) din Codul de procedura
civila, si nici de bunuri indisponibilizate pana la acest moment;
pe de altad parte, dupa suspendarea executarii, toate obligatiile
tertului poprit sunt suspendate. Logic, suspendarea vizeaza si
obligatia de indisponibilizare a sumelor de bani viitoare care intra
in cont ulterior suspendarii, de vreme ce acest incident
procedural presupune oprirea tuturor actelor specifice formei
respective de executare, nefiind permisa efectuarea niciunui act
de executare silita, nici de indisponibilizare, nici de consemnare
si nici de plata la dispozitia creditorului popritor, suspendarea
vizand executarea silita prin poprire in toate aceste componente.

32. Aceasta concluzie, sustinuta prin argumente de
interpretare logica si sistematica a legii, este consacrata
normativ in privinta executarii silite a creantelor fiscale prin
art. 233 alin. (3)—(6) din Legea nr. 207/2015. Or, din perspectiva
interpretarii teleologice, cu greu ar putea fi gasita o justificare
pentru care legiuitorul ar fi stabilit, Tn privinta efectelor
suspendarii executarii, un regim mai defavorabil creditorului
fiscal decat celui civil, de vreme ce regimul acordat in general
creditorului fiscal este mai avantajos decat cel al creditorului civil.

33. Pentru toate aceste considerente, a apreciat ca, in
interpretarea dispozitiilor art. 784 alin. (1) teza a doua din Codul
de procedura civila, sumele existente la data suspendarii
executarii in contul bancar curent al debitorului poprit raman
indisponibilizate, iar sumele viitoare ce alimenteaza contul dupa
suspendarea executarii silite sunt disponibile.

X. Opinia judecatorilor-raportori

34. Judecatorii-raportori, constatand indeplinite conditiile de
admisibilitate a recursului in interesul legii prevazute de art. 514
si 515 din Codul de procedura civila, au apreciat ca, in
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 784 alin. (1)
teza a doua din Codul de procedura civila, suspendarea urmaririi
silite prin poprire (bancara) nu antreneaza obligatia tertului poprit
(institutiei de credit) de a indisponibiliza si incasarile, in contul
debitorului poprit, ulterioare suspendaru

Xl. inalta Curte de Casatie si Justitie

35. Examinand sesizarea cu recurs Tn interesul legii, raportul
intocmit de judecatorii-raportori si dispozitiile legale ce se solicita
a fi interpretate in mod unitar, retine urmatoarele:

Asupra admisibilitatii recursului in interesul legii

36. Potrivit dispozitiilor art. 515 din Codul de procedura civila:
.Recursul n interesul legii este admisibil numai daca se face
dovada ca problemele de drept care formeaza obiectul judecatii
au fost solutionate in mod diferit prin hotarari judecatoresti
definitive, care se anexeaza cererii.”

37. Din cuprinsul textului de lege citat rezulta urmatoarele
conditii care trebuie indeplinite pentru ca recursul in interesul
legii sa fie admisibil: sesizarea sa aiba ca obiect o problema de
drept; aceasta problema de drept sa fi fost dezlegata diferit de
instantele judecatoresti; dovada solutionarii diferite sa se faca
prin hotarari judecatoresti definitive, iar hotararile judecatoresti
sa fie anexate cererii.

38. Primele doua conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
intrucat in practica instantelor judecatoresti nu exista un punct
de vedere unitar cu privire la efectele infiintarii popririi bancare
in perioada suspendarii urmaririi silite prin poprire, respectiv cu
privire la sumele cu scadente succesive sau incasarile viitoare,
dupa momentul suspendarii.

39. Astfel, unele instante au apreciat ca sumele ce
alimenteaza contul bancar al debitorului poprit, ulterior
momentului suspendarii urmaririi silite prin poprire, devin
disponibile, in timp ce alte instante judecatoresti au apreciat ca
si dupa momentul suspendarii executarii tertul poprit este tinut
sa indisponibilizeze sumele ce alimenteaza contul bancar al
debitorului poprit.

40. Se apreciaza ca este indeplinita si cea de-a treia conditie
de admisibilitate, prevazuta de art. 515 din Codul de procedura
civila, care impune ca dovada solutionarii diferite a problemei
de drept care face obiectul sesizarii sa se faca prin hotarari
definitive.

41. In acest sens se constata ca titularul sesizarii— Colegiul
de conducere al Curtii de Apel Brasov —, avand legitimare
procesuala activa in temeiul art. 514 din Codul de procedura
civilda, a atasat actului de sesizare hotaréri judecatoresti
cuprinzand solutiile jurisprudentiale neunitare, pronuntate in
cuprinsul unor cereri de lamurire a dispozitivului unor hotarari
prin care s-au incuviintat cereri de incuviintare a suspendarii
provizorii a urmaririi silite mobiliare — prin care s-a solicitat
interpretarea efectelor hotaréarii de suspendare provizorie fata
de masura infiintarii popririi, In sensul de a se lamuri daca dupa
suspendare opereaza sau nu indisponibilizarea in continuare a
sumelor ce alimenteaza contul bancar al debitorului — si,
respectiv, hotarari pronuntate in solutionarea unor cereri de
validare a popririi, Tn cadrul carora acest efect al suspendarii
urmairirii silite prin poprire a fost analizat pe cale incidentala.

42. Anexele ce insotesc actul de sesizare fac dovada
indeplinirii conditiei formale ca hotararile judecatoresti sa fie
anexate cererii.

43. Prin urmare, recursul n interesul legii este admisibil.

Asupra fondului sesizarii:

44. Dispozitiile art. 784 din Codul de procedura civila, a caror
interpretare si aplicare au generat practica neunitara, prevad:
»(1) Din momentul comunicarii adresei de infiintare a popririi
catre tertul poprit sunt indisponibilizate toate sumele si bunurile
poprite. De la indisponibilizare si pana la achitarea integrala a
obligatiilor prevazute in titlul executoriu, inclusiv pe perioada
suspendarii urmaririi silite prin poprire, tertul poprit nu va face
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nicio altéd plata sau altd operatiune care ar putea diminua
bunurile indisponibilizate, daca legea nu prevede altfel.

(2) Cand se popresc sume cu scadente succesive,
indisponibilizarea se intinde nu numai asupra sumelor ajunse la
scadenta, ci si asupra celor exigibile in viitor.

(3) Indisponibilizarea se intinde si asupra fructelor civile ale
creantei poprite, precum si asupra oricaror alte accesorii
nascute chiar dupa infiintarea popririi.

(4) Prin efectul indisponibilizarii, plata sau cesiunea creantei
poprite nu va fi opozabila creditorului popritor. De asemenea, nu
pot fi opuse creditorului popritor actele de dispozitie de orice fel
facute ulterior infiintarii popririi de debitorul poprit asupra
bunurilor poprite.

(5) Poprirea intrerupe prescriptia nu numai cu privire la
creanta poprita, dar si in ceea ce priveste creanta pentru
acoperirea careia a fost infiintata.

(6) Indisponibilizarea sumelor de bani sau a bunurilor mobile
poprite nu va inceta decat daca debitorul consemneaza, cu
afectatiune speciala, toate sumele pentru acoperirea carora a
fost infiintatd poprirea, la dispozitia executorului judecatoresc,
in conditiile prevazute la art. 721. Debitorul va inména recipisa
de consemnare executorului judecatoresc, care il va instiinta de
indata pe tertul poprit. (...)"

45. Pentru o mai buna intelegere a textului citat este necesar
a se contura contextul in care aceasta norma opereaza.

46. Potrivit doctrinei, poprirea executorie este acea forma de
executare silita indirecta prin care creditorul urmareste sumele
de bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile incorporale
pe care o tertd persoana le datoreaza debitorului urmarit.
Poprirea consta in indisponibilizarea sumelor de bani, a titlurilor
de valoare si a altor bunuri mobile incorporale in mainile tertului
debitor al datornicului urmarit si in obligarea acestuia de a plati
direct creditorului urmaritor ceea ce datoreaza creditorului sau
(debitorul urmarit).

47. Fundamentul popririi constd nu numai in garantia
comuna a creditorilor chirografari asupra patrimoniului
debitorului lor, consacrata de art. 2.324 din Codul civil (la fel ca
pentru celelalte forme de executare silité indirecta), ci si in
actiunea oblica pusa la indemana creditorilor de art. 1.560 din
Codul civil.

48. Din acest punct de vedere s-ar putea considera ca
poprirea ar presupune doua etape abstracte: aducerea creantei
din patrimoniul tertului poprit ih patrimoniul debitorului poprit, iar
apoi urmarirea silita a sumei respective.

49. Prin urmare, poprirea executorie are ca premisa existenta
unui titlu executoriu si poate avea trei faze: infiintarea popririi,
executarea ei de catre tertul poprit si, uneori, validarea popririi,
cea din urma faza existand doar n cazul in care tertul poprit nu
isi indeplineste obligatiile care ii revin potrivit legii.

50. Obiectul popririi este stabilit prin dispozitiile art. 781 din
Codul de procedura civila: (1) Sunt supuse urmaririi silite prin
poprire sumele de bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile
incorporale urmaribile datorate debitorului ori detinute Th numele
sau de o a treia persoana sau pe care acesta din urma i le va
datora in viitor, Tn temeiul unor raporturi juridice existente. De
asemenea, in conditiile art. 733 alin. (1), pot fi poprite si bunurile
mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele sau.

(2) In cazul popririi sumelor de bani din conturile bancare,
pot face obiectul urmaririi silite prin poprire atat soldul creditor al
acestor conturi, cat si incasarile viitoare, cu respectarea limitelor
prevazute de art. 729, daca este cazul.

(3) Poprirea se poate infiinta si asupra sumelor sau bunurilor
mobile incorporale pe care creditorul le datoreaza debitorului,
daca ambele creante sunt certe si lichide.

_ (4) Se va putea popri si creanta cu termen ori sub conditie.
In acest caz, poprirea nu va putea fi executata decat dupa
ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

(5) Nu sunt supuse executarii silite prin poprire:

a) sumele care sunt destinate unei afectatiuni speciale
prevazute de lege si asupra carora debitorul este lipsit de drept
de dispozitie;

b) sumele reprezentand credite nerambursabile ori finantari
primite de la institutii sau organizatii nationale si internationale
pentru derularea unor programe ori proiecte;

c) sumele eferente platii drepturilor salariale viitoare, pe o
perioada de 3 luni de la data infiintarii popririi. Atunci cand
asupra aceluiasi cont sunt infiintate mai multe popriri, termenul
de 3 luni in care se pot efectua plati aferente drepturilor salariale
viitoare se calculeaza o singura data de la momentul infiintarii
primei popriri.”

51. Pe de alta parte, in contextul problemei de drept
solutionate diferit de instantele judecatoresti, prezinta relevanta
si dispozitile din Codul de procedura civila referitoare la
suspendarea executarii, incident procedural ce este reglementat
de prevederile art. 701 din Codul de procedura civila:
»(1) Executarea silita se suspenda in cazurile in care aceasta
este prevazuta de lege ori a fost dispusa de instanta.

(2) Executarea se suspenda si la cererea creditorului
urmaritor de catre executorul judecatoresc.

(3) Pe perioada suspendarii executarii, actele de executare
efectuate anterior, masurile de executare dispuse de instanta
de executare sau de executor, inclusiv cele de indisponibilizare
a bunurilor, veniturilor si conturilor bancare, raman in fiinta, in
afara de cazul In care prin lege sau prin hotarare judecatoreasca
se dispune altfel.

(4) Actele de executare efectuate in ziua solutionarii cererii
avand ca obiect suspendarea, fie si provizorie, a executarii silite
sunt desfiintate de drept prin efectul admiterii cererii de
suspendare si a contestatiei la executare.

(5) Dupa incetarea suspendarii, executorul, la cererea partii
interesate, va dispune continuarea executarii, in masura in care
actele de executare sau executarea silita insasi nu au fost
desfiintate de instanta de judecata ori acestea nu au incetat prin
efectul legii.”

52. Infiintarea popririi constituie obiectul de reglementare al
art. 783 din Codul de procedura civila: ,(1) Poprirea se
infiinteaza fara somatie, in baza incheierii de ncuviintare a
executarii, prin adresa in care se va preciza si titlul executoriu in
temeiul caruia s-a infiintat poprirea, ce va fi comunicata celei
de-a treia persoane aratate la art. 781 alin. (1), impreuna cu
incheierea de incuviintare a executarii sau un certificat privind
solutia pronuntata in dosar. Despre masura luata va fi instiintat
si debitorul, caruia i se va comunica, in copie, adresa de
infiintare a popririi, la care se vor atasa si copii certificate de pe
incheierea de incuviintare a executarii sau de pe certificatul
privind solutia pronuntata in dosar, si titlul executoriu, in cazul in
care acestea din urma nu i-au fost anterior comunicate.

(2) In adresa de infiintare a popririi i se va pune in vedere
celei de-a treia persoane, care devine, potrivit alin. (1), tert
poprit, interdictia de a plati debitorului sumele de bani sau
bunurile mobile pe care i le datoreaza ori pe care i le va datora,
declarandu-le poprite Tn masura necesara pentru realizarea
obligatiei ce se executa silit. (...)"

53. Din observarea problemei de drept care a generat
practica neunitara reiese ca aceasta priveste situatia particulara
a popririi bancare, specie a popririi care, in economia Codului de
procedura civila, se bucura de unele reglementari speciale,
aplicabile prioritar si care se completeaza cu cele generale de
reglementare a popririi; cu titlu de norme speciale pentru
poprirea bancara executorie pot fi mentionate dispozitiile
art. 781 alin. (2), art. 782 alin. (2), art. 783 alin. (4) si (5), art. 784
alin. (7) si (8) etc. din Codul de procedura civila, iar pentru
poprirea bancara asiguratorie — prevederile art. 971 alin. (2).

54. Premisele problemei de drept analizate constau in
existenta unei proceduri de executare silita prin poprire bancara
declansata in conditiile legii — la cererea creditorului de catre un
executor judecatoresc competent [art. 782 alin. (1) din Codul de
procedura civild], urmata de masura suspendarii provizorii a
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executarii silite dispusd de instanta de executare potrivit
dispozitiilor art. 719 alin. (7) din Codul de procedura civila sau,
dupa caz, masura suspendarii executarii silite pana la
solutionarea contestatiei la executare, in conditiile alin. (1) al
aceluiasi articol.

55. In acest context, instantele au fost sesizate — fie pe cale
principald, fie pe cale incidentalda — cu chestiunea stabilirii si
l[amuririi intinderii efectelor masurii suspendarii executarii silite
cu referire la conduita legald sau obligatiile tertului poprit
(institutie de credit), respectiv daca acesta are obligatia de a
proceda in continuare la indisponibilizarea sumelor ce
alimenteaza contul debitorului poprit prin executarea unor
creante cu scadente succesive, devenite exigibile dupa data
suspendarii, ori a unor incasari viitoare, respectiv creante a
caror conditie suspensiva ori termen suspensiv s-a implinit in
cursul suspendarii executarii, in ambele situatii, in baza unor
raporturi juridice preexistente momentului infiintarii popririi intre
debitorul poprit si debitorul sau.

56. Vocatia acestor incasari viitoare de a face obiectul
urmaririi silite prin poprire este expres reglementata de art. 781
alin. (2) din Codul de procedura civila, text care prevede ca: ,In
cazul popririi sumelor de bani din conturile bancare, pot face
obiectul urmaririi silite prin poprire atat soldul creditor al acestor
conturi, cat si incasarile viitoare, cu respectarea limitelor
prevazute de art. 729, daca este cazul.”

57. In plus, art. 784 alin. (2) din Codul de procedura civila
stabileste astfel: ,Cand se popresc sume cu scadente
succesive, indisponibilizarea se intinde nu numai asupra
sumelor ajunse la scadenta, ci si asupra celor exigibile in viitor.”

58. Mai mult decét atat, art. 781 alin. (4) din Codul de
procedura civila se refera la posibilitatea instituirii popririi si a
creantelor cu termen sau sub conditie, caz in care legiuitorul
stabileste fara echivoc ca poprirea nu va putea fi executata
decat dupa ajungerea la termen ori de la data indeplinirii
conditiei.

59. Prin urmare, in categoria incasarilor viitoare intra nu
numai sumele cu scadente succesive (creantele cu executare
succesiva, in baza unor raporturi juridice preexistente infiintarii
popririi) care au devenit exigibile dupa infiintarea popririi, ci Si
creantele nascute anterior infiintarii popririi, afectate de
modalitati — conditie suspensiva ori, dupa caz, termen
suspensiv.

60. In privinta obligatiilor afectate de o conditie suspensiva,
concluzia anterioara decurge din coroborarea interpretarii
art. 1.400 cu art. 1.407 alin. (1) din Codul civil.

61. Art. 1.400 din Codul civil prevede: ,Conditia este
suspensiva atunci cand de indeplinirea sa depinde eficacitatea
obligatiei”, in timp ce art. 1.407 din Codul civil stabileste regula
caracterului retroactiv al Tndeplinirii conditiei, respectiv din
momentul incheierii contractului.

62. In ceea ce priveste termenul suspensiv, concluzia se
sustine prin trimiterea la dispozitiile art. 1.412 alin. (1) din Codul
civil: ,Termenul este suspensiv atunci cand, pana la implinirea
lui, este aménata scadenta obligatiei.”

63. Referitor la prima etapa a popririi bancare sunt aplicabile
dispozitiile art. 784 alin. (1) teza intai din Codul de procedura
civila — de la momentul comunicarii adresei de infiintare a
popririi catre tertul poprit sunt indisponibilizate toate sumele si
bunurile poprite.

64. Aceasta regula nu comporta nicio dificultate de interpretare
in ceea ce priveste sumele ce constituie soldul creditor al contului
debitorului poprit deschis la o institutie de credit, astfel incat
indisponibilizarea acestui sold se produce instantaneu si, ca
atare, tertul este tinut sa procedeze in consecinta in legatura cu
sumele existente in contul debitorului, in limitele indicate Th adresa
de infiintare a popririi [valoarea creantei, accesoriile si cheltuielile
de executare, potrivit art. 784 alin. (6) coroborat cu art. 721
alin. (1) din Codul de procedura civila].

65. Efectul indisponibilizarii, cu referire la conduita terfului
poprit, este descris Tn cuprinsul dispozitiilor art. 783 alin. (2) din
Codul de procedura civilad si constd in interdictia de a plati

debitorului sumele de bani sau bunurile mobile pe care i le
datoreaza ori pe care i le va datora, declarandu-le poprite in
ma&sura necesara pentru realizarea obligatiei ce se executa silit.

66. Sumele pe care tertul poprit i le va datora debitorului
poprit reprezinta incasarile viitoare in contul debitorului la care
face referire art. 781 alin. (2) din Codul de procedura civila,
categorie in care se incadreaza, astfel cum s-a aratat, si
creantele cu executare succesiva si a caror scadenta sau
exigibilitate se produce dupa comunicarea adresei de infiintare
a popririi, in sensul celor prevazute de art. 784 alin. (2) din Codul
de procedura civila.

67. Totodata, trebuie precizat ca aceasta indisponibilizare
care se Intinde si asupra creantelor cu exigibilitate n viitor —
dupa momentul comunicarii adresei de infiintare a popririi — are
ca ratiune imediata celeritatea si simplificarea procedurii de
executare silita prin poprire, intrucat, in acest fel, executorul
judecatoresc nu va fi obligat s& emita cate o adresa de infiintare
a popririi pentru fiecare perioada ulterioara in care creantele au
devenit exigibile si alimenteaza contul debitorului poprit.

68. Imprejurarea ca tertul poprit (institutia de credit) este
debitor al debitorului poprit decurge din efectele contului bancar
curent si ale depozitului bancar, existenta a doua raporturi
juridice distincte, preexistente infiintarii popririi, de la creditor la
debitor, fiind de esenta acestei proceduri de executare silita.

69. Astfel, art. 2.184 din Codul civil, denumit ,Dreptul de a
dispune de soldul creditor”, prevede: ,In cazul in care depozitul
bancar, creditul sau orice alta operatiune bancara se realizeaza
prin contul curent, titularul contului poate sa dispuna in orice
moment de soldul creditor al contului, cu respectarea termenului
de preaviz, daca acesta a fost convenit de parti.”

70. lar art. 2.191 din Codul civil, referitor la depozitul de
fonduri, stabileste astfel: ,(1) Prin constituirea unui depozit de
fonduri la o institutie de credit, aceasta dobandeste proprietatea
asupra sumelor de bani depuse si este obligata sa restituie
aceeasi cantitate monetara, de aceeasi specie, la termenul
convenit sau, dupa caz, oricand, la cererea deponentului, cu
respectarea termenului de preaviz stabilit de parti ori, in lipsa, de
uzante. (...)"

71. Daca in ceea ce priveste soldul creditor al contului
debitorului poprit efectul indisponibilizarii acestor sume este unul
instantaneu si concret — intrucat priveste sume existente in
cont — referitor la Tncasarile viitoare, ulterioare momentului
comunicarii adresei de infiintare a popririi (inclusiv cele
provenind din creante cu executare succesiva a caror
exigibilitate s-a produs dupa finfiintarea popririi), sume
inexistente la momentul infiintarii popririi, acest efect de
indisponibilizare se produce la momentul intrarii in contul
debitorului poprit a acestor sume, in temeiul aceleiasi adrese de
infiintare a popririi, fiind un efect virtual sau abstract al aceluiasi
act procedural emis de executorul judecétoresc.

72. In cursul urmaririi silite prin poprire, in cauzele solutionate
diferit de instantele judecatoresti, a intervenit incidentul
suspendarii executarii silite fie provizorie, fie pana la
solutionarea contestatiei la executare, astfel incat s-a pus
problema stabilirii regimului juridic al incasarilor viitoare in contul
debitorului poprit, pe durata suspendarii, fie pe calea unor cereri
de lamurire a dispozitivului hotaréarii judecatoresti de suspendare
provizorie, fie pe cale incidentala in cererile de validare a popririi,
cerere ce poate fi promovata in temeiul art. 790 din Codul de
procedura civild, in cazul in care tertul poprit nu si-a indeplinit
obligatiile stipulate de art. 787 din Codul de procedura civila.

73. Suspendarea urmaririi silite prin poprire, indiferent ca
este suspendare legala (prevazuta, de exemplu, de art. 689 din
Codul de procedura civild), judecatoreasca [dispusa de instanta
in temeiul art. 719 — in acest caz, provizorie ori pana la
solutionarea contestatiei la executare — sau al art. 702 alin. (2)
din Codul de procedura civild] ori cea dispusa de executorul
judecéatoresc la cererea creditorului, asadar, voluntara [in
temeiul art. 701 alin. (2) din Codul de procedura civild], are ca
efect principal sistarea sau oprirea temporara a procedurii de
urmarire silita in stadiul Tn care se afla, efectele suspendarii
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executarii neputand fi asimilate desfiintarii popririi sau anularii
actelor de executare efectuate pana la momentul suspendarii,
intrucat acestea sunt chestiuni de fond ce nu pot fi solutionate
decat in cadrul prevazut de lege, anume pe calea contestatiei la
executare, iar nu in procedura simplificata pe care o presupune
solutionarea acestui incident procedural, chiar pentru cazul
suspendarii judecatoresti; mai mult decat atat, suspendarii
executarii nu i se pot recunoaste sau atasa si alte efecte decét
cele expres prevazute de lege.

74. Pentru lamurirea acestei chestiuni a efectelor suspendarii
urmaririi silite prin poprire cu privire la obligatiile tertului poprit
(institutie de credit, in cazul popririi bancare) trebuie pornit de la
continutul dispozitiilor art. 784 alin. (1) teza a doua din Codul de
procedura civila, dar si de la observarea normei generale ce
reglementeaza efectele suspendarii executarii silite — art. 701
alin. (3) din Codul de procedura civila.

75. Astfel, art. 784 alin. (1) teza a doua din Codul de
procedura civila prevede: ,De la indisponibilizare si pana la
achitarea integrala a obligatiilor prevazute in titlul executoriu,
inclusiv pe perioada suspendarii urmaririi silite prin poprire, tertul
poprit nu va face nicio alta plata sau alta operatiune care ar putea
diminua bunurile indisponibilizate, daca legea nu prevede altfel.”

76. lar art. 701 alin. (3) din Codul de procedura civila
stabileste: ,Pe perioada suspendarii executarii, actele de
executare efectuate anterior, masurile de executare dispuse de
instanta de executare sau de executor, inclusiv cele de
indisponibilizare a bunurilor, veniturilor si conturilor bancare,
raman fin fiinta, Tn afara de cazul in care prin lege sau prin
hotarare judecatoreasca se dispune altfel.”

77. Asadar, fatd de formularea clara a dispozitiilor art. 701
alin. (3) din Codul de procedura civilad rezultd ca pe durata
suspendarii executarii actele de executare efectuate anterior,
precum si masurile de executare dispuse de instanta de
executare sau de executor, inclusiv cele de indisponibilizare a
bunurilor, veniturilor si conturilor bancare, isi pastreaza
valabilitatea.

78. In contextul problemei de drept analizate se constata ca,
desi formularea ,masurile de executare dispuse de executor” ar
fi fost suficienta pentru a se intelege ca poprirea bancara
infiintata de executorul judecatoresc in conditiile art. 783 din
Codul de procedura civila anterior suspendarii ramane in fiinta,
textul vine cu un plus de claritate si se adreseaza si tertului poprit,
reglementand fara dubiu in sarcina sa obligatia de mentinere a
indisponibilizarii conturilor bancare, cea din urma prevedere
avand eficienta in cazul in care tertului poprit i-a fost comunicata,
anterior suspendarii, adresa de infiintare a popririi in conditiile
art. 784 alin. (1) teza intéi din Codul de procedura civila.

79. In contextul specific popririi, art. 784 alin. (1) teza a doua
din Codul de procedura civila se adreseaza tertului poprit, prin
intermediul unei norme imperative, in sensul ca stabileste in
sarcina sa interdictia efectuarii oricarei plati sau operatiuni care
ar putea diminua bunurile indisponibilizate, interdictie care este
operanta inclusiv pe perioada suspendarii urmaririi silite prin
poprire si care subzistd de la data indisponibilizarii si pana la
achitarea integrala a obligatiilor prevazute in titlul executoriu.

80. De vreme ce indisponibilizarea generata prin adresa de
infiintare a popririi, pentru tertul poprit, are intocmai semnificatia
data de art. 783 alin. (2) din Codul de procedura civila —
interdictia de a plati debitorului sumele de bani sau bunurile
mobile pe care i le datoreaza ori pe care i le va datora,
declarandu-le poprite in masura necesara pentru realizarea
obligatiei ce se executa silit —, se poate constata ca textul de la
art. 784 alin. (1) teza a doua reprezinta o reiterare a interdictiei
anterioare, coroborate cu efectul general al masurii suspendarii
executarii silite prevazut de art. 701 alin. (3) din Codul de
procedura civila.

81. Aceasta obligatie a tertului poprit este in vigoare din
momentul comunicarii adresei de infiintare a popririi si pana la
achitarea integrala a obligatiilor prevazute in titlul executoriu —
fie Tn conditiile art. 787 din Codul de procedura civila, fie ca
urmare a procedurii de validare a popririi, potrivit art. 790 si

urmatoarele din Codul de procedura civila —, si ea subzista
inclusiv Tn cazul Tn care in acest interval intervine masura
suspendarii urmaririi silite prin poprire.

82. Prin urmare, din coroborarea celor doua norme rezulta
ca, in cazul suspendarii urmaririi silite prin poprire, tertul poprit
(institutia de credit) are atat obligatia de a mentine masura
indisponibilizarii conturilor bancare, cat si obligatia de a nu
efectua nicio alta plata sau alta operatiune care ar putea diminua
bunurile indisponibilizate, daca legea nu prevede altfel.

83. Rezulta ca pentru perioada dintre momentul comunicarii
adresei de infiintare a popririi si suspendarea executarii raman
indisponibilizate atat soldul creditor al contului debitorului poprit,
cat si incasérile ce au fost efectuate sau sumele ce au creditat
contul debitorului poprit in intervalul cuprins intre momentul
infiintarii popririi si cel al suspendarii executarii, incasari care,
in raport cu momentul infiintarii popririi, se aflau in ipostaza
incasarilor viitoare si au provenit din creante ale caror scadente
succesive, termen suspensiv sau conditie suspensiva s-au
implinit pana la data suspendarii executarii.

84. Nu ar putea fi primita interpretarea potrivit careia
obligatiile tertului poprit, valabile pe durata suspendarii
executarii, de a nu efectua nicio alta plata sau alta operatiune
care ar putea diminua bunurile indisponibilizate pana la
momentul suspendarii executarii si cea de mentinere a
indisponibilizarii nu ar privi si sumele ce au creditat contul
debitorului poprit intre intervalul infiintarii popririi si cel al
suspendarii urmaririi silite prin poprire bancara, avand in vedere
ca indisponibilizarea se consuma succesiv, in temeiul aceleiasi
adrese de infiintare a popririi, la data fiecarei alimentari a
contului pe care debitorul il are deschis la institutia de credit.

85. In ceea ce priveste insa intervalul ulterior suspendarii
urmaririi silite prin poprire, dat fiind efectul esential al oricarei
suspendari de executare de a opri temporar executarea silita in
stadiul in care se afla, rezultd ca nu se poate admite ca
executarea silita ar putea continua dintr-un anumit punct de
vedere (indisponibilizarea de catre tertul poprit si a incasarilor
viitoare in contul debitorului poprit), iar din alt punct de vedere,
ca executarea este stopaté — doar referitor la obligatiile stabilite
de lege in sensul celor prevazute de art. 787 din Codul de
procedura civila.

86. O astfel de scindare a obligatiilor tertului poprit nu este
prevazuta de lege, astfel incat o atare distinctie nu 1 este
permisa nici interpretului legii potrivit principiului ubi lex non
distinguit nec nos distinguere debemus.

87. Mai mult decat atat, astfel cum s-a aratat, poprirea
executorie reprezinta o forma de executare silita indirecta care,
de regula, consta in parcurgerea a doua etape — infiintarea
popririi ori indisponibilizarea sumelor de bani, a titlurilor de
valoare si a altor bunuri mobile incorporale in mainile tertului
poprit, debitor al datornicului urmarit, si Tn obligarea acestuia de
a plati direct creditorului urmaritor ceea ce datoreaza creditorului
sau (debitorul urmarit); Tn cazul in care tertul poprit nu isi
indeplineste obligatiile stabilite de lege, poprirea poate parcurge
si etapa de validare a popririi.

88. Atat indisponibilizarea sumelor ce alimenteaza contul
debitorului poprit, ce reprezinta consecinta directa si imediata a
emiterii adresei de infiintare a popririi de catre executorul
judecatoresc, céat si obligatiile ulterioare ale tertului poprit fac
parte integranta din procedura de executare silitd indirecta prin
poprire si, in consecinta, ele reprezinta acte de executare silita.

89. Prin urmare, in absenta unor dispozitii legale exprese in
acest sens, nu se pot recunoaste efecte partiale ale masurii
suspendarii urmaririi silite prin poprire, contrare celor prevazute
de art. 701 alin. (3) din Codul de procedura civila.

90. Totodata, se poate observa ca legiuitorul insusi Tn
art. 701 alin. (4) din Codul de procedura civila a stabilit in mod
neechivoc: ,Actele de executare efectuate in ziua solutionarii
cererii avand ca obiect suspendarea, fie si provizorie, a
executarii silite sunt desfiintate de drept prin efectul admiterii
cererii de suspendare si a contestatiei la executare.”
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91. Prin urmare, nu doar unele dintre actele de executare
efectuate n ziua solutionarii cererii avand ca obiect
suspendarea sunt desfiintate de drept, ci toate actele de
executare au acest regim juridic; mai departe decurge si
consecinta ca nu doar actele de executare efectuate in ziua
acordarii suspendarii executarii sunt desfiintate de drept, ci, a
fortiori, si actele de executare efectuate ulterior acestei zile,
dacé este cazul.

92. In plus, se poate constata ca pentru a se da eficienta
masurii suspendarii si pentru a se evita continuarea executarii
silite dincolo de acordarea suspendarii, acte de executare care
ar intra sub incidenta desfiintarii de drept prevazute de art. 701
alin. (4) din Codul de procedura civila, legiuitorul a stabilit in
sarcina instantei de executare obligatia de a comunica
executorului judecatoresc din oficiu si de Tndata incheierea prin
care s-a dispus suspendarea executarii silite prin dispozitiile
art. 719 alin. (8) din Codul de procedura civila.

93. Pe de alta parte, in cazul in care s-ar admite ca
indisponibilizarea sumelor ce sunt incasate de debitorul poprit in
contul deschis la institutia de credit — tert poprit — ar continua
si dupa suspendarea executarii, plata cautiunii prevazuta de
art. 719 alin. (2) din Codul de procedura civila de catre cel care
solicitd suspendarea ar deveni lipsitd de ratiunea sa de
substantd — acoperirea despagubirilor la care contestatorul
poate fi obligat pentru pagubele cauzate prin intarzierea
executarii, sens in care prevede art. 720 alin. (3) si (6), Tn mod
evident suspendarea executarii avand, cel putin, un efect
dilatoriu pentru procedura executarii silite.

94. In sfarsit, in sensul aceleiasi interpretari sunt si dispozitiile
art. 223 alin. (4) si (6), precum si cele ale art. 236 alin. (17) din
Legea nr. 207/2015.

95. In materia executarii creantelor bugetare si fiscale
legiuitorul a adoptat o solutie mai detaliata si extrem de clara cu
privire la efectul suspendarii executarii silite prin poprirea
bancara.

96. Astfel, potrivit textului art. 233 alin. (4) si (6):
»(4) Suspendarea executarii silite prin poprire bancara are ca
efect Tncetarea indisponibilizarii sumelor viitoare provenite din
incasarile zilnice in conturile n lei si in valuta, Tncepand cu data
si ora comunicarii catre institutile de credit a adresei de
suspendare a executarii silite prin poprire. (...) (6) In cazul tertilor

101. Pentru toate aceste considerente,

popriti, suspendarea executarii silite are ca efect incetarea
indisponibilizarii sumelor datorate de acestia debitorului, atat a
celor prezente, cat si a celor viitoare, pana la o noua comunicare
din partea organului de executare silitd privind continuarea
masurilor de executare silita prin poprire.”

97. Pe de altd parte, art. 236 alin. (17) din Legea
nr. 207/2015 stabileste: ,In cazul in care executarea silita este
suspendata ori inceteaza, potrivit legii, organul de executare
silita instiinteaza de indat4, in scris, institutiile de credit ori, dupa
caz, tertul poprit pentru sistarea, temporara, totald sau partiala
a indisponibilizarii conturilor si retinerilor. (...)"

98. Mecanismul masurii suspendarii executarii silite prin
poprire trebuie sa functioneze in mod identic indiferent de
calitatea creditorului, cu atat mai mult cu cat cele doua proceduri
de executare silita — de drept comun si fiscala — ar putea fi
alaturate, date fiind prevederile art. 783 alin. (8) din Codul de
procedura civila: ,Dupa infiintarea popririi, orice alt creditor al
debitorului poprit va putea sa popreasca aceeasi creanta pana
la eliberarea sau distribuirea sumelor rezultate din poprire, cu
respectarea dispozitiilor art. 787.”, situatie in care s-ar putea afla
organul fiscal, prin intermediul executorului fiscal, pentru
executarea unei creante bugetare ori fiscale.

99. Intr-un astfel de caz s-ar putea ajunge ca un debitor
urmarit pentru obligatii bugetare ori fiscale sau, dupa caz, pentru
obligatii civile sa beneficieze sau nu de suspendarea masurilor
de indisponibilizare a sumelor/incasarilor viitoare, in functie de
autoritatea care a dispus infiintarea popririi si, respectiv, masura
suspendarii (fie executorul fiscal — in procedura fiscala, fie
instanta de executare sau executorul judecatoresc — fin
procedura de drept comun).

100. Mai mult decéat atat, din solutia adoptata pentru
procedura fiscala se poate deduce intentia neechivoca a
legiuitorului cu privire la efectele masurii suspendarii executarii
silite — cu referire speciala la efectul de sistare a
indisponibilizarii sumelor ce alimenteaza contul datornicului
dupa dispunerea masurii suspendarii executarii silite —,
neputand fi identificata nicio ratiune viabila pentru a se da o alta
interpretare in procedura executarii silite de drept comun prin
poprire, chiar in absenta unei reglementari in cuprinsul Codului
de procedura civila cu acelasi standard de claritate a normei
precum cel din procedura fiscala.

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 784 alin. (1) teza a doua din Codul de procedura civila, suspendarea
urmaririi silite prin poprire bancara nlatura obligatia tertului poprit de a indisponibiliza si Thcasarile, in contul debitorului poprit,

ulterioare suspendarii.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 16 aprilie 2018.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
GABRIELA ELENA BOGASIU

Magistrat-asistent,
Elena Adriana Stamatescu
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Valoare
(rz‘lr: Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna

1. | Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 600 55
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NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2018 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 | Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
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Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 [ 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an |

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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