MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 185 (XXIX) — Nr. 403

PAR
LEGI, DECRETE, HO

EA I

RAR

| SI ALTE ACTE

Luni, 29 mai 2017

115.

498.

116.

499.

LEGI SI DECRETE

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare
in anul 2017, prorogarea unor termene, precum Si
modificarea si completarea unor acte normative........

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind
unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea unor
termene, precum si modificarea si completarea unor
acte NOrMALiVe ..o

— Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 25/2016 pentru modificarea si completarea unor
acte normative in domeniul strainilor..........................

— Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 25/2016 pentru modificarea
si completarea unor acte normative in domeniul
SrAINIION ...

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 38 din 31 ianuarie 2017 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 51 alin. (1) din
Codul de procedura Civila ...........ccccveieeiieiiiieee e

Decizia nr. 39 din 31 ianuarie 2017 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2812 alin. 1 din
Codul de procedura civila din 1865............ccevveveeeeen.

ORDONANTE SI HOTARARI
ALE GUVERNULUI ROMANIEI

38. — Ordonanta de urgenta privind modificarea si
completarea Legii educatiei fizice si sportului
NE 6972000 ....ooceiiiiieceecee e

SUMAR
Pagina ;, Nr.

364.

2
375.

3

3
511.

4

4-6

7-8
3.933.

9-10

— Hotarare privind aprobarea normativelor de
cheltuieli pentru cea de-a 3-a Adunare Generala si
Conferintd Internationala a Asociatiei Mondiale a
Organismelor Electorale (A-WEB)..........ccccvveiinieenn.

— Hotarére privind modificarea si completarea
Hotararii Guvernului nr. 39/2017 pentru aprobarea
schemei ,Ajutor de minimis pentru aplicarea
programului de sustinere a produsului tomate in spatii
protejate”, beneficiarilor, conditiilor de eligibilitate,
modului de acordare a ajutorului de minimis, valorii
anuale totale a acestuia, precum si a modalitatilor de
verificare si control

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

— Ordin al directorului general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara privind
modificarea si completarea Procedurii si modalitatii de
alocare a sumelor, precum si raportarea de catre
beneficiari a stadiului de executie a lucrarilor pentru
lucrarile de inregistrare sistematica initiate de unitatile
administrativ-teritoriale, aprobata prin  Ordinul
directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliard nr. 819/2016..........................

— Ordin al ministrului educatiei nationale privind
aprobarea termenelor de plata si a modalitatilor de
raportare a cuantumului de 5% din incasarile in valuta
provenite din taxele achitate de studentii si cursantii
straini institutiilor de Tnvatamant superior de stat

Pagina

11-12

12

13-15



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 403/29.V.2017

LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in
anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte normative

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Art. . — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9
din 27 ianuarie 2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017,
prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea
unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 79 din 30 ianuarie 2017, cu modificarile ulterioare,
cu urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul 1, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), incepand cu luna
aprilie 2017, personalul militar, politistii si functionarii publici cu
statut special din sistemul administratiei penitenciare
beneficiaza de prevederile art. 31 alin. (6) si (9) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

2. La articolul 1, dupa alineatul (3) se introduc doua noi
alineate, alineatele (31) si (32), cu urmatorul cuprins:

,(31) Personalul militar, politistii, functionarii publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare si personalul civil
din cadrul institutiilor publice din sistemul de aparare, ordine
publica si securitate nationald, planificat sa asigure continuitatea
indeplinirii atributiilor specifice, n afara programului normal de
lucru, de la domiciliu, beneficiaza pentru aceasta perioada de o
majorare de 40% din salariul de baza/solda de functie/salariul de
functie, acordata in conformitate cu prevederile legale in
vigoare.

(32) Conditiile de acordare a majorarii prevazute la alin. (31),
inclusiv activitatile pentru care se asigurd continuitatea
indeplinirii atributiilor specifice, se stabilesc prin ordin al
conducatorilor institutiilor publice de aparare, ordine publica si
securitate nationala.”

3. Dupa articolul 2 se introduce un nou articol, articolul 21,
cu urmatorul cuprins:

LArt. 21. — Prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1) si (3),
incepand cu luna aprilie 2017, cuantumul brut al salariilor de
baza/indemnizatiilor de care beneficiaza personalul care ocupa
functii de demnitate publica alese din cadrul organelor
autoritatilor publice locale, respectiv primari, viceprimari,
presedinti si vicepresedinti ai consiliilor judetene, se majoreaza
cu 30% fata de nivelul aflat in plata pentru luna martie 2017.”

4. La articolul 4 se introduc doua noi alineate, alineatele (2)
si (3), cu urmatorul cuprins:

»(2) Prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1), Thcepand
cu luna aprilie 2017, pentru personalul militar, politistii,
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare si personalul civil din cadrul institutiilor publice din
sistemul de aparare, ordine publica si securitate nationala,
sporurile, indemnizatiile si alte asemenea drepturi specifice
acestui domeniu de activitate, acordate proportional cu timpul
efectiv lucrat — pe baza pontajelor, si care nu fac parte, potrivit
legii, din salariul de baza/salariul functiei de baza/solda functiei
de baza, precum si drepturile salariale acordate pentru risc si
suprasolicitare neuropsihica sau, dupa caz, pentru risc si pericol
deosebit se determina prin raportare la salariul de baza/solda
de functie/salariul de functie cuvenit, al carei/carui cuantum nu
poate fi mai mic decat nivelul salariului de baza minim brut pe
tara garantat in plata.

(3) Cuantumul drepturilor salariale determinate potrivit
alin. (2) nu poate fi mai mic decat cel stabilit ca urmare a
modalitatii de calcul utilizate in luna martie 2017.”

5. La articolul 7, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Aplicarea prevederilor art. 4 alin. (5) si (6), art. 26 lit. b),
art. 285, art. 36 si art. 57 lit. b) referitoare la creditele de
angajament din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, se suspenda pana la data
de 1 ianuarie 2018.”

Art. ll. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul
2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 923 din 11 decembrie 2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1 punctul 2 litera a) punctul a.1. — Unitati

clinice, la nr. crt. 37 din tabel, salariul de baza
corespunzator gradatiei 0 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,1628".

2. La anexa nr. 1 punctul 2 litera a) punctul a.3. — Servicii
de ambulanta, compartimente de primire urgente:
UPU-SMURD, UPU, CPU, CPU-S sectii/compartimente cu
paturi de ATI/TI, unitate de transport neonatala, la nr. crt. 41
din tabel, salariul de bazad corespunzator gradatiei 0 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,1908".

Aceastéd lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
PETRU-GABRIEL VLASE

Bucuresti, 24 mai 2017.
Nr. 115.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare
in anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea
si completarea unor acte normative

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017, prorogarea
unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte normative si se
dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 mai 2017.
Nr. 498.

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 25/2016
pentru modificarea si completarea unor acte normative
in domeniul strainilor

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta Guvernului nr. 25 din 24 august 2016
pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul strainilor,
adoptata in temeiul art. 1 pct. Il din Legea nr. 123/2016 privind abilitarea Guvernului
de a emite ordonante si publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 670
din 31 august 2016.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 26 mai 2017.
Nr. 116.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 25/2016 pentru modificarea
si completarea unor acte normative in domeniul strainilor

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 25/2016 pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul
strainilor si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 26 mai 2017.
Nr. 499.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.38
din 31 ianuarie 2017
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 51 alin. (1)
din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de |luliu Marius Capuzu in Dosarul
nr. 21.618/281/2013 al Judecatoriei Ploiesti — Sectia civila si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 132D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 465D/2016 avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila,

exceptie ridicata de Emil Radu in Dosarul nr. 29.544/4/2015 al
Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila.

4. La apelul nominal, lipsesc partile. Magistratul-asistent
refera ca la dosar nu a fost restituita dovada de inméanare a
citatiei transmise autorului exceptiei, acesta fiind recitat cu
telegrama la adresa mentionata in citativ, potrivit art. 49 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, aprobat prin Hotarédrea Plenului Curtii
Constitutionale nr. 6/2012.

5. Curtea ia act de situatia procedurald invederatd si
apreciaza ca procedura de citare este legal indeplinita.

6. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul
art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea i
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului
nr. 465D/2016 la Dosarul nr. 132D/2016, care a fost primul
inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
intrucat nu sunt incélcate dispozitiile constitutionale invocate si
nici dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.
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CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. Prin incheierile din 27 ianuarie 2016 si 7 aprilie 2016,
pronuntate in dosarele nr. 21.618/281/2013 si nr. 29.544/4/2015,
Judecatoria Ploiesti — Sectia civila si Judecatoria
Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila au sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de luliu Marius Capuzu si, respectiv, Emil Radu
in cauze avand ca obiect solutionarea unor cereri de recuzare
a unor judecatori.

9. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca dispozitiile legale criticate nu permit partii
care a formulat cererea de recuzare sa participe la sedinta in
care aceasta este judecatd; or, partile trebuie sa aiba
posibilitatea sa formuleze toate cererile necesare, sa isi sustina
verbal pretentiile, s& propuna probe si s puna concluzii cu
privire la toate problemele de fapt si de drept de care depinde
solutionarea corectd a litigiului. Recuzarea fiind o faza a
desfasurarii procesului prin care se solicita Tndepartarea
judecatorului asupra céaruia exista indicii rezonabile ca si-a
pierdut impartialitatea, partile trebuie sa aiba acces la toate
instantele competente sd analizeze masurile sau conduita
profesionala si procesuald a magistratilor a caror corectitudine
sau probitate o contesta.

10. Se apreciaza ca se incalca atat dreptul la aparare, cét si
dreptul la un proces echitabil prin faptul ca judecatorul recuzat
este prezent in fata instantei care judeca cererea de recuzare si
isi poate formula apararile, insa partea care a formulat cererea
de recuzare nu are posibilitatea sa ia la cunostinta de sustinerile
acestuia si, drept urmare, nu are posibilitatea sa se apere fata
de acestea. Totodata, se arata ca se incalca principiile
publicitatii, contradictorialitatii si oralitatii dezbaterilor. De
asemenea, se apreciaza ca dispozitiile legale criticate vin n
contradictie si cu dispozitile art. 13 alin. (3) din Codul de
procedura civila.

11. Judecaétoria Ploiesti — Sectia civila si Judecatoria
Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila apreciaza ca, prin
textul legal criticat, legiuitorul a inteles sa stabileasca o
procedura speciala pentru solutionarea cererii de recuzare si nu
poate fi vorba de o ingradire a dreptului la aparare, avand in
vedere ca partea poate sa formuleze in scris toate sustinerile
sale cu privire la cererea de recuzare. Astfel, partile prezinta
argumentele pe care se intemeiaza cererea de recuzare in
fnsusi cuprinsul cererii, fiind instituitd o norma derogatorie de la
dreptul comun, in deplind concordanta cu art. 15 din Codul de
procedura civila care reglementeaza principiul oralitatii.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

13. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. Mentioneaza jurisprudenta  Curtii
Constitutionale referitoare la procedura de solutionare a cererii
privind recuzarea unui judecator reglementata de Codul de
procedura civila din 1865, spre exemplu Decizia nr. 244 din
17 septembrie 2002, Decizia nr. 11 din 18 ianuarie 2005, Decizia
nr. 1.080 din 20 noiembrie 2007, Decizia nr. 1.415 din
2 noiembrie 2010 sau Decizia nr. 619 din 12 iunie 2012 si
apreciaza ca solutia si considerentele deciziilor mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

14. Avocatul Poporului considera ca dispozitiile art. 51
alin. (1) din Codul de procedura civila sunt constitutionale. Se
arata ca textul legal criticat cuprinde norme de procedura a caror
reglementare este de competenta exclusiva a legiuitorului. Se
sustine ca nu este incélcat principiul constitutional al accesului
liber la justitie, deoarece prin reglementarea procedurii de
judecata a cererii de recuzare legiuitorul a avut in vedere
instituirea unei proceduri simple si operative de solutionare a
cererii de recuzare, asigurand astfel un climat de ordine,
indispensabil exercitarii, in conditii optime, a drepturilor
constitutionale invocate. De asemenea, textul legal criticat nu
contine norme care prin natura lor ingradesc autorului exceptiei
posibilitatea de a se apara.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitile art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila,
republicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 247 din
10 aprilie 2015, care au urmatorul cuprins: ,Instanta hotaraste
de indatd, in camera de consiliu, fara prezenta partilor si
ascultédndu-l pe judecétorul recuzat sau care a declarat ca se
abtine, numai dacd apreciazd c& este necesar. In aceleasi
conditii, instanta va putea asculta si partile.”

18. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 privind accesul liber la justitie si dreptul la un proces
echitabil astfel cum acesta se interpreteaza, potrivit art. 20 alin. (1)
din Constitutie, si prin prisma dispozitiilor art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
art. 24 privind dreptul la aparare, precum si ale art. 126 privind
instantele judecatoresti.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca fata de reglementarea procesual civila anterioara,
care presupunea ascultarea, in mod obligatoriu, a judecatorului
fata de care s-a formulat o cerere de recuzare, dispozitia legala
criticata Tn prezenta cauza prevede ascultarea acestuia numai
in mod facultativ, acest demers fiind la latitudinea completului
investit cu solutionarea declaratiei de abtinere sau a cererii de
recuzare, complet care, daca apreciaza necesar, poate proceda
si la ascultarea partilor litigante.

20. Referitor la judecarea cererii de recuzare, Curtea a refinut
ca aceasta nu constituie o actiune de sine-statatoare, avand ca
obiect realizarea sau recunoasterea unui drept subiectiv al
autorului cererii, ci o procedura integrata procesului in curs de
judecata, al carei scop este tocmai asigurarea desfasurarii
normale a judecatii, iar nu impiedicarea accesului la justitie.
Astfel, recuzarea nu vizeaza fondul cauzei si nu presupune in
mod necesar dezbateri contradictorii, legiuitorul avand in vedere
instituirea unei proceduri simple si operative de solutionare a
acestei cereri. Faptul ca instanta decide asupra recuzarii, in
camera de consiliu, fara prezenta partilor, nu este discriminatoriu
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si nici nu impiedica accesul la justitie, avand in vedere c& se
aplica in mod egal tuturor participantilor la proces, iar incheierea
prin care s-a respins recuzarea poate fi atacata odata cu fondul,
prilej cu care partea interesata isi poate valorifica inclusiv dreptul
la aparare. Legiuitorul nu a instituit un tratament discriminatoriu,
ci un regim legal diferit, impus de existenta unor situatii
procesuale diferite, in conditiile in care, potrivit art. 126 alin. (2)
din Constitutie, stabilirea procedurii de judecata intra in
competenta sa (a se vedea, In acest sens, Decizia nr. 244 din
17 septembrie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 753 din 15 octombrie 2002, Decizia nr. 746 din
13 septembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea [, nr. 740 din 1 noiembrie 2007, sau Decizia nr. 110 din
1 februarie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 197 din 22 martie 2011).

21. Intrucat criticile de neconstitutionalitate privesc, in
esenta, aceleasi aspecte si avand in vedere ca nu au intervenit
elemente noi, de naturé sa determine schimbarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale, solutia si considerentele cuprinse in
deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de
fata.

22. Distinct de cele aratate, Curtea retine ca reglementarea
procedurii de solutionare a cererilor de recuzare reflecta
preocuparea legiuitorului pentru asigurarea celeritatii acestei
proceduri. Astfel, potrivit art. 51 alin. (1) din Codul de procedura
civila, examinarea cererii de recuzare se face ,de indata”, iar
judecatorul sau partile sunt ascultate numai ,daca se apreciaza
ca este necesar”, in vederea impiedicarii tergiversarii solutionarii
cererii de recuzare si, implicit, a cauzei in care aceasta a fost
formulata. Asadar, modalitatea in care au fost reglementate
aceste dispozitii reprezinta o optiune a legiuitorului, care a avut
in vedere instituirea unei proceduri simple de recuzare, care sa
preintdmpine cererile sicanatorii, de naturd sa tergiverseze
solutionarea intr-un termen rezonabil a cauzei. Legiuitorul,
asigurand dreptul la aparare al partilor, a mai prevazut la art. 53
alin. (1) din Codul de procedura civila ca incheierea prin care
s-a respins recuzarea poate fi ataca numai de parti, odata cu
hotararea prin care s-a solutionat cauza, iar cand aceasta din
urma hotarare este definitiva, incheierea va putea fi atacata cu

recurs, la instanta ierarhic superioara, in termen de 5 zile de la
comunicarea acestei hotarari. Prin urmare, Curtea retine ca nu
este incalcat dreptul la un proces echitabil consacrat de art. 21
alin. (3) din Constitutie.

23. In continuare, Curtea retine ca garantiile unui proces
echitabil, instituite prin art. 6 din Conventie, nu sunt aplicabile Tn
procedura de solutionare a cererii de recuzare, intrucat acest
text se refera exclusiv la solutionarea in fond a cauzei, el nefiind
aplicabil unei proceduri derivate, cu caracter derogatoriu, astfel
cum este recuzarea. In acest sens se observa Decizia Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 11 decembrie 2003,
pronuntata in cauza Schreiber si Boetsch impotriva Frantei, prin
care s-a retinut ca procedura de recuzare a unui judecator este
o procedura incidentala si independentd de procedura
principala. Dreptul de a obtine inlocuirea unui judecator nu este
un drept cu caracter civil, iar eventuala aplicabilitate a art. 6 la
procedura principala nu poate conduce, prin conexitate, la
aplicabilitatea art. 6 si pentru procedura de recuzare.

24. Curtea mai retine ca standardul de protectie oferit de
dispozitile Conventiei si de jurisprudenta instantei europene
este unul minimal, astfel incat Constitutia, jurisprudenta Curtii
Constitutionale sau orice altd conventie la care Romania este
parte poate oferi, Tn masura in care este afectata substanta unui
drept (dreptul la un proces echitabil), un standard mai ridicat de
protectie a drepturilor, potrivit art. 20 alin. (1) din Constitutie si
art. 53 din Conventie (a se vedea in acest sens Decizia nr. 64
din 24 februarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 286 din 28 aprilie 2015), drept pentru care Curtea
a retinut Tn jurisprudenta sa aplicarea art. 21 alin. (3) din
Constitutie.

25. In fine, Curtea constatd c& solutionarea pretinsei
contrarietati intre textul legal criticat si dispozitiile art. 13 alin. (3)
din Codul de procedura civila excedeaza competentei sale,
avand in vedere dispozitiile art. 2 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
potrivit carora sunt neconstitutionale prevederile legale care
incalca dispozitiile sau principiile Constitutiei. Astfel, norma de
referinta trebuie sa fie de rang constitutional, pentru a analiza
eventuala relatie de contrarietate intre prevederile legale
criticate si exigentele impuse de dispozitiile Constitutiei.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de luliu Marius Capuzu si Emil Radu in dosarele
nr. 21.618/281/2013 si nr. 29.544/4/2015 ale Judecatoriei Ploiesti — Sectia civila, respectiv Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila si constatéa ca dispozitiile art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport de criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Ploiesti — Sectia civila si Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila si se publica

n Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 31 ianuarie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 39
din 31 ianuarie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2812 alin. 1
din Codul de procedura civila din 1865

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2812 din Codul de procedura civila din 1865,
exceptie ridicatda de Magda Elena Demele in Dosarul
nr. 15.421/99/2011 al Curtii de Apel Constanta — Sectia | civila
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 184D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
avand in vedere jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 9 decembrie 2015, Curtea de Apel
Constanta — Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2812
din Codul de procedura civila din 1865, exceptie ridicata de
Magda Elena Demele intr-o cauzéa avand ca obiect solutionarea
recursului formulat impotriva unor sentinte civile pronuntate de
Tribunalul lasi in cauze avand ca obiect Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat contin o formulare imprecisa si
neclara care produce confuzie cu privire la notiunile utilizate in
text, aceastd neclaritate conducand la imposibilitatea
justitiabilului de a-si face o strategie pentru apararea drepturilor
sale. Astfel, textul legal criticat nu contine termeni clari si precisi
in ceea ce priveste notiunile de ,omisiune de a se pronunta pe
un capat de cerere”. Se mai arata ca apare o practica divergenta
a instantelor in privinta interpretarii si aplicarii dispozitiilor
art. 2812 alin. 1 din Codul de procedura civila din 1865 in ceea
ce priveste problema completérii hotararii datorita omisiunii
pronuntarii asupra unui capat de cerere.

6. Curtea de Apel Constanta — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucét
dispozitiile legale criticate raspund cerintei de previzibilitate, fiind
redactate cu suficienta claritate si precizie pentru a fi aplicate.
Legiuitorul a aratat explicit ca institutia completarii hotararii se
utilizeaza in cazul in care omisiunea de pronuntare priveste un

capat de cerere principal sau accesoriu ori 0 cerere conexa sau
incidentala.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila, intrucat din motivarea acesteia reiese faptul ca
priveste aspecte de interpretare si aplicare a legii de catre
instantele de judecatd, precum si complinirea lacunelor
dispozitiilor supuse controlului de constitutionalitate, aspecte ce
excedeaza competentei Curtii Constitutionale. Se mai arata ca,
prin procedura reglementatéd de dispozitiile legale criticate,
partea care formuleaza o cerere de completare a hotararii nu
urmareste schimbarea solutiei pronuntate de instanta de
judecata, ci doar completarea acesteia, in situatia in care
instanta de judecata a omis sa se pronunte asupra unui capat de
cerere, principal sau accesoriu, ori asupra unei cereri conexe
sau incidentale.

9. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale, intrucat intrunesc exigentele de
claritate, precizie si previzibilitate a legii. Interpretarea
sistematica a textului de lege criticat Tn ansamblul actului
normativ din care face parte, precum si interpretarea teleologica
releva cu claritate sensul sintagmelor ,omisiune”, ,erori
materiale” si ,pronuntarea asupra unui capét de cerere”, fara a
lasa vreun dubiu cu privire la vointa legiuitorului. Problema
aplicarii in concret a acestui text de lege, invocata de autoarea
exceptiei de neconstitutionalitate, excedeaza competentei Curtii
Constitutionale.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din incheierea de sesizare, il reprezintd dispozitiile
art. 2812 din Codul de procedurs civild din 1865. Tn realitate, din
motivarea exceptiei Curtea retine ca obiect al acesteia
dispozitiile art. 2812 alin. 1 din Codul de procedura civila din
1865, text de lege care are urmatorul cuprins: ,Daca prin
hotarérea datéa instanta a omis sé se pronunte asupra unui capat
de cerere principal sau accesoriu ori asupra unei cereri conexe
sau incidentale, se poate cere completarea hotérérii in acelasi
termen in care se poate declara, dupa caz, apel sau recurs
impotriva acelei hotaréri, iar in cazul hotararilor date in fond
dupd casarea cu retinere, in termen de 15 zile de la pronuntare.”
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13. Dispozitiile legale criticate au fost abrogate prin art. 83
lit. @) din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012.
Avand in vedere prevederile art. 3 alin. (1) din Legea
nr. 76/2012, potrivit carora ,Dispozitiile Codului de procedura
civild se aplicad numai proceselor si executérilor silite incepute
dupaé intrarea acestuia in vigoare”, precum si Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea urmeaza a analiza
dispozitiile legale criticate.

14. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (5) privind obligativitatea respectarii Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor si art. 124 privind infaptuirea justitiei,
precum si ale art. 8 alin. (4) din Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnicd legislativa pentru elaborarea actelor
normative, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 260 din 21 aprilie 2010.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca dispozitiile legale criticate sunt cuprinse in sectiunea
a Vl-a ,Indreptarea, lamurirea si completarea hotéaréarii” a
capitolului 1V din titlul Ill al cartii a Il-a din Codul de procedura
civila din 1865 si reprezintd norme de procedura referitoare la
indreptarea erorilor materiale din cuprinsul hotarérilor si
incheierilor judecatoresti, clarificarea intelesului dispozitivului
hotararilor judecatoresti sau completarea acestora. Curtea retine
ca textul de lege criticat contine norme de procedura, edictate de
legiuitor in temeiul competentei sale constitutionale, atribuite
potrivit art. 126 alin. (2) din Legea fundamentala.

16. Curtea a retinut in jurisprudenta sa, spre exemplu Decizia
nr. 644 din 5 octombrie 2006, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 903 din 7 noiembrie 2006, ca, prin
institutia Tndreptarii, [Aamuririi si completarii unei hotéarari
judecatoresti, legiuitorul a urmarit sa asigure celeritatea in
solutionarea cauzelor aflate pe rolul instantelor de judecata,
evitand exercitarea unei cai de atac pentru repararea omisiunii
instantei, atunci cand aceasta priveste erori materiale si nu are
incidenta asupra fondului dreptului substantial dedus judecatii.

17. Referitor la critica de neconstitutionalitate formulata prin
raportare la dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (5), Curtea
retine ca dispozitiile legale criticate intrunesc exigentele de
claritate, precizie si previzibilitate ale legii, intrucat normele
juridice nu exista izolat, ci ele trebuie raportate la intreg

ansamblul normativ din care fac parte. In legatura cu principiul
previzibilitatii normei legale, instanta europeana a statuat, de
exemplu prin Hotararea din 20 mai 1999, pronuntata in Cauza
Rekvényi impotriva Ungariei, paragraful 34, ca previzibilitatea
consecintelor ce decurg dintr-un act normativ determinat nu
poate avea o certitudine absoluta, intrucat, oricat de dorita ar fi
aceasta, ea ar da nastere unei rigiditati excesive a reglementarii.
In Hot&rarea din 24 mai 2007, pronuntata in Cauza Dragotoniu
si Militaru-Pidhorni impotriva Romaniei, paragraful 35, instanta
europeana a aratat ca insemnatatea notiunii de previzibilitate
depinde in mare masura de contextul normei juridice, de
domeniul pe care il acopera, precum si de numarul si calitatea
destinatarilor sai. Previzibilitatea legii nu se opune ca persoana
interesata sa fie nevoita sa recurga la o buna consiliere pentru
a evalua, la un nivel rezonabil in circumstantele cauzei,
consecintele ce ar putea decurge dintr-o anumita actiune.
Totodata, din cauza principiului generalitatii legilor, continutul
acestora nu poate prezenta o precizie absoluta. Una dintre
tehnicile de reglementare consta in recurgerea mai degraba la
categorii generale decét la liste exhaustive. De asemenea,
numeroase legi se folosesc de eficacitatea formulelor mai mult
sau mai putin vagi pentru a evita o rigiditate excesiva si a se
putea adapta la schimbarile de situatie. Interpretarea si
aplicarea unor asemenea texte depind de practica (Hotaréarile
din 25 mai 1993 si din 20 mai 1999, pronuntate in cauzele
Kokkinakis impotriva Greciei, paragraful 40, si Cantoni impotriva
Frantei, paragraful 31). Functia decizionald acordata instantelor
serveste tocmai pentru a indeparta indoielile ce ar putea exista
in privinta interpretarii normelor, tindnd cont de evolutiile practicii
cotidiene, cu conditia ca rezultatul sa fie coerent (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 491 din 30 iunie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 827 din 19 octombrie
2016, paragraful 19).

18. De altfel, Curtea observa c3a, prin procedura reglementata
de dispozitiile legale criticate, partea care formuleaza o cerere
de completare a hotararii nu urmareste schimbarea solutiei
pronuntate de instanta de judecatd, ci doar completarea
acesteia, in situatia in care instanta de judecatd a omis sa se
pronunte asupra unui capat de cerere, principal sau accesoriu,
ori asupra unei cereri conexe sau incidentale. Asadar, textul de
lege criticat este reglementat cu suficienta claritate si precizie,
interpretarea sa in ansamblul actului normativ din care face
parte relevand cu claritate vointa legiuitorului.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Magda Elena Demele Th Dosarul nr. 15.421/99/2011
al Curtii de Apel Constanta — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 2812 alin. 1 din Codul de procedura civila din 1865 sunt

constitutionale in raport de criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Constanta — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 31 ianuarie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind modificarea si completarea Legii educatiei fizice si sportului nr. 69/2000

Actualul cadru legislativ prevazut de Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare,
este de natura sa blocheze raporturile juridice dintre sportivii de performanta, structurile sportive si administratia publica locala,
situatie care conduce la inghetarea anului competitional sportiv 2017—2018 prin lipsa de finantare a activitatii sportive de catre
administratia publica locala, motivat de faptul ca dispozitiile legale prevazute de Legea nr. 69/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, contin norme legale care intra in contradictie cu Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare, in contextul in care activitatea structurilor sportive pe plan local nu se poate desfasura pe fondul unei
finantari minime.

Structurile sportive de drept public organizate ca servicii in cadrul administratiei publice locale nu pot incheia raporturi
juridice specifice activitatii sportive cu sportivii de performanta in conditiile actuale reglementate de Legea nr. 69/2000, cu
modificarile si completarile ulterioare, motivat de faptul ca actualul cadru legislativ a condus/conduce la confuzii si interpretari
diferite din partea organelor de control si exista riscul real al blocarii activitatii sportive de performanta cu efecte negative imediate
atéat in plan sportiv, cét si social.

Astfel, organele de control au constatat o lipsa profunda de coerenta intre dispozitile legale prevazute de Legea
nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, pe de o parte, si dispozitile din Legea nr. 273/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, pe de alta parte, situatie care a condus la emiterea unor decizii de imputare a sumelor alocate desfasurarii
activitatii sportive, organizate la nivel de administratie publica locala, context in care, la randul sau, aceasta se afla in situatia de
a nu mai finanta activitatea sportiva in lipsa unui cadru legal coerent.

Avand in vedere situatia creata, este evident ca doar o interventie de urgenta asupra cadrului legislativ de ordin primar
mai poate asigura conditiile unei minime finantari a activitatii sportive organizate la nivelul administratiei publice locale, se impune
si introducerea unui contract de activitate sportiva care se va incheia intre sportivul de performanta si o structura sportiva, prin care
se vor stipula valoarea drepturilor banesti aferente contraprestatiei depuse de sportiv, modalitatile si termenele de plata, precum
si alte drepturi si obligatii reciproce ale partilor contractante.

In contextul in care anul bugetar nu coincide cu anul sportiv competitional este necesara interventia de urgenta asupra
Legii nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru a se putea asigura un cadrul legal coerent necesar fundamentarii
bugetului administratiei publice centrale si locale pe anul viitor, conditie in care prezentul act normativ reprezinta o interventie de
indata in sprijinul activitatilor si structurilor sportive pe plan national si local ce nu suporta amanare si de a carei aprobare depinde
fundamentarea bugetului pe anul viitor atat la nivelul administratiei publice centrale, cat si locale.

Tn acest context este imperios necesar sa fie asigurat un cadru legal coerent care sa creeze conditiile necesare demararii
anului competitional 2017-2018 la nivel national si international, sens in care prezentul act normativ isi propune o interventie de
urgenta asupra organizarii si finantarii sportului de performanta.

In considerarea faptului ca aceste elemente vizeaza interesul general public si constituie situatii de urgenta si extraordinare

a caror reglementare nu poate fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Articol unic. — Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 200 din
9 mai 2000, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 14, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Sportivii de performanta incheie cu o structura sportiva
un contract de activitate sportiva.”

2. La articolul 14 alineatul (2), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,D) incheie cu o structura sportiva un contract individual de
munca sau un contract de activitate sportiva.”

3. La articolul 14, alineatele (21), (6) si (7) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

,(21) Structurile sportive si sportivul de performanta
mentionat la alin. (11) se obliga prin contractul incheiat intre parti
sa respecte prevederile specifice din statutele, normele,
regulamentele federatiilor sportive nationale si, dupa caz, ale
ligilor profesioniste din ramura de sport respectiva si care au ca
obiect activitatea de selectie, pregatirea, performanta si
participarea la competitii interne si internationale.

(6) Federatiile sportive nationale asigura organizarea
evidentei sportivilor de performanta din ramura de sport
respectiva.

(7) Drepturile si obligatiile sportivului de performanta sunt
cele prevazute in statutele si in regulamentele federatiilor
sportive nationale, precum si cele din contractele incheiate intre
parti.”

4. Articolul 181 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 181. — (1) Prin hotarare a autoritatilor deliberative ale
administratiei publice locale se pot aloca sume din bugetul local,
pentru finantarea activitatii sportive a structurilor sportive care
au calitatea de ordonator de credite aflate in subordinea sa, cu
respectarea legislatiei nationale si comunitare din domeniul
ajutorului de stat.

(2) Prin hotarare a autoritatilor deliberative ale administratiei
publice locale se pot aloca sume din bugetul local, cu
respectarea legislatiei nationale si comunitare din domeniul
ajutorului de stat, si pentru:

a) finantarea programelor sportive ale cluburilor sportive de
drept public infiintate pe raza unitatii administrativ-teritoriale;

b) finantarea programelor sportive ale cluburilor sportive de
drept privat infiintate pe raza unitatii administrativ-teritoriale,
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constituite ca persoane juridice fara scop patrimonial,
detinatoare ale certificatului de identitate sportiva;

c) finantarea programelor sportive organizate in raza unitatii
administrativ-teritoriale de catre asociatiile judetene/municipiului
Bucuresti pe ramuri de sport, afiliate la federatiile sportive
corespondente;

d) finantarea programelor sportive desfasurate in raza unitatii
administrativ-teritoriale de catre federatiile sportive nationale,
directiile judetene pentru sport si tineret, respectiv a municipiului
Bucuresti, ori inspectoratele scolare judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti;

e) finantarea programelor sportive derulate de catre
Comitetul Olimpic si Sportiv Roméan pentru inalta performanta
sportiva;

f) premierea, in conditiile legii, a performantelor deosebite
obtinute la competitiile sportive interne si internationale oficiale.

(3) Autoritatile administratiei publice locale pot aloca sume
pentru finantarea activitatii potrivit alin. (1) si (2) in limita a
maximum 5% din bugetul aprobat.

(4) In bugetul autoritatilor sau institutiilor publice ale
administratiei publice centrale se pot cuprinde sume pentru
finantarea activitatii structurilor sportive care au calitatea de
ordonator de credite aflate in subordinea sa, in conditiile legii.”

5. La articolul 202 alineatul (3), litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»,a) sume de la bugetul de stat, inclusiv pentru finantarea unor
posturi, in functie de necesitati, cu incadrarea in cheltuielile de
personal alocate Tn limita bugetului aprobat, cu informarea
anuala a Ministerului Tineretului si Sportului;”.

6. La articolul 29, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 29. — (1) Cluburile sportive de drept public sunt
persoane juridice, infiintate ca institutii publice in subordinea
administratiei publice centrale, locale sau a institutiilor de
invatamant superior de stat, si au drept obiect de activitate
performanta, selectia, pregatirea si participarea la competitii
interne si internationale.”

7. La articolul 67 alineatul (2), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) potrivit conditiilor stabilite prin contractele incheiate intre
parti, pentru sumele acordate de autoritatile administratiei
publice centrale si/sau locale, pentru finantarea programelor
structurilor sportive de drept privat fara scop lucrativ;”.

8. La articolul 67 alineatul (3), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,0) sume de la bugetul de stat sau bugetele locale acordate
de autoritatile administratiei publice centrale sau locale pentru

finantarea programelor sportive realizate de structuri sportive de
drept privat, fara scop lucrativ;”.

9. La articolul 671, dupa alineatul (1) se introduc trei noi
alineate, alineatele (11)—(13), cu urmatorul cuprins:

»(11) Participantii la activitatea sportiva enumerati la alin. (1)
lit. a)—c) pot incheia cu structurile sportive, dupa caz, un
contract individual de munca sau un contract de activitate
sportiva, in conditiile legii.

(12) Prin derogare de la prevederile art. 82 alin. (3)—(5) si
ale art. 84 alin. (1) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, participantii
la activitatea sportiva prevazuti la alin. (1) pot incheia contracte
individuale de munca.

(13) Prin derogare de la prevederile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 53/2003, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, in cazul contractelor individuale de munca incheiate
pe duraté determinatd, angajarea se poate face si in mod direct,
prin acordul partilor.”

10. La articolul 671 alineatul (2), litera f) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,f) plata participantilor la activitatea sportiva, precum si pentru
alte categorii de cheltuieli necesare desfasurarii activitatii
sportive.”

11. La articolul 671, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Conditiile, criteriile si procedura, precum si cuantumul pe
fiecare categorie de cheltuieli, respectiv fiecare categorie de
participanti la activitatile sportive, se stabilesc, dupa caz, prin
hotarére a Guvernului, respectiv prin hotarare a autoritatilor
deliberative ale administratiei publice locale.”

12. In anexa, dupai litera e) se introduce o noua litera,
litera f), cu urmatorul cuprins:

,f) contract de activitate sportivd — conventia incheiata
pentru o duratd determinata intre structurile sportive si
participantii la activitatea sportiva prevazuti la art. 671 alin. (1)
lit. a)—c), care are ca obiect desfasurarea unei activitati cu
caracter sportiv. Modelul-cadru al contractului de activitate
sportiva se stabileste prin ordin comun al ministrului tineretului
si sportului si al ministrului muncii si justitiei sociale. Veniturile
realizate din Contractul de activitate sportiva se incadreaza in
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

13. In tot cuprinsul legii, denumirea ,,Comitetul Olimpic
Roméan”, cu modificarile si completarile ulterioare, se
inlocuieste cu denumirea ,,Comitetul Olimpic si Sportiv
Roman”.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU

Bucuresti, 18 mai 2017.
Nr. 38.

Contrasemneaza:

Ministrul tineretului si sportului,
Marius-Alexandru Dunca
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale,
administratiei publice si fondurilor europene,
Sevil Shhaideh
p. Ministrul muncii si justitiei sociale,
Adrian Marius Rindunica,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,

Viorel Stefan
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea normativelor de cheltuieli pentru cea de-a 3-a Adunare Generala
si Conferinta Internationala a Asociatiei Mondiale a Organismelor Electorale (A-WEB)

Avéand in vedere prevederile art. 103 alin. (1) lit. y) din Legea nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei
Deputatilor, precum si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (5) din Ordonanta Guvernului nr. 80/2001 privind
stabilirea unor normative de cheltuieli pentru autoritatile administratiei publice si institutiile publice, aprobata cu modificari prin

Legea nr. 247/2002, cu maodificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba normativele de cheltuieli pentru cea
de-a 3-a Adunare Generald si Conferintd Internationald a
Asociatiei Mondiale a Organismelor Electorale (A-WEB),
organizata de Autoritatea Electorald Permanenta in parteneriat
cu A-WEB in perioada 30 august—3 septembrie 2017,
prevazute in anexa nr. 1.

(2) Finantarea cheltuielilor pentru organizarea actiunii
prevazute la alin. (1) se suporta din bugetul pe anul 2017 al
Autoritatii Electorale Permanente, aprobat prin Legea bugetului
de stat pe anul 2017 nr. 6/2017, in limita sumei de 316.464 lei,
conform devizului estimativ de cheltuieli prevazut in anexa nr. 2.

(3) Prin derogare de la prevederile cap. | pct. 4, cap. Il pct. 2
si pct. 5 lit. C din Normele privind organizarea in tara a actiunilor
de protocol si a unor manifestari cu caracter cultural-stiintific,
precum si cheltuielile ce se pot efectua in acest scop de catre
institutile publice, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 552/1991, in scopul organizarii si desfasurarii vizitelor, se
aproba invitarea Tn tard a unui numar maxim de 120 de persoane.

Art. 2. — Autoritatea Electoralda Permanenta raspunde, in
conformitate cu prevederile legale, de modul de utilizare a
sumelor aferente organizarii evenimentului prevazut la art. 1.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU

Bucuresti, 25 mai 2017.
Nr. 364.

Contrasemneaza:
p. Presedintele Autoritatii Electorale Permanente,
Marian Muhulet
Ministrul finantelor publice,
Viorel Stefan

ANEXA Nr. 1

NORMATIVELE DE CHELTUIELI
pentru cea de-a 3-a Adunare Generala si Conferinta Internationala a Asociatiei Mondiale
a Organismelor Electorale (A-WEB), organizata de Autoritatea Electorala Permanenta in parteneriat
cu A-WEB in perioada 30 august—3 septembrie 2017

Nr. Cheltuieli de organizare . Limita‘maximé .
crt. Cantitatea (lei/persoane/zile)
1. | Cheltuieli privind cazarea participantilor internationali 350 lei/persoana/zi
2. | Cheltuieli privind transportul intern al participantilor internationali 150 lei/persoana
3. | Cheltuieli privind organizarea unei receptii de bun venit 100 lei/persoana
4. |Materiale informative si de lucru 198 lei/persoana
5. | Materiale promotionale cu sigla Autoritatii Electorale Permanente si a Asociatiei 298 lei/persoana
Mondiale a Organismelor Electorale
6. |Alte servicii (fotografii, manifestari cultural-artistice) 208 lei/persoana
7. | Organizarea unor vizite la obiective turistice 40 lei/persoana
8. | Tratatii si pauze de cafea 20 lei/persoana/zi
9. | Servicii de interpretariat in limbile de lucru ale evenimentului (engleza, franceza, 744 lei/interpret/zi
romana, spaniold, araba, rusa)
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ANEXA Nr. 2

DEVIZ ESTIMATIV DE CHELTUIELI
pentru cea de-a 3-a Adunare Generala si Conferinta Internationala a Asociatiei Mondiale
a Organismelor Electorale (A-WEB), organizata de Autoritatea Electorala Permanenta in parteneriat
cu A-WEB in perioada 30 august—3 septembrie 2017

c':\lr; Denumirea activitatii Suma alocata (lei)
1. | Cheltuieli privind cazarea participantilor internationali 168.000
2. | Cheltuieli privind transportul intern al participantilor internationali 18.000
3. | Cheltuieli privind organizarea unei receptii de bun venit 12.000
4. |Materiale informative si de lucru 23.760
5. | Materiale promotionale cu sigla Autoritatii Electorale Permanente si a Asociatiei 35.760
Mondiale a Organismelor Electorale
6. | Alte servicii (fotografii, manifestari cultural-artistice) 24.960
7. | Organizarea unor vizite la obiective turistice 4.800
8. | Tratatii si pauze de cafea 2.400
9. | Servicii de interpretariat in limbile de lucru ale evenimentului (engleza, franceza, 26.784
romana, spaniola, araba, rusa)
TOTAL 316.464

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 39/2017
pentru aprobarea schemei ,,Ajutor de minimis pentru aplicarea programului de sustinere
a produsului tomate in spatii protejate”, beneficiarilor, conditiilor de eligibilitate,
modului de acordare a ajutorului de minimis, valorii anuale totale a acestuia,
precum si a modalitatilor de verificare si control

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 39/2017 pentru
aprobarea schemei ,Ajutor de minimis pentru aplicarea
programului de sustinere a produsului tomate in spatii protejate”,
beneficiarilor, conditiilor de eligibilitate, modului de acordare a
ajutorului de minimis, valorii anuale totale a acestuia, precum si
a modalitatilor de verificare si control, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 93 din 1 februarie 2017, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 5, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Valorificarea productiei prevazute la alin. (1) lit. b) se face
in perioadele 1 ianuarie — 15 iunie, inclusiv, si/sau
1 noiembrie — 20 decembirie, inclusiv.”

2. Dupa articolul 5 se introduce un nou articol,
articolul 51, cu urmatorul cuprins:

LArt. 51. — (1) Producatorii agricoli inscrisi in Registrul unic
pentru accesarea Programului de sustinere a produsului tomate

in spatii protejate, prevazut la art. 9 alin. (4), care
comercializeaza tomatele in spatii de vanzare precum piete
agroalimentare, targuri si piete ambulante, vor purta elemente
de identificare.

(2) Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin directiile
pentru agricultura judetene, respectiv a municipiului Bucuresti,
asigura si pune la dispozitia producatorilor agricoli prevazuti la
alin. (1) elementele de identificare necesare.

(3) Elementele de identificare prevazute la alin. (1),
procedura de distribuire, precum si cheltuielile aferente emiterii
si distribuirii acestora se aprob& prin ordin al ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale.

(4) Cheltuielile aferente emiterii si distribuirii elementelor de
identificare se asigurd din resursele financiare aprobate
Ministerului Agriculturii si Dezvoltérii Rurale, la capitolul 83.01
«Agriculturd, silvicultura, piscicultura si vanatoarev, titlul «Bunuri
si servicii»”.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU

Bucuresti, 25 mai 2017.
Nr. 375.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor publice,
Viorel Stefan
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind modificarea si completarea Procedurii si modalitatii de alocare a sumelor, precum
si raportarea de catre beneficiari a stadiului de executie a lucrarilor pentru lucrarile de inregistrare
sistematica initiate de unitatile administrativ-teritoriale, aprobata prin Ordinul directorului general
al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 819/2016

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. . — Procedura si modalitatea de alocare a sumelor,
precum si raportarea de catre beneficiari a stadiului de executie
a lucrarilor pentru lucrarile de inregistrare sistematica initiate de
unitatile administrativ-teritoriale, aprobata prin Ordinul
directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 819/2016, publicat in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I, nr. 583 din 1 august 2016, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se completeaza conform anexei care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Directorul general al Agentiei Nationale Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 16 mai 2017.
Nr. 511.

ANEXA

MODIFICARI S| COMPLETARI
la Procedura si modalitatea de alocare a sumelor, precum si raportarea de catre beneficiari a stadiului
de executie a lucrarilor pentru lucrarile de inregistrare sistematica initiate de unitatile administrativ-teritoriale,
aprobata prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 819/2016

Articol unic. — Procedura si modalitatea de alocare a
sumelor, precum si raportarea de catre beneficiari a stadiului de
executie a lucrarilor pentru lucrérile de inregistrare sistematica
initiate de unitatile administrativ-teritoriale, aprobata prin Ordinul
directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 819/2016, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 583 din 1 august 2016, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 5 punctul 4, al treilea paragraf se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,Contractele de finantare anuale incheiate anterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 243/2016 pentru aprobarea Ordonantei de
urgentda a Guvernului nr. 35/2016 privind modificarea si
completarea Legii cadastrului si a publicitatii imobiliare
nr. 7/1996 pot fi transformate in contracte de finantare
multianuale, prin prelungirea duratei acestora pana cel tarziu la
data de 30 noiembrie 2017, prin acte aditionale.”

2. La articolul 5, punctul 7 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,7. Incheierea contractului de finantare

(1) OCPI va semna contractul de finantare in limita sumelor
aprobate in buget si comunicate de catre ANCPI, conform
extrasului din anexa la hotaréarea consiliului de administratie, un
exemplar al acestuia urmand a fi transmis UAT-ului.

(2) Contractele de finantare se incheie in limita creditelor de
angajament comunicate prin fila de buget, pentru o perioada de
cel mult 24 de luni. Contractele de finantare vor avea prevederi

referitoare la creditele bugetare aprobate in anul bugetar
respectiv, credite ce reprezinta limite maxime in care se pot
efectua plati.

(3) UAT-urile vor include sumele prevazute in contractul de
finantare in bugetul de venituri si cheltuieli, la o pozitie distincta,
ca sursa de finantare complementara.”

3. La articolul 5, punctul 10 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,10. Ajustarea sumelor alocate prin contractul de finantare

(1) In termen de 3 zile lucrétoare de la incheierea contractului
de achizitie publica, UAT are obligatia de a transmite la OCPI si
ANCPI o copie conforma cu originalul a acestuia.

(2) In cazul in care valoarea contractului de finantare este
mai mica decéat valoarea rezultatd, ca urmare a intabularii unui
numar mai mare de imobile decéat cel prognozat la incheierea
contractului de finantare, UAT va transmite catre OCPI o
solicitare de suplimentare a valorii contractului de finantare in
mod corespunzator. Solicitarea va fi insotitda de o nota de
fundamentare in care se vor descrie motivele suplimentarii.
OCPI va solicita ANCPI rectificarea bugetului alocat conform
pct. 3, anexand toate documentele justificative. Dupa primirea
bugetului modificat, OCPI va proceda la modificarea contractului
de finantare prin act aditional, conform anexei nr. 5. Dupa
incheierea actului aditional la contractul de finantare, UAT
aditioneaza contractul de prestari servicii corespunzator limitelor
de finantare stabilite prin contractul de finantare aditionat.”



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 403/29.V.2017

4. La articolul 5 punctul 11 alineatul (7), litera b)
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

.D) imobilele care sunt cuprinse in planurile parcelare
realizate in baza unor contracte de finantare din fonduri publice.
Prin planuri parcelare in cadrul prezentei proceduri se intelege:

— planurile parcelare realizate din fonduri publice ca urmare
a derularii procedurilor de achizitie prevazute de lege, executate
conform prevederilor Regulamentului privind continutul, modul
de intocmire si receptie a documentatiilor cadastrale in vederea
inscrierii in cartea funciara, aprobat prin Ordinul directorului
general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 634/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
si cele executate conform Regulamentului de avizare, receptie
si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara, aprobat
prin Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 700/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare, receptionate de oficiile de cadastru si
publicitate imobiliara prin alocarea de numere cadastrale
imobilelor componente, neinregistrate in Sistemul integrat de
cadastru si carte funciara;

— planurile parcelare in curs de executie, contractate din
fonduri publice.”

5. La articolul 5 punctul 11 alineatul 7, dupa litera b)
se introduce o noua litera, litera c), cu urmatorul cuprins:

,C) imobilele compuse din mai multe parcele dintre care
unele parcele sunt situate in intravilan si cel putin o parcela este
situata in extravilan.”

6. La articolul 5 punctul 15, alineatul (1) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»(1) ANCPI va transfera fondurile catre OCPI in urma
verificarii documentatiei transmise de catre acesta in copie

conforma cu originalul, respectiv: PVR tehnic, PVR servicii,
factura si anexa nr. 8 avizata de OCPI, precum si in baza
adresei Directiei informatice prin care se confirma numarul de
carti funciare infiintate din oficiu in Sistemul integrat de cadastru
si carte funciard. Adresa Directiei informatice prin care se
confirma numarul de carti funciare infiintate din oficiu in Sistemul
integrat de cadastru si carte funciara va fi transmisa atat catre
compartimentele de specialitate din cadrul ANCPI care verifica
documentele, cat si catre OCPI, spre stiinta.”

7. La articolul 5, punctul 16 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,16. Transferul fondurilor catre UAT

(1) OCPI va efectua transferul fondurilor corespunzatoare in
contul UAT mentionat in contractul de finantare, in termen de
doua zile lucratoare de la primirea acestora in contul de
Trezorerie. OCPI va intreprinde toate demersurile pentru a
aplica dispozitiile legale in vigoare referitoare la angajarea,
lichidarea si ordonantarea cheltuielilor, precum si organizarea,
evidenta si raportarea angajamentelor bugetare si legale.

(2) Pentru transferul fondurilor corespunzatoare, UAT va
deschide la Trezorerie cont cu simbol distinct pentru finantarea
contractelor de inregistrare sistematica.”

8. La articolul 5 punctul 17, alineatul (1) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»(1) UAT va efectua plata catre prestatorul de servicii conform
contractului de achizitie publica si va transmite catre OCPI o
copie conforma cu originalul a ordinului de plata si a extrasului
de cont in termen de trei zile lucratoare de la data efectuarii
platii.”

9. Anexa nr. 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ANEXA Nr. 6
la procedurd

Raportare lunara a UAT catre OCPI

Denumirea UAT ..........coeet..
Judetul ...,

1. Date privind contractul de finantare:
— Numarul si data contractului: .............................

— Valoarea creditului de angajament prevazut in contractul de finantare/act aditional: .... lei
— Valoarea creditului bugetar prevazut in contractul de finantare/act aditional: ... lei

2. Date privind contractul de achizitie publica:

— Numarul si data contractului .........................

— Valoarea contractului ........................ lei (cu TVA)

— Termen finalizare conform contract .......................

— Obiectul contractului: sector cadastral nr. ......

— Numarul estimat de imobile al sectorului cadastral ...

3. Date privind executantul lucrarilor de inregistrare sistematica:

— Numele persoanei fizice autorizate ...............
— Nr. certificat de autorizare ...................

— Categoria de autorizare ........

sau

— Denumirea persoanei juridice ..................oene.
— Nr. certificat de autorizare ...................

— Categoria de autorizare ........

4. Responsabil de contract din cadrul UAT
Numele si prenumele: ...................ooeee
Date de contact:

Telefon: .....cooovvviiiiiiin,

E-mail: ...
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5. Stadiul lucrarilor*:

Denumirea activitatii

Luna 1 Luna 2 Luna 3 Luna4... Observatii

Preluare date de la OCPI, primarie

Derulare campanie de informare locala

Executie masuratori

Colectare acte de proprietate

Integrare date existente

Tntocmire documente tehnice ale cadastrului

Predare documente tehnice in copie spre publicare la OCPI

Publicare documente tehnice

Solutionare cereri de rectificare

Actualizare documente tehnice

Predare documente tehnice ale cadastrului in copie finala la OCPI

Responsabil de contract,

(numele, prenumele si semnatura)

* Neefectuat/In curs de executie/Efectuat (Proces-verbal nr. ...... fo...

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

Primar,

(numele, prenumele, semnétura si stampila)

.............. )

ORDIN
privind aprobarea termenelor de plata si a modalitatilor de raportare a cuantumului de 5% din
incasarile in valuta provenite din taxele achitate de studentii si cursantii straini institutiilor de
invatamant superior de stat

in temeiul art. 206 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completérile ulterioare,
in baza Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Institutile de Tnvatamant superior de stat
efectueaza plata semestrial, in valuta, a cuantumului de 5% din
incasarile n valuta provenite din taxele achitate de studentii si
cursantii straini catre Ministerul Educatiei Nationale.

(2) Institutiile de Tnvatamant superior de stat efectueaza
platile astfel:

a) pana la data de 25 a lunii iulie pentru sumele incasate in
semestrul | al anului financiar curent;

b) pana la data de 25 a lunii ianuarie pentru sumele incasate
in semestrul al ll-lea al anului financiar precedent.

Art. 2. — Conducerea institutiilor de Tnvatamant superior de
stat réspunde de exactitatea calculelor privind cuantumul de 5%
ce se transfera la Ministerul Educatiei Nationale.

Art. 3. — Institutiile de Tnvatdmant superior de stat au
obligatia ca la data depunerii situatiilor financiare ale trimestrului
al ll-lea si a celor anuale sa prezinte in notele la situatiile
financiare ,Situatia sumelor incasate de la studentii si cursantii
straini in semestrul .... anul ....”, potrivit anexei nr. 1, care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — (1) Institutiile de invatamant superior de stat care
inregistreazad restante in plata catre Ministerul Educatiei

Nationale a cuantumului de 5% din incasarile in valuta
provenite din taxele achitate de studentii si cursantii straini de
la data intrarii Tn vigoare a prevederilor art. 206 alin. (2) din
Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, si pana la data de 31 decembrie 2016
au obligatia de a efectua plata acestor restante pana la data de
30 iunie 2017.

(2) Institutile de invatamant superior de stat transmit
Ministerului Educatiei Nationale, la data depunerii situatiilor
financiare pentru trimestrul al ll-lea al anului 2017, in format
letric, situatia privind sumele incasate in perioada 2014—2016
de la studentii si cursantii straini si a platilor efectuate catre
Ministerul Educatiei Nationale, potrivit anexei nr. 2, care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 5. — Directia generala invatamant universitar si Directia
generala economica din cadrul Ministerului Educatiei Nationale
si institutiile de Tnvatamant superior de stat duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei nationale,
Pavel Nastase

Bucuresti, 23 mai 2017.
Nr. 3.933.
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ANEXA Nr. 1
SITUATIA
sumelor incasate de la studentii si cursantii straini in semestrul ..... anul .....
Sume incasate in valuta Sume de virat in valuta

Moneda tranzactiei de catre institutia de invatamant superior de stat catre Ministerul Educatiei Nationale (5%)

0 1 2
EUR
USD
Ordonator de credite, Conducatorul compartimentului financiar-contabil,
ANEXA Nr. 2
SITUATIA

sumelor incasate in perioada 2014—2016 de la studentii si cursantii straini si
a platilor efectuate catre Ministerul Educatiei Nationale

Sume incasate in| Sume de virat in . N
N « « L Sume virate in N
Anul in care au | valuta de catre valuta catre L | Sume de plata
Moneda N L . valuta Ministerului "
- fost incasate institutia de Ministerul . la data de Observatii
tranzactiei N N AR . Educatiei L ’
’ sumele in valuta invatamant Educatiei Nationéle 30 iunie 2017
superior de stat | Nationale (5%) ’
0 1 2 3 4 5=3-4 6
EUR 2014
EUR 2015
EUR 2016
Subtotal in EUR XXX
USD 2014
USD 2015
USD 2016
Subtotal in USD XXX
Ordonator de credite, Conducatorul compartimentului financiar-contabil,
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