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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unei parti din imobilul 2625, aflat in domeniul public al statului,
din administrarea Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Transporturilor
si Infrastructurii, pentru Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A,,
si modificarea anexelor nr. 4 si 16 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat&, al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgent& a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 867 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind
Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, si al art. 28 alin. (3) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza
de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unei parti din imobilul 2625,
aflat in domeniul public al statului, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare, din administrarea Ministerului Apararii Nationale n
administrarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, Tn
vederea realizarii de catre Compania Nationala de Administrare
a Infrastructurii Rutiere — S.A. a obiectivului de investitii de
utilitate publica de interes national ,Varianta de ocolire Barlad”.

Art. 2. — Predarea-preluarea partii de imobil transmise
potrivit art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre Ministerul
Apararii Nationale si Ministerul Transporturilor si Infrastructurii,

prin structurile specializate din subordine, in termen de 30 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 3. — Ministerul Apararii Nationale si Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii 1si vor actualiza Tn mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si de
cadastru si impreund cu Ministerul Finantelor vor opera
modificarile corespunzatoare in anexele nr. 4 si 16 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Bucuresti, 7 aprilie 2021.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
llie-Dan Barna
Ministrul apararii nationale,
Nicolae-lonel Ciuca
Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Catalin Drula
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Nr. 427.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale unei parti din imobilul 2625, aflat in domeniul public al statului, care se transmite din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii,
in vederea realizarii de catre Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A.
a obiectivului de investitii de utilitate publica de interes national ,,Varianta de ocolire Barlad”
Codul de
a 3 % § = Elementele-cadru de descriere tehnica/Valorile contabile V?:gggﬁacgfeﬂ!:e Persoana juridica de | Persoana juridica la CSIZS\I/ZC:E?bE?
= |3 -.% 5 § Adresa aferente activelor fixe corporale ce compun partea de fransmite la care se transmite care se transmite pértii de imobil
P o = ; f s H R ; f !
zZ|[S5g|ge imobil/Carte funciara/Nr. cadastrale (lei) partea de imobil/CUI | partea de imobil/CUI care se
transmite
_ 1. Constructii:
< Pavilion A: Statul roman A n
— b= | < - . ’ [ roman, in
8 o3 ‘{Z\iﬁl‘] — suprafata construita — 24 mp; din S;?jt:win?strgréa
S(s || municioul |~ suprafata desfasuratd — 24 mp; administrarea Ministerului
ol Y nielp — valoare contabild — 36.055,6 lei 130.126,51 lei |  Ministerului 0| 8.12.03.01
S |- |9 Bérlad, . i o Transporturilor si
B | ® [ |str Trestiana Pavilion B: Apararii Infrastructurii
= 3 ' 8 — suprafata construita — 42,18 mp; Nationale CUI — 13633330
£ : — suprafaté desfasuratd — 42,18 mp; CUI — 4183229
— valoare contabila — 13.094,32 lei
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Codul de
© s P
e |3 % £2s Elementele-cadru de descriere tehnica/Valorile contabile Valoarea pari de Persoana juridica de | Persoana juridica la dlasificatie ce
S S|E3 i imobil care se . ; se va atribui
= |28 2 Adresa aferente activelor fixe corporale ce compun partea de transmite la care se transmite care se transmite pértii de imobil
= | @|lc > . " o . . . . {
Z[Sz|g® imobil/Carte funciara/Nr. cadastrale (lei) partea de imobil/CUI | partea de imobil/CUI care se
transmite

Pavilion C:

— suprafata construita — 40 mp;

— suprafata desfasurata — 40 mp;
— valoare contabila — 12.417,56 lei

Total valoare contabild — 61 .567,48 lei
2. Amenajari la terenuri:

— Tmprejmuire plasa s&rma — 139 m;
— valoare contabila — 51,92 lei;

— valoare contabila — 15,03 lei;
— retea electricd aeriana — 50 m;
— valoare contabila — 101,04 lei

3. Teren:

— suprafata terenului — 2.339 mp;
— valoarea contabila — 68.391,04 lei
CF 80363

Nr. cad. 80363

Total suprafata construita — 106,18 mp
Total suprafata desfasurata — 106,18 mp

— Tmprejmuire din sdrma ghimpata — 40 m;

Total valoare contabila amenajari — 167,99 lei

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea denumirii, descrierii tehnice si adresei unui bun imobil aflat in domeniul public
al statului si in administrarea Administratiei Nationale de Meteorologie,
precum si transmiterea acestuia in administrarea Administratiei Nationale ,,Apele Roméne”,
prin Institutul National de Hidrologie si Gospodarire a Apelor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867—869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 288 alin. (1) si art. 299 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea denumirii, descrierii tehnice
si adresei unui bun imobil aflat in domeniul public al statului si
in administrarea Administratiei Nationale de Meteorologie,
conform anexei nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba transmiterea bunului imobil prevazut
la art. 1 din administrarea Administratiei Nationale de
Meteorologie in administrarea Administratiei Nationale ,Apele
Romane”, prin Institutul National de Hidrologie si Gospodarire
a Apelor, conform anexei nr. 2.

(2) Bunul imobil prevazut la alin. (1) se va utiliza pentru
adapostirea autoturismelor aflate in dotarea Institutului National
de Hidrologie si Gospodarire a Apelor.

Art. 3. — Predarea-preluarea bunului imobil prevazut in
anexa nr. 2 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

Art. 4. — Administratia Nationala de Meteorologie si Institutul
National de Hidrologie si Gospodarire a Apelor Tsi vor actualiza
in mod corespunzétor datele din evidenta cantitativ-valorica, iar
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, impreuna cu Ministerul
Finantelor, va opera modificarea corespunzatoare a anexei
nr. 12 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Bucuresti, 7 aprilie 2021.
Nr. 429.

Contrasemneaza:
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Raul-Calin Pop,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare
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ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil aflat in domeniul public al statului si in administrarea Administratiei Nationale de Meteorologie,
pentru care se actualizeaza denumirea, descrierea tehnica si adresa

1. Ordonator principal de credite (ministere sau autoritati ale administratiei publice centrale) 16335444 mete';'%%ﬂxllg:’ Apelor
2. Ordonator secundar de credite 11672708 Administratia Nat,lc_)nala
de Meteorologie

3. Ordonator tertiar de credite

4. Regii autonome si companii/societati nationale aflate sub autoritatea ordonatorului principal de credite, institute nationale de cercetare-dezvoltare care
functioneaza in baza Ordonantei Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu, modificari si completari prin Legea
nr. 324/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si, dupa caz, societati comerciale cu capital majoritar de stat care au in administrare bunuri din patrimoniul
public de stat

Anul
- Valoarea de
Nr. Nr. MFP Coc_h_JI d‘.a Denumirea Descrierea tehnica Adresa dOb,a.r.]q'r”/ inventar
crt. clasificatie darii In (Iei)
folosinta
Garaj S cote_parti_comune = 588/10000, BJu cur,es;[i' secto?ul 1-
1 | 145318 | 8.28.08 | cladire | S cote_teren = 21716/100, cladire tip S, oS I’3u,curesti— ’ 1964 64.976
corp C CF nr. 259846-C1-U2, UAT Bucuresti, o .
S e Ploiesti nr. 97E;
sectorul 1, constructie din caramida T
’ etajul S
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil aflat in domeniul public al statului care se transmite din administrarea Administratiei Nationale
de Meteorologie in administrarea Administratiei Nationale ,,Apele Roméane”, prin Institutul National de Hidrologie
si Gospodarire a Apelor

Codul de dotﬁ-\énnﬂirii/ Valgzrea Persoana juridica de | Persoana juridica la
Nr. MFP claosiflijcatie Denumirea Descrierea tehnica Adresa darii in inventar la care se tra_nsmite care se tran_smite bunul
’ folosinta (lei) bunul imobil/CUI imobil/CUI
S utila =143,22 mp, Statul roman, in
S cote_parti_comune = | Tara: Romania; Statul roman, administrarea
588/10000, judetul: din Administratiei
Garaj 2187 1cg/t;a6;[)erelrj; gunicipi:l Z((jjmi'ni.sttra;(laa? Naéionaﬁle ,,;Apele
. , cladire ucuresti; ministratiei oméane” —
145318 | 8.28.08 i'j‘r‘;'rg tip S, CF nr. 259846- |  sectorul 1; 1964 164.976 |\ ationale de | Institutul National
C1-U2, UAT $0s. Bucuresti— Meteorologie de Hidrologie si
Bucuresti, sectorul 1, | Ploiesti nr. 97E; CUl — Gospodarire a
constructie din etajul S 11672708 Apelor
caramida CUI — 18276140




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 398/16.1V.2021

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2021 al Autoritatii Feroviare Roméane — AFER

Avand in vedere Referatul Directiei economice si ajutor de stat
nr. 1.103/12.856 din 25.03.2021 prin care se propune spre aprobare bugetul de
venituri si cheltuieli pe anul 2021 al Autoritatii Feroviare Roméane — AFER,

in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 500/2002
privind finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 8 alin. (2)
din Hotararea Guvernului nr. 626/1998 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Feroviare Romane — AFER, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2021 al
Autoritatii Feroviare Roméne — AFER, care functioneaza in subordinea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si care se finanteaza din venituri proprii,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in bugetul de venituri si
cheltuieli al Autoritatii Feroviare Roméane — AFER se aproba de catre consiliul de
conducere al acesteia.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetul de
venituri si cheltuieli al Autoritatii Feroviare Roméane — AFER reprezinta limite
maxime si nu pot fi depasite decat in cazuri justificate si numai cu aprobarea
ministrului transporturilor si infrastructurii.

(2) In cazul in care in executie se Inregistreaza nerealizari ale veniturilor
aprobate, Autoritatea Feroviara Roméana — AFER poate efectua cheltuieli
proportional cu gradul de realizare a veniturilor.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Catalin Drula

Bucuresti, 8 aprilie 2021.
Nr. 252.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR $I INFRASTRUCTURII

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2021 al Autoritatii Feroviare Romane — AFER

- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu [ Articol [ Alineat indicatorilor 2021
A B C D 1
00.01]10 VENITURI PROPRII TOTAL VENITURI 59.000,00
00.02 I. VENITURI CURENTE 56.300,00
29.00 C. VENITURI NEFISCALE 56.300,00
33.00{10 C2.VANZARI DE BUNURI SI SERVICII 56.300,00
33.10 VENITURI DIN PRESTARI DE SERVICII SI ALTE ACTIVITATI 56.050,00
08 Venituri din prestari servicii 55.750,00
20 Venituri din cercetare -
50 Alte venituri din prestari de servicii si alte activitafi 300,00
35.10 AMENZI, PENALITATI SI CONFISCARI 250,00
50 Alte amenzi, penalitati si confiscari 250,00
39.10 I.LVENITURI DIN CAPITAL 500,00
50 Alte venituri din valorificarea unor bunuri 500,00
40.10 IIl. OPERATIUNI FINANCIARE 2.200,00
Sume utilizate din excedentul anului precedent pentru efectuarea
15 de cheltuieli 2.200,00
84.10]50 CHELTUIELI TOTAL
|. Credite de angajament 59.000,00
1. Credite bugetare 59.000,00
01 CHELTUIELI CURENTE
|. Credite de angajament 58.100,00
1. Credite bugetare 58.100,00
10 Titlul I. CHELTUIELI DE PERSONAL
I. Credite de angajament 44.000,00
1. Credite bugetare 44.000,00
10.01 Cheltuieli salariale in bani
|. Credite de angajament 42.900,00
1. Credite bugetare 42.900,00
01 Salarii de baza
|. Credite de angajament 34.100,00
1. Credite bugetare 34.100,00
05 Sporuri pentru conditii de munca
|. Credite de angajament 6.530,00
1. Credite bugetare 6.530,00
06 Alte sporuri
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
12 Indemnizatii platite unor persoane din afara unitaji
|. Credite de angajament 290,00
1. Credite bugetare 290,00
13 Drepturi de delegare
|. Credite de angajament 68,00
1. Credite bugetare 68,00
17 Indemnizatii de hrana
|. Credite de angajament 1.400,00
1. Credite bugetare 1.400,00
30 Alte drepturi salariale in bani
|. Credite de angajament 512,00
1. Credite bugetare 512,00
10.02 Cheltuieli salariale in natura
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
06 Vouchere de vacanta
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
10.03 Contributji
|. Credite de angajament 1.100,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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- mii lei -
Cap./ [ Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2021
A B C D 1
1. Credite bugetare 1.100,00
07 Contributia asiguratorie pentru munca
I. Credite de angajament 1.100,00
1. Credite bugetare 1.100,00
20 Titlul Il. BUNURI $1 SERVICII
I. Credite de angajament 13.180,00
1. Credite bugetare 13.180,00
20.01 Bunuri si servicii
I. Credite de angajament 3.000,00
1. Credite bugetare 3.000,00
01 Furnituri de birou
I. Credite de angajament 20,00
IIl. Credite bugetare 20,00
02 Materiale pentru curatenie
|. Credite de angajament 30,00
1. Credite bugetare 30,00
03 Incalzit, iluminat si forta motrica
|. Credite de angajament 675,00
1. Credite bugetare 675,00
04 Apa, canal si salubritate
|. Credite de angajament 100,00
1. Credite bugetare 100,00
05 Carburanti si lubrifianti
|. Credite de angajament 220,00
1. Credite bugetare 220,00
06 Piese de schimb
|. Credite de angajament 50,00
1. Credite bugetare 50,00
07 Transport
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
08 Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet
I. Credite de angajament 500,00
1. Credite bugetare 500,00
09 Materiale si prestari de servicii cu caracter functional
I. Credite de angajament 755,00
1. Credite bugetare 755,00
30 Alte bunuri si servicii pentru intretinere si functionare
|. Credite de angajament 650,00
1. Credite bugetare 650,00
20.02 Reparatii curente
|. Credite de angajament 600,00
IIl. Credite bugetare 600,00
20.04 Medicamente si materiale sanitare
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
01 Medicamente
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
02 Materiale sanitare
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar
I. Credite de angajament 350,00
1. Credite bugetare 350,00
01 Uniforme si echipament
|. Credite de angajament 50,00
1. Credite bugetare 50,00
03 Lenjerie si accesorii de pat
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
30 Alte obiecte de inventar
I. Credite de angajament 300,00
1. Credite bugetare 300,00
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- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2021
A B C D 1
20.06 Deplasari, detasari, transferari
|. Credite de angajament 470,00
Il. Credite bugetare 470,00
01 Deplasari interne, detasatri, transferari
|. Credite de angajament 400,00
Il. Credite bugetare 400,00
02 Deplasari in strainatate
|. Credite de angajament 70,00
Il. Credite bugetare 70,00
20.11 Carti, publicatii si materiale documentare
|. Credite de angajament 45,00
I. Credite bugetare 45,00
20.12 Consultanta si expertiza
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
20.13 Pregatire profesionala
I. Credite de angajament 180,00
1. Credite bugetare 180,00
20.14 Protectia muncii
I. Credite de angajament 350,00
1. Credite bugetare 350,00
Cheltuieli judiciare si extrajudiciare derivate din actiuni in
20.25 reprezentarea intereselor statului, potrivit dispozitiilor legale
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
20.30 Alte cheltuieli
I. Credite de angajament 8.185,00
1. Credite bugetare 8.185,00
01 Reclama si publicitate
I. Credite de angajament -
I. Credite bugetare -
02 Protocol si reprezentare
I. Credite de angajament 35,00
Il. Credite bugetare 35,00
03 Prime de asigurare non-viata
I. Credite de angajament -
Il. Credite bugetare -
04 Chirii
|. Credite de angajament 750,00
Il. Credite bugetare 750,00
07 Fondul Presedintelui/Fondul conducatorului institutiei publice
|. Credite de angajament -
Il. Credite bugetare -
30 Alte cheltuieli cu bunuri si servicii
|. Credite de angajament 7.400,00
1. Credite bugetare 7.400,00
55 Titlul VII. ALTE TRANSFERURI
|. Credite de angajament 50,00
Il. Credite bugetare 50,00
55.02 Transferuri curente in strainatate (catre organizatii internationale)
|. Credite de angajament 50,00
Il. Credite bugetare 50,00
01 Contributii si cotizatii la organisme internationale
I. Credite de angajament 50,00
Il. Credite bugetare 50,00
57 Titlul IX. ASISTENTA SOCIALA
|. Credite de angajament 400,00
1. Credite bugetare 400,00
57.02 Ajutoare sociale
|. Credite de angajament 400,00
1. Credite bugetare 400,00
01 Ajutoare sociale in numerar
|. Credite de angajament 400,00
Il. Credite bugetare 400,00
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- mii lei -
Cap./ [ Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2021
A B C D 1
03 Tichete de cresa si tichete sociale pentru gradinita
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
59 Titlul XI. ALTE CHELTUIELI
|. Credite de angajament 470,00
Il. Credite bugetare 470,00
59.40 Sume aferente persoanelor cu handicap neincadrate
|. Credite de angajament 470,00
1. Credite bugetare 470,00
CHELTUIELI DE CAPITAL
|. Credite de angajament 900,00
1. Credite bugetare 900,00
71 Titlul XlIl. ACTIVE NEFINANCIARE
|. Credite de angajament 900,00
1. Credite bugetare 900,00
71.01 Active fixe
|. Credite de angajament 900,00
1. Credite bugetare 900,00
01 Construciii
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
02 Masini, echipamente si mijloace de transport
I. Credite de angajament 600,00
1. Credite bugetare 600,00
03 Mobilier, aparatura birotica si alte active corporale
|. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -
30 Alte active fixe
I. Credite de angajament 300,00
1. Credite bugetare 300,00
71.03 Reparatii capitale aferente activelor fixe
I. Credite de angajament -
1. Credite bugetare -

Date de fundamentare a cheltuielilor de personal in bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2021:

1) Numar mediu de personal: 442 persoane;
2) Castigul mediu brut lunar: 7.935 lei/salariat;
3) in castigul mediu salarial brut lunar de la punctul 2) nu este cuprinsa si suma aferenta salariilor Directorului
General si a directorilor de organisme (suma de 720 mii lei);
4) In cheltuielile salariale in bani sunt cuprinse si: indemnizatiile membrilor Consiliului de Conducere
(suma de 290 mii lei), drepturile de delegare (suma de 68 mii lei), precum si diferentele salariale ce se vor achita
urmare sentintelor judecatoresti definitive si irevocabile (suma de 116 mii lei).
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GUVERNUL ROMANIEI
SECRETARIATUL GENERAL AL GUVERNULUI

ORDIN
pentru aprobarea Ghidului si a documentarului
de finantare nerambursabila — D.R.R.M. 2021

Avand in vedere prevederile:

—art. 11 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 68/2019 privind
stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari prin Legea nr. 77/2020;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 299/2007 privind sprijinul acordat roméanilor de pretutindeni,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 321/2006 privind regimul acordarii finantarilor nerambursabile
pentru programele, proiectele sau actiunile privind sprijinirea activitatii romanilor de
pretutindeni si a organizatiilor reprezentative ale acestora, precum si a modului de
repartizare si de utilizare a sumei prevazute in bugetul Secretariatului General al
Guvernului — Departamentul pentru relatia cu Republica Moldova pentru aceasta
activitate, republicatd, cu modificéarile si completarile ulterioare;

— Deciziei prim-ministrului nr. 168/2021 privind numirea domnului Adrian
Dupu in functia de secretar de stat al Departamentului pentru relatia cu Republica
Moldova;

— Ordinului secretarului general al Guvernului nr. 343/2021*) privind
delegarea unor competente,

in temeiul art. 7 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 137/2020 privind
organizarea, functionarea si atributiile unor structuri din cadrul aparatului de lucru
al Guvernului,

secretarul general al Guvernului emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Ghidul si documentarul de finantare nerambursabild —
D.R.R.M. 2021, prevazute in anexa**) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, Ordinul secretarului
general al Guvernului nr. 474/2020 pentru aprobarea Ghidului si a documentarului
de finantare nerambursabila — DRRM 2020, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 407 si nr. 407 bis din 18 mai 2020, se abroga.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
si pe site-ul Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova.

Secretarul general al Guvernului,
Tiberiu-Horatiu Gorun

Bucuresti, 26 martie 2021.
Nr. 593.

*) Nepublicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

**) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 398 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,
sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE
DE REGLEMENTARE iIiN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE iN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea tarifului reglementat pentru schimburile de energie electrica
cu tarile perimetrice, practicat de Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice
,Transelectrica” — S.A.

Avand in vedere prevederile Regulamentului (UE) 2019/943 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 iunie 2019
privind piata internd de energie electrica, ale Regulamentului (UE) nr. 838/2010 al Comisiei din 23 septembrie 2010 privind stabilirea
orientarilor referitoare la mecanismul compensarilor intre operatorii de sisteme de transport si abordarea comuna de reglementare
in domeniul stabilirii taxelor de transport, ale art. 75 alin. (1) lit. b) si ale art. 79 alin. (3) din Legea energiei electrice si a gazelor
naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 49 din Metodologia de stabilire a tarifelor pentru serviciul
de transport al energiei electrice, aprobata prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
nr. 171/2019, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Procedurii operationale ,Mecanismul de compensare a efectelor utilizarii
retelelor electrice de transport pentru tranzite de energie electrica intre operatorii de transport si de sistem”, aprobatéa prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 6/2010, cu modificarile ulterioare, ale art. 2 din
Contractul-cadru pentru utilizarea Sistemului electroenergetic national pentru schimburile de energie electrica programate cu tarile
perimetrice, intre Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A. si beneficiar, aprobat prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 46/2016,

in temeiul art. 5 alin. (1) lit. b) si alin. (5), precum si al art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007
privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba tariful reglementat pentru schimburile
de energie electrica cu tarile perimetrice de 0,6 euro/MWh,
exclusiv TVA, aplicat de catre Compania Nationala de Transport
al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A.

Art. 2. — Tariful prevazut la art. 1 se aplica tuturor
tranzactiilor de import, export si tranzit de energie electrica,
programate cu sistemele electroenergetice ale tarilor
perimetrice.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abrogd Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 74/2020 privind
aprobarea tarifului reglementat pentru schimburile de energie

electrica cu tarile perimetrice, practicat de Compania Nationala
de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A.,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 347 din
29 aprilie 2020.

Art. 4. — Compania Nationala de Transport al Energiei
Electrice ,Transelectrica” — S.A. duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin, iar departamentele de specialitate din cadrul
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
urmaresc respectarea acestora.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 mai 2021.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare Th Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 14 aprilie 2021.
Nr. 28.
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
SECTIAAPATRA

HOTARAREA
din 30 iunie 2020

in Cauza Bocu impotriva Romaniei

(Cererea nr. 58.240/14)
Strasbourg
Definitiva
30 septembrie 2020

Art. 37 « Nestabilirea cu suficienta certitudine a faptului ca reclamantul ar putea obtine redeschiderea
procedurii interne in cazul in care Curtea ar decide sa accepte declaratia unilaterala a Guvernului
paréat si sa procedeze la radierea de pe rol * Respingerea cererii de radiere

Art. 8 « Respectarea vietii private » Respingerea cererii de redeschidere a unei proceduri in stabilirea
paternitatii unui copil nascut in afara casatoriei pe baza unei probe stiintifice inaccesibile la data actiunii
in stabilirea paternitatii « Expertiza medico-legala extrajudiciara efectuata cu acordul copilului care a
devenit major ¢ Lipsa unui just echilibru intre interesele in speta

Hotéararea a ramas definitiva in temeiul art. 44 § 2 din Conventie. Aceasta poate suferi modificari de forma.

In Cauza Bocu mpotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a patra), reunita intr-o camera compusa din:
Yonko Grozev, presedinte, lulia Antoanella Motoc, Branko Lubarda, Carlo Ranzoni, Stéphanie Mourou-Vikstrom, Georges
Ravarani, Jolien Schukking, judecatori, si Andrea Tamietti, grefier de sectie,

avand in vedere:

— Cererea nr. 58240/14 sus-mentionata, Indreptata impotriva Romaniei, prin care un resortisant al acestui stat, domnul
Octaviean Bocu (,reclamantul”), a sesizat Curtea la 11 august 2014, in temeiul art. 34 din Conventia pentru apararea drepturilor

omului si a libertatilor fundamentale (,Conventia”);

— decizia de a aduce prezenta cerere la cunostinta Guvernului roman (,Guvernul”),

— observatiile partilor,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu la 9 iunie 2020,

pronunta prezenta hotarére, adoptata la aceeasi data:

INTRODUCERE

Cererea priveste imposibilitatea ca reclamantul sa obtina
revizuirea unei hotarari definitive prin care s-a constatat ca el
este tatal lui B.A.M., cu toate ca, cu acordul acestuia din urma,
a obtinut proba stiintificd conform careia nu este tatal sau
biologic. Potrivit reclamantului, in aceasta situatie este vorba de
o incélcare a art. 8 din Conventie.

IN FAPT

1. Reclamantul s-a nascut in 1947 si domiciliaza in Brasov.
A fost reprezentat de D.S. Oprea, avocat.

2. Guvernul a fost reprezentat de agentul guvernamental, cel
mai recent de doamna S.M. Teodoroiu, din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe.

3. La 2 februarie 1972, mama minorului B.A.M., nascut la
18 septembrie 1971, a sesizat Judecatoria Brasov
(,judecatoria”) cu o actiune in stabilirea paternitatii impotriva
reclamantului. Prin Sentinta din 6 noiembrie 1972, reclamantul
a fost declarat tatal copilului. Sentinta era intemeiata pe marturii
si pe o expertiza medico-legala a grupelor de sange efectuata
de Institutul de Medicina Legald Mina Minovici, care arata ca
reclamantul putea fi tatal biologic al copilului.

4. Aceastéa sentintd a fost confirmata, in urma recursului
reclamantului, prin decizia definitiva a Tribunalului Brasov
(w»tribunalul®) din 23 martie 1973.

5. In 2012, reclamantul a sesizat judecatoria cu o actiune in
tagada paternitatii impotriva B.A.M. A solicitat instantei sa
dispuna o expertiza ADN pentru a stabili daca este tatal biologic
al copilului B.A.M.

6. Prin sentinta din 28 iunie 2012, judecétoria a respins
actiunea. Reclamantul a declarat apel impotriva acestei sentinte.
Prin Decizia din 3 decembrie 2012, tribunalul a respins apelul si
a statuat ca actiunea in tdgada paternitatii nu poate fi introdusa
decét de sotul mamei care a ndscut copilul in cadrul casatoriei si
ca, in speta, paternitatea copilului nu putea fi pusa in discutie
decéat prin contestarea hotarérii judecatoresti care stabilise
paternitatea copilului. Sesizata cu apel de catre reclamant,
Curtea de Apel Brasov (,curtea de apel”) a confirmat hotararile
instantelor inferioare prin Decizia definitiva din 2 aprilie 2013.

7. In 2013, reclamantul a obtinut consimtdmantul lui B.A.M.,
devenit major, pentru ca ambii sa se supuna unei expertize
medico-legale extrajudiciare, cu scopul de a stabili daca era tatal
sau biologic.

8. La 6 mai 2013, Tn urma unui test genetic, a fost Intocmit
raportul de expertiza de catre clinica privata M., care a stabilit ca
reclamantul nu era, din punct de vedere biologic, tatal lui B.A.M.

9. La 4 iunie 2013, pe baza raportului de expertiza mentionat
anterior (supra, pct. 8) si a art. 322 din vechiul Cod de procedura
civila (infra, pct. 12), reclamantul a sesizat tribunalul cu o cerere
de revizuire a Deciziei definitive din 23 martie 1973 (supra, pct. 4).

10. Prin Decizia definitiva din 21 octombrie 2013, redactata
la 12 februarie 2014, tribunalul a declarat cererea de revizuire
inadmisibila, pe motiv cd nu indeplinea conditile de
admisibilitate prevazute la art. 322 din vechiul Cod de procedura
civila. A aratat ca Decizia definitiva din 23 martie 1973 nu evoca
in mod direct fondul cauzei si ca raportul de expertiza din 6 mai
2013 nu constituia un inscris care sa fi existat la momentul
hotararii din 1973, a carei revizuire se cerea, si despre care
partile nu ar fi avut cunostinta, in sensul art. 322 alin. (5) din
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vechiul Cod de procedura civila. A considerat ca simplul fapt ca o
noua realitate era dezvaluita prin documentul invocat, care fusese
intocmit folosind o tehnica de testare genetica mai avansata decat
cea care exista la data pronuntarii deciziei atacate, nu era apt
pentru a legitima admisibilitatea cererii de revizuire.

Cadrul juridic si practica interne relevante

11. Dispozitiile relevante care reglementeaza recunoasterea
unui copil nascut in afara casatoriei, asa cum aceste texte erau
aplicabile in cauza de fata, si practica interna relevanta sunt
descrise In Hotararea Ostace impotriva Romaniei
(nr. 12.547/06, pct. 19—25, 25 februarie 2014).

12. Art. 322 din vechiul Cod de procedura civila, aplicabil in
prezenta cauza, expune motivele care ar putea sta la baza unei cereri
de revizuire. Acesta este redactat astfel in partile relevante in speta:

ARTICOLUL 322

,Revizuirea unei hotarari ramase definitiva in instanta de apel
sau prin neapelare, precum si a unei hotarari data de o instanta
de recurs atunci cand evoca fondul, se poate cere in
urmatoarele cazuri: [...]

5. daca, dupa darea hotararii, s-au descoperit inscrisuri
doveditoare, retinute de partea potrivnica sau care nu au putut
fi infatisate dintr-o Tmprejurare mai presus de vointa partilor, ori
daca s-a desfiintat sau s-a modificat hotararea unei instante pe
care s-a intemeiat hotararea a carei revizuire se cere. [...]"

13. Art. 509 din noul Cod de procedura civila, in vigoare de
la 15 februarie 2013, expune motivele care ar putea justifica o
cerere de revizuire. Acesta este redactat astfel in partile
relevante n speta:

ARTICOLUL 509
Obiectul si motivele revizuirii

(1) Revizuirea unei hotaréari pronuntate asupra fondului sau
care evoca fondul poate fi ceruta daca: [...]

5. dupa darea hotararii, s-au descoperit inscrisuri
doveditoare, retinute de partea potrivnica sau care nu au putut
fi infatisate dintr-o imprejurare mai presus de vointa patrtilor; [...]

10. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat o
incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale datorata unei
hotaréri judecatoresti, iar consecintele grave ale acestei
incalcari continua sa se produca.”

IN DREPT

I. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 8 din Conventie

14. Reclamantul se plange de imposibilitatea de a obtine
recunoasterea in justitie a faptului ca nu este tatal lui B.A.M.,
desi raportul de expertiza realizat cu consimtamantul lui B.A.M.,
devenit major, a exclus paternitatea acestuia. Acesta invoca art. 8
din Conventie, redactat dupa cum urmeaza:

,1. Orice persoana are dreptul la respectarea vietii sale
private si de familie, a domiciliului sau si a corespondentei sale.

2. Nu este admisa ingerinta unei autoritati publice in
exercitarea acestui drept decat Tn masura in care respectiva
ingerinta este prevazuta de lege si daca constituie o masura care,
intr-o societate democratica, este necesara pentru securitatea
nationald, siguranta publicd, bunastarea economica a tarii,
apararea ordinii si prevenirea faptelor penale, protejarea sanatatii
sau a moralei, ori protejarea drepturilor si a libertatilor altora.”

A. Cu privire la solicitarea Guvernului avand scopul de a radia
cererea de pe rol, in conformitate cu art. 37 § 1 din Conventie

15. Tn urma esecului negocierilor dintre parti purtate in
vederea solutionarii amiabile a cauzei, Guvernul a informat
Curtea despre intentia sa de a depune o declaratie unilaterala
pentru a pune capat examinarii cauzei de catre Curte. A solicitat
Curtii, de asemenea, sa radieze cererea de pe rol in
conformitate cu art. 37 § 1 lit. ¢) din Conventie.

Art. 37 din Conventie este redactat astfel in partile sale
relevante:

»(1) In orice stadiu al procedurii, Curtea poate decide
radierea de pe rol a unei cereri atunci cand circumstantele
permit sa se conchida ca: [...]

c) din orice alt motiv constatat de Curte, continuarea
examinadrii cererii nu se mai justifica.

Totusi, Curtea continua examinarea cererii daca respectarea
drepturilor omului garantate prin Conventie si prin protocoalele
sale o impune.

2. Curtea poate hotari reinscrierea pe rol a unei cereri atunci
cand ea considera ca imprejurarile o justifica.”

1. Argumentele partilor

16. Guvernul a prezentat o declaratie unilaterala pentru
solutionarea problemei ridicate de prezenta cerere.

17. In comentariile sale cu privire la declaratia unilaterala a
Guvernului, reclamantul subliniazd importanta pe care o
reprezinta pentru el posibilitatea de a solicita redeschiderea
judecatii cauzei sale. Este esential, in opinia sa, ca o astfel de
cerere sa nu poata fi respinsa pe motiv ca ar fi acceptat o
solutionare pe cale amiabild sau ca, chiar daca ar fi respins o
astfel de solutionare, Curtea ar considera ca ar putea fi de acord
cu propunerea Guvernului.

18. Mai precis, reclamantul explica faptul ca declaratia
unilaterala implica radierea cererii de pe rol. In temeiul art. 509
alin. (1) pct. 10 din noul Cod de procedura civila, numai
constatarile unor fincélcari (ale drepturilor sau libertatilor
fundamentale) de catre Curte, cu exceptia prin urmare a
deciziilor de radiere de pe rol, permit redeschiderea procedurii
interne. Or, reclamantul afirma ca este important pentru el sa
poata obtine redeschiderea procedurii interne pentru a putea
sesiza instantele nationale cu chestiunea cu privire la
paternitatea lui B.A.M. Adauga ca scopul cererii sale adresate
Curtii este de a nu mai fi considerat din punct de vedere legal ca
tatal lui B.A.M.

19. Pentru a se pronunta asupra declaratiei unilaterale a
Guvernului, Curtea I-a invitat pe cel din urma sa se exprime
asupra comentariilor reclamantului cu privire la termenii
declaratiei unilaterale. In raspunsul sau, Guvernul a facut
referire la textul art. 509 alin. (1) pct. 10 din noul Cod de
procedura civila (supra, pct. 13) si si-a reiterat solicitarea de
radiere a cererii de pe rol.

2. Motivarea Curtii

20. Principiile generale privind declaratiile unilaterale au fost
prezentate in cauzele Jeronovi¢s impotriva Letoniei [(MC),
nr. 44898/10, pct. 64—70, 5 iulie 2016] si Aviakompaniya A. T.l., ZAT
impotriva Ucrainei (nr. 1006/07, pct. 27—33, 5 octombrie 2017).

21. Mai precis, Curtea reaminteste ca, atunci cand trebuie
hotarata radierea de pe rol a unei cereri in intregime sau in parte
in temeiul art. 37 § 1 lit. c) din Conventie pe baza unei declaratii
unilaterale, factorii care intra In joc includ natura plangerilor
formulate, natura si sfera de aplicare a masurilor eventual luate
de guvernul parat in executarea hotararilor pronuntate de Curte
in cauze anterioare si incidenta acestor masuri asupra cauzei
examinate, natura concesiilor formulate in declaratia unilaterala,
in special recunoasterea unei incalcari a Conventiei si
angajamentul de a plati o reparatie adecvata pentru o astfel de
incalcare, existenta unei jurisprudente relevante ,clare si
complete” in aceasta privinta — cu alte cuvinte, a sti daca
problemele ridicate sunt similare cu cele deja solutionate de
Curte in cauze anterioare —, modalitatile de remediere pe care
guvernul paréat intentioneaza sa le ofere reclamantului si
chestiunea daca aceste modalitadti permit inlaturarea
consecintelor unei presupuse incalcari.

In cazul in care Curtea este convinsa de raspunsurile date la
intrebarile de mai sus, verifica indeplinirea conditiilor prevazute
la art. 37 § 1 lit. c) si la art. 37 § 1 in fine din Conventie (si
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anume, ca nu se mai justifica examinarea in continuare a cererii
in intregime sau in parte si ca respectarea drepturilor omului nu
impune examinarea 1n continuare a cererii). Daca sunt
indeplinite aceste conditii, atunci decide sa radieze cererea de
pe rol in intregime sau in parte.

In acest scop examineaza cu atentie angajamentele
asumate de Guvern in declaratia sa unilaterala si, dupa caz,
interpreteaza continutul acestora in lumina jurisprudentei sale
(Jeronoyiés, citata anterior, pct. 64, precum si trimiterile citate).

22, In primul rand, Curtea observa ca a constatat deja
incalcari ale art. 8 din Conventie in cauze in care reclamantii nu
aveau nicio posibilitate de a contesta, in lumina noilor probe
biologice, stabilirea paternitatii printr-o hotarare judecatoreasca
definitiva (Ostace impotriva Romaniei, nr. 12.547/06, pct. 52,
25 februarie 2014, Paulik impotriva Slovaciei, nr. 10.699/05, pct. 46,
CEDO 2006-XI si Tavli impotriva Turciei, nr. 11.449/02, pct. 36,
9 noiembrie 2006). Prin urmare, prezenta cauza urmeaza
jurisprudenta consacrata a Curtii.

23. Curtea reaminteste ca in Hotararea Ostace mentionata
anterior, in care faptele erau similare cu cele din prezenta cauza,
a concluzionat ca nu se asigurase un echilibru just intre
interesele reclamantului si cele ale societatii si ca, prin urmare,
sistemul juridic intern nu garantase in mod adecvat ,respectarea
vietii private” a reclamantului (Ostace, citata anterior, pct. 52).
In Cauza Paulik, citata anterior, Curtea a retinut, pe de alta
parte, Tn cadrul examinarii cererii de reparatie echitabila
formulate de reclamant, ca, in temeiul articolelor relevante din
Codul de procedura civila, procesul civil putea fi redeschis atunci
cand Curtea constata o incalcare a drepturilor reclamantului
garantate de Conventie, cand consecintele incalcarii erau grave,
iar acordarea unei reparatii echitabile nu era suficienta pentru
repararea acestora (Paulik, citata anterior, pct. 72).

24. Curtea observa ca ceea ce a sanctionat in temeiul art. 8
din Conventie in hotaréarile referitoare la chestiuni juridice
similare celor ridicate in speta a fost imposibilitatea persoanelor
in cauzad de a repune in discutie, pe baza unor noi probe
biologice, stabilirea judiciara a paternitatii cu privire la copii care
au devenit majori intre timp, in cazuri in care realitatea biologica
nu corespundea realitatii sociale. Considera ca, atunci cand se
constata incalcarea din acest motiv a art. 8 din Conventie,
existenta unei cai legale care permite persoanei in cauza sa
obtina redeschiderea procedurii interne constituie, in principiu,
o solutie adecvata, deseori chiar cea mai potrivita, pentru a pune
capat incalcarii si a inlatura efectele acesteia.

25. Curtea considera ca acelasi lucru trebuie sa fie valabil si
in situatii precum cea din speta, in care obiectivul urmarit de
reclamant prin sesizarea Curtii cu cererea sa era acela de a
obtine redeschiderea procedurii interne (supra, pct. 18). Prin
urmare, este necesar sa se examineze daca reclamantul
dispune de o cale judiciard pentru a obtine redeschiderea
procedurii interne pe baza unei declaratii unilaterale.

26. In acest context, Curtea observa ca art. 509 alin. (1) pct. 10
din Codul de procedura civila prevede posibilitatea de a obtine
revizuirea unei hotarari definitive atunci cand Curtea a constatat
o incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale datorata
unei hotarari judecatoresti si cand consecintele acestei incalcari
sunt grave si persistente (supra, pct. 13). In acest text nu se
mentioneaza posibilitatea de a obtine redeschiderea procesului
civil pe baza unei decizii de radiere a unei cauze de pe rol,
indiferent daca este vorba de o solutionare amiabila la care ar
ajunge partile sau de o declaratie unilaterald. Guvernul nu a
prezentat exemple de hotarari pronuntate de instantele
nationale care ar putea demonstra ca acestea din urma deschid
proceduri civile interne pe baza deciziilor prin care Curtea
radiaza o cauza de pe rol. In sfarsit, Curtea observa ca nu se
mentioneaza in declaratia unilaterala prezentata de Guvern
niciun angajament din partea acestuia care sa permita

redeschiderea procedurii, in cazul in care reclamantul dorea
acest lucru.

27. Curtea considera ca in cauza nu se poate stabili cu
suficienta certitudine ca reclamantul ar putea obtine
redeschiderea procedurii interne in cazul in care Curtea ar decide
sa accepte declaratia unilaterala a Guvernului si sa radieze
cererea de pe rol. In special, nu exclude ca reclamantul ar avea
nevoie, pentru a putea solicita, daca este cazul, revizuirea deciziei
in discutie a curtii de apel, de o hotérare a Curtii in care se
constata in mod explicit incalcarea art. 8 din Conventie (a se
vedea, mutatis mutandis, Hakimi impotriva Belgiei, nr. 665/08, pct. 29,
29 iunie 2010, Rozhin impotriva Rusiei, nr. 50.098/07, pct. 23,
6 decembrie 2011, si Vojtéchova impotriva Slovaciei,
nr. 59.102/08, pct. 2—28, 25 septembrie 2012).

28. In lumina celor de mai sus, Curtea admite argumentul
prezentat de reclamant. Prin urmare, nu poate concluziona ca
nu mai este justificata continuarea examinarii cererii. Mai mult,
respectarea drepturilor omului, astfel cum sunt definite in
Conventie si in protocoalele la aceasta, obliga la continuarea
examinarii cauzei. Astfel, trebuie respinsa cererea Guvernului
avand scopul de a radia cererea de pe rol in temeiul art. 37 din
Conventie.

B. Cu privire la admisibilitate

29. Curtea reaminteste ca stabilirea relatiei juridice dintre un
tata si fiul sdu prezumtiv se incadreaza in sfera ,vietii private“ a
persoanei in cauza (Ostace, citata anterior, pct. 30, si lyilik
Impotriva Turciei, nr. 2.899/05, pct. 23, 6 decembrie 2011). Prin
urmare, art. 8 din Conventie se aplica faptelor spetei.

30. Constatand ca cererea nu este in mod vadit nefondata si
ca nu prezinta niciun alt motiv de inadmisibilitate Tn sensul
art. 35 din Conventie, Curtea o declara admisibila.

C. Cu privire la fond

1. Argumentele partilor

31. Reclamantul sustine ca nu beneficia de o cale legala in
dreptul intern pentru a obtine recunoasterea in justitie a faptului
ca nu este tatal lui B.A.M., desi expertiza medico-legala care a
putut fi realizata Th 2013 cu consimtamantul fiului sau prezumtiv,
devenit major, a exclus clar paternitatea acestuia.

32. Guvernul contesta argumentul reclamantului. Conform
acestuia, refuzul de a autoriza redeschiderea procedurii era
motivat de preocuparea de a asigura respectarea securitatii
juridice.

2. Motivarea Curtii

33. In speta, Curtea observa ca, in 1972, la scurt timp dupa
nasterea lui B.A.M., mama acestuia din urma l|-a actionat in
justitie pe reclamant printr-o actiune in stabilirea paternitatii.
Aceasta actiune a fost admisa pe baza unor marturii si a unei
expertize medico-legale a grupelor sangvine care arata ca
reclamantul putea fi tatal biologic al copilului (supra, pct. 3).

34. Ulterior, in urma unei expertize medico-legale
extrajudiciare, efectuata cu acordul lui B.A.M., care indica faptul
ca era exclus ca acesta sa fie tatal sau biologic (supra, pct. 8),
reclamantul a solicitat revizuirea Deciziei din 23 martie 1973,
bazandu-se in special pe art. 322 pct. 5 din Codul de procedura
civila, care prevede posibilitatea de a redeschide o procedura
atunci cand imposibilitatea de a prezenta inscrisuri Tn cursul
procedurii initiale tine de un eveniment exterior vointei partilor.
Cererea reclamantului a fost declarata inadmisibila de catre
instantele nationale, pe motiv ca nu era indeplinita conditia
conform careia era obligatoriu ca inscrisurile respective sa
existe deja la momentul procedurii initiale (supra, pct. 10).

35. Curtea constata ca problema ridicata in prezenta cauza
este similara cu cea pe care a intélnit-o in Hotararea Ostace
mentionatd anterior. In aceasta cauza a constatat o incalcare a
art. 8 din cauza imposibilitdtii ca reclamantul sa obtina
redeschiderea unei proceduri prin care a fost declarat tata al
unui copil, desi ntre timp a reusit s& obtina, cu consimtamantul
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copilului devenit major, 0 noua proba biologica atestand ca nu
era tatal acestuia din urma (ibidem, pct. 43—45).

36. Totusi, tindnd seama de observatiile formulate de
Guvern, Curtea nu identifica niciun motiv pentru a se indeparta
in speta de concluzia la care a ajuns in Hotararea Ostace.
Considera ca, prin respingerea cererii de redeschidere a
procedurii de stabilire a paternitatii copilului nascut in afara
casatoriei, desi toate persoanele in cauza pareau sa fie de acord
cu stabilirea adevarului biologic privind filiatia lui B.A.M. devenit
major, pe baza unei probe stiintifice, inaccesibila la data actiunii
in stabilirea paternitatii, autoritatile nationale nu au pastrat justul
echilibru intre interesele prezente (a se vedea, de exemplu,
Tavli, citata anterior, pct. 36, si Ostace, citata anterior, pct. 45).

37. Prin urmare, in speta a fost incalcat art. 8 din Conventie.

Il. Cu privire la aplicarea art. 41 din Conventie

38. Art. 41 din Conventie prevede:

»In cazul in care Curtea declara ca a avut loc o incalcare a
Conventiei sau a protocoalelor sale si daca dreptul intern al
inaltei parti contractante nu permite decat o finlaturare
incompleta a consecintelor acestei incalcari, Curtea acorda
partii lezate, daca este cazul, o reparatie echitabila.”

A. Prejudiciu

39. Reclamantul solicita 50.000 de euro (EUR) cu titlu de
despagubire pentru prejudiciul moral pe care considera ca l-a
suferit.

40. Guvernul considera ca suma solicitata este prea ridicata
avand in vedere jurisprudenta Curtii in materie.

41. Curtea considera ca art. 509 din noul Cod de procedura
civila permite revizuirea unei hotarari pronuntate in plan intern in
cazul in care, ca in spetd, Curtea a constatat incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale unui reclamant (a se
vedea, mutatis mutandis, Elisei-Uzun si Andonie impotriva
Romaéaniei, nr. 42.447/10, pct. 78, 23 aprilie 2019). Cu toate
acestea, nimic din prezenta hotarare nu trebuie sa fie interpretat
ca exprimand vreo opinie despre modul de solutionare a unei
astfel de actiuni (a se vedea, mutatis mutandis, Calin si alfii

impotriva Romaniei, nr. 25.057/11, si alte doua cereri, pct. 109,
19 iulie 2016). Tn plus, Curtea acorda reclamantului 5.000 EUR
cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral, plus orice suma
ce poate fi datorata cu titlu de impozit.

B. Cheltuieli de judecata

42. Reclamantul solicita 417,50 EUR reprezentand cheltuieli
pentru onorariul avocatului efectuate de acesta in cadrul
procedurii de revizuire in fata instantelor interne. De asemenea,
solicita 333 EUR pentru cheltuielile efectuate in fata Curtii cu
onorariul avocatului si pentru cheltuielile cu corespondenta
efectuate pentru sesizarea acesteia. in sfarsit, solicitd 210 EUR
pentru costurile aferente expertizei genetice medicale. Aceste
cereri sunt insotite de documente justificative.

43. Guvernul sustine ca trebuie rambursate doar cheltuielile
de judecata legate de constatarea de catre Curte a unei
incalcari. Adauga faptul ca chitantele care atesta onorariile
avocatului nu sunt insotite de un centralizator cu numarul de ore
lucrate.

44. In conformitate cu jurisprudenta Curtii, un reclamant nu
poate obtine rambursarea cheltuielilor de judecata decéat in
masura Tn care se stabileste caracterul real, necesar si rezonabil
al acestora. in spetd, tinand seama de documentele aflate in
posesia sa si de criteriile mentionate anterior, Curtea considera
rezonabil sa acorde reclamantului suma de 750 EUR cu titlu de
cheltuieli de judecatd pentru procedura internd si pentru
procedura in fata Curtii, plus orice suma ce poate fi datorata cu
titlu de impozit.

C. Dobanzi moratorii

45. Curtea considera necesar ca rata dobanzilor moratorii sa
se intemeieze pe rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal
practicata de Banca Centrala Europeana, majorata cu trei
puncte procentuale.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

In unanimitate,

CURTEA:

1. respinge cererea Guvernului avand scopul de a radia cererea de pe rol;

2. declara cererea admisibila;
3. hotaraste ca a fost incalcat art. 8 din Conventie;
4. hotaraste:

a) ca statul parat trebuie sa plateasca reclamantului, in termen de trei luni de la data ramanerii definitive a hotaréarii, Tn
conformitate cu art. 44 § 2 din Conventie, urmatoarele sume, care trebuie convertite Tn moneda statului paréat la rata de schimb

aplicabila la data platii:

(i) 5.000 EUR (cinci mii de euro), plus orice suma ce poate fi datorata cu titlu de impozit, pentru prejudiciul moral;
(i) 750 EUR (sapte sute cincizeci de euro), plus orice suma ce poate fi datorata cu titlu de impozit de reclamant,

pentru cheltuielile de judecats;

b) ca, de la expirarea termenului mentionat si pana la efectuarea platii, aceste sume trebuie majorate cu o dobanda simpla,
la o rata egala cu rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal practicata de Banca Centrala Europeana, aplicabila pe parcursul

acestei perioade si majorata cu trei puncte procentuale;

5. respinge cererea de acordare a unei reparatii echitabile pentru celelalte capete de cerere.
Redactata in limba franceza, apoi comunicata in scris la 30 iunie 2020, in temeiul art. 77 § 2 si § 3 din Regulament.

PRESEDINTE
YONKO GROZEV

Grefier,
Andrea Tamietti
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