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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.51
din 2 februarie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 452 alin. (1) din Codul de
procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 452 si art. 453 alin. (1) lit. a), b), c¢), d), e),
alin. (2), (3), (4) fara ultima teza si alin. (5) din Codul de procedura
penald, exceptie ridicatd de Filofteia Ciobanu in Dosarul
nr. 25.921/197/2015 al Judecatoriei Brasov si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 217D/2016.

2. La apelul nominal lipseste autoarea exceptiei. Procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca, la
dosar, a fost comunicatd adresa prin care autoarea exceptiei
informeaza Curtea Constitutionala cu privire la imposibilitatea de
prezentare. De asemenea, se arata ca autoarea a formulat
cerere prin care solicitd urmatoarele: instanta de control
constitutional sa solicite Comisiei Europene, Curtii de Justitie a
Uniunii Europene si Comisiei de la Venetia puncte de vedere cu
privire la chestiunea daca in celelalte state ale Uniunii Europene
partea vatamata din procesul penal careia i-a fost admisa
exceptia de neconstitutionalitate are acces la revizuire sau la alta
cale de atac formulata cu privire la hotarareal/incheierea
pronuntata in temeiul normei juridice declarate neconstitutionals;
instanta de control constitutional sa constate, contrar omisiunilor
cuprinse Tn raport si punctele de vedere ale Guvernului, respectiv
Avocatului Poporului, ca incheierile penale cu privire la care s-a
formulat revizuire au fost pronuntate in Dosarul penal nr. 19.813/
197/2014, in care autoarea a invocat exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 alin. (5) din Codul de
procedura penala cu privire la care Curtea Constitutionala a
pronuntat Decizia nr. 518/2015; instanta de control constitutional
s& constate c&, la momentul pronuntarii Deciziei Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. XVII/2007, motivul de revizuire cuprins in
art. 453 alin. (1) lit. f) din actualul Cod de procedura penalé nu era
reglementat de legea procesual penala anterioara.

4. Avand cuvantul cu privire la cererile formulate de autoare,
reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea acestora.
Curtea, deliberand, respinge cererile formulate de autoare.

5. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, avand in vedere
jurisprudenta anterioara a instantei de control constitutional in
aceastd materie. In acest sens, invocd Decizia nr. 722 din
6 decembrie 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 16 februarie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 25.921/197/2015, Judecéatoria Brasov a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 452 si art. 453 alin. (1) lit. a), b), c), d), e),
alin. (2), (3), (4) fara ultima teza si alin. (5) din Codul de
procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Filofteia Ciobanu
in cadrul cererii de revizuire formulate de autoare impotriva
Incheierii penale nr. 116 din 7 octombrie 2014, precum sia
Incheierii din 29 septembrie 2014 privind partea de respingere
a cererii, pronuntate de judecatorul de camera preliminara din
cadrul Judecatoriei Brasov in Dosarul nr. 19.813/197/2014, in
solutionarea plangerii formulate in temeiul art. 340 din Codul de
procedura penala.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea sustine, in esenta, ca excluderea de la revizuire a
incheierilor definitive de confirmare a solutiilor de neurmarire si
netrimitere in judecata este contraré accesului liber la justitie,
dreptului la un proces echitabil, egalitatii in fata legii si aduce
atingere dreptatii, ca principiu al statului de drept. Sustine ca
sintagma ,hotéréri judecétoresti definitive” include oricare dintre
hotararile judecétoresti pronuntate de instanta penala, respectiv
incheieri, sentinte si decizii.

8. Judecatoria Brasov opineaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiaté. In acest sens, retine ca
autoarea exceptiei este nemultumita, intrucéat calea de atac a
revizuirii nu poate fi promovata impotriva incheierilor pronuntate
in procedura prevazuta de dispozitiile art. 340—341 din Codul
de procedura penala. Retine ca instanta de control constitutional
s-a mai pronuntat asupra dispozitilor din reglementarea
anterioara, respectiv art. 394 raportat la art. 2781 din Codul de
procedura penala din 1968, prin deciziile nr. 324 din 18 aprilie
2006, nr. 234 din 20 martie 2007 si nr. 17 din 15 ianuarie 2008
si, in toate cazurile, exceptiile de neconstitutionalitate au fost
respinse. Retine, totodata, ca instanta de control constitutional
s-a pronuntat si cu privire la normele procesual penale in vigoare
referitoare la revizuire prin Decizia nr. 188 din 31 martie 2015,
respingand, de asemenea, exceptia de neconstitutionalitate.
Judecatorul de cameréa preliminara retine, in continuare, ca
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revizuirea constituie o cale extraordinara de atac, reglementata
de art. 452 din Codul de procedura penala, care prevede
hotararile supuse revizuirii, si de art. 453 din acelasi cod, unde
se prevad Tn mod expres si limitativ cazurile in care aceasta
poate fi exercitata. Considera ca legiferarea normelor procesual
penale precitate s-a realizat in baza prerogativelor date de
Constitutie legiuitorului, prin dispozitiile art. 126 alin. (2) din
Constitutie, conform carora ,Competenta instantelor
judecétoresti si procedura de judecatad sunt prevazute numai
prin lege.”. Apreciaza ca normele procesual penale criticate nu
fncalca principiul constitutional al egalitatii in drepturi, intrucat
nu confera avantaje si nici nu presupun discriminari in aplicarea
sa, fiecare persoana care se afld in aceeasi situatie juridica
beneficiind, in mod egal, de dispozitiile textelor precitate.
Considera ca nu se aduce atingere nici liberului acces la justitie,
intrucét continutul dreptului presupune ca orice persoana poate
sesiza instantele judecatoresti in cazul in care considera ca
drepturile, libertatile sau interesele sale legitime au fost
incalcate. Imprejurarea ca acest drept este supus unei
conditionari prin reglementarea de catre legiuitor, care are
competenta de a stabili regulile de desfasurare a procesului in
fata instantelor judecatoresti — in speta a cazurilor in care poate
fi promovata revizuirea, este in acord cu textul constitutional,
intrucat, reglementand o cale de atac extraordinara impotriva
hotararilor judecatoresti, nu ingradeste, ci permite liberul acces
la justitie, In anumite conditii.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

10. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Retine ca revizuirea este o cale extraordinara
de atac, reglementatd de legiuitor in temeiul prerogativelor
acordate acestuia de prevederile art. 126 alin. (2) din Constitutie,
potrivit carora ,Competenfa instantelor judecéatoresti si
procedura de judecata sunt prevazute numai prin lege.” Aceste
dispozitii constitutionale confera legiuitorului competenta
exclusiva de a stabili procedura de judecata si il indrituiesc pe
acesta ca, in considerarea unor situatii deosebite, sa stabileasca
reguli speciale de procedurd, precum si modalitatile de
exercitare a drepturilor procesuale, asa cum este si cazul
reglementarii exprese si limitative a cazurilor in care poate fi
promovata revizuirea. Apreciaza ca normele procesual penale
criticate nu aduc atingere principiului constitutional al egalitatii in
drepturi, intrucat acestea nu consacra privilegii sau discriminari,
asigurand egalitatea cetatenilor in utilizarea caii de atac a
revizuirii, in deplina concordanta cu dispozitiile art. 16 alin. (1)
din Constitutie. Retine ca prevederile constitutionale ale art. 16
alin. (1) vizeaza egalitatea in drepturi intre cetateni in ceea ce
priveste recunoasterea in favoarea acestora a unor drepturi si
libertati fundamentale, iar nu si identitatea de tratament juridic
asupra aplicarii acestor masuri, indiferent de natura lor.
Considera ca dispozitile art. 452 si art. 453 din Codul de
procedura penald nu ingradesc liberul acces la justitie, Tntrucat
acesta semnifica faptul ca orice persoana poate sesiza
instantele judecatoresti in cazul in care considera ca drepturile,
libertatile sau interesele sale legitime au fost incélcate, iar nu
faptul ca acest acces nu poate fi supus niciunei conditionari,

competenta de a stabili regulile de desfasurare a procesului in
fata instantelor judecatoresti revenindu-i legiuitorului. Apreciaza
ca prevederile criticate, reglementdnd o cale de atac
extraordinara Tmpotriva hotararilor judecatoresti, nu ingradesc,
ci permit liberul acces la justitie, Th concordanta si cu dispozitiile
art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, referitoare la dreptul la un recurs
efectiv.

11. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile art. 452 si
art. 453 alin. (1) lit. a), b), c¢), d), e), alin. (2), (3), (4) si alin. (5)
din Codul de procedura penala sunt constitutionale. Retine ca
acestea nu instituie privilegii sau discriminari pe considerente
arbitrare, fiind constitutionala instituirea, prin dispozitiile legale
criticate, a unor reguli speciale, inclusiv in ceea ce priveste
revizuirea, atat timp céat ele asigura egalitatea juridica a
cetatenilor in utilizarea lor. Cat priveste criticile de
neconstitutionalitate a normelor procesuale precitate in raport
cu art. 21 din Constitutie, citeaza considerentele cuprinse in
paragrafele 43 si 44 ale Deciziei Curtii nr. 126 din 3 martie 2016,
potrivit carora revizuirea priveste numai hotaréarile judecatoresti
definitive care contin o rezolvare a fondului cauzei, deoarece,
prin revizuire, se urmareste inlaturarea erorilor de fapt pe care
le contin hotararile judecatoresti, or, asemenea erori pot fi
intalnite numai in hotararile care rezolva fondul cauzei penale.
Sunt hotarari prin care se rezolva fondul cauzei acelea prin care
instanta se pronunta asupra raportului juridic de drept penal
substantial si asupra raportului juridic procesual penal principal.
Cu alte cuvinte, prin rezolvarea fondului cauzei, instanta penala
rezolva actiunea penala si pronunta, dupéa caz, condamnarea,
renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea aplicarii pedepsei,
achitarea sau incetarea procesului penal. Practica judiciara a
stabilit ca pot fi atacate pe calea revizuirii numai hotararile
definitive prin care s-a solutionat fondul cauzei prin condamnare,
achitare sau incetarea procesului penal, aceste considerente de
principiu regasindu-se si in Decizia nr. XVII din 19 martie 2007,
pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Sectiile Unite
in solutionarea unui recurs in interesul legii. La acestea se
adauga si solutiile de renuntare la aplicarea pedepsei sau de
amanare a aplicarii pedepsei, intrucat, si in aceste ipoteze,
instanta constata, dincolo de orice indoiala rezonabila, ca fapta
exista, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat,
potrivit art. 396 alin. (3) si (4) din Codul de procedura penala.
Prin urmare, cererea de revizuire a unei hotarari definitive prin
care nu s-a solutionat fondul cauzei este inadmisibila. Astfel, in
practica judiciara anterioara actualului Cod de procedura
penala, s-a stabilit ca cererea de revizuire indreptata impotriva
unei hotarari judecatoresti definitive, prin care a fost solutionata
plangerea impotriva actelor procurorului de netrimitere n
judecata, este inadmisibila. De asemenea, potrivit prevederilor
art. 129 din Constitutie, ,,fmpotriva hotarérilor judecatoresti,
pértile interesate si Ministerul Public pot exercita céile de atac,
in conditiile legii.” Asa fiind, in privinta conditiilor de exercitare a
cailor de atac, legiuitorul poate sa reglementeze categoria
persoanelor care pot exercita caile de atac, hotararile supuse
acestora, termenele de declarare, forma in care trebuie facuta
declaratia, continutul sau, instanta la care se depune,
competenta si modul de judecare, solutiile ce pot fi adoptate si
altele de acelasi gen, astfel cum prevede art. 126 alin. (2) din
Constitutie, potrivit caruia ,Competenta instantelor judecatoresti
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Si procedura de judecata sunt prevézute numai prin lege”. Pe
cale de consecinta, apreciaza ca prevederile legale criticate,
reglementand o cale de atac extraordinara impotriva hotararilor
judecatoresti, nu ingradesc, ci permit liberul acces la justitie. Cat
priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 1 alin. (5) din
Constitutie, constata ca prevederile legale criticate nu incalca
principiul suprematiei Constitutiei si al obligativitatii legii si nici
trasaturile si valorile supreme ale statului roman.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Guvernului si
Avocatului Poporului, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare a Curtii, dispozitiile art. 452 si
art. 453 alin. (1) lit. a), b), ), d), e), alin. (2), (3), (4) fara ultima
teza si alin. (5) din Codul de procedura penala. Din formularea
motivelor de neconstitutionalitate invocate, astfel cum rezulta
din notele scrise ale autoarei, Curtea retine ca obiectul exceptiei
de neconstitutionalitate 1l constituie dispozitiile art. 452 alin. (1)
din Codul de procedura penala. Textul de lege criticat are
urmatorul continut: ,Hotérérile judecéatoresti definitive pot fi
supuse revizuirii atéat cu privire la latura penala, cét si cu privire
la latura civild.”

15. Tn sustinerea neconstitutionalitatii dispozitiilor criticate,
autoarea exceptiei invoca incalcarea prevederilor art. 1 alin. (3)
referitor la principiile statului de drept, art. 16 privind egalitatea
in drepturi a cetatenilor si art. 21 alin. (1)—(3) privind liberul
acces la justitie si dreptul partilor la un proces echitabil si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca& s-a pronuntat, cu privire la critica de
neconstitutionalitate formulata de autoare, prin Decizia nr. 126
din 3 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 185 din 11 martie 2016, paragrafele 42—45, in care
a retinut ca revizuirea este o cale extraordinara de atac ce poate
fi exercitatd numai impotriva hotararilor judecatoresti definitive
pronuntate de instantele penale, indiferent daca acestea au
ramas definitive la prima instantd — sentinte — sau la instanta
de apel — decizii. Totodata, cat priveste hotararile pronuntate
anterior intrarii Tn vigoare a noului Cod de procedura penala,
acestea puteau raméne definitive si la instanta de recurs
(decizii). In acelasi sens reglementau si normele procesual
penale anterioare, respectiv art. 393 alin. 1 din Codul de
procedura penala din 1968, care stabilea ca pot fi supuse
revizuirii hotararile judecatoresti definitive, atat cu privire la latura
penald, cat si cu privire la latura civila. De asemenea,
referindu-se la hotararile supuse revizuirii, Codul de procedura
penala din 1936, republicat, le caracteriza ca ,nesusceptibile de
a mai fi atacate pe vreo alta cale ordinara sau extraordinara de

atac” (art. 417). Curtea a retinut, totodata, ca revizuirea priveste
numai hotarérile judecatoresti definitive care contin o rezolvare
a fondului cauzei, deoarece, prin revizuire, se urmareste
inlaturarea erorilor de fapt pe care le contin hotararile
judecatoresti, or, asemenea erori pot fi intdlnite numai in
hotararile care rezolva fondul cauzei penale. Sunt hotarari prin
care se rezolva fondul cauzei acelea prin care instanta se
pronunta asupra raportului juridic de drept penal substantial si
asupra raportului juridic procesual penal principal. Cu alte
cuvinte, prin rezolvarea fondului cauzei, instanta penala rezolva
actiunea penald si pronuntd, dupa caz, condamnarea,
renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea aplicarii pedepsei,
achitarea sau incetarea procesului penal. Practica judiciara a
stabilit ca pot fi atacate pe calea revizuirii numai hotararile
definitive prin care s-a solutionat fondul cauzei prin condamnare,
achitare sau incetarea procesului penal, aceste considerente de
principiu regasindu-se si in Decizia nr. XVII din 19 martie 2007,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectiile Unite
in solutionarea unui recurs in interesul legii. La acestea se
adauga si solutiile de renuntare la aplicarea pedepsei sau de
amanare a aplicarii pedepsei, intrucat si in aceste ipoteze
instanta constata, dincolo de orice indoiala rezonabila, ca fapta
exista, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat,
potrivit art. 396 alin. (3) si (4) din Codul de procedura penala.

17. Prin urmare, Curtea a retinut ca cererea de revizuire a
unei hotaréari definitive prin care nu s-a solutionat fondul cauzei
este inadmisibila. Astfel, in practica judiciara anterioara
actualului Cod de procedura penalda, s-a stabilit ca cererea de
revizuire indreptatd Tmpotriva unei hotarari judecatoresti
definitive, prin care a fost solutionata plangerea impotriva actelor
procurorului de netrimitere in judecata, este inadmisibila. Curtea
a retinut, de asemenea, ca sunt hotarari care nu rezolva fondul
cauzei toate Incheierile date pe parcursul judecatii, sentintele
de dezinvestire, hotararile prin care se admite sau se respinge
o cerere de recuzare.

18. Avand in vedere cele aratate, Curtea a retinut ca, potrivit
prevederilor art. 129 din Constitutie, ,/mpotriva hotararilor
judecatoresti, partile interesate si Ministerul Public pot exercita
céile de atac, in conditiile legii”. Asa fiind, Tn privinta conditiilor de
exercitare a cailor de atac, legiuitorul poate sa reglementeze
categoria persoanelor care pot exercita caile de atac, hotararile
supuse acestora, termenele de declarare, forma in care trebuie
facuta declaratia, continutul sau, instanta la care se depune,
competenta si modul de judecare, solutiile ce pot fi adoptate si
altele de acelasi gen, astfel cum prevede art. 126 alin. (2) din
Constitutie, potrivit caruia ,Competenta instantelor judecéatoregti
Si procedura de judecatd sunt prevazute numai prin lege”. in
aceste conditii, avand in vedere caracterul revizuirii de cale de
atac extraordinara ce poate fi exercitata in conditii procedurale
stricte si tindnd cont c& legiuitorul, Tn virtutea rolului sau
constitutional consacrat de art. 126 alin. (2) si art. 129 din Legea
fundamentald, poate stabili, prin lege, procedura de judecata si
modalitatea de exercitare a cailor de atac, cu conditia respectarii
normelor si principiilor privind drepturile si libertatile
fundamentale si a celorlalte principii consacrate prin Legea
fundamentalda, Curtea Constitutionald fiind competenta a
cenzura norma legala numai in masura in care se aduce
atingere acestora din urma, exceptia de neconstitutionalitate
avand ca obiect dispozitiile art. 452 alin. (1) din Codul de
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procedura penala a fost respinsa ca neintemeiata (considerente
similare au fost retinute si in Decizia nr. 181 din 29 martie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 342 din
5 mai 2016).

19. De asemenea, cu privire la caracterul definitiv al
incheierilor prin care judecatorul de camera preliminara
pronunta una dintre solutile prevazute la art. 341 alin. (6),
alin. (7) pct. 1, pct. 2 lit. @), b) si d) din Codul de procedura
penald, analizadnd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala, Curtea s-a
pronuntat prin Decizia nr. 599 din 21 octombrie 2014, publicata
fn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 886 din
5 decembrie 2014, paragrafele 24—25, respingand exceptia, ca
neintemeiata, solutia si considerentele deciziei precitate
regasindu-se in numeroase decizii ulterioare ale instantei de
control constitutional, cum ar fi deciziile nr. 663 din 11 noiembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 52
din data de 22 ianuarie 2015, nr. 58 din 24 februarie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 257 din
17 aprilie 2015, nr. 139 din 12 martie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 268 din 22 aprilie
2015, nr. 294 din 28 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 432 din 17 iunie 2015, si nr. 408 din
28 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 521 din 13 iulie 2015.

20. In motivarea solutiei sale, Curtea a retinut c& incheierea
prin care s-a pronuntat una dintre solutiile prevazute la alin. (6)
sila alin. (7) pct. 1, pct. 2 lit. @), b) si d) este definitiva, insa acest
fapt nu este de natura a afecta constitutionalitatea prevederilor
invocate, deoarece stabilirea competentei instantelor
judecatoresti si instituirea regulilor de desfasurare a procesului,
deci si reglementarea cailor de atac, constituie atributul exclusiv
al legiuitorului. Astfel, atat art. 129, cat si art. 126 alin. (2) din
Constitutie fac referire la ,conditile legii” atunci cand
reglementeazd exercitarea cailor de atac, competenta
instantelor judecatoresti si procedura de judecata urmand a fi
prevazute ,numai prin lege”. Dispozitiile art. 341 alin. (8) din

Codul de procedura penala nu aduc atingere dreptului la
aparare prevazut de art. 24 din Legea fundamentald si nici
accesului liber la justitie si dreptului la un proces echitabil,
consacrate de art. 21 din Constitutie si art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
intrucat nu inlatura posibilitatea de a beneficia de drepturile si
garantiile procesuale instituite prin lege, in cadrul unui proces
judecat de catre o instanta independenta, impartiala si stabilita
prin lege, intr-un termen rezonabil. Nicio prevedere a Legii
fundamentale si a actelor normative internationale invocate de
autorii exceptiei nu reglementeaza dreptul la exercitarea cailor
de atac in orice cauza. Astfel, asa cum s-a aratat mai sus,
art. 129 din Constitutie stipuleazd ca partile interesate si
Ministerul Public pot exercita caile de atac numai in conditiile
legii. Totodata, avand in vedere natura cauzelor reglementate
prin dispozitiile art. 340 si art. 341 din Codul de procedura
penald, in care nu se judeca infractiunea care a format obiectul
cercetarii sau urmaririi penale, ci solutia de neurmarire sau
netrimitere in judecata dispusa de procuror, prevederile art. 2
privind dreptul la doua grade de jurisdictie Tn materie penala din
Protocolul nr. 7 la Conventie nu sunt aplicabile. De asemenea,
prevederile art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale nu au aplicabilitate in cauza
de fata, intrucat dreptul la un recurs efectiv este distinct de
dreptul la exercitarea unei cai de atac impotriva unei hotarari
judecatoresti. Totodata, eliminarea cailor de atac in aceasta
materie este justificata de caracterul special al procedurii
instituite de prevederile art. 340 si art. 341 din Codul de
procedura penala, legiuitorul urmarind sa asigure celeritatea
procedurii si obtinerea in mod rapid a unei hotaréri definitive prin
care sa fie exercitat controlul judiciar cu privire la solutia
procurorului.

21. intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a
modifica jurisprudenta Curtii, atat solutia, cat si considerentele
deciziilor anterior aratate sunt aplicabile si in prezenta cauza.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Filofteia Ciobanu in Dosarul nr. 25.921/197/2015
al Judecatoriei Brasov si constata ca dispozitiile art. 452 alin. (1) din Codul de procedura penala, sunt constitutionale in raport cu

criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Brasov si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 2 februarie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
pentru modificarea anexei nr. 2 la Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului
nr. 5.219/2010 privind recunoasterea si echivalarea rezultatelor obtinute la examene
cu recunoastere internationala pentru certificarea competentelor lingvistice in limbi straine
si la examene cu recunoastere europeana pentru certificarea competentelor digitale cu probele
de evaluare a competentelor lingvistice intr-o limba de circulatie internationala studiata
pe parcursul invatamantului liceal, respectiv de evaluare a competentelor digitale,
din cadrul examenului de bacalaureat

in baza prevederilor art. 77 alin. (5) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completérile ulterioare, si
a prevederilor Ordinului ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 3.753/2011 privind aprobarea unor masuri tranzitorii

in sistemul national de invatdmant, cu modificérile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 44/2016 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii

Stiintifice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa nr. 2 la Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.219/2010 privind
recunoasterea si echivalarea rezultatelor obtinute la examene
cu recunoastere internationala pentru certificarea competentelor
lingvistice Tn limbi strdine si la examene cu recunoastere
europeana pentru certificarea competentelor digitale cu probele
de evaluare a competentelor lingvistice intr-o limba de circulatie
internationald studiatda pe parcursul invatamantului liceal,
respectiv de evaluare a competentelor digitale, din cadrul

examenului de bacalaureat, publicat in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 701 din 20 octombrie 2010, cu
modificarile ulterioare, se modifica si se inlocuieste cu anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Directia generala invatdméant preuniversitar,
Directia pentru minoritati, inspectoratele scolare si unitatile de
invatamant duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice,
Monica-Cristina Anisie,
secretar de stat

Bucuresti, 29 noiembrie 2016.
Nr. 5.905.
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ANEXA
(Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 5.219/2010)

LISTA

examenelor cu recunoastere internationala pentru certificarea competentelor lingvistice in limbi straine,
care pot fi recunoscute si echivalate cu proba de evaluare a competentelor lingvistice intr-o limba

1. Limba engleza

de circulatie internationala studiata pe parcursul invatamantului liceal, din cadrul examenului de bacalaureat

NI, . . . . Punctaj/Nivel/Conditii minime Institutia/Organizatia
Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel A care elibereaza certificatul/diploma/
crt. pentru recunoastere si echivalare administreazs examenul
0 1 2 3 4 5
1. | Preliminary English Test/PET PET/Preliminary/ B1 Promovat/Cambridge English scale: | University of Cambridge —
FOR SCHOOLS Preliminary for Schools 140—170 Cambridge English Language
Assessment/former University
of Cambridge — English for
Speakers of Other
Languages Examinations
(Cambridge ESOL) —
www.cambridgeenglish.org
2. | First Certificate in English/First | FCE/First/First B2 Promovat/Cambridge English scale:
Certificate in English for 160—190
SCHOOLS
3. | Certificate Advanced English CAE/Advanced C1 Promovat/Cambridge English scale:
180—210
4. | Certificate of Proficiency in CPE/Proficiency Cc2 Promovat/Cambridge English scale:
English 200—230
5. | Business English Certificate BEC B1 Promovat University of Cambridge —
— Preliminary B2 Promovat Cambridge English Language
— Vantage C1 Promovat Assessment/former University
— Higher of Cambridge — English for
Speakers of Other
Languages Examinations
(Cambridge ESOL) —
www.cambridgeenglish.org/
British Council Romania
6. [ International English Language | IELTS Punctaj 4—5 puncte B1 British Council Romania;
Testing System 0—9 5,5—6,5 puncte B2 Cambridge English Language
7—38 puncte C1 Assessment;
8,5—9,0 puncte C2 |IELTS Australia
www.ielts.org
7. | Test of English as a Foreign TOEFL (iBT) Reading: 57—86 puncte B1 Educational Testing Service
Language — Internet — based 0—30 87—109 puncte B2 (ETS) www.ets.org
Tests Listening: 110—120 puncte C1
0—30
Speaking:
0—30
Writing:
0—30
Total — 0—120
8. | Test of English for International | TOEIC Listening: Listening
Communication 5—495 minimum 275 puncte — B1
Reading: minimum 400 puncte — B2
5—495 minimum 490 puncte — C1
Speaking: Reading
0—200 minimum 275 puncte — B1
Writing: minimum 385 puncte — B2
0—200 minimum 455 puncte — C1
Speaking
minimum 120 puncte — B1
minimum 160 puncte — B2
minimum 200 puncte — C1
Writing
minimum 120 puncte — B1
minimum 150 puncte — B2
minimum 200 puncte — C1
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0 1 2 3 4 5
9. | TRINITY TRINITY ISE ISE | — B1 Promovat TRINITY College London
Integrated Skills in English ISE Il — B2 Promovat
ISE Il — C1 Promovat
ISE IV—C2 Promovat
10. | Examenele ECL ECL Independent Promovat European Consortium for the
User — B1 Certificate of Attainment in
Independent Promovat Modern Languages/Centrul
User — B2 de Limbi Straine al
Proficient Promovat Universitatii Bucuresti
User — C1
11. | Basic Communication BCCE B1 Promovat Hellenic American University,
Certificate in English New Hampshire/CITE
Romania
12. | Examination for the Certificate | ECCE B2 Promovat Cambridge Michigan
of Competency in English Language Assessments,
Michigan/CITE Romania
13. | Advanced Level Certificate in ALCE C1 Promovat Hellenic American University,
English New Hampshire/
CITE Romania
14. | Examination for the Certificate | ECPE C2 Promovat Cambridge Michigan
of Competency in English Language Assessments,
Michigan/CITE Romania
15. | Ascentis Anglia ESOL Ascentis Anglia ESOL [B1—C2 Promovat Anglia Examination Syndicate
limited/S.C. Eurolink
College SRL Romania
16. | LRN Entry Level Certificate in — B1 Promovat/40—51 puncte Learning Resources
ESOL International (Entry 3) Network — www.Irnglobal.org
17. | LRN Level 1 Level Certificate in — B2 Promovat/40—51 puncte
ESOL International
18. [ LRN Level 2 Level Certificate in — C1 Promovat/50—64 puncte
ESOL International
19. [ LRN Level 3 Level Certificate in — C2 Promovat/50—64 puncte
ESOL International
20. [ LRN Entry Level Certificate in | IELCA B1 Promovat/80—119 puncte
ESOL International (Entry 3)
21. | LRN Level 1 Level Certificate in | IELCA B2 Promovat/120—159 puncte
ESOL International
22. | LRN Level 2 Level Certificate in | IELCA C1 Promovat/160—199 puncte
ESOL International
23. | LRN Level 3 Level Certificate in | IELCA Cc2 Promovat/200 puncte
ESOL International
24. | ESOL International All Modes — B1 Promovat minimum 55% English Speaking Board
(Entry 3) www.esbuk.org
25. | ESOL International All Modes GCSE B2 Promovat minimum 55%
Level 1 B2
26. | ESOL International All Modes GCSE C1 Promovat minimum 55%
Level 2 C1
27. | ESOL International All Modes GCE Alevel Cc2 Promovat minimum 55%
Level 3 C2
28. | LanguageCert in International | IESOL B1—C2 Promovat PeopleCert Qualifications Ltd.

English for Speakers of Other
Languages

www.languagecert.org
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115 puncte

0 1 2 3 4 5
29. | London Chamber of Commerce | LCCI B1 Au fost evaluate toate cele patru
and Industry International B2 competente si a fost obtinut punctajul
Qualifications C1 minim, dupa cum urmeaza:
— English Language Skills ELSA Listening, Reading, Writing, Speaking
Assessment = minimum 25 puncte
30. | London Chamber of Commerce | LCCI B1 Au fost evaluate toate cele patru Educational Development
and Industry International JETSET B2 competente si a fost obtinut punctajul | International (EDI)
Qualifications — Level 4 C1 minim, dupa cum urmeaza: www.|cciromania.ro
— Junior English Test — Level 5 Listening, Reading, Writing, Speaking
— Senior English Test — Level 6 = minimum 25 puncte
31. [ London Chamber of Commerce | LCCI Au fost evaluate toate cele patru
and Industry International EfB — Level 1 B1 competente si a fost obtinut punctajul
Qualifications EfB — Level 2 B2 minim, dupa cum urmeaza:
— English for Business EfB — Level 3 C1 Listening, Reading, Writing, Speaking
= minimum 25 puncte
32. [ Pearson LCCI Pearson EDI B1 Listening minimum Pearson EDI Qualifications
Entry 3 JETSET Level 4 0—20 puncte 10 puncte — B1 are awarded by Pearson
Certificate in ESOL International Reading minimum Education Limited
(CEFR B1) 0—40 puncte 20 puncte — B1 www.lcci.org.uk
Speaking minimum
0—20 puncte 10 puncte — B1
Writing minimum
0—40 puncte 20 puncte — B1
Max. minimum
120 puncte 60 puncte — B1
33. | Pearson LCCI Pearson EDI B2 Listening minimum
Level 1 JETSET Level 5 0—30 puncte 15 puncte — B2
Certificate in ESOL International Reading minimum
(CEFR B2) 0—60 puncte 30 puncte — B2
Speaking minimum
0—40 puncte 20 puncte — B2
Writing minimum
0—60 puncte 30 puncte — B2
Max. minimum
190 puncte 95 puncte — B2
34. | Pearson LCCI Pearson EDI C1 Listening minimum
Level 2 JETSET Level 6 0—30 puncte 15 puncte — C1
Certificate in ESOL International Reading minimum
(CEFR C1) 0—60 puncte 30 puncte — C1
Speaking minimum
0—40 puncte 20 puncte — C1
Writing minimum
0—60 puncte 30 puncte — C1
Max. minimum
190 puncte 95 puncte — C1
35. | Pearson LCCI Pearson EDI Cc2 Listening minimum Pearson EDI Qualifications
Level 3 JETSET Level 7 0—30 puncte 15 puncte — C2 are awarded by Pearson
Certificate in ESOL International Reading minimum Education Limited
(CEFR C2) 0—60 puncte 30 puncte — C2 www.lcci.org.uk
Speaking minimum
0—40 puncte 20 puncte — C2
Writing minimum
0—60 puncte 30 puncte — C2
Max. minimum
190 puncte 95 puncte — C2
36. | Level 1 Pearson LCCI B1 Listening minimum Pearson LCCI
Pearson LCCI 1Q English for Business 0—30 puncte 15 puncte — B1 www.lcci.org.uk
English for Business Level 1 Reading and minimum
Writing 50 puncte — B1
0—100 puncte
Speaking minimum
0—100 puncte 50 puncte — B1
Total B1 minimum
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76 puncte

0 1 2 4 5
37. | Level 2 Pearson LCCI B2 Listening minimum Pearson LCCI
Pearson LCCI 1Q English for Business 0—30 puncte 18 puncte — B2 www.lcci.org.uk
English for Business Level 2 Reading and minimum
Writing 60 puncte — B2
0—100 puncte
Speaking minimum
0—100 puncte 60 puncte — B2
Total B2 minimum
138 puncte
38. | Level 3 Pearson LCCI C1 Listening minimum Pearson LCCI
Pearson LCCI 1Q English for Business 0—30 puncte 21 puncte — C1 www.lcci.org.uk
English for Business Level 3 Reading and minimum
Writing 70 puncte — C1
0—100 puncte
Speaking minimum
0—100 puncte 70 puncte — C1
Total C1 minimum
161 puncte
39. | Level 4 Pearson LCCI Cc2 Listening minimum Pearson LCCI
Pearson LCCI 1Q English for Business 0—30 puncte 24 puncte — C2 www.lcci.org.uk
English for Business Level 4 Reading and minimum
Writing 80 puncte — C2
0—100 puncte
Speaking minimum
0—100 puncte 80 puncte — C2
Total C2 minimum
184 puncte
40. | Pearson Edexcel Entry Pearson Test of B1 Listening minimum Edexel
Level Certificate in ESOL English 0—25 puncte 13 puncte — B1 www.pearsonpte.com
International (Entry 3) (PTE) General Reading minimum
Level 2 0—25 puncte 13 puncte — B1
Speaking minimum
0—25 puncte 13 puncte — B1
Writing minimum
0—25 puncte 13 puncte — B1
Total B1 minimum
52 puncte
41. | Pearson Edexcel Entry Pearson Test of B2 Listening minimum Edexel
Level 1 English 0—25 puncte 15 puncte — B2 www.pearsonpte.com
Certificate in ESOL International | (PTE) General Reading minimum
Level 3 0—25 puncte 15 puncte — B2
Speaking minimum
0—25 puncte 15 puncte — B2
Writing minimum
0—25 puncte 15 puncte — B2
Total B2 minimum
60 puncte
42. | Pearson Edexcel Entry Pearson Test of C1 Listening minimum Edexel
Level 2 English 0—25 puncte 17 puncte — C1 www.pearsonpte.com
Certificate in ESOL International | (PTE) General Reading minimum
Level 4 0—25 puncte 17 puncte — C1
Speaking minimum
0—25 puncte 17 puncte — C1
Writing minimum
0—25 puncte 17 puncte — C1
Total C1 minimum
68 puncte
43. | Pearson Edexcel Entry Pearson Test of C2 Listening minimum Edexel
Level 3 English 0—25 puncte 19 puncte — C2 www.pearsonpte.com
Certificate in ESOL International | (PTE) General Reading minimum
Level 5 0—25 puncte 19 puncte — C2
Speaking minimum
0—25 puncte 19 puncte — C2
Writing minimum
0—25 puncte 19 puncte — C2
Total C2 minimum
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2. Limba franceza

11

Punctaj/Nivel/ Institutia/Qrganiz?t,ia
Nr. Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel Conditii minime pentru care elibereaza
crt. ’ Lo certificatul/diploma/
recunoastere si echivalare - «
’ y administreaza examenul
1. | Dipléme d’études en langue frangaise DELF B1 Promovat Centre international
B2 Promovat d’études pédagogiques
CIEP) — Ministere d
2. | Dipléme approfondi de langue francgaise DALF C1 Promovat |( Edugation Kl];:tigLZIee
Cc2 Promovat www.ciep.fr
3. [ Test de connaissance du frangaise TCF A1—C2 B1
4. | Test d’évaluation du frangaise TEF A1—C2 B1 Chambre de Commerce
et d'Industrie de Paris
(CCIP)
www.fda.ccip.fr
5. [Lexamen ECL ECL B1 Promovat European Consortium
B2 Promovat for the Certificate of
C1 Promovat Attainment in Modern
Languages
www.ecl.hu
Centrul National de
Examinare ECL:
Eurocenter Amoba SRL
www.eurocenter.ro
3. Limba germana
Nr. ) ) , . Punctaj/Nivel/Condifi min'ime Institutia/Organizatia care elibereaza
Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel pentru recunoastere si . e L <
crt. ! ' ; certificatul/diploma/administreaza examenul
echivalare
1. | Das Deutsche Sprachdiplom der DSD 2 B2—C1 B2 Standige Konferenz der Kultusminister der
Kultusministerkonferenz (Zweite Stufe) Lénder in der Bundesrepublik Deutschland
(Kultusministerkonferenz; KMK)
www.kmik.org
http:www.auslandsschulwesen.de
2. | Das Deutsche Sprachdiplom der DSD 1 B1 B1
Kultusministerkonferenz (Erste Stufe)
3. | Das Osterreichische Sprachdiplom Deutsch | OSD Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst
— Zertifikat Deutsch fur Jungedliche —I B1 Promovat und Kultur (BMUKK)
— Zertifikat Deutsch —ZD B1 www.osd.at
— Mittelstufe Deutsch —MD B2 Promovat www.bmukk.gv.at
— Oberstufe Deutsch —OD C1 Promovat
— Wirtschaftssprache Deutsch — Cc2 Promovat
4. [ Goethe — Zertifikat B1: Zertifikat Deutsch — B1 Promovat
fur Jungedliche
5. | Goethe — Zertifikat B1: Zertifikat Deutsch — B1 Promovat
flr Erwachsene
— Goethe — Institut
6. | Goethe — Zertifikat B2 — B2 Promovat www.goethe.de/pruefungen
7. | Goethe — Zertifikat C1 — C1 Promovat
8. | Goethe — Zertifikat C2: GroRes Deutsches | GDS Cc2 Promovat
Sprachdiplom
9. [ Der Test Deutsch als Fremdsprache Test DaF B1+-C1 B2 Test DaF — Institut
www.testdaf.de
10. | ECL — Zertifikat ECL B1 Promovat European Consortium for the Certificate of
B2 Promovat Attainment in Modern Languages
C1 Promovat www.ecl.hu
Centrul National de Examinare ECL:
Eurocenter Amoba SRL
www.eurocenter.ro
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4. Limba italiana

Punctaj/Nivel/Conditii minime

Nr. Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel pentru recunoastere si !nstitu;ia{Organizatiq care eli@ereazé
crt. . ' ' certificatul/diploma/administreaza examenul
echivalare
1. | Certificazione di Italiano come Lingua CILS Universita per Stranieri di Siena
Straniere www.unistrasi.it
— Livello Uno B1 Promovat
— Livello Due B2 Promovat
— Livello Tre C1 Promovat
— Livello Quatro Cc2 Promovat
2. | Certificazione della lingua italiana CELI 2 B1 Promovat Universita per Stranieri di Perugia
CELI 3 B2 Promovat www.cvcl.it
CELI 4 C1 Promovat
CELI 5 Cc2 Promovat
3.|L'esame ECL ECL B1 Promovat European Consortium for the Certificate of
B2 Promovat Attainment in Modern Languages
C1 Promovat www.ecl.hu
Centrul National de Examinare ECL:
Eurocenter Amoba SRL
www.eurocenter.ro
5. Limba spaniola
Nr. . . . . Punct'aj'/ Nivel/Condifi Institutia/Organizatia care elibereaza
) Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel minime pentru e T <
crt. A certificatul/diploma/administreaza examenul
recunoastere si echivalare
1. | Diploma de Espafiol como Lengua Extranjera | DELE B1 Promovat Ministerio de Educacion — Instituto
— Diploma de Espafiol Nivel B1 (Inicial) B1 B1 Promovat Cervantes
— Diploma de Espafiol Nivel B2 (Intermedio) | B2 B2 Promovat http: diplomas.cervantes.es®)
— Diploma de Espafiol Nivel C1 (Intermedio) | C1 C1 Promovat
— Diploma de Espafiol Nivel C2 (Superior) |C2 Cc2 Promovat
— Diploma de Espafiol Nivel A2/B1 escolar | A2/B1 scolar | B1 Promovat
2. | El examen ECL ECL B1 Promovat European Consortium for the Certificate of
B2 Promovat Attainment in Modern Languages
C1 Promovat www.ecl.hu

Centrul National de Examinare ECL:
Eurocenter Amoba SRL
www.eurocenter.ro

*)1n situatii exceptionale, determinate de emiterea cu intarziere a Diplomei competentelor lingvistice pentru limba spaniola (DELE) de catre Ministerul
Educatiei, Culturii si Sportului din Spania, se va recunoaste si echivala Certificatul de aptitudini emis de Institutul Cervantes.

6. Limba portugheza

Nr.

Punctaj/Nivel/Conditii minime

Institutia/Organizatia care elibereaza

o, Denumirea examenului Abreviere Notare/Nivel pentru recunoastere si certificatuldiplomaladministreaz3 examenul
echivalare
1. | Diploma Elementar de Portugues Lingua | DEPLE B1 Promovat Ministério da Educacdo — Centro de
Estrangeira Avaliagao de Portugues Lingua
2. | Diploma Intermédio de Portugues Lingua | DIPLE B2 Promovat Estrangeira (CAPLE) — Faculdade de
Estrangeira Letras da Universidade de Lisboa
- - www.fl.ul.pt/unidades/centros/caple
3. [ Diploma Avancado de Portugues Lingua | DAPLE C1 Promovat
Estrangeira
4. [ Diploma Universitario de Portugues Lingua [ DUPLE Cc2 Promovat
Estrangeira
7. Limba japoneza
Punctaj/Nivel/Conditii minime _-— i . «
Nr. D . . . . . Institutia/Organizatia care elibereaza
enumirea examenului Abreviere Notare/Nivel pentru recunoastere si i ’ L «
crt. . ’ ’ certificatul/diploma/administreaza examenul
echivalare
1. | Japanese Language Proficiency Test JLPT N3—B1 Promovat Asociatia Profesorilor de Limb& Japoneza
N2—B2 Promovat din Romania
N1—C1 Promovat
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MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor metodologice privind autorizarea laboratoarelor
in vederea efectuarii de analize pentru vin si celelalte produse pe baza de must si vin
ce urmeaza a fi expediate in scopul comercializarii pe piata interna

Vazéand Referatul de aprobare al Directiei generale control antifrauda si inspectii — Directia monitorizare inspectii, verificare
si control nr. 244.281 din 26.04.2017,

avand in vedere prevederile art. 25 alin. (2), art. 49 lit. v) din Legea viei si vinului in sistemul organizarii comune a pietei
vitivinicole nr. 164/2015, cu modificarile ulterioare, art. 37 si art. 40 alin. (3) din Normele metodologice de aplicare a Legii viei si
vinului Tn sistemul organizarii comune a pietei vitivinicole nr. 164/2015, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 512/2016, precum
si art. 5 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 860/2016 privind organizarea, functionarea si stabilirea atributiilor directiilor pentru
agricultura judetene si a municipiului Bucuresti,

in temeiul art. 9 alin (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile

ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele metodologice privind
autorizarea laboratoarelor in vederea efectuarii de analize
pentru vin si celelalte produse pe baza de must si vin ce
urmeaza a fi expediate Tn scopul comercializarii pe piata interna,
prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — Autorizarea laboratoarelor se face de catre directiile
pentru agricultura judetene si a municipiului Bucuresti, cu
informarea Directiei monitorizare inspectii, verificare si control
din cadrul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

Art. 3. — Directiile pentru agriculturd judetene si a
municipiului  Bucuresti elibereaza laboratoarelor care
indeplinesc conditiile de autorizare prevazute in anexa nr. 1,
autorizatia pentru efectuarea de analize si eliberarea de buletine
de analiza/rapoarte de incercare pentru categoriile de vin ce
urmeaza a fi expediate de producatori pentru comercializarea
pe piata interna, conform modelului prevazut in anexa nr. 2.

Art. 4. — Vinul si celelalte produse pe baza de must si vin ce
urmeaza a fi expediate de producatori Tn scopul comercializarii
pe piata interna vor fi insotite de buletine de analizé/rapoarte de
incercare eliberate de laboratoare autorizate, al caror model
este prevazut in anexa nr. 3.

Art. 5. — Rezultatele determinarilor privind compozitia fizico-
chimica si caracteristicile organoleptice ale produselor vinicole
ce urmeaza a fi expediate pentru comercializare se inscriu in

buletinul de analiza/raportul de incercare care insoteste vinul si
celelalte produse pe baza de must si vin.

Art. 6. — (1) in situatia in care operatorii din sectorul vinicol
care imbuteliaza si comercializeaza produse vinicole pe piata
internd nu detin laborator propriu pentru realizarea analizelor
necesare, se pot adresa si laboratoarelor desemnate conform
art. 40 alin. (4) din Normele metodologice de aplicare a Legii viei
si vinului in sistemul organizérii comune a pietei vitivinicole
nr. 164/2015, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 512/2016.

(2) Laboratoarele desemnate la alin. (1) emit in acest caz
rapoarte de incercare conform modelului acceptat de RENAR
si nu cel prevazut in anexa 3.

Art. 7. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, se
abroga prevederile Ordinului ministrului agriculturii, padurilor si
dezvoltarii rurale nr. 277/2006 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind autorizarea laboratoarelor in vederea
executarii de analize pentru vinurile si celelalte produse pe baza
de must si vin ce urmeaza a fi expediate Th scopul comercializarii
pe piata internd, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 381 din 3 mai 2006.

Art. 8. — Anexele 1—3 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 9. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Bucuresti, 11 mai 2017.
Nr. 145.

ANEXA Nr. 1

NORME METODOLOGICE
privind autorizarea laboratoarelor in vederea efectuarii de analize pentru vin si celelalte produse pe baza de must si vin
ce urmeaza a fi expediate in scopul comercializarii pe piata interna

Art. 1. — Pentru analizarea compozitiei fizico-chimice a
vinului si celorlalte produse pe baza de must si vin, laboratoarele
vor aplica metodele de analizd a vinului in concordanta cu
standardele prevazute de legislatia europeana in vigoare.

Art. 2. — (1) In vederea autorizérii, laboratoarele trebuie sa
dispuna de dotarea tehnica si de personal de laborator calificat
care sa permita efectuarea determinarilor cuprinse in raportul
de incercare.
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(2) Aparatura utilizata pentru determinari trebuie sa fie
etalonatad metrologic, baloanele cotate, biuretele si pipetele din
sticla utilizate in analize trebuie sa corespunda clasei A de
calitate.

Art. 3. — Laboratoarele care solicita autorizarea in acest
sens vor depune la directiile pentru agricultura judetene si a
municipiului Bucuresti o cerere de autorizare si documentatia
din care sa rezulte ca pentru fiecare metoda indeplinesc
prevederile art. 2.

Art. 4. — (1) Buletinele de analizd/Rapoartele de incercare
pentru livrarea vinului si celelalte produse pe baza de must si
vin pe piata interna, emise de laboratoarele autorizate, vor fi
inregistrate fie intr-un registru special de evidentd, numerotat,
vizat si stampilat de céatre consilierii cu atributii din cadrul
directiilor pentru agricultura judetene si a municipiului Bucuresti,
fie in format electronic, cu asigurarea securitatii datelor.

(2) Registrele vor cuprinde urmatoarele rubrici: solicitantul,
adresa, numarul probei-contraprobei, denumirea produsului,
anul de recolta, categoria de calitate, valorile analitice, cantitatea
pentru care s-a emis raportul, numarul raportului si concluziile.

Art. 5. — Persoana care solicitéd laboratorului autorizat
eliberarea buletinului de analiza/raportului de incercare ce va
insoti lotul de vin expediat pentru comercializare pe piata interna
completeaza la sediul laboratorului o cerere si depune 3 probe
medii din produsul vinicol ce urmeaza a fi comercializat. Fiecare
proba trebuie sa contind minimum 0,75 litri.

Art. 6. — O proba de vin este destinata efectuarii analizelor
fizico-chimice si organoleptice, o proba (constituie contraproba)
se sigileaza in prezenta solicitantului si se pastreaza in laborator
timp de 90 de zile pentru vinul ce va fi livrat in vederea
comercializarii vrac si 180 de zile pentru vinul ce va fi livrat sub
forma imbuteliata, iar o proba se restituie solicitantului, sigilata
de catre laborator.

Art. 7. — (1) Buletinul de analiza/Raportul de incercare se
completeaza, ca urmare a determinarilor fizico-chimice si
organoleptice, la toate rubricile, in 2 exemplare autocopiative;
primul exemplar se inméaneaza solicitantului, iar al doilea
exemplar se pastreaza de laboratorul care I-a emis.

(2) In situatia in care producatorii de produse vinicole
imbuteliate livreaza in acelasi transport mai multe loturi, se
poate emite, Th vederea insotirii acestor transporturi, un buletin

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE

de analiza/raport de fincercare colectiv (sub forma de
centralizator), in care vor fi incluse toate informatiile rezultate in
urma determinarilor efectuate pentru intreaga cantitate
transportata.

(3) Produsul vinicol expediat de producator/imbuteliator catre
reteaua de comercializare va fi insotit pana la primul comerciant
de un exemplar al buletinului de analiza/raportului de incercare
sau de o copie a acestuia, certificata de producator/imbuteliator.

Art. 8. — (1) In termen de 15 zile de la publicarea prezentului
ordin in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, directiile pentru
agricultura judetene si a municipiului Bucuresti vor nominaliza
pentru fiecare judet o comisie alcatuita din 2 consilieri cu atributii
de inspectii in domeniul vitivinicol din cadrul acestora.

(2) Comisia constituita in acest scop va verifica scriptic si
faptic respectarea prevederilor art. 1—3 si va intocmi o nota de
constatare Tn doua exemplare, dintre care un exemplar va fi
anexat documentatiei Tnaintate de laborator, iar al doilea
exemplar va fi Tnaintat directorului executiv, cu propunerea de
autorizare sau neautorizare, dupa caz.

Art. 9. — Autorizatiile eliberate de directiile pentru agricultura
judetene si a municipiului Bucuresti se actualizeaza anual, in
urma verificarii mentinerii conditiilor care au stat la baza autorizarii
de catre comisia constituita conform prevederilor art. 8.

Art. 10. — Pe perioada autorizarii pentru emiterea de
buletine de analiza/rapoarte de Tncercare in vederea livrarii
vinului pe piata internd, laboratoarele vor lua toate masurile
tehnice si organizatorice care s& asigure exactitatea
determinarilor si inscrierea corecta si completa a rezultatelor in
buletinele de analiza/rapoartele de incercare.

Art. 11. — (1) Directiile pentru agricultura judetene si a
municipiului Bucuresti, prin consilierii din cadrul Serviciului
monitorizare, inspectii tehnice, verificare si control in domeniul
agriculturii, industriei alimentare si statistica agricola,
monitorizare piata, vor verifica periodic activitatea desfasurata
de laboratoarele autorizate, procedand la retragerea autorizarii
in cazul in care se constata nerespectarea prevederilor
prezentelor norme metodologice.

(2) Retragerea autorizarii laboratoarelor se face prin decizie
a directorului executiv al directiei pentru agricultura judetene si
a municipiului Bucuresti, conform modelului prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentele norme metodologice.

ANEXA
la normele metodologice

DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA JUDETEANA (SAU A MUNICIPIULUI BUCURESTI) ..o

DECIZIA Nr.....ueeaees

Art. 1. —Incepand cu data de ............... se retrage Autorizatia nr. ......... Joviiiiienne, emisa pentru laboratorul ......................
in vederea efectuarii de determinari fizico-chimice si organoleptice si eliberarii de rapoarte de incercare pentru vinurile destinate
comercializarii pe piata interna, conform prevederilor Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 145 din 11 mai 2017.

Art. 2. — Motivele care au stat la baza retragerii autorizatiei sunt mentionate in Procesul-verbal de control, constatare si

sanctionare a contraventiei seria ...... nr. ....... , anexat prezentei.

Art. 3. — Decizia poate fi contestata in termen de 30 de zile de la data primirii, in conformitate cu prevederile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.
Art. 4. — Prezenta decizie a fost editata in 2 (doua) exemplare, un exemplar pentru emitent, iar un exemplar se comunica

laboratorului.

Director executiv,
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ANEXA Nr. 2
MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA JUDETEANA (SAU A MUNICIPIULUI BUCURESTI) .....oooovevnnne.
AUTORIZATIE
Nr. ....... din............
Laboratorul .........eeeeiiiiee e , apartinand ... , cu sediul
in localitatea .........ccoovveveiiiiiiiiiieee, S SH nr. ....... , judetul/sectorul ...........c.c....... , reprezentat

PrN (oo , In calitate de

......................................... , se autorizeaza, In conformitate cu prevederile Ordinului

ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 145 din 11 mai 2017, sa efectueze determinari fizico-chimice si organoleptice si sa
elibereze rapoarte de incercare pentru vinurile destinate comercializarii pe piata interna.

Director executiv

(nume si prenume)

(semnatura)
(stampila)
Vizata anul ............ 20.. Vizata anul ............ 20..
Vizata anul ............ 20.. Vizata anul ............ 20..
ANEXA Nr. 3
CERERE NR. .............. data ................. Denumirea laboratorului ..........................
pentru efectuare de analize si eliberare Adresa .......cccoocoeiiiiiiiie
buletin de analiza/raport de incercare® Autorizatie nr. ............. PP
_ BULETIN DE ANALIZA/RAPORT
DE INCERCARE NR. ............... data ...........
Pentru livrare vinuri*
Operator economic/(numele Si prenumele) .........ccocevieiiiciiicneeneeseee PROBA DE ANALIZAT-CONTRAPROBA
(CNP sau CUI ..ooeeeeeeeeeiiiiiiiee, Nr. de Tnregistrare .........ccccceeeeeeeeeiiiecinnnnns
Adresa ...ooocveeieieiieee e DATE DE IDENTIFICARE A VINULUI
Vin DOC O CANTITATE ..o,
Vin cu indicatie geografica [ CULOARE ..o
Vin varietal AN RECOLTA ...,
Vin O PODGORIA ..o
SOI/SORTIMENT ............. P
DENUMIRE COMERCIALA ........cccooiiieee
CULOARE A) CARACTERISTICI ORGANOLEPTICE:
O O O Aspect
ALB ROZE ROSU
Data tmbutelierii [_|_|_|_|_|_|_|| Culoare
CANTITATE (litri sau Miros
butelii/capacitate)
AN RECOLTA ... Gust
PODGORIE ......coovveveeeeiiieee e, B) ANALIZE FIZICO-CHIMICE: Valorile analitice
SOI/SORTIMENT ... Concentratia alcoolica (% vol.)
DENUMIRE COMERCIALA (daca este cazul) Aciditate totala (g/l in acid
............................................ tartric)
DECLARATIE DE CONFORMITATE Aciditate volatila (g/l Tn acid
Declar pe propria raspundere ca produsul este produs in conformitate cu | acetic)

legislatia vitivinicola. Datele sunt in conformitate cu normele de evidenta a
produselor vitivinicole. Proba prezentata este o proba medie si corespunde
in totalitate caracteristicilor lotului pentru care se solicita raport de incercare.
Sunt de acord cu accesul institutiilor abilitate pentru verificarea datelor in
evidentele unitatii.

Dioxid de sulf liber (mg/l)

Locul de depozitare a Data

produsului

Nume/prenume
Semnatura

Dioxid de sulf total (mg/l)

Extract sec nereducator (g/l)
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* Se completeaza in doua exemplare, din care unul se restituie | Zaharuri reducatoare (g/l)

solicitantului impreuna cu buletinul de analiza/raportul de incercare, [Hensitate relativa la +20° C

exemplarul al doilea ramanand nedetasat din carnet.

executat determinarea

Numele si prenumele persoanei care a|Semnatura

C) CONCLUZII

Produsul corespunde/nu corespunde din punctul de
vedere al compozitiei fizico-chimice si caracteristicilor
organoleptice pentru a fi comercializat, la categoria de

calitate ...
functie de continutul in zaharuri

............ si tip de vin in

Sef laborator Semnatura
(nume, prenume)

Stampila | Data

Buletinul de analiza/Raportul de Tincercare se
completeaza la toate rubricile in doua exemplare
autocopiative, primul exemplar se inmaneaza
solicitantului, al doilea exemplar se pastreaza
nedetasat la laboratorul autorizat care I-a emis.
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