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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 622
din 4 octombrie 2018
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 77/2016
privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite

Mona-Maria Pivniceru — presedinte
Marian Enache — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Legii nr. 77/2016 privind darea in plata a unor
bunuri imobile Th vederea stingerii obligatiilor asumate prin
credite, exceptie ridicata de Societatea Credit Europe Bank N.V.
in Dosarul nr. 31.088/197/2016 al Judecatoriei Brasov — Sectia
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.035D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Curtea dispune a se face apelul si in dosarele

nr. 2.054D/2017, nr. 2.055D/2017, nr. 2.075D/2017,
nr. 2.095D/2017, nr. 2.111D/2017, nr. 2.116D/2017,
nr. 2.130D/2017, nr. 2.143D/2017, nr. 2.144D/2017,
nr. 2.147D/2017, nr. 2.239D/2017, nr. 2.246D/2017,
nr. 2.511D/2017, nr. 2.526D/2017, nr. 2.909D/2017,

nr. 2.950D/2017 si nr. 2.989D/2017, avand un obiect similar
celui din primul dosar strigat, exceptie ridicata de Societatea
Credit Europe Ipotecar IFN— S.A. in Dosarul
nr. 15.539/302/2016 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti, de
Societatea Credit Europe Bank Roméania — S.A. in Dosarul
nr. 15.381/233/2016 al Judecatoriei Galati — Sectia civila, de
Societatea Credit Europe lpotecar IFN —S.A. in Dosarul
nr. 8.824/314/2016 al Judecatoriei Suceava, de Societatea
Credit Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar
IFN — S.A. in Dosarul nr. 9.418/1748/2016 al Judecatoriei
Cornetu, Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in
Dosarul nr. 29.667/301/2016 al Judecatoriei Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila, Societatea Credit Europe Ipotecar
IFN — S.A. in Dosarul nr. 24.708/197/2016 al Judecatoriei
Brasov, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea
Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 154/302/2017
al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti, de Societatea Credit
Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN —
S.A. in Dosarul nr. 28.658/197/2016 al Judecatoriei Brasov, de
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul
nr. 14.314/4/2016 al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civild, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul
nr. 27.099/4/2016 al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila, de Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A.
in Dosarul nr. 11.846/233/2016 al Judecatoriei Galati — Sectia
civila, de Societatea Credit Europe Bank N.V. in Dosarul
nr. 732/301/2017 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia
civila, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea
Credit Europe Ipotecar IFN S.A. in Dosarul
nr. 8.929/333/2016 al Judecatoriei Vaslui, de Societatea Credit
Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 13.676/4/2016 al
Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti, de Societatea Credit Europe

Bank Roménia — S.A. si Credit plus (Gulf) LTD in Dosarul
nr. 5.481/327/2016 al Judecatoriei Tulcea — Sectia civila si
penalda, de Societatea Bancpost S.A. in Dosarul
nr. 13.870/280/2016 al Judecatoriei Pitesti — Sectia civila si de
Societatea Bancpost — S.A. in Dosarul nr. 17.631/281/2016 al
Judecatoriei Ploiesti.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie problema conexarii
dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public arata ca este de
acord cu conexarea cauzelor. Curtea, avand in vedere obiectul
cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune

conexarea dosarelor nr. 2.054D/2017, nr. 2.055D/2017,
nr. 2.075D/2017, nr. 2.095D/2017, nr. 2.111D/2017,
nr. 2.116D/2017, nr. 2.130D/2017, nr. 2.143D/2017,
nr. 2.144D/2017, nr. 2.147D/2017, nr. 2.239D/2017,
nr. 2.246D/2017, nr. 2.511D/2017, nr. 2.526D/2017,

nr. 2.909D/2017, nr. 2.950D/2017 si nr. 2.989D/2017 la Dosarul
nr. 2.035D/2017, care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, in
raport cu jurisprudenta Curtii Constitutionale Tn materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 20 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 31.088/197/2016, Judecéatoria Brasov — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 77/2016 privind
darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, exceptie ridicata de
Societatea Credit Europe Bank N.V. si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2. 035D/2017.

8. Prin incheierea din 18 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 15.539/302/2016, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7 si art. 8 din Legea nr. 77/2016, precum si
a legii in ansamblul sau, exceptie ridicatd de Societatea Credit
Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.054D/2017.

9. Prin Incheierea din 21 martie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 15.381/233/2016, Judecatoria Galati — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3) si ale art. 6
din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea Credit
Europe Bank Roménia — S.A. si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.055D/2017.

10. Prin incheierea din 12 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 8.824/314/2016, Judecatoria Suceava a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 4, art. 6, art. 7 si art. 8
din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea Credit
Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.075D/2017.

constata
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11. Prin Incheierea din 26 aprilie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 9.418/1748/2016, Judecatoria Cornetu a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 4, art. 6, art. 7, art. 8 si
art. 11 din Legea nr. 77/2016, cu exceptia sintagmei ,precum si
din devalorizarea bunurilor imobile” din Legea nr. 77/2016,
exceptie ridicata de Societatea Credit Europe Bank N.V. si
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.095 D/2017.

12. Prin Incheierea din 12 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 29.667/301/2016, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7 si art. 11 din Legea nr. 77/2016, exceptie
ridicata de Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care
formeaza obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.111D/2017.

13. Prin Incheierea din 9 iunie 2017, pronuntat in Dosarul
nr. 24.708/197/2016, Judecatoria Brasov a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 5 alin. (2), art. 8 alin. (5),
art. 10 si art. 11 din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.116D/2017.

14. Prin Incheierea din 29 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 154/302/2017, Judecéatoria Sectorului 5 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7 si art. 11 teza intéi, cu exceptia sintagmei
»precum si din devalorizarea bunurilor imobile” din Legea
nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea Credit Europe Bank
N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care
formeaza obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.130D/2017.

15. Prin incheierea din 25 aprilie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 28.658/197/2016, Judecatoria Brasov a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 4, art. 6, art. 7 si art. 11
din Legea nr. 77/2016, precum si a legii in ansamblul sau,
exceptie ridicata de Societatea Credit Europe Bank N.V. si
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.143D/2017.

16. Prin Incheierea din 21 februarie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 14.314/4/2016, Judecatoria Sectorului 4
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1
alin. (3), art. 3, art. 4, art. 5, art. 6, art. 7, art. 8, art. 9 si art. 11
din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea Credit
Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.144D/2017.

17. Prin Incheierea din 7 martie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 27.099/4/2016, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 5, art. 6, art. 7, art. 8, art. 9 si art. 11 din Legea
nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea Credit Europe Bank
N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.147D/2017.

18. Prin Incheierea din 23 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 11.846/233/2016, Judecatoria Galati — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6 si art. 7 din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.239D/2017.

19. Prin Incheierea din 15 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 732/301/2017, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7, art. 8 si art. 11 din Legea nr. 77/2016,
precum si a legii in ansamblul sau, exceptie ridicata de
Societatea Credit Europe Bank N.V. si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.246D/2017.

20. Prin Incheierea din 23 iunie 2017, pronuntat& in Dosarul
nr. 8.929/333/2016, Judecatoria Vaslui a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 4, art. 6, art. 7 si art. 8
din Legea nr. 77/2016, precum si a legii in ansamblul sau,
exceptie ridicatd de Societatea Credit Europe Bank N.V. si
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.511D/2017.

21. Prin Incheierea din 15 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 13.676/4/2016, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7 si ale art. 8 din Legea nr. 77/2016, precum
si a legii in ansamblul sau, exceptie ridicatd de Societatea
Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.526D/2017.

22. Prin Sentinta civila nr. 1.168 din 2 mai 2017, pronuntata
in Dosarul nr. 5.481/327/2016, Judecétoria Tulcea — Sectia
civila si penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3,
art. 4, art. 6, art. 7 si art. 11, cu exceptia tezei intéi care face
trimitere la sintagma ,,precum si din devalorizarea bunurilor
imobile” din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicata de Societatea
Credit Europe Bank Roménia — S.A. si Credit plus (Gulf) LTD
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.909D/2017.

23. Prin Incheierea din 20 octombrie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 13.870/280/2016, Judecatoria Pitesti — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3, art. 4 alin. (1),
art. 5 alin. (1) si (3), art. 7, art. 8 alin. (1) si (5), art. 10 si art. 11
din Legea nr. 77/2016, exceptie ridicatda de Societatea
Bancpost — S.A. si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.950D/2017.

24. Prin Incheierea din 4 decembrie 2017, pronuntata n
Dosarul nr. 17.631/281/2016, Judecatoria Ploiesti a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 3, art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (1) si (3), art. 7,
art. 8 alin. (1) si (5) si art. 11 din Legea nr. 77/2016 privind
darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, exceptie ridicatd de
Societatea Bancpost — S.A. si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.989D/2017.

25. Exceptiile de neconstitutionalitate au fost ridicate in
cauze intemeiate pe dispozitiile Legii nr. 77/2016.

26. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca prevederile Legii nr. 77/2016 sunt contrare
art. 1 alin. (3) din Constitutie, intrucat consacra dreptul
discretionar al debitorului privind darea in plata a unor bunuri
imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite si
nu corespund exigentelor constitutionale de securitate juridica,
de calitate a legii si ale respectarii drepturilor dobandite si ale
intereselor legitime. Se aratd ca modificarea/reasezarea
riscurilor asumate prin contract sau chiar modificarea pretului
agreat de parti nu poate avea loc printr-o ingerinta a legiuitorului
in economia contractului, ci doar in ipoteze exceptionale de
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rupere a echilibrului contractual, ce trebuie cercetate pentru
fiecare contract in parte de catre instanta judecatoreasca. Tot
in acest context se aratd cd legea stabileste o procedura
antinomica Codului de procedura civila.

27. Legea darii in plata prevede ca aceasta lege se
coroboreaza cu dispozitiile mai multor acte normative, insa nu si
in ce fel se va face aceasta operatiune de coroborare, in
conditiile in care, din punct de vedere material, dispozitiile legii
darii in plata tind mai mult spre o modificare, iar uneori, cum ar
fi cazul Legii nr. 190/1999 privind creditul ipotecar pentru
investitii imobiliare, spre o inlaturare de la aplicare si schimbare
totala a reglementarii. De asemenea nu reglementeaza situatia
in care se afla imobilul, spre exemplu in cazul in care este
afectat de sarcini. Astfel, existd o inadvertenta intre scopul
declarat de legiuitor si textul legii darii in plata, ceea ce este
contrar art. 1 alin. (5) din Constitutie Tn componenta privind
calitatea legii.

28. Prevederile criticate sunt contrare art. 15 alin. (2) din
Constitutie, deoarece, prin reglementarea cuprinsa in art. 11 din
Legea nr. 77/2016, precum si in ansamblul legii, se modifica
starea legala anterioara intrarii in vigoare a acesteia.
Modalitatea alternativa de plata si, mai ales, schimbarea pretului
contractului reprezinta elemente ce vizeaza, ca domeniu
temporal de actiune, faza initiala de constituire a situatiei
juridice. Astfel, prevederile criticate sunt neconstitutionale,
deoarece acestea se aplicd nu numai situatiilor juridice ce se
vor naste, se vor modifica sau stinge dupa intrarea in vigoare a
Legii nr. 77/2016, ci si situatiilor juridice in curs de formare,
modificare sau stingere la data intrarii in vigoare a acestei legi,
precum si efectelor prezente si viitoare ale unor raporturi juridice
trecute incheiate intre banci si consumatori, inclusiv contractelor
de credit in cazul carora debitorul a fost supus unei executari
silite a imobilului ipotecat.

29. Cu privire la incalcarea dispozitiilor art. 16 alin. (1) din
Constitutie se arata ca prevederile art. 3, art. 6 si art. 8 din Legea
nr. 77/2016 sunt neconstitutionale, deoarece, in urma stingerii
creantei ca urmare a darii in platd prin aceastd procedurs,
creditorul ipotecar diligent, care si-a constituit o garantie,
dobandeste o situatie juridica inferioara altor creditori (creditorii
chirografari), care, desi nu au o garantie, pot urmari bunuri
mobile si imobile prezente si viitoare ale debitorilor pana la
satisfacerea Tntregii creante.

30. Cu privire la incalcarea dispozitiilor art. 21 si art. 24 din
Constitutie se sustine ca prevederile art. 4 si art. 7 din Legea
nr. 77/2016 nu asigura garantiile constitutionale ale dreptului la
un proces echitabil si ale dreptului la aparare, deoarece dau
dreptul debitorilor institutiilor bancare si financiar nebancare sa
schimbe obiectul, pretul si riscul contractului dupéa bunul lor plac
si in lipsa verificarilor prealabile privind indeplinirea conditiilor
obiective si subiective pentru aplicarea protectiei. Mai mult,
prevederile art. 8 din legea mentionatéd consacra posibilitatea
debitorilor de a obtine concursul justitiei pentru refuzul de a isi
executa obligatiile asumate contractual prin liber consimtamant
si de a le fi stearsa datoria in detrimentul si cu prejudicierea
creditorului. De asemenea, dreptul la aparare si accesul la
justitie sunt incalcate prin faptul ca obiectul contestatiei este
limitat la conditiile de admisibilitate prevazute de lege, termenele
procedurale sunt foarte scurte, fara garantii procesuale.

31. Referitor la dispozitiile art. 44 din Constitutie se araté ca
prin consacrarea dreptului discretionar al debitorului de a
modifica Tntinderea obligatiilor asumate prin contracte deja
executate si prin faptul ca dispozitiile criticate obliga creditorul
din contractul de credit sa suporte o diminuare a patrimoniului
sau, rezultata din neindeplinirea culpabila de catre debitor a
obligatiei de restituire la scadenta a imprumutului de care a

beneficiat, Legea nr. 77/2016 incalca dreptul de proprietate al
creditorilor. Mai mult, limitarea adusa dreptului de proprietate
prin mecanismul darii in platd nu se incadreaza in limitele
permise de art. 53 din Constitutie.

32. Cu privire la incalcarea art. 45 din Constitutie se
subliniaza ca prevederile art. 3, art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (1) si
(3), art. 6 si art. 8 din Legea nr. 77/2016 sunt neconstitutionale,
deoarece libertatea contractuala a partilor nu presupune doar
libertatea acestora de a-si asuma obligatii si de a dobandi
drepturi, ci si libertatea de a-si asuma riscuri ale contractului, pe
care trebuie sa le respecte, iar limitarile libertatii economice se
pot aduce Th anumite conditii, Insa Legea nr. 77/2016 restrange
libertatea contractuald, fara ca niciuna dintre justificarile
cuprinse la art. 53 din Constitutie sa existe. Totodata, se arata
ca prevederile constitutionale ale art. 45 trebuie coroborate cu
cele ale art. 135, in care sunt instituite principiile economiei de
piata si o serie de obligatii pozitive Tn sarcina statului, printre
care se regaseste aceea de a asigura libertatea comertului.

33. Referitor la incalcarea dispozitiilor art. 53 alin. (2) din
Constitutie se sustine ca prevederile art. 3 si art. 4 din Legea
nr. 77/2016 sunt neconstitutionale, deoarece permit modificarea
discretionara a pretului contractului de catre debitor, ceea ce
reprezintd un stimulent pentru ca acesta sa nu isi execute
obligatiile contractuale de plata a datoriilor. Astfel, prevederile
criticate sunt neconstitutionale in masura in care nu limiteaza
exercitarea dreptului de a da in platé al debitorului la situatii de
imposibilitate. De altfel, legea criticata nu are un scop legitim si
nu are o adecvare justa intre realitatea sociald si masura
propusa.

34. Cu privire la incalcarea art. 73 alin. (3) lit. m) din
Constitutie se arata ca legea, reglementand aspecte referitoare
la proprietate, trebuia adoptata ca lege organica, si nu ordinara.
Din moment ce legea criticatd reglementeaza derogari de la
Codul civil, lege organica, se subliniaza ca si normele derogatorii
trebuiau sa fie adoptate ca lege organica.

35. Prin aplicabilitatea legii, in general, si fata de contractele
in curs de executare, In mod particular, Legea nr. 77/2016 este
contara prevederilor art. 135 din Constitutie care reglementeaza
complementaritatea dintre statul social si statul liberal cu
economie de piata.

36. In final, se prezinta ,inadecvarea Legii nr. 77/2016 cu
dreptul Uniunii Europene”, prin prisma art. 148 din Constitutie si
a jurisprudentei Curtii Constitutionale in materie, in ceea ce
priveste transpunerea in legislatia nationala a unor dispozitii ale
Directivei 2014/17/UE a Parlamentului European si a Consiliului
din 4 februarie 2014.

37. Judecatoria Brasov — Sectia civila, in Dosarul
nr. 2.035D/2017, opineaza in sensul c& exceptia de
neconstitutionalitate ridicd semne de intrebare in legatura cu
caracterul constitutional al prevederilor Legii nr. 77/2016, in
raport cu incalcarea unor principii constitutionale fundamentale.

38. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti, in Dosarul
nr. 2.054D/2017, opineaza ca dispozitiile criticate nu incalca
prevederile art. 15 alin. (2) din Constitutie si nici principiul
securitatii raporturilor juridice, deoarece stingerea creantei este
un eveniment viitor, care Inca nu s-a produs, legiuitorul putdnd
interveni, prin urmare, pentru reglementarea conditiilor in care
evenimentul respectiv poate surveni. De asemenea, prin Legea
nr. 77/2016 nu se intervine Tn continutul contractului de credit, ci
doar se reglementeaza in favoarea debitorului un nou mod de
stingere a obligatiei, o dare in plata sui generis, care este un
efect viitor al unei situatii trecute.

39. Judecatoria Galati — Sectia civila, in Dosarul
nr. 2.055D/2017, opineaza in sensul ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. Avand in vedere
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jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, se arata ca
principiul egalitatii in fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit,
nu sunt diferite. Astfel, diferitele categorii de creditori reclama
regimuri juridice diferite.

40. Judecatoria Suceava, in Dosarul nr. 2.075D/2017,
opineaza in sensul ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiatd. Avand in vedere jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie, se aratd ca normele contestate
respecta principiile si prevederile constitutionale invocate in
sustinerea exceptiei.

41. Judecatoria Cornetu, in Dosarul nr. 2.095D/2017,
opineaza in sensul cd exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

42. Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila,
in Dosarul nr. 2.111D/2017, opineaza in sensul ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

43. Judecatoria Bragov, in Dosarul nr. 2.116D/2017, contrar
art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu fisi exprima opinia cu
privire la temeinicia exceptiei de neconstitutionalitate.

44. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti, in Dosarul
nr. 2.130D/2017, nu isi exprima opinia cu privire la temeinicia
exceptiei de neconstitutionalitate, pentru a evita o eventuala
antepronuntare asupra cauzei deduse judecatii.

45. Judecatoria Brasov, in Dosarul nr. 2.143D/2017,
opineazd ca dispozitile criticate respecta principiile si
prevederile constitutionale invocate in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

46. Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila,
in Dosarul nr. 2.144D/2017, avand in vedere Decizia
Constitutionale nr. 623 din 25 octombrie 2016, opineaza ca
dispozitiile criticate nu contravin prevederilor constitutionale si
conventionale invocate in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

47. Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila,
in Dosarul nr. 2.147D/2017, avand in vedere Decizia
Constitutionale nr. 623 din 25 octombrie 2016, opineaza ca
dispozitiile criticate nu contravin prevederilor constitutionale si
conventionale invocate in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

48. Judecatoria Galati — Sectia civila, in Dosarul
nr. 2.239D/2017, arata ca, desi prin intrarea in vigoare a Legii
nr. 77/2016 se poate vorbi de o derogare de la unele principii de
drept civil, aceasta nu atrage incalcarea dispozitiilor
constitutionale mentionate in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate, fiind o lege care stabileste méasuri de
reparare a unei situatii economice care a condus la o inechitate
pentru consumatori.

49. Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila,
in Dosarul nr. 2.246D/2017, opineaza in sensul ca dispozitiile
criticate sunt constitutionale. Astfel, in esenta, se arata ca
protectia consumatorilor persoane fizice si a dreptului la locuinta
familiala a debitorului constituie scopuri legitime care justifica
ingerinta legiuitorului.

50. Judecatoria Vaslui, in Dosarul nr. 2.511D/2017,
opineaza ca prin mecanismul darii Tn platd prevazut de
Legea 77/2016 se instituie obligatia creditorului ipotecar de a
lua in proprietate bunul ipotecat, in contradictie cu principiul
fundamental al dreptului potrivit caruia nimeni nu poate fi obligat
sa devina titularul unui drept. Pe de alta parte, dreptul de optiune
stabilit in favoarea debitorului goleste de continut dreptul de
creanta al bancii.

51. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti, in Dosarul
nr. 2.526D/2017, opineaza ca dispozitiile criticate nu ncalca
prevederile art. 15 alin. (2) din Constitutie si nici principiul
securitatii raporturilor juridice, deoarece stingerea creantei este

un eveniment viitor, care inca nu s-a produs, legiuitorul putand
interveni, prin urmare, pentru reglementarea conditiilor in care
evenimentul respectiv poate surveni. De asemenea, prin Legea
nr. 77/2016 nu se intervine in continutul contractului de credit, ci
doar se reglementeaza in favoarea debitorului un nou mod de
stingere a obligatiei, o dare in plata sui generis, care este un
efect viitor al unei situatii trecute.

52. Judecatoria Tulcea — Sectia civila si penala, in
Dosarul nr. 2.909D/2017, opineaza ca dispozitiile criticate nu
contravin prevederilor constitutionale si conventionale invocate
in sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate.

53. Judecatoria Pitesti — Sectia civila, in Dosarul
nr. 2.950D/2017, opineaza ca dispozitiile Legii nr. 77/2016 nu
contravin principiilor si prevederilor constitutionale invocate in
sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate.

54. Judecatoria Ploiesti, iIn Dosarul nr. 2.989D/2017,
opineaza ca dispozitiile criticate incalca prevederile art. 15
alin. (2) din Constitutie, deoarece consacra posibilitatea stingerii
datoriilor prin darea in plata si in cazul contractelor de credit
incheiate anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 77/2016.

55. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

56. Guvernul, avand in vedere jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie, apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intéi raportate la
dispozitiile art. 3 teza intéi, precum si a prevederilor art. 11 teza
a doua din Legea nr. 77/2016 este inadmisibila; exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intéi raportate la
celelalte dispozitii din Legea nr. 77/2016 este neintemeiata.
Totodata, avand in vedere dinamica jurisprudentiala in materie,
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei
Lporecum si din devalorizarea bunurilor imobile”, cuprinsa in
art. 11 teza intai din Legea nr. 77/2016, a devenit inadmisibila;
prevederile art. 11 teza intai raportate la art. 3 teza a doua,
art. 4, art. 7 si art. 8 din Legea nr. 77/2016 sunt constitutionale
in masura in care instanta judecatoreasca verifica conditiile
referitoare la existenta impreviziunii; exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 teza intai raportate la
dispozitiile art. 3 teza intéi, precum si a prevederilor art. 11 teza
a doua din Legea nr. 77/2016 este inadmisibila; exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 teza intai raportate la
celelalte dispozitii din Legea nr. 77/2016 este neintemeiata.

57. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele fintocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

58. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

59. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
reiese din actele de sesizare, il constituie atat dispozitiile Legii
nr. 77/2016 privind darea in platd a unor bunuri imobile in
vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, in ansamblu,
cat si unele prevederi punctuale din aceasta lege, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 330 din 28 aprilie
2016. Insa, Curtea, avand in vedere dinamica jurisprudentiala in
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materie, retine ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
dispozitile Legii nr. 77/2016, urmand a analiza exceptia de
neconstitutionalitate prin prisma celor retinute n jurisprudenta sa.

60. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3)
privind statul de drept, art. 1 alin. (5) in componenta sa privind
calitatea legii, art. 15 alin. (2) privind neretroactivitatea, art. 16
alin. (1) privind egalitatea Tn drepturi, art. 21 privind accesul liber
la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 44 privind dreptul
de proprietate privata, art. 45 privind libertatea economica,
art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 73 alin. (3) privind domeniile de reglementare ale
legilor organice, art. 135 privind economia, art. 148 privind actele
obligatorii ale Uniunii Europene, precum si prevederile art. 1 —
Protectia proprietétii din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

61. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca atat Legea nr. 77/2016, in ansamblul sau, cat si
prevederi punctuale din acest act normativ, in raport cu
prevederi constitutionale si critici de neconstitutionalitate
similare, au mai format obiectul controlului de constitutionalitate,
sens Tn care este Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 53 din
18 ianuarie 2017. Ulterior, in raport cu considerentele,
dispozitivul si data publicarii in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, a acestei decizii, Curtea si-a conturat o jurisprudenta
pe care a dezvoltat-o in raport cu criticile de neconstitutionalitate
formulate, care s-a concretizat prin mai multe decizii, spre
exemplu, Decizia nr. 92 din 28 februarie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 651 din 8 august
2017, Decizia nr. 95 din 28 februarie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 656 din 9 august 2017, Decizia
nr. 357 din 11 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 827 din 19 octombrie 2017, Decizia
nr. 358 din 11 mai 2017, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 783 din 3 octombrie 2017, Decizia
nr. 565 din 19 septembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 83 din 29 ianuarie 2018, Decizia nr. 701
din 7 noiembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 73 din 25 ianuarie 2018, sau Decizia nr. 415 din
19 iunie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 781 din 12 septembrie 2018.

62. Astfel, Legea nr. 77/2016 are, in esenta, ca obiect de
reglementare instituirea unor mecanisme si proceduri legale in
virtutea carora debitorii care se afla Tn imposibilitate de a achita
imprumutul acordat Tn baza unui contract de credit sa poata
proceda la predarea imobilului ipotecat catre creditor in vederea
stingerii obligatiilor asumate prin contractul de credit.

63. Prevederile art. 1 din Legea nr. 77/2016 circumscriu sfera
de aplicabilitate a acestei legi — raporturile juridice si
persoanele ce cad sub incidenta acesteia, respectiv se aplica
raporturilor juridice dintre consumatori si institutiile de credit,
institutiile financiare nebancare sau cesionarii creantelor
detinute asupra consumatorilor, precum si celor in care creanta
creditorului izvorand dintr-un contract de credit este garantata
cu fideiusiunea si/sau solidaritatea unuia sau mai multor
codebitori sau coplatitori. Consumatori sunt persoanele definite
de Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind protectia
consumatorilor, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 208 din 28 martie 2007, si Legea nr. 193/2000
privind clauzele abuzive din contractele incheiate fintre
profesionisti si consumatori, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 543 din 3 august 2012. Aceste dispozitii
se completeaza cu prevederile art. 10 din Legea nr. 77/2016,
potrivit carora ,va fi stinsé orice datorie a debitorului fata de
creditor, acesta din urma neputand solicita sume de bani
suplimentare. De dispozitiile prezentului articol beneficiaza si
codebitorul sau fideiusorul care a garantat obligatia debitorului

principal”. Totodata, Curtea observa ca, prin Decizia nr. 565 din
19 septembrie 2017, a constatat ca art. 1 din Legea nr. 77/2016
nu contravine niciunui text constitutional invocat, acesta stabilind
doar sfera de aplicare a legii supuse controlului de
constitutionalitate, respectiv a raporturilor juridice dintre
consumatori si institutile de credit, institutile financiare
nebancare sau cesionarii creantelor detinute asupra
consumatorilor. Mai mult, acest text nici mécar nu stabileste
obiectul legii, obiect care se contureaza incepand cu art. 3 din
lege.

64. Dispozitile art. 2 statueazd ca prevederile Legii
nr. 77/2016 se coroboreaza cu dispozitile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si
adecvarea capitalului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1.027 din 27 decembrie 2006, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, ale Legii nr. 190/1999 privind creditul
ipotecar pentru investitii imobiliare, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 611 din 14 decembrie 1999, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile
ulterioare, precum si cu celelalte dispozitii legale in vigoare. Or,
aceste prevederi respecta tocmai dispozitiile Legii nr. 24/2000,
care statueaza ca ,actul normativ trebuie sa se integreze
organic in sistemul legislatiei, scop in care proiectul de act
normativ trebuie corelat cu prevederile actelor normative de
nivel superior sau de acelasi nivel, cu care se afld in conexiune
[art. 13 lit. @)]. In cazul in care o norma este complementara altei
norme, pentru evitarea repetarii in text a acelei norme se va face
trimitere la articolul, respectiv la actul normativ care o contine, iar
trimiterea la normele unui alt act normativ se poate face la
intregul sdu continut ori numai la o subdiviziune, precizata ca
atare [art. 50 alin. (1) si (3)]. O reglementare din aceeasi materie
si de acelasi nivel poate fi cuprinsa intr-un alt act normativ, daca
are caracter special fatd de actul ce cuprinde reglementarea
generala in materie. Caracterul special al unei reglementari se
determind in functie de obiectul acesteia, circumstantiat la
anumite categorii de situatii, si de specificul solutiilor legislative
pe care le instituie. Reglementarea este derogatorie daca
solutiile legislative referitoare la o situatie anume determinata
cuprind norme diferite in raport cu reglementarea-cadru in
materie, aceasta din urma pastrandu-si caracterul sau general
obligatoriu pentru toate celelalte cazuri [art. 15].

65. Fatda de acestea, Curtea nu poate retine
neconstitutionalitatea acestor prevederi astfel cum se sustine in
critica de neconstitutionalitate, motivat de aspectul ca ,Legea
darii Tn plata prevede faptul ca aceasta lege se coroboreaza cu
dispozitile mai multor acte normative, insa nu prevede in ce fel
se va face aceasta operatiune de coroborare, in conditiile in
care, din punct de vedere material, dispozitiile legii darii in plata
tind mai mult spre o modificare, iar uneori, cum ar fi cazul Legii
nr. 190/1999 privind creditul ipotecar pentru investitii imobiliare,
spre o finlaturare de la aplicare si schimbare totala a
reglementarii”.

66. In continuare, din economia Legii nr. 77/2016, Curtea
observa ca dispozitile acesteia trebuie interpretate in mod
necesar prin coroborarea tuturor prevederilor acestei legi, mai
cu seama in ceea ce priveste art. 3, art. 4, art. 5, art. 6, art. 7,
art. 8, art. 10 si art. 11, prevederi care nu pot fi disociate si
interpretate Tn mod disparat.

67. Dispozitiile art. 3 din Legea nr. 77/2016 prevad ca, prin
derogare de la dispozitiile Legii nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile ulterioare, consumatorul are dreptul
de a i se stinge datoriile izvorate din contractele de credit cu tot
cu accesorii, fara costuri suplimentare, prin darea in plata a
imobilului ipotecat Tn favoarea creditorului, daca, in termenul
prevazut la art. 5 alin. (3) din lege, partile contractului de credit
nu ajung la un alt acord.
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68. Fata de aceste prevederi se impune precizarea ca, astfel
cum a retinut Curtea in jurisprudenta sa, avand in vedere ca
majoritatea contractelor de Tmprumut vizate de legea criticata
au fost incheiate in perioada 2007—2009, acestor contracte le
este aplicabil cadrul legal de la acea data. Astfel, dreptul comun
il constituia Codul civil in vigoare la acea data, iar reglementari
suplimentare, specifice domeniului bancar, se regaseau in
Legea nr. 190/1999. Curtea, in jurisprudenta sa, a observat,
insa, ca Legea nr. 77/2016 se aplica si contractelor care au fost
incheiate Tn baza altor prevederi legale decat cele ale Legii
nr. 190/1999. Cu alte cuvinte, si unele credite care nu au fost
contractate in scopul achizitionarii unor imobile au fost garantate
prin instituirea unor ipoteci asupra unor bunuri imobile. Indiferent
de textul legal specific In baza caruia au fost incheiate
contractele pana la data de 1 octombrie 2011, ele se supun
reglementarii de drept comun, Codul civil din 1864, care, in mod
evident, permitea aplicarea teoriei impreviziunii, in temeiul
art. 969 si art. 970 (a se vedea Decizia nr. 623 din 26 octombrie
2016 si Decizia nr. 695 din 24 noiembrie 2016, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 183 din 15 martie 2017).

69. Din continutul reglementarii Legii nr. 77/2016 se deduce
ca art. 3 este indisolubil legat, in primul rand, de art. 11 din
aceastéd lege. In timp ce art. 3 se referd la o derogare de la
dispozitile Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, art. 11
statueaza ca ,prezenta lege se aplica atat contractelor de credit
aflate in derulare la momentul intrérii sale in vigoare, cat gi
contractelor incheiate dupa aceasta data”.

70. Ca atare, evaludnd segmentele temporale la care face
referire Legea nr. 77/2016, Curtea observa ca aceasta dispune
aplicabilitatea sa astfel: un moment Thainte de intrarea in vigoare
a Legii nr. 77/2016 — care la randul sau cuprinde doua situatii,
respectiv contractele incheiate sub imperiul Legii nr. 190/1999
privind creditul ipotecar pentru investitii imobiliare si al Codul
civil din 1864 si cele incheiate incepand cu 1 noiembrie 2011
sub imperiul Legii nr. 287/2009 privind Codul civil; un moment
dupa intrarea in vigoare a Legii nr. 77/2016.

71. Fata de aceasta situatie legislativa si avand in vedere
faptul ca toate contractele de imprumut vizate de dispozitiile
Legii nr. 77/2016, supuse controlului de constitutionalitate,
analizate si concretizate prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie
2016, erau incheiate Tnainte de intrarea in vigoare a Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil, Curtea a distins intre teza intai
si teza a doua ale art. 3, prin coroborare cu art. 11 (a se vedea
paragraful 104 din Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016).

72. Dispozitiile art. 4 prevad conditiile cumulative ce trebuie
indeplinite pentru stingerea creantei izvorand dintr-un contract
de credit si a accesoriilor sale prin dare in plata, respectiv:
a) creditorul si consumatorul fac parte din categoriile prevazute
la art. 1 alin. (1), astfel cum acestea sunt definite de legislatia
speciala; b) cuantumul sumei Tmprumutate, la momentul
acordarii, nu depasea echivalentul in lei al 250.000 euro, suma
calculata la cursul de schimb publicat de catre Banca Nationala
a Romaniei in ziua incheierii contractului de credit; ¢) creditul a
fost contractat de consumator cu scopul de a achizitiona,
construi, extinde, moderniza, amenaja, reabilita un imobil cu
destinatie de locuinta sau, indiferent de scopul pentru care a fost
contractat, este garantat cu cel putin un imobil avand destinatia
de locuintd; d) consumatorul sa nu fi fost condamnat printr-o
hotaréare definitiva pentru infractiuni in legatura cu creditul pentru
care se solicitd aplicarea prezentei legi. In situatia in care
executarea obligatiilor asumate prin contractul de credit a fost
garantata cu doua sau mai multe bunuri, in vederea aplicarii
procedurii prevazute de prezenta lege debitorul va oferi in plata
toate bunurile ipotecate in favoarea creditorului.

73. Dispozitiile art. 5 prevad procedura de urmat in cazul
subiectilor de drept prevazuti de aceastd lege. Astfel,
consumatorul transmite creditorului, prin intermediul unui
executor judecatoresc, al unui avocat sau al unui notar public, o
notificare prin care il informeaza ca a decis sa ii transmita
dreptul de proprietate asupra imobilului Tn vederea stingerii
datoriei izvorand din contractul de credit ipotecar, detaliind si
conditiile de admisibilitate a cererii, astfel cum sunt reglementate
la art. 4. Notificarea prevazuta la alin. (1) trebuie sa cuprinda si
stabilirea unui interval orar, in doua zile diferite, in care
reprezentantul legal sau conventional al institutiei de credit s& se
prezinte la un notar public propus de debitor in vederea
incheierii actului translativ de proprietate, prin care se stinge
orice datorie a debitorului, principal, dobanzi, penalitati, izvorand
din contractul de credit ipotecar, in conformitate cu dispozitiile
prezentei legi. Prima zi de convocare la notarul public nu poate
fi stabilita la un termen mai scurt de 30 de zile libere, perioada
in care se suspenda orice plata catre creditor, precum si orice
procedura judiciara sau extrajudiciara demarata de creditor sau
de persoane care se subroga in drepturile acestuia indreptata
impotriva consumatorului sau a bunurilor acestuia. Cu cel putin
3 zile libere inainte de prima zi de convocare la notarul public,
partile transmit acestuia informatiile si inscrisurile necesare
incheierii actului de dare in plata. Toate costurile notariale si,
dupa caz, ale executorului judecatoresc sau ale avocatului se
suporta de catre debitor.

74. Dispozitiile art. 6 prevad ca de la data primirii notificarii
prevazute la art. 5 se suspenda dreptul creditorului de a se
indrepta Tmpotriva codebitorilor, precum si impotriva garantilor
personali sau ipotecari. In situatia admiterii definitive a
contestatiei prevazute la art. 7, creditorul poate demara sau,
dupa caz, relua orice procedura judiciara sau extrajudiciara atat
impotriva debitorului, cat si impotriva altor garanti personali sau
ipotecari. Demersurile prevazute la art. 5 si art. 7—9 pot fi
intreprinse si de codebitori, precum si de garantii personali sau
ipotecari ai consumatorului principal, cu acordul acestuia sau al
succesorilor sai. Actiunea Tn regres Tmpotriva debitorului
principal va putea fi formulatd numai dupa stingerea integrala a
datoriei izvorand din contractul de credit, in conformitate cu
dispozitiile prezentei legi. Ca atare, cu privire art. 5 si 6 din lege,
Curtea constata ca acestea reglementeaza procedura de
derulare a darii in plata a imobilului ipotecat. Curtea observa ca
art. 3 teza a doua din lege a fixat regulile de drept substantial
subsumate principiului impreviziunii in contractele de credit, iar
art. 5 si 6 din lege reglementeaza, in esenta, procedura de
urmat pentru aplicarea regulilor anterior mentionate (a se vedea
Decizia nr. 565 din 19 septembrie 2017, paragraful 99).

75. Dispozitiile art. 7 prevad ca, in termen de 10 zile de la
data comunicarii notificarii emise in conformitate cu dispozitiile
art. 5, creditorul poate contesta indeplinirea conditiilor de
admisibilitate a procedurii reglementate de prezenta lege.
Cererea se judeca in procedura de urgenta, cu citarea partilor,
de catre judecatoria in circumscriptia careia domiciliaza
consumatorul. Apelul Tmpotriva hotararii pronuntate in
conformitate cu dispozitile alin. (2) se depune de partea
interesata in termen de 15 zile lucratoare de la comunicare si se
judecad cu celeritate. Pana la solutionarea definitiva a
contestatiei formulate de creditor se mentine suspendarea
oricarei plati catre acesta, precum si a oricarei proceduri
judiciare sau extrajudiciare demarate de creditor sau de
persoanele care se subroga in drepturile acestuia impotriva
debitorului. In situatia in care se admite contestatia formulata de
creditor, partile vor fi repuse in situatia anterioara indeplinirii
demersurilor prevazute de prezenta lege. In termen de 10 zile de
la data respingerii definitive a contestatiei, creditorul are obligatia
sa se prezinte, in conformitate cu notificarea prealabila a
debitorului, la notarul public indicat in cuprinsul acesteia.



8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 384/16.V.2019

Dispozitile art. 5 alin. (4) sunt aplicabile atat in vederea
transmiterii informatiilor si a inscrisurilor, cat si in vederea
stabilirii datei exacte a semnarii actului de dare in plata.

76. Dispozitiile art. 8 prevad ca, in situatia in care creditorul
nu se conformeaza dispozitiilor prevazute de prezenta lege,
debitorul poate cere instantei sa pronunte o hotarare prin care
sa se constate stingerea obligatiilor nascute din contractul de
credit ipotecar si sa se transmita dreptul de proprietate catre
creditor. Cererea se judeca cu celeritate, cu citarea partilor, de
catre judecatoria in circumscriptia careia domiciliaza debitorul.
Pana la solutionarea definitiva a cererii prevazute la alin. (1) se
mentine suspendarea oricarei plati catre creditor, precum si a
oricarei proceduri judiciare sau extrajudiciare demarate de
creditor sau de persoane care se subroga in drepturile acestuia
impotriva debitorului. Actiunea prevazuta de prezentul articol
este scutita de plata taxei judiciare de timbru. Dreptul de a cere
instantei sa constate stingerea datoriilor izvorate din contractele
de credit apartine si consumatorului care a fost supus unei
executari silite a imobilului ipotecat, indiferent de titularul
creantei, de stadiul in care se afla ori de forma executarii silite
care se continua contra debitorului. in acest context, Curtea
retine ca dispozitiile legale, mentionate mai sus, au format
obiectul controlului de constitutionalitate in coroborare cu art. 11
din Legea nr. 77/2016, sens in care in cuprinsul acestei decizii
vor fi redate aspecte din considerentele retinute de instanta de
contencios constitutional in jurisprudenta sa cu privire la Legea
nr. 77/2016.

77. Dispozitiile art. 9 prevad ca hotararea pronuntata potrivit
prevederilor art. 8 poate fi atacata cu apel, in termen de 7 zile de
la comunicare. Ca atare, Curtea constata ca acest din urma text
legal reglementeaza faptul ca hotararea prin care se admite sau
se respinge cererea de constatare a stingerii obligatiilor ndscute
din contractul de credit ipotecar si de transmitere a dreptul de
proprietate catre creditor este supusa apelului in termen de
7 zile de la comunicare. Or, in temeiul art. 21 alin. (3) si art. 129
din Constitutie, legiuitorul este cel competent sa stabileasca atat
caile de atac, céat si termenele in care acestea se exercita (a se
vedea Decizia nr. 565 din 19 septembrie 2017, paragraful 117).

78. Dispozitiile art. 10 prevad ca la momentul incheierii
contractului translativ de proprietate, respectiv de la data
pronuntarii hotararii judecatoresti definitive, potrivit prevederilor
art. 8 sau, dupa caz, ale art. 9, va fi stinsa orice datorie a
debitorului fata de creditor, acesta din urma neputand solicita
sume de bani suplimentare. De aceste dispozitii beneficiaza si
codebitorul sau fideiusorul care a garantat obligatia debitorului
principal. Curtea constata ca acest text de lege reglementeaza
momentul de la care darea in plata isi produce efectele,
respectiv de la data incheierii contractului translativ de
proprietate sau de la data pronuntarii hotararii judecatoresti
definitive, fiind un aspect de procedura, si nu unul de drept
substantial (a se vedea si Decizia nr. 565 din 19 septembrie
2017, paragraful 118).

79. De altfel, astfel cum s-a aratat la examinarea art. 1,
aceste dispozitii completeaza sfera subiectilor carora li se aplica
Legea nr. 77/2016. Astfel, in virtutea prevederilor Legii
nr. 77/2016, darea in plata stinge datoria in egala masura pentru
toti subiectii de drept care sunt vizati, respectiv consumator,
codebitor, coplatitor, sau fideiusorul care a garantat obligatia
debitorului principal.

80. Dispozitiile art. 11 prevad ca, in vederea echilibrarii
riscurilor izvorand din contractul de credit [precum si din
devalorizarea bunurilor imobile], legea se aplica atat contractelor
de credit aflate in derulare la momentul intrarii sale in vigoare,
cat si contractelor incheiate dupéa aceasta data. Aceste dispozitii,
astfel cum s-a mentionat mai sus, trebuie coroborate cu intreg
ansamblul legii.

81. Curtea observa ca, n prezentele cauze, sesizarea Curtii
Constitutionale este ulterioara publicarii Deciziei nr. 623 din
25 octombrie 2016; de asemenea, contractele de credit sunt
incheiate sub imperiul Codului civil vechi, iar din dosarele cauzei
nu reiese incidenta unei executari silite.

82. Curtea retine ca, prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie
2016, a constatat ca sintagma ,precum si din devalorizarea
bunurilor imobile” cuprinsa in art. 11 teza intai din Legea
nr. 77/2016 este neconstitutionala si ca prevederile art. 11 teza
intai raportate la art. 3 teza a doua, art. 4, 7 si 8 din Legea
nr. 77/2016 sunt constitutionale in masura in care instanta
judecatoreasca verifica conditile referitoare la existenta
impreviziunii, context in care a aratat ca institutia impreviziunii
aplicabila ope legis pentru toate contractele incheiate pana la
data intrarii in vigoare a Legii nr. 77/2016 nu poate fi
recunoscutd, iar in cazul in care instanta judecatoreasca nu ar
avea posibilitatea sa verifice indeplinirea conditiilor impreviziunii,
aceste prevederi legale ar incalca dispozitiile constitutionale ale
art. 1 alin. (3), art. 1 alin. (5), art. 21 alin. (3) si ale art. 124
(Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, paragraful 116).

83. Fata de aceasta Tmprejurare, intrucat, in prezentele
dosare, sesizarea Curtii Constitutionale a fost realizata ulterior
publicarii Deciziei nr. 623 din 25 octombrie 2016 si avand in
vedere faptul ca in toate cauzele contractele de credit au fost
incheiate sub imperiul Codului civil din 1864, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intai raportate la
art. 3 teza a doua, art. 4, art. 7 alin. (1)—(3), (5), (6) si art. 8
alin. (1)—(4) din Legea nr. 77/2016 este inadmisibila, avand in
vedere si faptul ca autorii exceptiei de neconstitutionalitate
critica exact intelesul normelor legale care a fost exclus din
cadrul constitutional.

84. De asemenea, exceptia de neconstitutionalitate privind
sintagma ,precum si din devalorizarea bunurilor imobile” din
cuprinsul art. 11 teza intdi din Legea nr. 77/2016 este
inadmisibila, in temeiul art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
potrivit caruia ,(3) Nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a
Curtii Constitutionale.”

85. Totodata, avand in vedere faptul ca in cauzele aflate pe
rolul instantelor judecatoresti care au sesizat Curtea in
prezentele dosare toate contractele de credit au fost incheiate
inaintea intrarii in vigoare a noului Cod civil, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intai raportata la
art. 3 teza intai din Legea nr. 77/2016, ce vizeaza numai noul
Cod civil, va fi respinsa ca inadmisibila.

86. Tot astfel, faptul ca toate contractele de credit ce fac
obiectul cauzelor aflate pe rolul instantelor judecatoresti care au
sesizat Curtea au fost incheiate inainte de intrarea in vigoare a
noului Cod civil este relevant si in examinarea admisibilitatii
exceptiei avand ca obiect neconstitutionalitatea tezei a doua a
art. 11 din Legea nr. 77/2016. Se retine ca, potrivit primei teze a
acestuia, prevederile Legii nr. 77/2016 se aplica si contractelor
de credit aflate Tn derulare la momentul intrarii sale in vigoare,
iar, potrivit celei de-a doua teze a art. 11, Legea nr. 77/2016 se
aplica acelor contracte de credit incheiate dupa data intrarii sale
in vigoare. Asa fiind, exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 11 teza a doua din Legea nr. 77/2016 urmeaza
a fi respinsa ca inadmisibila, intrucat aceasta vizeaza contracte
incheiate dupa intrarea in vigoare a Legii nr. 77/2016.

87. De asemenea, prevederile art. 11 teza intai raportate la
art. 8 alin. (5) din lege nu respecta conditiile de admisibilitate a
exceptiei de neconstitutionalitate, reglementate in art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, avand in vedere ca, in toate
cauzele aflate pe rolul instantelor care au sesizat Curtea, situatia
de fapt, astfel cum rezulta din actele dosarelor, nu a implicat o
executare silita efectiva a imobilului ipotecat. Ca atare, exceptia
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de neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intai raportate
la art. 8 alin. (5) din lege urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

88. Prin Decizia nr. 95 din 28 februarie 2017, paragraful 28,
Curtea a statuat ca Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016 este
o decizie interpretativa, asa incat, atunci cand criticile de
neconstitutionalitate a unei normei juridice privesc un inteles sau
intelesuri ale acesteia care se bucura, in continuare, de
prezumtia de constitutionalitate si care nu au fost excluse din
cadrul constitutional prin decizia interpretativa, este evident ca
instanta constitutionalad este competenta sa analizeze fondul
exceptiei de neconstitutionalitate (a se vedea si Decizia nr. 92
din 28 februarie 2017, paragraful 48).

89. De asemenea, prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie
2016, paragraful 130, Curtea a constatat ca nu poate fi retinuta
incalcarea prevederilor constitutionale ale art. 15 alin. (2),
art. 16, art. 24, art. 45, art. 73 alin. (3) lit. m), art. 135 si art. 136
alin. (5) din Legea fundamentald, iar dispozitiile art. 53 si ale
art. 148 nu au incidenta in cauza.

90. Astfel, Th ceea ce priveste critica referitoare la incalcarea
art. 15 alin. (2) din Constitutie, Curtea a retinut, prin Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016, paragraful 115, ca, indiferent de
textul legal specific in baza caruia au fost incheiate contractele
pana la data de 1 octombrie 2011, ele se supun reglementarii de
drept comun, Codul civil din 1864, care, in mod evident,
permitea aplicarea teoriei impreviziunii, in temeiul art. 969 si
art. 970. Avand in vedere ca Legea nr. 77/2016 reprezinta o
aplicare a teoriei impreviziunii la nivelul contractului de credit,
prevederile acesteia nu retroactiveaza.

91. Referitor la critica de neconstitutionalitate, prin prisma
principiului egalitatii, Curtea retine ca, in ceea ce priveste
incalcarea art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea in fata legii,
prin Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994, a statuat
ca principiul egalitatii in fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit,
nu sunt diferite. De aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva,
presupune solutii diferite pentru situatii diferite. In consecinta,
un tratament diferit nu poate fi doar expresia aprecierii exclusive
a legiuitorului, ci trebuie sa se justifice rational, in respectul
principiului egalitatii cetatenilor in fata legii si a autoritatilor
publice. De asemenea, art. 16 din Constitutie vizeaza egalitatea
in drepturi intre cetateni in ceea ce priveste recunoasterea in
favoarea acestora a unor drepturi si libertati fundamentale, nu si
identitatea de tratament juridic asupra aplicarii unor masuri,
indiferent de natura lor. In felul acesta se justifica nu numai
admisibilitatea unui regim juridic diferit fata de anumite categorii
de persoane, dar si necesitatea lui (Decizia nr. 53 din
19 februarie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 224 din 3 aprilie 2002). Ca atare, prin Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016, paragraful 112, Curtea a
constatat ca acele categorii de creditori mentionate Th motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate sunt in situatii diferite.
Institutiile financiare, in calitate de creditori care si-au garantat
creantele cu ipoteci asupra unor imobile, se afla, totusi, pe o
pozitie diferita fatd de cea a creditorilor chirografari, avand in
vedere natura diferitd a creantelor lor (a se vedea, mutatis
mutandis, Decizia nr. 22 din 21 ianuarie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 224 din 3 aprilie
2003).

92. Totodata, prin Decizia nr. 92 din 28 februarie 2017,
paragrafele 50—60, Curtea a retinut ca, reglementand
procedura darii in plata, ca expresie a impreviziunii contractuale,
legiuitorul, prin art. 5 alin. (3) si art. 7 alin. (4) din Legea
nr. 77/2016, a pus la indeméana debitorului obligatiei un
mecanism procedural specific, prin efectul caruia are loc o
suspendare de drept a executarii platilor pe care debitorul le-ar
datora in temeiul contractului de credit. Este o masura conexa

fireasca deciziei debitorului de a transmite creditorului dreptul
de proprietate asupra imobilului in vederea stingerii datoriei
izvorand din contractul de credit ipotecar. Suspendarea platilor
aferente contractului de credit intervine ca un accesoriu al
deciziei unilaterale a acestuia, prin care apreciaza ca sunt
indeplinite conditiile de admisibilitate inerente procedurii darii in
plata, insa, pe perioada suspendarii platilor, celelalte obligatii
ale debitorului rezultate din acesta se executa in continuare.

93. In acest context, Curtea a retinut ca suspendarea
antementionata se aplica atat in situatia in care creditorul
obligatiei de plata nu formuleaza contestatie impotriva notificarii
transmise, cat si n situatia in care acesta din urma formuleaza
0 asemenea contestatie. Astfel, in lipsa formularii contestatiei
prevazute de art. 7 alin. (1) din lege, notificarea transmisa
creditorului raméane definitiva, in sensul ca ambele parti accepta
faptul ca aceasta indeplineste conditile de admisibilitate, n
conditiile intervenirii impreviziunii, partile avand posibilitatea de
a negocia pentru a ajunge la un alt acord in termenul prevazut
de art. 5 alin. (3) din lege. De abia dupa expirarea termenului
mentionat se poate incheia actul de dare in plata. Pe toata
perioada de timp care acopera termenul de contestare, precum
si termenul de negociere, executarea platilor derivate din
contractul de credit este suspendats. Tn acest fel, legiuitorul a
pus la indeména debitorului un instrument juridic, prin
intermediul caruia echilibreaza pozitia economica net inferioara
a consumatorului in raport cu profesionistul Tn conditiile
intervenirii impreviziunii. Ar fi fost, de altfel, nefiresc ca, pe
aceasta perioada, contractul sa fi continuat sa se execute ca
atare, mai ales ca este una preprocesuala, de negociere intre
parti, in care sunt cercetate posibilitdtile de continuare a
executarii contractului de credit, prin adaptarea acestuia la noile
conditii socioeconomice. In schimb, in ipoteza in care creditorul
formuleaza contestatie, notificarea este afectata de o conditie
rezolutorie, aceea a admiterii contestatiei de catre instanta
judecatoreasca competentd. Insa, indiferent dacad aceasta
conditie se implineste, pe toata perioada in care curge termenul
de formulare a contestatiei si a judecatii, pana la solutionarea
definitivd a contestatiei, notificarea are drept efect si
suspendarea platilor rezultate din contractul de credit, ca o
masura provizorie si conexa acesteia.

94. De asemenea, Curtea a constatat ca un asemenea
mecanism procedural nu este de natura sa afecteze sau sa
anuleze dreptul de proprietate privata al creditorului, pentru ca
suspendarea platilor este o masurd imediata, care inlatura
efectele negative asupra patrimoniului debitorului in conditiile in
care creditorul decide sa demareze o procedura judiciara. Este
0 masura provizorie prin natura sa, intrucat, in cazul in care este
admisa contestatia creditorului, debitorul obligatiei va trebui sa
execute in continuare contractul de credit, plata sumelor de bani
aferente perioadei de suspendare urmand a fi reluata.

95. Curtea, avand in vedere continutul normativ al art. 5
alin. (3) si art. 7 alin. (4) din Legea nr. 77/2016, a constatat ca
acestea reglementeaza o interventie etaticd cu privire la
executarea contractelor de credit aflate in curs. De principiu,
niciun text constitutional nu impiedica legiuitorul sa intervina in
executarea acestor contracte in vederea reechilibrarii lor, cu
respectarea conditilor impuse prin Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, referitoare la buna-credinta si echitatea ce
trebuie sa guverneze aceastd materie. Ins, intensitatea acestei
interventii, privita din perspectiva exigentelor Constitutiei, trebuie
evaluata prin prisma testului de proportionalitate dezvoltat de
Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa, in conditiile in care
drepturile relative, distinct de aplicarea art. 53 din Constitutie,
cunosc limitari implicit admise rezultate atat din evolutia si
confruntarea acestora in timp, céat si din perspectiva titularilor
lor.
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96. Curtea a mai constatat ca, desi creditorul obligatiei
detine, in principiu, un bun, in sensul art. 1 al Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
reprezentat de creanta care face obiectul contractului de credit
(a se vedea, in acest sens, si Decizia nr. 755 din 16 decembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 101
din 9 februarie 2015, paragraful 24), interventia statului operata
prin textele de lege criticate urmareste un scop legitim, respectiv
protectia consumatorului prin evitarea punerii acestuia in situatia
de a plati sume de bani corespunzatoare contractului de credit,
in conditiile in care se invoca impreviziunea intemeiata pe
art. 969 si 970 din Codul civil din 1864. Asadar, scopul legitim
urmarit se circumscrie conceptului de protectie a consumatorului
prin inlaturarea pericolului ruinei sale iminente.

97. In acest context, prin Decizia nr. 95 din 28 februarie 2017,
paragrafele 38—42, instanta de contencios constitutional a
analizat daca masura criticata este adecvata, necesara si daca
respectd un just raport de proportionalitate intre interesele
generale si cele individuale. Astfel, s-a retinut ca, in mod
abstract, suspendarea executarii platilor este 0 masura capabila
sa indeplineasca scopul legitim urmarit, neexistand nicio
abatere intre substanta acesteia si finalitatea pe care o are in
vedere. Mai mult, masura reglementata si finalitatea avuta in
vedere se afla intr-un evident raport de consecventa logica,
drept care se impune concluzia irefragabila a caracterului sau
adecvat. De asemenea, Curtea a constatat ca masura legala
criticatd este necesara, legiuitorul avand deplina competenta
constitutionald, in temeiul art. 15 alin. (1), art. 44 alin. (1) si
art. 61 alin. (1) din Legea fundamentala, de a proteja intr-un mod
efectiv interesele patrimoniale ale cetatenilor sai, atunci cand in
paradigma executarii contractului — de credit in cazul de fata —
intervine un aspect care tine de impreviziune. Din intreg
arsenalul de masuri pe care legiuitorul le avea la indeméana a
apelat la suspendarea temporara a platilor rezultate din
contractul de credit, masura ce trebuie calificata ca avand un
grad de intruziune moderat asupra dreptului de proprietate al
creditorului, aspect dedus atat prin natura sa juridica de masura
vremelnica/provizorie, cat si din posibilitatea creditorului de a-si
vedea executata creanta intru totul, in masura in care instanta
judecéatoreasca admite contestatia formulata. Desigur, astfel
cum s-a precizat, aceasta optiune a legiuitorului nu este cea mai
putin intruziva, ipoteza in care legiuitorul ar fi trebuit sa lase
instantei judecatoresti competenta de a decide ea nsasi,
eventual prin procedura ordonantei presedintiale sau
suspendarea executarii silite, dupa caz, daca se impune masura
suspendarii in mod temporar a platii sumelor de bani aferente
contractului de credit. Totusi, Curtea a constatat ca aceasta
orientare legislativa a tinut seama de realitatile socioeconomice
existente, aspect cu privire la care legiuitorul are o larga marja
de apreciere, precum si de particularitatile si specificul
circumstantelor referitoare la iminenta inceperii sau continuarii
procedurii de executare silita cu efecte iremediabile asupra
consumatorului, respectiv la relatia profesionist-consumator, in
care acesta din urma se afla intr-o situatie de inferioritate
economica. De aceea, in cazul in care intre parti existd o
neintelegere aparutad cu privire la existenta impreviziunii n
contracte, legiuitorul, in mod corect, a apreciat ca fiind necesara
o suspendare de drept a executarii unui asemenea contract,
pana la pronuntarea hotararii judecatoresti definitive in cauza,
care transeaza problema litigioaséa dintre parti.

98. De asemenea, prin Decizia nr. 93 din 28 februarie 2017,
paragrafele 43—49, Curtea a constatat ca masurile prevazute
de Legea nr. 77/2016 respecta exigentele testului de
proportionalitate si nu aduc atingere substantei dreptului de
proprietate al creditorilor, iar, Tn analiza conformitétii dispozitiilor
Legii nr. 77/2016 cu prevederile constitutionale care garanteaza
dreptul de proprietate privata, Curtea a examinat ideea de ruina
(iminenta) a debitorului, din perspectiva raportului contractual

existent intre cele doua parti, in sensul ca aceasta apreciere nu
vizeaza evolutia/fluctuatia situatiei financiare/materiale a
debitorului ulterioara incheierii contractului de credit, ci are in
vedere, ih mod exclusiv, disproportia si dezechilibrul survenite
ca urmare a materializarii riscului supraadaugat. Prin urmare,
ideea de ruina (iminenta) a debitorului se identifica, in cazul dat,
cu ideea de ruina contractuala a acestuia (cu privire la notiunea
de risc supraadaugat a se vedea Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, paragrafele 96 si 97; cu privire la ruina
contractuald, ce afecteaza utilitatea socialad a contractului de
credit, intervenita ca urmare a impreviziunii, a se vedea Decizia
nr. 415 din 19 iunie 2018, paragrafele 30—35).

99. Cu referire la invocarea art. 45 si art. 135 alin. (2) lit. b)
din Constitutie, Curtea a retinut, in plus fata de ceea ce reiese
din motivarea Curtii din Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016,
ca Tnsusi textul art. 45 din Constitutie dispune ca accesul liber al
persoanei la o activitate economica, libera initiativa si
exercitarea acestora sunt garantate in conditiile legii. Or,
dispozitiile criticate din Legea nr. 77/2016 se pot incadra in
aceasta categorie — in conditiile legii —, legiuitorul constituant
insusi acordandu-i legiuitorului ordinar prerogativa de a stabili
conditiile exercitarii accesului liber al persoanei la o activitate
economica, precum si pe cel al liberei initiative. De altfel, Curtea
Constitutionala a stabilit, in Decizia nr. 282 din 8 mai 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 530 din
16 iulie 2014, paragraful 16, ca principiul libertatii economice nu
este un drept absolut al persoanei, ci este conditionat de
respectarea limitelor stabilite de lege, limite ce urmaresc
asigurarea unei anumite discipline economice ori protejarea
unor interese generale, precum si asigurarea respectarii
drepturilor si intereselor legitime ale tuturor.

100. In ceea ce priveste criticile aduse Legii nr. 77/2016 din
perspectiva art. 73 alin. (3) lit. m) din Constitutie, prin Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016, paragraful 108, Curtea a statuat
ca Legea nr. 77/2016 reglementeaza situatii specifice care nu
se refera la regimul general al proprietatii, in sensul ca vizeaza
doar o modalitate de executare a unor obligatii derivate din
contractul de credit in ipoteza intervenirii impreviziunii. Chiar
daca aplicarea Legii nr. 77/2016 are drept efect un transfer de
proprietate, acest lucru nu semnifica faptul ca legea in sine
reglementeaza regimul general al proprietatii, sintagma ce
vizeaza cadrul general al proprietatii in Roméania, si nu orice
transfer al dreptului de proprietate ca urmare a aplicarii unor
institutii de drept civil. In concordanta cu jurisprudenta sa, spre
exemplu, Decizia nr. 5 din 14 iulie 1992, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 173 din 22 iulie 1992, Curtea a
constatat ca regimul juridic general al proprietatii, publica sau
privata, vizeaza, ca esenta, cele trei elemente ale dreptului de
proprietate: posesia, folosinta, dispozitia, fiind preponderent un
regim de drept privat. Regimul proprietatii si al dreptului de
proprietate, si inca la nivel general, reprezinté o realitate juridica
care guverneaza raporturile juridice de o valoare sociala
semnificativa ce reclama reglementarea printr-o lege organica,
pe cand regulile specifice pentru exercitarea atributelor dreptului
de proprietate reprezinta o alta realitate juridica, de o importanta
mai mica, putand fi stabilita prin legi ordinare sau, dupa caz, prin
ordonante. De altfel, legiuitorul a mai adoptat reglementari care
au un impact asupra dreptului de proprietate prin intermediul
unor legi ordinare, cum ar fi Codul de procedura fiscala (Legea
nr. 207/2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 547 din 23 iulie 2015) care in art. 348 reglementeaza
confiscarile dispuse potrivit legii. Prin urmare, Curtea constata
ca aceasta criticd de neconstitutionalitate extrinseca este
neintemeiata.

101. Prin urmare, fata de aceasta imprejurare, Curtea va
respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 11 teza intai raportate la celelalte dispozitii din
Legea nr. 77/2016, precum si a legii in ansamblul sau.
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102. In ceea ce priveste mentionarea in sustinerea exceptiei
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 53 din Legea
fundamentala, fatd de jurisprudenta sa in materie, Curtea
reitereaza lipsa incidentei acestor dispozitii constitutionale.

103. Cu privire la invocarea art. 148 din Constitutie, prin
Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, Curtea a retinut ca
prevederile Directivei 2014/17/UE a Parlamentului European si
a Consiliului din 4 februarie 2014 privind contractele de credit
oferite consumatorilor pentru bunuri imobile rezidentiale si de
modificare a Directivelor 2008/48/CE si 2013/36/UE si a
Regulamentului (UE) nr. 1.093/2010, publicata in Jurnalul Oficial
al Uniunii Europene, seria L, nr. 60 din 28 februarie 2014, nu au
legatura cu ipoteza normativa a legii criticate, ele referindu-se la
conversia creditelor Tn valuta. Prin urmare, Curtea a constatat ca
dispozitiile constitutionale cuprinse in art. 148 nu au incidenta
in cauza.

104. De asemenea, Curtea a retinut ca revine instantelor de
judecata competenta de a stabili cadrul procesual in care se
solutioneaza litigiul dedus judecatii, in functie de stadiul derularii
contractului de credit. Totodata, Curtea a aratat faptul ca este
rolul instantelor de judecata sa interpreteze normele legale si sa

faca aplicarea acestora in functie de continutul normativ,
respectiv daca sunt norme de drept substantial sau de drept
procesual si daca sunt de imediata aplicare, precum si cu privire
la prioritatea acestora, in functie de caracterul de norma
speciala sau de drept comun (a se vedea Decizia nr. 357 din
11 mai 2017, paragrafele 40 si 42).

105. Distinct de acestea, Curtea reitereaza faptul ca instanta
de contencios constitutional, prin Decizia nr. 638 din
27 octombrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 121 din 14 februarie 2017, paragraful 25, a statuat
ca instanta judecatoreasca, fiind independenta in aprecierea sa,
va putea face aplicarea institutiei impreviziunii in temeiul Legii
nr.77/2016, 1in configurarea determinata de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016,
respectiv in temeiul prevederilor art. 969 si art. 970 din Codul
civil din 1864, chiar si in cauzele in care este inceputa
executarea silita, indiferent de stadiul executarii silite a bunului
ipotecat, respectiv in spetele unde este pusa in discutie o
asemenea chestiune, cu consecinta stingerii datoriilor rezultate
din contractele de credit.

106. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONST|TUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 teza intéi raportate la art. 3, art. 4,
art. 7 alin. (1)—(3) si alin. (5)—(6) si art. 8, ale art. 11 teza a doua, precum si a sintagmei ,precum si din devalorizarea bunurilor
imobile”, cuprinsa in art. 11 teza intai din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii
obligatiilor asumate prin credite, exceptie ridicatd de Societatea Credit Europe Bank N.V. in Dosarul nr. 31.088/197/2016 al
Judecatoriei Brasov — Sectia civila, de Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 15.539/302/2016 al
Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti, de Societatea Credit Europe Bank Roméania — S.A. in Dosarul nr. 15.381/233/2016 al
Judecatoriei Galati— Sectia civila, de Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 8.824/314/2016 al Judecatoriei
Suceava, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 9.418/1748/2016
al Judecatoriei Cornetu, Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 29.667/301/2016 al Judecatoriei Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila, Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 24.708/197/2016 al Judecatoriei Brasov,
de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 154/302/2017 al Judecatoriei
Sectorului 5 Bucuresti, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul
nr. 28.658/197/2016 al Judecatoriei Brasov, de Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 14.314/4/2016 al
Judecétoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si Societatea Credit Europe Ipotecar
IFN — S.A. in Dosarul nr. 27.099/4/2016 al Judecétoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila, de Societatea Credit Europe
Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 11.846/233/2016 al Judecatoriei Galati — Sectia civila, de Societatea Credit Europe Bank N.V.
in Dosarul nr. 732/301/2017 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila, de Societatea Credit Europe Bank N.V. si
Societatea Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 8.929/333/2016 al Judecatoriei Vaslui, de Societatea Credit Europe
Ipotecar IFN — S.A. in Dosarul nr. 13.676/4/2016 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti, de Societatea Credit Europe Bank Roméania —
S.A. si Credit plus (Gulf) LTD in Dosarul nr. 5.481/327/2016 al Judecatoriei Tulcea — Sectia civila si penalad, de Societatea Bancpost —
S.A. in Dosarul nr. 13.870/280/2016 al Judecatoriei Pitesti — Sectia civila si de Societatea Bancpost — S.A. in Dosarul
nr. 17.631/281/2016 al Judecatoriei Ploiesti.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de aceleasi parti in aceleasi dosare ale acelorasi
instante si constata ca dispozitiile art. 11 teza inti, raportate la celelalte prevederi din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a
unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, precum si legea Th ansamblul sdu sunt constitutionale Tn
raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Brasov — Sectia civilda, Judecatoriei Cornetu, Judecatoriei Galati — Sectia civila,
Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila, Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila, Judecatoriei Sectorului 5
Bucuresti, Judecatoriei Pitesti — Sectia civila, Judecatoriei Ploiesti, Judecatoriei Suceava, Judecatoriei Tulcea — Sectia civila si
penala si Judecatoriei Vaslui si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 4 octombrie 2018.

PRESEDINTE
prof. univ. dr. MONA-MARIA PIVNICERU
Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 155
din 14 martie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 90

din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecétor

Andreea Costin — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 90 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicatd de Societatea Lorin — S.R.L. din Galati in Dosarul
nr. 2.556/121/2016 al Tribunalului Galati — Sectia a Il-a civila si
care formeazé obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.571D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 312D/2018 si nr. 489D/2018, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor art. 90 din Codul de
procedura civild, exceptie ridicata de Societatea Lorin — S.R.L.
din Galati in dosarele nr. 3.958/121/2017* si nr. 140/44/2018 ale
Tribunalului Galati — Sectia | civila si Curtii de Apel Galati —
Sectia a Il-a civila.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
conexarii dosarelor. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor
de neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate, in
temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea
dosarelor nr. 312D/2018 si nr. 489D/2018 la Dosarul
nr. 1.571D/2017, care a fost primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere ca exista precedent
constitutional in aceastd materie si nu sunt temeiuri pentru
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin incheierile din 19 aprilie 2017, 23 februarie 2018 si
28 martie 2018, pronuntate in dosarele nr. 2.556/121/2016,
nr. 3.958/121/2017* si nr. 140/44/2018, Tribunalul Galati —
Sectia a ll-a civila, Tribunalul Galati — Sectia | civila si
Curtea de Apel Galati — Sectia a ll-a civila au sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 90 din Codul de procedura civila. Exceptia

a fost invocata de Societatea Lorin — S.R.L. din Galati in cauze
avand ca obiect solutionarea cererilor de acordare a ajutorului
public judiciar.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prin excluderea de la beneficiul scutirii de
la plata taxei judiciare de timbru a persoanelor juridice se
creeaza o discriminare si o lipsa de tratament egal in raport cu
persoanele fizice, cu atat mai mult in cazul unei societati aflate
in conditii dificile din punct de vedere financiar. Se mai apreciaza
ca textul legal criticat nu indeplineste conditiile de claritate,
precizie si previzibilitate, permitand interpretarea si aplicarea
arbitrara, partinitoare si chiar abuziva.

9. Tribunalul Galati — Sectia a ll-a civila, Tribunalul Galati —
Sectia |l civila si Curtea de Apel Galati — Sectia a ll-a civila
apreciazéa ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

11. Guvernul, in Dosarul nr. 1.571D/2017, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizaté si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate Il
reprezinta dispozitiile art. 90 din Codul de procedura civila, care
au urmatorul cuprins:

»(1) Cel care nu este in stare sé faca fata cheltuielilor pe care
le presupune declangarea si sustinerea unui proces civil, féré a
primejdui propria sa intretinere sau a familiei sale, poate
beneficia de asistenta judiciara, in conditiile legii speciale privind
ajutorul public judiciar.

(2) Asistenta judiciara cuprinde:

a) acordarea de scultiri, reduceri, esalondri sau amanari
pentru plata taxelor judiciare prevazute de lege;

b) apdrarea si asistenta gratuita printr-un avocat desemnat
de barou;

¢) orice alte modalitati prevéazute de lege.

(3) Asistenta judiciaré poate fi acordata oricand in cursul
procesului, in tot sau numai in parte.

(4) Persoanele juridice pot beneficia de facilitati sub forméa
de reduceri, esalondri sau amandri pentru plata taxelor judiciare
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de timbru datorate pentru actiuni si cereri introduse la instantele
Jjudecatoresti, in conditiile legii speciale.”

15. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
ale art. 1 privind statul roman, art. 15 privind universalitatea,
art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, art. 21 privind accesul
liber la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si
art. 148 privind integrarea in Uniunea Europeana.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa faptul ca dispozitiile legale criticate au mai format obiect
al controlului de constitutionalitate prin raportare la critici identice
cu cele formulate Tn prezenta cauza de acelasi autor.

17. Prin Decizia nr. 284 din 26 aprilie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 726 din 22 august
2018, Curtea a retinut ca art. 90 din Codul de procedura civila
statueaza cu privire la conditile de acordare a asistentei
judiciare si face trimitere la legile speciale in domeniu, respectiv
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civila, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 327 din 25 aprilie 2008, aprobata cu
modificari si completéri prin Legea nr. 193/2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 723 din 24 octombrie
2008, si Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013.

18. Curtea a retinut ca persoanele fizice beneficiaza de ajutor
public judiciar Tn conditiile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar Tn materie civila; in
schimb, persoanele juridice pot beneficia, Th anumite conditii,
doar de facilitati sub form& de reduceri, esalonari sau amanari
pentru plata taxelor judiciare de timbru, potrivit art. 42 alin. (2)—(4)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru. Prin urmare, persoanele juridice nu
beneficiaza de prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008, care vizeaza exclusiv persoanele fizice, ci numai
de facilitati in privinta platii taxelor judiciare de timbru.

19. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca in nicio situatie o
persoana juridica nu poate fi beneficiara ajutorului public judiciar
(Decizia nr. 221 din 9 mai 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 422 din 11 iulie 2013). Pentru a ajunge
la aceasta solutie, Curtea a aratat ca dispozitiile legale potrivit
carora numai persoanele fizice pot solicita acordarea ajutorului
public judiciar reprezintd optiunea legiuitorului roman, in

concordanta cu transpunerea in dreptul intern a prevederilor
Directivei 2003/8/CE a Consiliului din 27 ianuarie 2003 de
imbunatatire a accesului la justitie in litigiile transfrontaliere prin
stabilirea unor norme minime comune privind asistenta judiciara
acordata n astfel de litigii, publicata tn Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria L, nr. 26 din 31 ianuarie 2003, prin adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civila. Asa fiind, Curtea a constatat ca
reglementarile criticate nu contin norme de natura sa
ingradeasca accesul liber la justitie si sa afecteze echitabilitatea
procesului, fiind conforme scopului stabilit de Directiva
2003/8/CE si, totodata, in deplind concordantd cu normele
constitutionale sau conventionale invocate. Totodata, chiar daca
au calitatea de parti Tn cadrul unui litigiu, persoanele juridice si
cele fizice nu se pot compara sub aspectul situatiei juridice in
care se afla. Pe de alta parte, art. 4 din Constitutie, stabilind
criteriile de discriminare, printre care si cel de avere, se refera
la cetatenii Romaniei, deci la categoria persoanelor fizice, si nu
juridice. De aceea, ratiunea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 consta in inlesnirea accesului la justitie al cetatenilor
statelor membre ale Uniunii Europene pentru apararea
drepturilor, libertatilor si intereselor lor legitime.

20. In ceea ce priveste desemnarea unui aparator si scutirea
de la plata taxei judiciare de timbru, Curtea a retinut faptul ca
numai persoanele fizice pot beneficia de acestea in conditiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008. Persoanele
juridice intra sub incidenta Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013, iar instanta poate acorda facilitati si acestora, in
mod exceptional, si in alte cazuri in care se apreciaza, fata de
datele referitoare la situatia economico-financiara a persoanei
juridice, ca plata taxei judiciare de timbru la valoarea datorata ar
fi de natura sa afecteze in mod semnificativ activitatea curenta
a persoanei juridice. Persoanele juridice nu se afla in aceeasi
situatie cu persoanele fizice, natura juridica diferita a acestora si
scopul pentru care este infiintatd persoana juridica reprezentand
temeiuri suficiente pentru a se aplica un tratament juridic diferit,
dar cu mentinerea principiului conform caruia, indiferent de
natura persoanei, statul are obligatia pozitiva de a reglementa
un cadru juridic care sa cuprinda remedii pentru ca partile sa
faca fata cheltuielilor de judecata, exigenta a accesului liber la
justitie._

21. Intrucat nu au aparut elemente noi, de natura a schimba
jurisprudenta Curtii Constitutionale, solutia si considerentele
deciziei mentionate isi pastreaza valabilitatea si In prezenta
cauza.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéa de Societatea Lorin — S.R.L. din Galati in dosarele
nr. 2.556/121/2016 al Tribunalului Galati — Sectia a Il-a civila, nr. 3.958/121/2017* al Tribunalului Galati — Sectia | civila si
nr. 140/44/2018 al Curtii de Apel Galati — Sectia a ll-a civila si constata ca dispozitiile art. 90 din Codul de procedura civila sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Galati — Sectia a Il-a civila, Tribunalului Galati — Sectia | civila si Curtii de Apel Galati —
Sectia a ll-a civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 14 martie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 181
din 28 martie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 465 alin. (1)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 465 alin. (1) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de Faur Nistor Isai in Dosarul
nr. 19.441/325/2016 al Judecatoriei Timisoara — Sectia penala
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.614D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei a depus o cerere prin care solicitd judecata in lipsa.

4. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, dupa ce
releva asupra situatiei de fapt, concluzioneaza ca exceptia de
neconstitutionalitate, neavand legatura cu solutionarea cauzei
in procedura mai sus evidentiata, este inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Sentinta penala nr. 1.366 din 7 martie 2017,
pronuntatd Tn Dosarul nr. 19.441/325/2016, Judecatoria
Timisoara — Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 465
alin. (1) din Codul de procedura penala in ceea ce priveste
sintagma ,,consecintele grave ale incalcarii Conventiei
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si a protocoalelor aditionale”, exceptie ridicata
de Faur Nistor Isai intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei cereri de revizuire formulate impotriva Sentintei penale
nr. 3.305 din 16 septembrie 2014 a Judecatoriei Timisoara.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale mentionate incalca dispozitiile
constitutionale referitoare la calitatea legilor si la accesul liber la
justitie, precum si dispozitiile art. 7 — Nicio pedeapsa fara lege
si art. 13 — Dreptul la un recurs efectiv din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
deoarece sintagma ,consecinte grave” implica o incarcatura
afectiva care, nefiind definitéd in termeni lipsiti de echivoc, este
lasata la aprecierea instantei.

7. Judecatoria Timisoara — Sectia penala opineaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat
textul contestat, respectiv art. 465 alin. (1) din Codul de
procedura penald, in ceea ce priveste sintagma ,consecinte

grave ale incalcarii Conventiei pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si a protocoalelor
aditionale”, nu contravine normei constitutionale invocate in
sustinerea ei, respectiv dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie.
Textul nu este confuz sau neclar, deoarece, in cauzele in care
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat o incalcare
a drepturilor sau libertatilor fundamentale si vreuna dintre
consecintele ncalcarii Conventiei continua sa se produca,
instanta nationald nu ar putea retine c& aceste consecinte nu
sunt grave.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila, deoarece, in conformitate cu art. 29 alin. (1) si
(5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, pentru a fi admisibila, exceptia de
neconstitutionalitate trebuie sa aiba legatura cu solutionarea
cauzei care presupune atat aplicabilitatea textului criticat in
cauza dedusa judecatii, cat si necesitatea invocarii exceptiei de
neconstitutionalitate in scopul stabilirii starii de legalitate, conditii
ce trebuie Intrunite cumulativ (a se vedea Decizia nr. 438 din
8 iulie 2014).

10. Asa fiind, intrucat Curtea de la Strasbourg a constatat
incalcarea art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale in legatura cu conditiile de
detentie, iar nu cu privire la procedura desfasurata in Dosarul
penal nr. 566/59/2014 al Judecatoriei Timisoara (in care s-a
pronuntat sentinta ce face obiectul cererii de revizuire), Guvernul
apreciaza ca prevederile art. 465 alin. (1) din Codul de
procedura penala nu sunt aplicabile in cauza dedusa judecatii.

11. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, prin Decizia nr. 2 din
2 februarie 2015, pronuntata de céatre Inalta Curte de Casatjie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie penala, s-a statuat ca revizuirea Tn cazul hotaréarilor
Curtii Europene a Drepturilor Omului este cale extraordinara de
atac cu o naturd juridica tipica, aparte, determinatda de
fundamentul, obiectul, functionalitatea si functia sa procesuala,
care o deosebeste de celelalte cai extraordinare de atac, mai
ales prin aceea ca determina examinarea din nou a cauzei pe
fond, prin retractarea de catre instanta a propriei solutii, solutie
care este finlocuitd cu una corespunzéatoare noilor fapte si
imprejurari constatate si despre care instanta nu a avut anterior
cunostinta.

12. Prin posibilitatea acordata partii de a exercita aceasta
cale extraordinara de atac, practic Curtea Europeana a
Drepturilor Omului vine sa confirme faptul ca dreptul la un
proces echitabil in fata unei instante este garantat de art. 6
paragraful (1) din Conventie, iar acest drept trebuie sa se
interpreteze n lumina preambulului Conventiei, care enunta
suprematia dreptului ca element al patrimoniului comun al
statelor contractante si, desi unul dintre elementele
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fundamentale ale suprematiei dreptului este principiul securitatii
raporturilor juridice, care prevede, printre altele, ca solutia data
de catre instante Tn mod definitiv oricarui litigiu sa nu mai fie
rejudecata (a se vedea Cauza Brumarescu contra Romaniei),
deoarece securitatea raporturilor juridice presupune respectarea
principiului autoritatii de lucru judecat, adica a caracterului
definitiv al hotararilor judecatoresti (Riabykh impotriva Rusiei,
nr. 52.854/99, § 52, CEDO 2003-IX), atunci cand insa se
constata incalcarea unui drept, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului impune instantelor obligatia de a relua procesul din
stadiul in care s-a aflat partea in momentul incalcarii dreptului.

13. Asadar, Conventia creeazd un adevarat cadru juridic
privitor la protectia drepturilor si libertatilor fundamentale pe care
le protejeaza, cu valoare supranationala, dar bazat pe principiul
subsidiaritatii, ceea ce presupune o repartizare a competentelor
in acest domeniu intre autoritatile nationale, cu vocatia de a
asigura ele, primele, apararea acestor drepturi si libertati, si
instanta europeana, chemata sa intervina numai atunci cand
aceasta nu se realizeaza pe deplin in cadrul sistemului national
de drept in discutie.

14. Totodatd, judecatorul national este unul dintre destinatarii
unei astfel de hotarari, interesul acestuia trebuie sa fie acela de
a evita repetarea faptului ilicit, in asteptarea intervenirii unei
modificari a dreptului intern si chiar in ipoteza in care hotaréarile
Curtii necesitd o reform& complexa si ampla a sistemului
legislativ intern, judecatorul national poate si trebuie, pe cét este
posibil, sa puna in aplicare aceste hotarari, pana sa intervina o
lege interna in concordanta cu Conventia, pentru ca judecatorul
national ramane deplin responsabil in aplicarea uniforma a
Conventiei in sistemul intern judiciar, realizdnd eficient si
constitutionalist o sinteza intre exigentele acesteia si
constrangerile, in unele privinte si perioade, inhibitoare, date de
calitatea legii, de regulile procedural nationale si chiar de
jurisprudenta dominanta.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 465 alin. (1) referitor la Revizuirea in cazul
hotararilor Curtii Europene a Drepturilor Omului din Codul de
procedura penala, care au urmatorul cuprins:

»(1) Hotararile definitive pronuntate in cauzele in care Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a constatat o incélcare a
drepturilor sau libertétilor fundamentale ori a dispus scoaterea
cauzei de pe rol, ca urmare a solutionarii amiabile a litigiului
dintre stat si reclamanti, pot fi supuse revizuirii, dacd vreuna
dintre consecintele grave ale incdlcérii Conventiei pentru
apdararea drepturilor omului si a libertédtilor fundamentale si a
protocoalelor aditionale la aceasta continua sa se producé si nu
poate fi remediatéd decéat prin revizuirea hotéréarii pronuntate.”

18. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (5) referitor la calitatea legilor, art. 21 referitor la
Accesul liber la justitie, precum si dispozitiile art. 7 — Nicio
pedeapsa faréd lege si art. 13 — Dreptul la un recurs efectiv din

Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in fapt, in perioada 2001—2011, petentul Faur
Nistor Isai a fost detinut Tn mai multe randuri in Penitenciarul
Timisoara si a sustinut ca i-au fost incélcate o serie de drepturi
(nu i s-a asigurat suprafata minima de cazare, nu a beneficiat de
o hrana corespunzatoare caloric, nu a primit alimentele
prescrise de nutritionist, a inhalat fum de tigara atat in spatiul
de cazare, cat si in mijloacele de transport), sens in care a
formulat o plangere penald impotriva angajatilor din cadrul
Penitenciarului Timisoara sub aspectul savarsirii infractiunilor de
abuz n serviciu contra intereselor persoanelor, abuz in serviciu
prin Tngradirea unor drepturi si abuz in serviciu in forma calificata
(art. 246, art. 247 si art. 2481 din Codul penal din 1969).

20. Prin Ordonanta procurorului nr. 664/P/2013 din 3 martie
2014 a Parchetului de pe langa Curtea de Apel Timisoara s-a
dispus clasarea cauzei.

21. Impotriva acestei ordonante Faur Nistor Isai a formulat
plangere, iar prin Sentinta penala nr. 3.305 din 16 septembrie
2014, pronuntatd in Dosarul nr. 566/59/2014 al Judecatoriei
Timisoara, definitiva la data pronuntarii, a fost respinsa ca
nefondata plangerea formulata.

22. Totodata, prin Sentinta penala nr. 2.802 din 12 noiembrie
2015, pronuntata in Dosarul nr. 25.671/325/2015 al Judecatoriei
Timisoara, a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire
formulata cu privire la Sentinta penala nr. 3.305 din 16 septembrie
2014, pronuntatd in Dosarul nr. 566/59/2014 al Judecatoriei
Timisoara.

23. La data de 5 august 2016, Faur Nistor Isai a formulat, in
temeiul art. 465 din Codul de procedura penala, o cerere de
revizuire impotriva aceleiasi Sentinte penale nr. 3.305 din
16 septembrie 2014 a Judecatoriei Timisoara, pronuntata Tn
Dosarul nr. 566/59/2014.

24. In motivare revizuentul a aratat ca, desi in Dosarul
nr. 25.671/325/2015 al Judecatoriei Timisoara i-a fost respinsa
cererea de revizuire formulatd impotriva Sentintei penale
nr. 3.305 din 16 septembrie 2014, ulterior, mai exact la data de
21 iunie 2016, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
condamnat Romania in Cauza Faur impotriva Romaniei,
retindnd conditii de detentie inadecvate. De aceea a solicitat
admiterea cererii de revizuire formulata cu privire la Dosarul
nr. 25.671/325/2015 si obligarea parchetului sa faca cercetari si
sa dispuna trimiterea Tn judecatad a persoanelor vinovate din
penitenciar care l-au supus la rele tratamente.

25. La data de 2 septembrie 2016 a depus la dosar memoriul
revizuentului prin care a solicitat atasarea dosarelor
nr. 566/59/2014 si nr. 25.671/325/2015 ale Judecatoriei
Timisoara, acesta precizand ca solicita revizuirea si cu privire la
Dosarul nr. 566/59/2014.

26. La termenul din 2 noiembrie 2016 revizuentul a invocat
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 si art. 465
din Codul de procedura penala, pe care a motivat-o la termenul
din 15 februarie 2017 in ceea ce priveste neclaritatea sintagmei
Lconsecintele grave ale incalcérii Conventiei pentru apérarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si a protocoalelor
aditionale”.

27. Prin Sentinta penald nr. 1.366 din 7 martie 2017,
pronuntatd in Dosarul nr. 19.441/325/2016, Judecatoria
Timisoara — Sectia penala a dispus:

— sesizarea Curtii Constitutionale cu exceptia de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 465 alin. (1) din Codul de procedura
penala in ceea ce priveste sintagma criticata;

— respingerea, ca inadmisibild, a exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 453 din Codul de procedura penala
si art. 465 din acelasi cod in raport cu dispozitiile art. 11, 16, 20,
21, 24 si art. 148 din Constitutie;
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— in temeiul art. 465 alin. (10) din Codul de procedura
penala, respingerea ca nefondata a cererii de revizuire formulate
cu privire la Sentinta penala nr. 3.305 din 16 septembrie 2014 a
Judecatoriei Timisoara, pronuntata in Dosarul nr. 566/59/2014.

28. Analizand criticile formulate, Curtea constata ca, prin
Hotararea din 21 iunie 2016, pronuntatd in Cauza Faur
impotriva Roméaniei, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
retinut ca Judecatoria Arad |-a condamnat pe Faur Nistor Isai la
pedeapsa de 13 ani inchisoare printr-o decizie definitiva din
21 martie 2001 pentru violul unui minor. Detentia reclamantului
a inceput la data de 21 ianuarie 2001 si a durat pana la 24 mai
2011, cand a fost eliberat din inchisoare. La 11 iulie 2013,
reclamantul a fost retinut din nou, in urma unei noi condamnari
pentru violul a doua fete care erau minore.

29. n scrisorile sale adresate Curtii Europene a Drepturilor
Omului, reclamantul a sustinut ca in inchisorile din Arad si
Timisoara a fost tinut in celule supraaglomerate si ca, desi era
nefumator, a fost expus fumului inhalat de la tigarile altor
detinuti. Pentru acest motiv a depus mai multe plangeri la
autoritatile nationale si, printr-o decizie definitiva din 12 aprilie
2005, Judecatoria Arad a admis una dintre plangerile
reclamantului si a dispus plasarea acestuia intr-o celula pentru
nefumatori. Din informatiile furnizate de reclamant nu este clar
daca aceasta decizie a fost executatd, nsa, pe baza
observatiilor sale scrise, se poate deduce ca a fost plasat intr-o
celula pentru nefumaétori. In plus, reclamantul a pretins ca a fost
transferat de la o inchisoare la alta sau de la o inchisoare la
instanta in camioane cu detinuti care fumeaza.

30. Curtea europeana a retinut ca reclamantul a fost tinut in
detentie in penitenciarul din Timisoara in conditii nefavorabile
si, dupa examinarea tuturor materialelor care i-au fost
prezentate, a considerat ca, in cazul de fatd, conditile de
detentie ale reclamantului in inchisoarea de la Timisoara au fost
inadecvate. Pentru acest motiv a hotarat ca a fost Tncalcat
art. 3 din Conventie si a obligat statul roman sa plateasca
reclamantului suma de 3.900 euro. De asemenea, au fost
respinse celelalte cereri.

31. Potrivit dispozitiilor art. 465 alin. (1) din Codul de
procedura penald, revizuirea in cazul hotararilor Curtii Europene
a Drepturilor Omului poate fi exercitata numai impotriva acelor
hotaréari definitive pronuntate de instantele penale roméane in
cauzele in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
constatat o incalcare a drepturilor sau a libertatilor fundamentale
ori a dispus scoaterea cauzei de pe rol, ca urmare a solutionarii
amiabile a litigiului dintre stat si reclamanti, dacé vreuna dintre
consecintele grave ale incélcarii Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si a protocoalelor
aditionale la aceasta continua sa se produca si nu poate fi
remediata decat prin revizuirea hotararii pronuntate.

32. Cu alte cuvinte, acest caz de revizuire este dublu
conditionat si presupune atat existenta unei hotarari a instantei
europene prin care sa se fi constatat o incalcare a drepturilor
sau a libertatilor fundamentale, cat si continuitatea si
imposibilitatea remedierii consecintelor negative grave ale
incalcarii Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si a protocoalelor aditionale, cu conditia
ca incalcarea constatatd sa vizeze o hotarare definitiva
pronuntata de catre instanta roméana.

33. Or, asa cum s-a aratat, in cadrul procedurii declansate la
instanta europeand, aceasta nu a constatat incalcari ale unor
drepturi sau libertati fundamentale ale revizuentului de catre
instanta nationala in litigiul de fata in care s-a pronuntat Sentinta
penala nr. 3.305 din 16 septembrie 2014.

34. Potrivit art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, ,Curtea
Constitutionald decide asupra exceptiilor ridicate in fata
instantelor judecéatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii
dintr-o lege sau dintr-o ordonanté in vigoare, care are legéturé
cu solutionarea cauzei in orice fazd a litigiului si oricare ar fi
obiectul acestuia”.

35. Examinand incidenta, din aceasta perspectiva, a
existentei legaturii textului legal criticat cu solutionarea cauzei,
Curtea arata ca aceasta presupune intrunirea cumulativa a
urmatoarelor conditii: aplicabilitatea textului criticat in cauza
dedusa judecatii si necesitatea invocarii exceptiei de
neconstitutionalitate in scopul restabilirii starii de legalitate (a se
vedea, de exemplu, Decizia nr. 438 din 8 iulie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 600 din 12 august
2014). Prin urmare, conditia relevantei exceptiei de
neconstitutionalitate, respectiv a incidentei textului de lege
criticat Tn solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei
judecatoresti, nu trebuie analizata in abstracto, ci trebuie
verificat in primul rand interesul procesual al invocarii exceptiei
de neconstitutionalitate, mai ales din prisma efectelor unei
eventuale constatari a neconstitutionalitatii textului de lege
criticat (a se vedea si Decizia nr. 465 din 23 septembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 788
din 29 octombrie 2014, paragraful 20; Decizia nr. 712
din 27 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 880 din 24 noiembrie 2015, paragraful 19).

36. Totodata, Curtea a subliniat in jurisprudenta sa ca o
eventuala constatare a ,neconstitutionalitatii unui text de lege
ca urmare a invocarii unei exceptii de neconstitutionalitate
trebuie sa profite autorilor acesteia si nu poate constitui doar un
instrument de drept abstract. [...] Neconstitutionalitatea unei
dispozitii legale nu are numai o functie de preventie, ci si una
de reparatie, intrucéat ea vizeaza Tn primul rand situatia concreta
a cetateanului lezat in drepturile sale prin norma criticata”
(Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 69 din 1 februarie 2016,
paragraful 30).

37. Tot astfel, Curtea a mai retinut, intr-o altéd cauza, ca
~autorul exceptiei de neconstitutionalitate nu are un interes real,
personal, in promovarea acesteia. Astfel, posibila admitere a
exceptiei nu ar schimba cu nimic situatia acestuia, ci ar privi
numai drepturile altor persoane” (Decizia nr. 315 din 5 iunie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 548
din 24 iulie 2014, paragraful 20, cu referire la Decizia nr. 29 din
21 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 240 din 3 aprilie 2014).

38. Aceste considerente sunt aplicabile, mutatis mutandis, si
in prezenta cauzd, unde eventuala admitere a exceptiei de
neconstitutionalitate nu ar avea nicio Tnraurire asupra cauzei in
care a fost ridicata, neproducand nicio consecinta, cata vreme
prin Hotararea din 21 iunie 2016, pronuntata in Cauza Faur
fmpotriva Romaniei, nu s-au constatat Tncalcari ale unor drepturi
sau libertati fundamentale ale revizuentului de catre instanta
nationala in litigiul de fata in care s-a pronuntat Sentinta penala
nr. 3.305 din 16 septembrie 2014 a Judecatoriei Timisoara.

39. Asa fiind, Curtea va respinge, ca inadmisibila, exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 465 alin. (1) din Codul
de procedura penala.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 384/16.V.2019 17

40. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 465 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Faur Nistor Isai in Dosarul nr. 19.441/325/2016 al Judecatoriei Timisoara — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Timisoara — Sectia penala si se publica Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 martie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind aprobarea programei scolare
pentru disciplina optionala Utilizarea tehnologiilor
de modelare si imprimare 3D, liceu

In temeiul art. 65 alin. (4) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 26/2017 privind
organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba programa scolara pentru disciplina optionala Utilizarea
tehnologiilor de modelare si imprimare 3D, liceu, cuprinsa in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Programa scolara cuprinsa ih anexa se aplica in sistemul de
invatamant incepand cu anul scolar 2019—2020.
Art. 3. — Directia generald invatdméant secundar superior si educatie

permanenta, Directia generald minoritati si relatia cu Parlamentul, Institutul de
Stiinte ale Educatiei, inspectoratele scolare judetene, respectiv inspectoratul scolar
al municipiului Bucuresti si unitatile de invatamant duc la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale,
Ecaterina Andronescu

Bucuresti, 22 martie 2019.
Nr. 3.739.
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ANEXA

Programa scolara pentru disciplina optionala utilizarea tehnologiilor de modelare si imprimare 3D, liceu

Nota de prezentare

invatarea noilor tehnologii este prioritara intr-o societate in
continua schimbare, iar dobandirea competentelor digitale de
catre tineri este o conditie obligatorie pentru a face fata cerintelor
tot mai ridicate in competitia de pe piata muncii. Utilizarea
instrumentelor software pentru operarea cu imprimante 3D va fi
utila, in viitor, in din ce in ce mai multe domenii ocupationale si
reprezinta, in acest moment, o experienta pozitiva de invatare.
Acesta este motivul pentru care este important ca studiul
imprimarii 3D sa fie inclus in programele educationale formale,
in scolile care dispun de resurse materiale adecvate. Exista deja
unitati scolare care detin imprimante 3D, cele mai multe fiind
achizitionate prin intermediul unor proiecte educationale, care
ar putea fi folosite in procesul de predare a acestui optional.

Plusvaloarea oferita de acest optional rezida din caracterul ei
interdisciplinar. Astfel, acest optional ofera elevilor un sprijin in
dezvoltarea unor competente moderne, care vor veni in
completarea cunostintelor si abilitatilor formate prin alte
discipline sau in contexte nonformale. Acest domeniu faciliteaza
0 abordare transversala, sustindnd dobéandirea, in mod direct
sau indirect, a mai multor competente-cheie, precum
competente matematice si competente de baza in stiinte si
tehnologii, competentd digitald, sensibilizare si exprimare
culturala, initiativa si antreprenoriat etc.

Acest optional are un impact real asupra elevului, ii dezvolta
gandirea logica, imaginatia, creativitatea si capacitatea de a
rezolva probleme reale, in contexte practice. Disciplina
Utilizarea tehnologiilor de modelare si imprimare 3D contribuie
la dezvoltarea abilitatilor de finvatare, de comunicare si
colaborare, dat fiind lucrul in echipd necesar Tn activitatile
specifice utilizarii tehnologiilor avansate.

Programa scolara Utilizarea tehnologiilor de modelare si
imprimare 3D identifica un set relevant de competente generale
si specifice pentru societatea actuald, oferind exemple de
activitati de Tnvatare, continuturi si sugestii metodologice utile.

Acest optional poate fi studiat in orice clasa din liceu, o
ora/saptdmana, pe durata unui an scolar, Tn cadrul
curriculumului la decizia scolii (CDS) pentru urmatoarele filiere:

— teoretica — toate profilurile si specializarile;

— tehnologicd — toate profilurile si specializarile;

— vocationala — profilul artistic (specializarea Arhitectura;
specializarea Arte ambientale si design; specializarea Arte
plastice si decorative), profilul Militar si profilul Ordine si
Securitate Publica (specializarea Matematica-informatica).

Programa scolara cuprinde, pe langa Nota de prezentare,
urmatoarele componente:

— competente generale;

— valori si atitudini;

— competente specifice si continuturi;

— sugestii metodologice.

Competentele generale sunt definite pentru fiecare disciplina
de studiu si au un grad ridicat de generalitate si complexitate.

Valori si atitudini orienteaza dimensiunile axiologica si
afectiv-atitudinala aferente formarii personalitatii elevului din
perspectiva fiecarei discipline. Realizarea lor concreta deriva din
activitatea didactica permanenta a profesorului, constituind un
element implicit al acesteia.

Competentele specifice sunt derivate din competentele
generale si reprezinta ansambluri structurate de cunostinte si
deprinderi ce urmeaza a fi dobandite de catre elevi prin invatare,
pe durata anului de studiu.

Continuturile sunt mijloace informationale prin care se
urmareste formarea competentelor specifice si implicit a
competentelor generale propuse. Unitatile de continut sunt
organizate tematic.

Sugestiile metodologice cuprind propuneri privind modul de
organizare a procesului de predare-invatare-evaluare.

Programa urmareste sa asigure fiecarui copil oportunitatea de
a-si dezvolta competente digitale, in conditiile asigurarii egalitatii
de sanse. Se dezvolta astfel competente de utilizare eficienta a
noilor tehnologii, criteriu-cheie pentru ocuparea fortei de munca.

in elaborarea acestei programe scolare au fost respectate
principiile de proiectare curriculara specifice curriculumului
national pentru ciclul de invatamant liceal, luand in considerare
interesele educationale ale elevilor, dar si posibilitatea valorificarii
pe piata muncii a competentelor dobandite. Programa scolara
Utilizarea tehnologiilor de modelare si imprimare 3D este
fundamentata, pe langa studii si cercetari, si prin experiente
acumulate in cadrul unor proiecte derulate in scoli.

Competente generale

1. Gestionarea tehnologiilor de imprimare 3D

dezvolte spiritul critic si flexibil

2. Elaborarea unor proiecte inovative utilizdnd tehnologii de modelare si imprimare 3D, care sa

Valori si atitudini

— Constientizarea impactului noilor tehnologii in plan social, economic si etic

— Gandire critica si flexibila in gestionarea unor proiecte inovative

— Relationarea pozitiva cu ceilalti si dezvoltarea spiritului de echipa

— Dezvoltarea spiritului de observatie si a simtului estetic
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Competente specifice si continuturi

1. Gestionarea tehnologiilor de imprimare 3D

Competente specifice

Continuturi

1.1. Identificarea tipurilor standardizate
de procedee de imprimare 3D

1.2. Identificarea componentelor hard si
soft ale unei imprimante 3D

1.3. Selectarea materialelor si a
mijloacelor adecvate pentru imprimarea
unui obiect

Imprimare 3D

Tipuri standardizate de procedee de imprimare 3D
Elemente constructive si
imprimantelor 3D

Softuri pentru imprimate 3D
Materiale specifice; avantaje, limitari, riscuri si reglementari
asociate imprimarii 3D

caracteristici tehnice ale

2. Elaborarea unor proiecte inovative utilizdnd tehnologii de modelare si imprimare 3D

Competente specifice

Continuturi

2.1. Proiectarea modelelor 3D, luand in
considerare criterii de evaluare estetice
si functionale, precum si specificul
procesului de tiparire

2.2. Identificarea oportunitatilor
anteprenoriale asociate modelarii si
imprimarii 3D

2.3. Analizarea comparativa a eficientei
din punct de vedere al utilitatii unei
imprimante 3D in viata cotidiana

2.4. Planificarea, in echipa, a unor
proiecte inovative de obiecte 3D, in
domenii familiare

Tehnologii de modelare 3D

Fluxul de lucru in fabricarea unui obiect 3D

Proiectarea geometriilor 2D

Modele 3D ale unor obiecte. Exemple practice

Optimizari; importarea si exportarea modelelor 3D
Imprimare 3D

Fabricarea obiectelor 3D

Reguli de utilizare a imprimantelor 3D si exemple de bune
practici

Metode de imbunatatire a calitatii rezultatelor (de exemplu,
post-procesarea obiectelor, reguli de buna practica in
proiectarea obiectelor pentru fabricatie aditiva etc.)
Defecte tipice de imprimare

Depanarea problemelor mecanice ale imprimantei
Aspecte economice, etice si legale privind imprimarea 3D
Utilitatea imprimantei 3D

Rentabilitatea imprimantei 3D

Proiecte interdisciplinare pe teme date, cu specificatii
precizate, in care sa se utilizeze piese imprimate 3D

Sugestii metodologice

Programa scolara Utilizarea tehnologiilor de modelare si
imprimare 3D formeaza competente de bazd in domeniul
modelarii si imprimarii 3D, atat de necesare in conditiile
modernizarilor tehnologice. Domeniul modelarii si imprimarii 3D
are un caracter interdisciplinar, facilitand transferuri de concepte
si metodologii intre diverse discipline, precum:

— Matematica: in proiectarea si realizarea unei piese 3D
sunt necesare cunostinte geometrice si trigonometrice, pentru a
putea scala o piesa/un obiect, pentru a putea stabili anumite
cote sau pentru alegerea unor unghiuri, fara de care
reprezentarea obiectului nu ar fi fidela. Complexitatea operatiilor
matematice utilizate in aplicatie este direct proportionala cu
complexitatea unui obiect ce urmeaza a fi proiectat. Viziunea
geometrica a unui utilizator se reflecta in capacitatea de a
intelege si a proiecta un model 3D cat mai aproape de un set de
cerinte, acesta fiind si un obiectiv al utilizarii tehnologiei 3D
pentru crearea unei machete. Mai mult decat atat, avand in
vedere ca pentru clasele de liceu, la disciplina matematica, nu
mai existd in programa scolard capitole care sa abordeze
geometria in spatiu, oferta propusa de aceasta programa ar
putea sustine dezvoltarea competentelor de modelare
matematica a unor contexte problematice variate. Astfel, sunt
exersate cunostinte din diferite domenii si sunt folosite
instrumente geometrice adecvate pentru reprezentarea, prin
desen, in plan, a corpurilor geometrice. In contextul dezvoltarii
tehnologice avansate, elevii au nevoie de contexte de invatare
adecvate, care sa le dezvolte capacitatea de a vizualiza si a

proiecta obiecte Tn spatiu (de exemplu, a intelege si a aplica in
mod corespunzator notiunea de plan, pozitille reciproce ale
dreptelor si ale planurilor in spatiu, a studia si a dimensiona
corect corpurile geometrice etc.).

— Fizica: conceptul de imprimare 3D pentru disciplina fizica
este reprezentativ cel putin din doud puncte de vedere:

1. posibilitatea reprezentarii unor grafice specifice disciplinei
in 3D, precum si posibilitatea de a efectua anumite experimente
cu corpuri proiectate si imprimate 3D;

2. posibilitatea de a intelege si a utiliza o tehnologie care se
bazeaza pe electricitate, electronica, mecanica etc. si evolutia
dinamica a tehnologiei.

— Chimie: in functie de modelul aparatului de imprimat si
materialul din care trebuie realizata piesa, este selectata o
materie prima de natura polimerica (in imprimarea 3D se pot
folosi si alte tipuri de materiale — pulberi metalice, nisip, hartie
etc. — nsa tehnologiile respective sunt disponibile la nivel
industrial, nu la nivelul utilizatorului casnic). Dinamica tehnologiei
face posibila derularea unor studii de caz pentru a gasi solutii cat
mai eficiente Tn selectarea materialului folosit, necesar realizarii
pieselor, respectiv structura si compozitia chimica a acestuia,
astfel Tncéat costul de productie sa fie cat mai mic.

— Biologie: pe langa scopurile de proiectare in utilizarea
tehnologiei 3D, in realizarea modelelor si machetelor anatomice,
o utilizare importanta a imprimarii 3D consta in reprezentarea
organelor biologice, in vederea facilitarii intelegerii functionarii
organelor si organismelor.
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— Desen: desi in stransa legatura cu viziunea geometrica,
imaginatia si creativitatea sunt determinante atunci cand se
pune problema transformarii unui obiect de la o schita 2D la un
model 3D.

— Roboticd: modelarea si imprimarea unor piese sau
componente necesare pentru construirea robotilor permit
trecerea progresiva de la componente de mici dimensiuni la
componente mult mai elaborate.

— Educatie tehnologica: realizarea de sabloane folosite n
confectionarea unor modele unicat.

— Educatie antreprenoriala: modelele imprimate 3D ajuta la
obtinerea unor resurse financiare necesare sprijinirii firmelor de
exercitiu constituite la nivelul unitatilor scolare. Astfel de activitati
contribuie la dezvoltarea spiritului antreprenorial, prin realizarea
de activitati similare cu cele dintr-o firma reala.

— Mecatronica: proiectarea si tiparirea elementelor care intra
in componenta unui sistem mecatronic.

— Mecanica: modelarea si printarea unor piese componente
ale cutiei de viteze, sasiului, elementelor de caroserie, motorului
etc. Acestea pot fi printate si studiate separat sau asamblate in
blocuri.

Predarea-invatarea acestei discipline va fi orientata pe
rezolvarea unor sarcini de lucru practice, cat mai variate. Se
recomanda ca activitatile de Tnvatare sa aiba un caracter
interactiv, centrat pe elev. Aplicatiile prezentate efectiv elevilor,
intr-un mod atractiv, vor fi focalizate pe probleme/situatii
concrete care pot fi intalnite in domeniul sistemelor informatice
si imprimantelor 3D. In abordarea aplicatiilor interdisciplinare se
recomanda corelarea activitatilor didactice cu nivelul achizitiilor
dobandite de elevi la celelalte discipline.

Ordinea de parcurgere a continuturilor din programa ramane
la alegerea cadrelor didactice, cu conditia ca acestea sa
respecte succesiunea logica disciplinara.

Sugestii pentru procesul de predare/invatare

Acest optional poate fi predat de catre profesorii care au
studii de specializare in domeniul informatica si TIC.

Se recomanda ca orele de curs sa se desfasoare intr-un
laborator de informatica, conexiunea la internet fiind necesara.
Configuratia calculatoarelor trebuie sa permita rularea aplicatiilor
selectate de profesor din cele recomandate in programa. In
activitatea cu elevii, utilizarea unui videoproiector faciliteaza
captarea si mentinerea atentiei asupra materialelor-suport,
eficientizdnd procesul de finvatare. Pentru optimizarea
demersului didactic este recomandat sa existe un numar de
statii egal cu numarul elevilor din clasa. De asemenea se
impune ca unitatea scolara sa fie dotatd cu minimum o
imprimanta 3D.

In functie de specificul clasei si de particularitatile colectivului
de elevi, profesorul va adapta nivelul de complexitate a sarcinilor
de lucru. De exemplu, pentru elevii capabili de performanta, vor
fi propuse proiecte cu grad mai mare de complexitate, iar pentru
elevii cu dificultati de invatare, sarcinile de lucru vor contine, in
prima perioada de studiu, itemi simpli, care vizeaza executarea
unei singure operatii la un moment dat.

Domeniul imprimarii 3D este unul extrem de dinamic, cu o
dezvoltare rapida, ceea ce implica actualizarea permanenta a
produselor soft. Prin prezentarea celor mai noi versiuni si a unor
produse demonstrative, a unor exemple de buna practica se va
crea o imagine de ansamblu asupra facilitatilor oferite de
software-ul respectiv si elevii vor fi incurajati in demersul de a
realiza produse de inalta calitate.

Pentru competenta generala 1:

— Pentru prezentari se pot utiliza filme didactice existente
pe YouTube si tutoriale online;

— Pentru comunicare si colaborare se pot utiliza
platforme/site-uri de  invatare, precum lynda.com,
moodle.ecdl.ro etc.

Pentru competenta generala 2:

— Se poate utiliza orice aplicatie software de modelare 3D,
gama fiind foarte vastd. Se recomanda folosirea resurselor
educationale gratuite sau a programelor cu licentd, existente pe
internet sau Tn scoald, cu respectarea legislatiei privind
copyright-ul. Dintre aplicatile gratuite mentionam Creo
Parametric.

— Se poate utiliza orice aplicatie software de verificare a
modelului 3D in vederea corectarii erorilor: Netfabb Basic,
MeshMagic, MiniMagics etc. Se recomanda software-ul Netfabb
Basic. Se pot realiza exercitii care sa vizeze verificarea,
repararea, scalarea si divizarea modelelor 3D in vederea
tiparirii. Elevii pot analiza comparativ diverse orientari ale
modelelor 3D pe spatiul de tiparire al imprimantei 3D pentru a
minimiza volumul structurii-suport.

— Se poate utiliza o aplicatie pentru stabilirea parametrilor
de proces in vederea imprimarii efective a obiectului 3D — odata
cu achizitionarea imprimantei se primeste si acest software
proprietar, care trebuie instalat pe computere. Se pot tipari 3D
obiecte folosind parametrii de proces diferiti, urmand ca apoi sa
se discute in grup modul in care alegerea parametrilor de proces
afecteaza calitatea, aspectul estetic si functionalitatea unei
piese.

Se recomandéa organizarea unor sesiuni de brainstorming
coordonate de cadrul didactic si valorificarea sugestiilor venite
de la grupul de elevi pentru Tmbunatatirea calitatii si
functionalitatii pieselor tiparite 3D. Pentru stimularea lucrului Tn
echipa, acest exercitiu poate fi efectuat pe grupe, fiecare grupa
tiparind un obiect cu anumite caracteristici, iar la final
comparand rezultatele obtinute.

— Se pot utiliza tutoriale online, platforme/site-uri de
invatare, precum lynda.com, moodle.ecdl.ro etc.

— Se recomanda utilizarea repozitoriilor online de modele
3D, precum Thingiverse, GrabCAD etc.

Specificul disciplinei impune metode didactice interactive,
recomandand mai ales invatarea prin metode practice/activitati
de laborator, teme/proiecte.

Sugestii cu privire la evaluare

In procesul de evaluare se va avea in vedere asigurarea
caracterului formativ al acestuia, iar la elaborarea instrumentelor
de evaluare vor fi valorificate rezultatele observarii sistematice
a activitatilor desfasurate de catre elevi, inclusiv proiectele
realizate individual sau in echipa.

Evaluarea trebuie sa vizeze mai ales interpretarea creativa a
informatiilor si capacitatea de a rezolva o situatie-problema cu
ajutorul calculatorului.

Procesul de evaluare constad in generarea si colectarea
probelor care atesta performanta unui elev si in evaluarea
acestor probe in comparatie cu criteriile definite. Elevul si
evaluatorul au o raspundere comuna pentru producerea si
colectarea probelor, insa responsabilitatea de a estima
competenta elevului pe baza probelor apartine evaluatorului.

Se recomanda implicarea elevilor Tn activitati colective prin
realizarea unor proiecte pe o tema data, pe parcursul a 2—3 ore
si prezentarea Tn fata colectivului de elevi a obiectelor realizate.

Ca metode/instrumente de evaluare se pot folosi:

— studii de caz;

— proiecte;

— schite/desene;

— fise de evaluare (atat pentru probe teoretice, cat si pentru
probe practice).

Instrumentele de evaluare trebuie concepute intr-o corelare
continua cu indicatorii de performanta si cu probele de evaluare
din unitatile de competenta relevante pentru modul.
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Resurse de lucru pentru elevi

— https://www.ptc.com/en/academic-program/

— www.reprap. org

— https://www.thingiverse.com/

— https://grabcad.com/

— https://www.lynda.com/3D-Printing-training-tutorials/6343—0.htm|
— moodle.ecdl.ro

— http://reprap. org/wiki/Print_Troubleshooting_Pictorial Guide

— https://www.simplify3d.com/support/print-quality-troubleshooting/
— https://all3dp.com/common-3d-printing-problems-3d-printer-troubleshooting-guide/
— https://www.3dhubs.com/3d-printing
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Grup de lucru

Prof. univ. Vasile-Mihai Baltac — presedinte ATIC (Asociatia pentru Tehnologia Informatiei si Comunicatii din Roménia)
Prof. univ. dr. ing. Popescu Diana — Universitatea Politehnica Bucuresti

Prof. univ. Tarba Cristian — Universitatea Politehnica Bucuresti

Prof. univ. dr. Tarba Nicoleta — Universitatea Politehnica Bucuresti

Prof. Tania Oghina — Colegiul Tehnic Mecanic ,Grivita” — Bucuresti

Raluca Constantinescu — ECDL Roméania

Alexandru Cazacu — PTC, Bucuresti
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru modificarea si completarea Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 24/2015
privind obligatiile de raportare si transparenta in sistemul pensiilor administrate privat

Avéand in vedere prevederile art. 32 alin. (6), art. 55 alin. (12) si (14), art. 111—114 si ale art. 128 lit. g) din Legea
nr. 411/2004 privind fondurile de pensii administrate privat, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 23 lit. b), f) si h), art. 24 lit. j) si o) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 50/2005 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Comisiei de Supraveghere a Sistemului de Pensii Private, aprobatad cu modificari si
completari prin Legea nr. 313/2005, cu modificarile si completarile ulterioare,

in conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. c) si d), art. 3 alin. (1) lit. b), art. 5 lit. ¢), art. 6 alin. (1) si (2) si ale art. 7
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din sedinta din data de 23.04.2019,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite prezenta norma.

Art. 1. — Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 24/2015 privind obligatiile de raportare si transparenta in
sistemul pensiilor administrate privat, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 3 si 3 bis din 5 ianuarie 2016,
cu modificarile si completérile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 12, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

,(31) Semestrial, raportul privind situatia salariatilor se
transmite A.S.F., conform anexei nr. 19.”

2. La articolul 12, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (5), cu urmatorul cuprins:

»(5) Raportul semestrial prevazut la alin. (31) se transmite
A.S.F., in termen de 7 zile lucratoare ale lunii urmatoare
semestrului pentru care se face raportarea.”

3. Articolul 14 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14. — (1) Lunar, administratorul intocmeste, pentru
activitatea fondului de pensii administrat privat, urmatoarele
rapoarte:

a) soldurile conturilor individuale ale participantilor, conform
anexei nr. 1A;

b) situatia transferurilor de tip «IN», conform anexei nr. 1B;

c) situatia transferurilor de tip «OUT» si utilizarea activului
personal al participantilor, conform anexei nr. 1C;

d) structura numarului de participanti, conform anexei nr. 1D;

e) situatia contului colector al fondului de pensii, conform
anexei nr. 1E;

f) raport privind platile esalonate, conform anexei nr. 1F;

g) balanta contabila de verificare analitica, conform anexei
nr. 8;

h) situatia tranzactiilor OTC, conform anexei nr. 18.

(2) Rapoartele lunare prevazute la alin. (1) lit. d) si h) se
transmit A.S.F. in doua zile lucratoare ale lunii urmatoare celei
pentru care se face raportarea.

(3) Rapoartele lunare prevazute la alin. (1) lit. a), b), c), e) si
f) se transmit A.S.F. in termen de 7 zile lucratoare ale lunii
urmatoare celei pentru care se face raportarea.

(4) Raportul lunar prevazut la alin. (1) lit. g) se transmite
A.S.F. pana la data de 25 a lunii urmatoare celei pentru care se
face raportarea.”

4. Anexele nr. 1A, 1B, 1C si 1F se modifica si se
inlocuiesc cu anexele nr. 1, 2, 3 si 4 la prezenta norma.

5. Anexele nr. 1—4 fac parte integranta din prezenta norma.

Art. ll. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea | si intra Tn vigoare la data de 1 iulie 2019.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 24 aprilie 2019.
Nr. 11.

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1A la Norma nr. 24/2015)

Soldurile conturilor individuale ale participantilor in data de ..........cccoccvrmnincini s

participantului

Contributia bruta

contributiei brute

Contributia neta

contributiei nete n
unitati de fond

de fond aferente
contributiei nete

Codul de Codul Codul fondului de Data evaluarii soldurilor . - Numele

comanda administratorului pensii conturilor individuale Codul de operafiune CNP participant participantului
Col. 1 Col. 2 Col. 3 Col. 4 Col. 5 Col. 6 Col. 7

Prenumele Data virsrii Data convertirii Numarul de unitati Numarul total

de unitati de fond
(sold final)

Col. 8

Col. 9

Col. 10

Col. 11

Col. 12

Col. 13

Col. 14




Instructiuni de completare a anexei nr. 1A

(1) Anexa nr. 1A se completeaza de catre administratorii de
fonduri de pensii administrate privat.

(2) Instructiunile prezentate in continuare au ca scop
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a) soldurile conturilor individuale pentru fiecare participant al
fondului de pensii administrat privat;

b) situatia convertirilor de contributii nete in unitati de fond,
pentru fiecare participant al fondului de pensii administrat privat.

(3) Campurile anexei nr. 1A se completeaza, dupa cum

standardizarea procesului de raportare pentru: urmeaza:
2:,[ Denumire camp Descriere camp
1. | Codul de comanda Codul comenzii va avea una dintre urmatoarele valori:
1 = raportare initiala; 5 = raportare rectificativa.

2. | Codul administratorului | Codul administratorului asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.
Codul fondului de pensii | Codul fondului de pensii, asa cum este Tnregistrat in Registrul A.S.F.
Data evaluarii soldurilor | Data evaluarii soldurilor conturilor individuale (data ultimei zile lucratoare a lunii pentru care se
conturilor individuale intocmeste raportul)

5. | Codul de operatiune Codul operatiunii se completeaza cu:

101 — pentru tranzactiile determinate de transformarea contributiei nete, indiferent de valoarea
sau semnul acesteia;

102 — pentru tranzactiile de ajustare a contului individual al participantului in situatia in care
tranzactiile anterioare tip 101 au adus soldul contului la un numar negativ de unitati de fond;
103 — pentru a raporta valoarea contului individual al participantului pentru care nu exista
tranzactii cu cod 101 si tranzactii cu cod 102 in luna pentru care s-a intocmit raportul;

104 — pentru a raporta valoarea contului individual al participantului care a solicitat transferul
contributiilor viitoare la Pilonul I;

112 — pentru tranzactiile de ajustare a contului individual, in situatia in care tranzactiile anterioare
asociate alocarii contributiei au fost operate eronat in contul altui participant. Se vor raporta
tranzactiile de corectie atat pe contul participantului pentru care s-a efectuat conversia eronat (cu
semnul ,—"), cat si tranzactiile de corectie pe contul participantului pentru care trebuia sa se
efectueze conversia (cu semnul ,,+”);

113 — pentru a raporta tranzactia de modificare a CNP-ului asociat contului individual al
participantului;

114 — pentru tranzactia de alocare de unitati de fond prin creditarea contului individual al
participantului;

166 — pentru situatia in care nu sunt gestionate conturi individuale;

199 — pentru a raporta alte tranzactii de emitere/anulare unitati de fond ca efect al prelucrarii
eronate a contributiilor.

6. [ CNP participant Codul numeric personal al participantului (CNP). Se raporteaza toti participantii care au cont
individual la fondul de pensii administrat privat (indiferent de modalitatea prin care au aderat in
fond, inclusiv participantii decedati si invalizi aflati in termenul de 12 luni specificat in norma privind
aderarea si evidenta participantilor la fondurile de pensii administrate privat).

7. |Numele participantului [ Numele participantului conform documentelor legale

Prenumele participantului | Prenumele participantului conform documentelor legale

Contributia bruta Valoarea in lei a contributiei brute a participantului in numele si in contul lui, conform extrasului
de cont si conform listei de viramente de la institutiile de evidenta. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale,
iar ca separator se foloseste punctul. Suma contributiilor brute aferente tuturor participantilor
trebuie sa fie egala cu suma totala inscrisa in lista de viramente a institutiei de evidenta. Pentru
codul 104 se completeaza cu 0 (zero).

10. | Data virarii contributiei | Data la care contributia brutd a participantului a fost virata in contul bancar colector, conform

brute extrasului de cont si a listei de viramente emisa de institutile de evidenta. Pentru codul 104 se
completeaza cu data inregistrarii cererii de retragere la administrator.

11. | Contributia neta Valoarea contributiei nete a participantului convertita in unitati de fond. Se utilizeaza 2 pozitii
zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 104 se completeaza cu 0 (zero).

12. | Data convertirii Data la care contributia neta a participantului a fost convertita in unitati de fond. Pentru codul 104

contributiei nete in se completeaza cu data validarii de catre institutia de evidenta a cererii de retragere.
unitati de fond

13. | Numarul de unitati de Numarul de unitati de fond rezultat in urma operatiunii de convertire a contributiei nete. Se

fond aferente utilizeaza 6 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 104 se
contributiei nete completeaza cu 0 (zero).

14. | Numarul total de unitati | Numarul de unitati de fond total, existent in contul individual al participantului, in ultima zi

de fond (sold final) lucratoare a lunii pentru care se intocmeste raportul. Se utilizeaza 6 pozitii zecimale, iar ca
separator se foloseste punctul.
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A. Raportare initiala (cod 1)

(4) Metodologia de transmitere electronica a anexei nr. 1A
este urmatoarea:

a) Fisierul obtinut este denumit dupa urmatoarea sintaxa:

YYYYMMDD_TRANZACTII_CONTRIBUTII_1_FFF_EEE.xml.p7s,

unde:

— YYYMMDD reprezinta data ultimei zile lucratoare a lunii
pentru care se Thtocmeste raportul;

— FFF reprezinta codul fondului de pensii administrat privat
inregistrat in Registrul A.S.F,;

— EEE reprezintd codul entitatii raportoare inregistrat in
Registrul A.S.F,;

b) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) se semneaza
electronic, cu semnatura electronica extinsa a persoanelor
responsabile prevazute la art. 5 din norma;

c) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a), semnat electronic,
se fncarca n SIR, in folderul dedicat
»TRANZACTII_CONTRIBUTII".

(5) Anexa nr. 1A se intocmeste lunar si se transmite A.S.F. in
termen de 7 zile lucratoare ale lunii urmatoare celei pentru care
se face raportarea. Perioada pentru care se face raportarea este
o luna calendaristica anterioara.

(6) SIR proceseaza automat datele prevazute in anexa nr. 1A.

(7) SIR transmite automat mesaje persoanelor responsabile
prevazute la art. 5 din norma, acestea avand obligatia de a
analiza aceste mesaje in scopul solutionarii eventualelor erori
sau avertismente.

B. Raportare rectificativa (cod 5)

(8) Orice madificare a unei raportari initiale sau orice raport
transmis dupa termenul stabilit de depunere se considera
raportare rectificativa.

(9) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1A contine, n
mod obligatoriu, doua fisiere semnate electronic cu semnatura
electronica extinsa a persoanelor responsabile prevazute la art. 5
din norma, astfel:

a) un fisier in format XML cu valorile corecte (rectificate),
denumit conform sintaxei: YYYYMMDD_TRANZACTII_
CONTRIBUTII_5_FFF_EEE.xml.p7s;

b) un figsier in format RTF care contine o nota explicativa
detaliatd cu privire la valorile corectate si motivele care au
generat raportarea eronata, respectiv motivele care au generat
transmiterea raportului dupa expirarea termenului-limita pentru
depunere, denumit conform sintaxei: YYYYMMDD_
TRANZACTII_CONTRIBUTII_5 FFF_EEE.rtf.p7s.

(10) Lipsa oricarui fisier mentionat la pct. (9) determina
respingerea raportarii rectificative.

(11) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1A se incarca
in SIR, in folderul dedicat ,TRANZACTII_CONTRIBUTII".

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 1B la Norma nr. 24/2015)

Situatia transferurilor de tip ,,IN” pentru luna. ................... ANUI e e
Codul de il i | Codul fonduluita caresa |, Luna Codul fondului de unde s-a Codulde | cnp
comanda (IN) transferat participantul (IN) transferat participantul (OUT) (TI) | operatiune
Col. 1 Col. 2 Col. 3 Col. 4 Col. 5 Col. 6 Col. 7 Col. 8
. . N - « Totalul numarului de unitati
Valoarea activului pata Incasaril Data convertirii N.“I*?a"”' de VUAN Data VUAN de fond ale fondului de pensii
personal disponibilitatilor disponibilitatilor (T1) unitafi de fond | convertite | oo (T) la data la care a avut loc
transferat (TI) (T1) ’ alocate (TI) (T1) convertirea (TI)
Col. 9 Col. 10 Col. 11 Col. 12 Col. 13 Col. 14 Col. 15

Instructiuni de completare a anexei nr. 1B
(1) Anexa nr. 1B se completeaza de catre administratorii de
fonduri de pensii administrate privat.

(2) Instructiunile prezentate in continuare au ca scop
standardizarea procesului de raportare a transferurilor de tip ,IN”.
(3) Campurile anexei nr. 1B se completeaza, dupa cum urmeaza:

Nr.

Denumire cam
crt. P

Descriere camp

1 | Codul de comanda

Codul comenzii va avea una dintre urmatoarele valori:
1 = raportare initiala; 5 = raportare rectificativa.

2 | Codul administratorului

(IN) Registrul A.S.F.

Codul administratorului fondului la care s-a transferat participantul, asa cum este inregistrat in

3 | Codul fondului la care
s-a transferat
participantul (IN)

Codul fondului de pensii la care s-a transferat participantul (noul fond de pensii al participantului),
asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.

Anul Anul de raportare

Luna

Luna pentru care se intocmeste raportarea

Codul fondului de unde
s-a transferat
participantul (OUT) (TI)

Codul fondului de pensii de unde s-a transferat participantul (vechiul fond de pensii al
participantului), asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.
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Descriere camp

200 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de transferul activului personal
al participantului de la un alt fond de pensii administrat privat, in conformitate cu actele normative

201 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de primirea unui activ personal
cuvenit in calitate de beneficiar al unui participant al altui fond de pensii administrat privat, in

202 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de primirea unui activ cuvenit
n calitate de beneficiar al unui participant al aceluiasi fond de pensii administrat privat, in urma

203 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de primirea activelor rezultate
din comasarea de CNP-uri intre fonduri de pensii administrate privat diferite;
205 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de primirea unor active cu titlul

220 — pentru tranzactia de emitere de unitati de fond determinata de primirea activului personal
al participantului de la un alt fond de pensii administrat privat, ca urmare a fuziunii dintre doua

224 — pentru reflectarea returnarii mandatului postal sau a viramentului bancar in contul DIP

Codul numeric personal al participantului se completeaza pentru toate operatiunile. Pentru codul
202 se va completa cu CNP-ul beneficiarului. Pentru codul 203 se va completa cu noul CNP.

Valoarea activului personal transferat al unui participant, conform extrasului de cont bancar. Se
utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 224 se

Data extrasului de cont aferent incasarii disponibilitatilor ce reprezintd activul personal net
transferat. Pentru codul 224 se completeaza cu data intrarii in contul DIP pentru plata unica a

Data la care activul personal al participantului a fost convertit in unitati de fond. Pentru codul 224

Numar de unitati de fond alocate ca urmare a convertirii activului personal net al participantului.
Se utilizeaza 6 pozitii zecimale. Pentru codul 224 se completeaza cu 0 (zero).

VUAN utilizata pentru convertirea activului personal al participantului. Se utilizeaza 6 pozitii

Data VUAN utilizata pentru convertirea activului personal net al participantului. Pentru codul 224

2:,[ Denumire camp
7 | Codul de operatiune Codul operatiunii se completeaza cu:
aplicabile;
urma decesului acestuia;
decesului acestuia;
de penalizari de intarziere;
fonduri;
pentru plata unica;
266 — pentru situatia in care nu exista transferuri ,IN”;
299 — pentru a raporta alte tranzactii de emitere unitati de fond.
8 |CNP
9 [Valoarea activului
personal transferat (Tl)
completeaza cu valoarea returnata in contul DIP pentru plata unica.
10 | Data incasarii
disponibilitatilor (TI)
returului mandatului postal sau a viramentului bancar.
11 | Data convertirii
disponibilitatilor (TI) se completeaza cu 0 (zero).
12 | Numarul de unitati de
fond alocate (TI)
13 | VUAN convertire (TI)
zecimale. Pentru codul 224 se completeaza cu 0 (zero).
14 | Data VUAN convertire
(T se completeaza cu 0 (zero).
15 [Totalul numarului de
unitdti de fond ale
fondului la data la care a | codul 224 se completeaza cu 0 (zero).
avut loc convertirea (Tl)

Totalul numarului de unitati de fond ale fondului de pensii la data la care a avut loc convertirea
sumelor transferate (dupa ce s-a realizat convertirea). Se utilizeaza 6 pozitii zecimale. Pentru

A. Raportare initiala (cod 1)
(4) Metodologia de transmitere electronica a anexei nr. 1B

este urmatoarea:

a) Fisierul obtinut este denumit dupa urmatoarea sintaxa:
YYYYMM_TRANZACTII_TRANSFER_IN_1_FFF_EEE.xml.p7s,

unde:

— YYYYMM reprezinta anul, respectiv luna pentru care a

fost intocmit raportul;

— FFF reprezinta codul fondului de pensii administrat privat

inregistrat in Registrul A.S.F;

— EEE reprezintd codul entitatii raportoare inregistrat in

Registrul A.S.F,;

c) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) semnat electronic se
fncarca n sistemul informatic de raportare, in folder-ul dedicat
»TRANZACTII_TRANSFER_IN".

(5) Anexa nr. 1B se intocmeste lunar si se transmite A.S.F. in
termen de 7 zile lucratoare ale lunii urmatoare celei pentru care
se face raportarea. Perioada pentru care se face raportarea este
o0 luna calendaristica anterioara.

(6) SIR proceseaza automat datele prevazute in anexa nr. 1B.

(7) SIR transmite automat mesaje persoanelor responsabile
prevazute la art. 5 din norma, acestea avand obligatia de a
analiza aceste mesaje in scopul solutionarii eventualelor erori
sau avertismente.

B. Raportare rectificativa (cod 5)

b) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) se semneaza
electronic, cu semnatura electronica extinsa a persoanelor
responsabile prevazute la art. 5 din norma;

(8) Orice madificare a unei raportari initiale sau orice raport
transmis dupa termenul stabilit de depunere se considera
raportare rectificativa.
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(9) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1B contine, n
mod obligatoriu, doua fisiere semnate electronic cu semnatura
electronica extinsa a persoanelor responsabile prevazute la
art. 5 din norma, astfel:

a) un fisier in format XML cu valorile corecte (rectificate),
denumit  conform  sintaxei: YYYYMM_TRANZACTII_
TRANSFER_IN_5_FFF_EEE.xml.p7s;

b) un fisier in format RTF care contine o nota explicativa
detaliatd cu privire la valorile corectate si motivele care au
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generat raportarea eronata, respectiv motivele care au generat
transmiterea raportului dupa expirarea termenului-limita pentru
depunere, denumit conform  sintaxei: YYYYMM_
TRANZACTI_TRANSFER IN_5 FFF_EEE.rtf.p7s.

(10) Lipsa oricarui fisier mentionat la pct. (9) determina
respingerea raportarii rectificative.

(11) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1B se incarca
in SIR, in folderul dedicat ,TRANZACTII_TRANSFER_IN”.

ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 1C la Norma nr. 24/2015)

Situatia transferurilor de tip ,,OUT” si utilizarea activului personal al participantilor pentru luna .......... anul ......
Codul fondului Codul fondului Data Numarul .
C(.)d.UI de unde s-a la care s-a convertirii | de unitati VUAN Data Penalltateg dev
Codul de | administra- f Al | L f Codul de CNP Data ititilor d de fond . VUAN transfer retinuta
comanda torului transferat nu una transferat operatiune cererii unitatior de e fon convertire convertire | participantului
(OUT) participantul participantul ’ fond in anulate (TO) (TO) (T0)
(OuT) (IN) (TO) lichiditati (TO)
Col. 1 Col. 2 Col. 3 Col.4 | Col.5 Col. 6 Col. 7 Col.8 | Col.9 Col. 10 Col. 11 Col. 12 Col. 13 Col. 14
Valoarea totala a Modalitatea
Contributia taxelor, impozitelor Valoarea Data virdrii | deplata a Data virdrii in
la asigurarile . - Taxe si comisioanelor VaI_o_areg totala platita Valggr?a V§I9§reg activului activului contul bancar al Data
sociale de Iggcéﬁitt Cc;r;;s;g?ene n?;ﬁ;i?&fui bancare/taxelor r;r'gr']rgaté participantului, d‘i)rtagcl)tr? q plfg:};g': personal personal participantului | mandatului
sanstate | P ostal postale suportate g (T0) din care: (T0) P (T0) incontul | (contbancar | sauin contul postal
(CASS) pos de participant (TO) DIP sau mandat | bancar al postei
(TO) postal)
Col.
Col. 15 Col. 16 Col. 17 Col. 18 19=15+16+17+18 Col. 20 Col. 21 Col.22 | Col. 23 Col. 24 Col. 25 Col. 26 Col. 27

Instructiuni de completare a anexei nr. 1C

(1) Anexa nr. 1C se completeaza de catre administratorii de fonduri de pensii administrate privat.
(2) Instructiunile prezentate in continuare au ca scop standardizarea procesului de raportare a transferurilor de tip ,OUT”

si utilizarea activului personal al participantilor.

(3) Campurile anexei nr. 1C se completeaza dupa cum urmeaza:

Nr.

Denumire cam
crt. P

Descriere camp

1 | Codul de comanda

Codul comenzii va avea una dintre urmatoarele valori:
1 = raportare initiala; 5 = raportare rectificativa.

2 | Codul administratorului
(OUT)

Codul administratorului asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.

3 | Codul fondului de unde
s-a transferat
participantul (OUT)

Codul fondului, asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.

4 |Anul Anul de raportare

5 |Luna

Luna pentru care se intocmeste raportarea

6 | Codul fondului la care
s-a transferat
participantul (IN) (TO)

Codul noului fond de pensii la care s-a transferat participantul, asa cum este inscris in Registrul
A.S.F. Pentru codul 324 nu se completeaza acest camp.
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2"_; Denumire camp Descriere camp

7 | Codul de operatiune Codul operatiunii se completeaza cu:

301 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de transferul participantului la
un alt fond de pensii administrat privat;

302 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de transferul unei sume
reprezentand beneficii spre un alt fond de pensii administrat privat (participantul de la id_fp_out
a decedat si beneficiarul acestuia apartine fondului id_fp_in);

303 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de transferul beneficiilor in
cadrul aceluiasi fond de pensii administrat privat (decedatul si beneficiarul sunt in registrul
aceluiasi fond);

304 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinatd de corectia de CNP-uri
(comasari externe de CNP-uri apartinand aceleiasi persoane la fonduri diferite);

306 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de plata drepturilor de pensie
prin plata unica;

307 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de plata drepturilor de
invaliditate prin plata unica;

308 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinaté de plata drepturilor de deces
prin plata unica;

309 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de anularea soldului pozitiv
ramas in contul individual, Tn situatia incetarii calitatii de participant ca urmare a unei hotéarari
judecatoresti definitive si irevocabile de desfiintare a actului individual de aderare pentru
participantul respectiv;

310 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de anularea soldului pozitiv
ramas Tn contul individual prin decizie a administratorului de desfiintare a actului individual de
aderare in baza constatarii incalcarii art. 116 alin. (2) lit. b) din Lege, ca urmare a reclamatiei
participantului;

311 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de transferul administrativ al
participantului la fondul de pensii absorbant ca efect al fuziunii fondurilor (Se aplica participantilor
care nu au depus cereri de transfer de la fondul absorbit spre alte fonduri, in perioada fuziunii);

313 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinaté de nerevendicarea in termenul
general de prescriptie a drepturilor cuvenite in calitate de beneficiar;

314 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de inchiderea unui cont asociat
cu un CNP care a fost invalidat de institutia de evidenta si nu se mai regaseste in Registrul
participantilor la niciun fond de pensii administrat privat;

316 — pentru operatiunea de inchidere a conturilor ca urmare a incheierii perioadei de 12 luni de
la data deciziei de pensionare privind acordarea pensiei pentru limita de varsta in sistemul public
de pensii;

317 — pentru operatiunea de inchidere a conturilor ca urmare a incheierii perioadei de 12 luni de
la data deschiderii dreptului la pensia de invaliditate;

318 — pentru operatiunea de inchidere a conturilor ca urmare a incheierii perioadei de 12 luni de
la data decesului;

320 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de transferul participantului la
un alt fond de pensii administrat privat, ca urmare a procesului de fuziune;

321 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de plata drepturilor de pensie
prin plati esalonate;

322 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de plata drepturilor de
invaliditate prin plati esalonate;

323 — pentru tranzactia de anulare de unitati de fond determinata de plata drepturilor de deces
prin plati esalonate;

324 — pentru reflectarea platii din contul DIP pentru plata unica a returului mandatului postal sau
a viramentului bancar;

366 — pentru situatia Tn care nu exista transferuri ,OUT”;

399 — pentru a raporta alte tranzactii de anulare unitati de fond.

8 |CNP Codul numeric personal al participantului se completeaza pentru toate operatiunile. Pentru
codurile 303 si 318 se va completa CNP-ul decedatului, iar pentru codurile 302, 308 si 323 se va
completa CNP-ul beneficiarului. Pentru codul 304 se va completa cu vechiul CNP.

9 |Data cererii Data primirii documentatiei complete pentru cererea de platé a activului sau pentru transferul
activului la alt fond de pensii. Pentru codul 324 se completeaza cu data cererii initiale.

10 | Data convertirii unitatilor | Data la care unitatile de fond ale participantului au fost convertite in lichiditati. Pentru codul 324

de fond in lichiditati se completeaza cu 0 (zero).

11 | Numarul de unitati de Numarul de unitati de fond anulate (TO). Se utilizeazad 6 pozitii zecimale. Pentru codul 324 se

fond anulate (TO)

completeaza cu 0 (zero).
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12 | VUAN convertire (TO) | Valoarea VUAN utilizat pentru calculul activului personal al participantului. Se utilizeaza 6 pozitii
zecimale. Pentru codul 324 se completeaza cu 0 (zero).

13 | Data VUAN convertire | Data VUAN utilizat pentru calculul activului personal al participantului.

(TO) Pentru codul 324 se completeaza cu 0 (zero).

14 | Penalitatea de transfer |Valoarea in lei a penalitatii de transfer. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se
retinuta participantului | foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu O (zero).
(TO)

15 | Contributia la Se completeaza in situatiile de plata activ personal, dupa caz, conform prevederilor legale in
asigurarile sociale de vigoare. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324
sanatate (CASS) se completeaza cu 0 (zero).

16 | Impozit pe venit Se completeaza in situatiile de plata activ personal, dupa caz, conform prevederilor legale in
vigoare. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324
se completeaza cu 0 (zero).

17 | Comisioane bancare Se completeaza in situatiile de plata activ personal, dupa caz. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca
separator se foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu comisionul bancar retinut pentru
plata din contul DIP pentru plata unica a returului mandatului postal sau a viramentului bancar.

18 | Taxe aferente Se completeaza in situatiile de plata activ personal, dupa caz. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar

mandatului postal ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu taxele aferente mandatului
retinute pentru plata din contul DIP pentru platd unica a returului mandatului postal sau a
viramentului bancar.

19 [Valoarea totala a Valoarea totala a taxelor, impozitelor si comisioanelor bancare/taxelor postale. Se utilizeaza
taxelor, impozitelor si 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu
comisioanelor valoarea totala a taxelor/comisioanelor retinute pentru plata din contul DIP pentru plata unica a
bancare/taxelor postale |returului mandatului postal sau a viramentului bancar.
suportate de participant

20 |Valoarea minima Valoarea minima garantata. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul.
garantata (TO) Pentru codul 324 se completeaza cu 0 (zero).

21 |Valoarea totala platitda | Valoarea in lei a sumei transferate. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste
participantului, din care: | punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu noua valoare platita din contul DIP pentru plata
(TO) unica aferenta returului mandatului postal sau a viramentului bancar.

22 | Valoarea platita din Valoarea in lei a sumei platite din contul fondului de pensii administrat privat in contul
fond (TO) participantului sau in contul furnizorului de servicii postale, conform extrasului de cont, diminuata

cu contravaloarea taxelor postale in cazul platilor efectuate prin mandat postal. Se utilizeaza
2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza cu
valoarea mandatului postal sau a viramentului bancar platita initial.

23 | Valoarea platita din Valoarea in lei a sumei transferate — din provizionul tehnic constituit de administrator — din contul
provizion (TO) de provizion tehnic al administratorului fondului de pensii administrat privat actual in contul DIP,

respectiv in contul de TRANSFER al noului fond de pensii administrat privat, conform extrasului de cont.
Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codul 324 se completeaza
cu valoarea platita din provizion pentru mandatul postal sau a viramentul bancar platit initial.

24 | Data virarii activului Data virarii activului personal in contul DIP, conform extrasului de cont. Se completeaza pentru
personal in contul DIP |invaliditate, deces si deschiderea dreptului la pensie.

25 [Modalitatea de plata a|Modalitatea de plata a activului personal (cont bancar sau mandat postal). Pentru cont bancar se
activului personal (cont | foloseste ,C”, iar pentru mandat postal se foloseste ,M”. Se completeaza pentru invaliditate, deces
bancar sau mandat postal) | si deschiderea dreptului la pensie.

26 |Data virarii in contul [ Data virarii in contul bancar al participantului sau Tn contul bancar al postei. Se completeaza
bancar al participantului | pentru invaliditate, deces si deschiderea dreptului la pensie. Pentru codul 324 se completeaza cu
sau Tn contul bancar al | data la care s-a efectuat noua plata din DIP pentru plata unica.
postei

27 |Data mandatului postal |Data mandatului postal este data emiterii facturii de catre operatorul de servicii postale, care
certifica data operarii mandatului postal catre participant/beneficiar. Pentru codul 324 se
completeaza cu data emiterii facturii de catre operatorul de servicii postale, care certifica data
operarii mandatului postal catre participant/beneficiar aferenta platii returului mandatului postal
sau a viramentului bancar.
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A. Raportare initiala (cod 1)

(4) Metodologia de transmitere electronica a anexei nr. 1C
este urmatoarea:.

a) Fisierul obtinut este denumit dupa urmatoarea sintaxa:

YYYYMM_TRANZACTII_TRANSFER_OUT 1 _FFF_EEE.
xml.p7s,

unde:

— YYYYMM reprezinta anul, respectiv luna pentru care a
fost intocmit raportul;

— FFF reprezinta codul fondului de pensii administrat privat
inregistrat in Registrul A.S.F;

— EEE reprezinta codul entitatii raportoare inregistrat in
Registrul A.S.F.

b) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) se semneaza
electronic, cu semnatura electronica extinsa a persoanelor
responsabile prevazute la art. 5 din norma;

c) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) semnat electronic se
incarca in sistemul informatic de raportare, in folderul dedicat
»,TRANZACTII_TRANSFER_OUT".

(5) Anexa nr. 1C se intocmeste lunar si se transmite A.S.F. in
termen de 7 zile lucratoare ale lunii urmatoare celei pentru care
se face raportarea. Perioada pentru care se face raportarea este
o luna calendaristica anterioara.

(6) SIR proceseaza automat datele prevazute in anexa nr. 1C.

(7) SIR transmite automat mesaje persoanelor responsabile
prevazute la art. 5 din norma, acestea avand obligatia de a
analiza aceste mesaje in scopul solutionarii eventualelor erori
sau avertismente.

B. Raportare rectificativa (cod 5)

(8) Orice madificare a unei raportari initiale sau orice raport
transmis dupa termenul stabilit de depunere se considera
raportare rectificativa.

(9) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1C contine, Tn
mod obligatoriu, doua fisiere semnate electronic cu semnatura
electronica extinsa a persoanelor responsabile prevazute la art. 5
din norma, astfel:

a) un fisier in format XML cu valorile corecte (rectificate),
denumit conform sintaxei: YYYYMM_ TRANZACTII_
TRANSFER_OUT_5_FFF_EEE.xml.p7s;

b) un fisier in format RTF care contine o nota explicativa
detaliatd cu privire la valorile corectate si motivele care au
generat raportarea eronata, respectiv motivele care au generat
transmiterea raportului dupa expirarea termenului-limita pentru
depunere, denumit conform sintaxei: YYYYMM_
TRANZACTII_TRANSFER_OUT_5 FFF_EEE.rtf.p7s.

(10) Lipsa oricarui fisier mentionat la pct. (9) determina
respingerea raportarii rectificative.

(11) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1C se incarca
in SIR, in folderul dedicat ,TRANZACTII_TRANSFER_OUT".

ANEXA Nr. 4
(Anexa nr. 1F la Norma nr. 24/2015

Raport privind platile esalonate

pentru luna ......... anul .........
Codul de comanda .QOdUI . Codul fond.L.JIm Anul Luna Codul de operatiune CNP
administratorului de pensii ’
Col. 1 Col. 2 Col. 3 Col. 4 Col. 5 Col. 6 Col. 7
Valoarea totala a
Contributia la taxelor, impozitelor
Valoarea rata asigurarile sociale . . - Taxe aferente si comisioanelor Valoarea rata
lunara bruta de sanatate Impozit pe venit Comisioane bancare mandatului postal bancare/taxelor lunara neta
(CASS) postale suportate de
participant (TO)
Col. _
Col. 8 Col. 9 Col. 10 Col. 11 Col. 12 1329+10+11+12 Col. 14=8-13
Modalitatea Data virdrii
“ . . = . n contul bancar

Numarul ratei Numar total Suma totala de plata | Total plati efectuate Sold de plata de plata a ratei al participantului sau

actuale rate de plata ’ (cont bancar sau N tul b

mandat postal) i contul bancar
’ al postei
Col. 15 Col. 16 Col. 17 Col. 18 Col. 19 Col. 20 Col. 21
Data mandatului Data cererii Valor_:lre relta
postal reziduala
Col. 22 Col. 23 Col. 24
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letare a anexei nr. 1F
mpleteaza de catre administratorii de fonduri de pensii administrate privat.

(2) Instructiunile prezentate Tn continuare au ca scop standardizarea procesului de raportare pentru plata esalonata a
activului personal.
(3) Campurile anexei 1F se completeaza, dupa cum urmeaza:

(':\lr: Denumire camp Descriere camp

1 [Codul de comanda Codul comenzii va avea una dintre urmatoarele valori:

1 = raportare initiala; 5 = raportare rectificativa.
2 |[Codul administratorului | Codul administratorului asa cum este Tnregistrat in Registrul A.S.F.
(OUT)

3 | Codul fondului de unde se [ Codul fondului, asa cum este inregistrat in Registrul A.S.F.
efectueaza plata esalonata

4 |Anul Anul de raportare

5 |Luna Luna pentru care se intocmeste raportarea

6 | Codul de operatiune Codul operatiunii se completeaza cu:

601 — pentru plata unei rate lunare egale;

602 — pentru plata ratei reziduale;

603 — pentru plata unica efectuata la cererea participantului/beneficiarului;

604 — pentru reflectarea participantului/beneficiarului care a decedat pe parcursul deruldrii platilor esalonate;
605 — pentru inregistrarea unei diferente pozitive la soldul datorat participantului/beneficiarului
cauzat de o regularizare;

611 — pentru reflectarea returnarii mandatului postal sau a viramentului bancar in contul DIP
pentru plata esalonata;

612 — pentru reflectarea platii din contul DIP pentru plata esalonata a returului mandatului postal
sau a viramentului bancar;

613 — pentru operatiuni determinate de nerevendicarea in termenul general de prescriptie a
drepturilor cuvenite in calitate de beneficiar;

614 — pentru operatiuni determinate de transferul administrativ al participantului/beneficiarului la
fondul de pensii private absorbant ca efect al fuziunii a doua fonduri de pensii private;

615 — pentru operatiuni determinate de corectia de CNP-uri;

626 — pentru situatia Tn care nu exista plati esalonate;

699 — pentru orice alte operatiuni.

7 |CNP Codul numeric personal al participantului/beneficiarului se completeaza pentru toate operatiunile.
Pentru codul 699 folosit Th cazul reflectarii platii unice catre beneficiarii participantilor/beneficiarilor
decedati, aflati in plata esalonata, se completeaza cu CNP-ul participantilor/beneficiarilor decedati.

8 |Valoarea rata lunara Valoarea in lei a sumei brute transferate. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca separator se
bruta foloseste punctul. Pentru codul 604 se completeaza cu 0 (zero). Pentru codul 611 se completeaza

cu suma care a fost returnatd in contul DIP pentru plata esalonata. Pentru codul 612 se
completeaza cu suma care se plateste din contul DIP pentru plata esalonata.

9 |Contributia la Se completeaza conform prevederilor legale Tn vigoare. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca
asigurarile sociale de separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604, 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero).
sanatate (CASS)

10 |Impozit pe venit Se completeaza conform prevederilor legale Tn vigoare. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar ca

separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604, 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero).

11 | Comisioane bancare Se completeaza in situatiile de plata prin virament bancar, dupa caz. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale,
iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604 si 611 se completeaza cu 0 (zero).

12 | Taxe aferente Se completeaza in situatiile de plata prin mandat postal, dupa caz. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale,

mandatului postal iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604 si 611 se completeaza cu 0 (zero).

13 [Valoarea totala a taxelor, | Valoarea totala a taxelor, impozitelor si comisioanelor bancare/taxelor postale. Se utilizeaza
impozitelor si comisioanelor | 2 pozitii zecimale, iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604 si 611 se completeaza
bancare/ taxelor postale | cu 0 (zero).
suportate de participant
(TO)

14 | Valoarea rata lunara Valoarea in lei a sumei brute transferate, diminuata cu valoarea totala a taxelor, impozitelor si
neta comisioanelor bancare/ taxelor postale suportate de participant. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale,

iar ca separator se foloseste punctul. Pentru codurile 604 si 611 se completeaza cu 0 (zero).

15 [ Numarul ratei actuale Numarul transei actuale platite in luna pentru care se face raportarea. Pentru codul 604 se completeaza
cu numarul ultimei rate platite. Pentru codul 611 se completeaza cu numarul ratei returnate in contul
DIP pentru plata esalonata. Pentru codul 612 se completeaza cu numarul ratei care se plateste din
contul DIP pentru plata esalonata. Pentru codul 699 folosit in cazul reflectarii platii unice catre beneficiarii
participantilor/beneficiarilor decedati, aflati in plata esalonata, se completeaza cu 0 (zero).
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2:,[ Denumire camp Descriere camp

16 | Numar total rate de Numar total transe de plata, conform cererii de plata. Pentru codul 699 folosit in cazul reflectarii
plata platii unice catre beneficiarii participantilor/beneficiarilor decedati, aflati in plata esalonata, se va

completa CNP-ul beneficiarului participantului/beneficiarului decedat. Fiecare beneficiar al
participantului/beneficiarului decedat se raporteaza pe linii distincte in functie de momentul
solicitarii efectuarii platii conform termenelor prevazute la plata unica. Pentru codurile 611 si 612
se completeaza cu 0 (zero).

17 | Suma totala de plata Suma totala de plata catre participant/beneficiar, actualizata inclusiv cu eventualele rectificari
pozitive. Pentru codurile 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero).

18 | Total plati efectuate Suma ratelor lunare brute platite pana in luna curenta inclusiv. Se utilizeaza 2 pozitii zecimale, iar
ca separator se foloseste punctul. Pentru codurile 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero).

19 [ Sold de plata Diferenta dintre valoarea totala de plata si soldul platilor efectuate
Pentru codul 699 folosit Tn cazul reflectarii platii unice catre beneficiarii participantilor/beneficiarilor
decedati, aflati in platd esalonata, se completeaza cu diferenta dintre valoarea totala de plata si
soldul pléatilor efectuate Tn ultima zi lucratoare a lunii pentru care se intocmeste raportul. Pentru
codurile 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero).

20 |Modalitatea de platd a | Modalitatea de plata a ratei (cont bancar sau mandat postal). Pentru cont bancar se foloseste ,C”,

ratei (cont bancar sau |iar pentru mandat postal se foloseste ,M”. Pentru codul 604 nu se completeaza.
mandat postal)

21 | Data virarii in contul Data virarii activului personal in contul bancar al participantului sau in contul bancar al postei,
bancar al participantului | conform extrasului de cont. Pentru codul 604 se completeaza cu 0 (zero). Pentru codul 611 se
sau in contul bancar al | completeaza cu data returnarii sumei in contul DIP pentru plata esalonata. Pentru codul 612 se
postei completeaza cu data la care s-a efectuat noua plata din DIP pentru plata esalonata.

22 | Data mandatului postal | Data mandatului postal este data emiterii facturii de catre operatorul de servicii postale, care
certifica data operarii mandatului postal catre participant/beneficiar. Pentru codurile 604 si 611 se
completeaza cu 0 (zero). Pentru codul 612 se completeaza cu data emiterii facturii de catre
operatorul de servicii postale, care certificA data operarii mandatului postal catre
participant/beneficiar aferenta platii returului mandatului postal sau a viramentului bancar.

23 | Data cererii Data primirii documentatiei complete pentru cererea de platd cea mai recenta, inclusiv pentru
cererea de plata unica a ratelor lunare ramase de platit

24 |Valoare rata reziduala |[Valoarea ratei reziduale de plata, actualizata inclusiv cu eventualele rectificari pozitive. Pentru
codurile 604, 611 si 612 se completeaza cu 0 (zero). Pentru codul 699 folosit in cazul reflectarii
platii unice catre beneficiarii participantilor/beneficiarilor decedati, aflati in plata esalonata, se
completeaza cu 0 (zero).

A. Raportare initiala (cod 1)
(4) Metodologia de transmitere electronica a anexei nr. 1F

este urmatoarea:

a) Fisierul obtinut este denumit dupa urmatoarea sintaxa:
YYYYMM_PLATI_ESALONATE_1_FFF_EEE.xml.p7s,

unde:

— YYYYMM reprezinta anul, respectiv luna pentru care a

fost intocmit raportul;

— FFF reprezinta codul fondului de pensii administrat privat

inregistrat in Registrul A.S.F.;

analiza aceste mesaje in scopul solutionarii eventualelor erori
sau avertismente.

B. Raportare rectificativa (cod 5)

(8) Orice modificare a unei raportari initiale sau orice raport
transmis dupa termenul stabilit de depunere se considera
raportare rectificativa.

(9) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1F contine, Tn
mod obligatoriu, doua fisiere semnate electronic cu semnatura
electronica extinsa a persoanelor responsabile prevazute la art. 5

— EEE reprezinta codul entitatii raportoare inregistrat n
Registrul A.S.F.

b) Fisierul definit conform pct. (4) lit. a) se semneaza
electronic, cu semnatura electronica extinsa a persoanelor
responsabile prevazute la art. 5 din norma;

c) Fisierul definit conform punctului (4) lit. a) semnat
electronic se incarca in sistemul informatic de raportare, n
folderul dedicat ,,PLATI_ESALONATE".

(5) Anexa nr. 1F se intocmeste lunar si se transmite A.S.F. in
termen de 7 zile lucratoare ale lunii urmatoare celei pentru care
se face raportarea. Perioada pentru care se face raportarea este
o luna calendaristica anterioara.

(6) SIR proceseaza automat datele prevazute in anexa nr. 1F.

(7) SIR transmite automat mesaje persoanelor responsabile
prevazute la art. 5 din norma, acestea avand obligatia de a

din norma, astfel:

a) un fisier in format XML cu valorile corecte (rectificate),
denumit conform sintaxei: YYYYMM_PLATI_ESALONATE
5 FFF_EEE.xml.p7s;

b) un fisier in format RTF care contine o nota explicativa
detaliatéd cu privire la valorile corectate si motivele care au
generat raportarea eronata, respectiv motivele care au generat
transmiterea raportului dupa expirarea termenului-limita pentru
depunere, denumit conform sintaxei: YYYYMM_
PLATI_ESALONATE _5_FFF_EEE.rtf.p7s.

(10) Lipsa oricarui fisier mentionat la pct. (9) determina
respingerea raportarii rectificative.

(11) Raportarea rectificativa pentru anexa nr. 1F se incarca
in SIR, in folderul dedicat ,PLATI_ESALONATE".
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— Preturi pentru anul 2019 —

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Valoare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2019 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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