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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.617
din 24 noiembrie 2022
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Roménia, exceptie ridicatd de Szotyori-
Nagy Aron-Gergely in Dosarul nr. 25.851/3/2017 al Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori
si de familie si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.044D/2019.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, personal,
asistat de catre domnii avocati lon Dragne, din Baroul Bucuresti,
si Laczk6-David Géza, din Baroul Covasna, cu imputerniciri
depuse la dosar.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul in sustinerea exceptiei domnului avocat lon Dragne,
reprezentant al autorului exceptiei, care sustine admiterea
acesteia. In acest sens aratd ca autorul exceptiei a dobandit
drepturile litigioase de la un var de-al sau, cu scopul evitarii
partajului, Tn anul 2011. Arata ca intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013 I-a prejudiciat, dat fiind faptul ca aceasta instituie o
modalitate de despagubire diferita de cea cuvenita titularilor
dreptului de proprietate. In acest sens mai arata ca dispozitiile
legale criticate sunt lipsite de precizie, intrucat notiunea de
.instrainare” acoperd mult prea multe operatiuni juridice,
neavute in vedere de legiuitor in cuprinsul art. 24 din Legea
nr. 165/2013, la care face referire textul de lege criticat.
Totodata, arata ca instrainarile de drepturi succesorale nu pot fi
calificate ca operatiuni speculative, ci reprezinta modalitati prin
care succesorii isi impart averea mostenita de la autorii lor. In
aceeasi ordine de idei, aratda ca in cuprinsul notiunii de
Jinstrainare”, de la art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013, poate
intra si donatia, cu toate ca art. 24 din acelasi act normativ nu a
avut-o in vedere, precum si, teoretic, inclusiv o hotarare
judecatoreasca de partaj, care are efect constitutiv de drepturi,
potrivit noului Cod de procedura civila, putand conduce astfel la
pierderea dreptului de restituire Tn natura, Tn temeiul actului
normativ criticat. Pentru toate aceste motive aratéa ca dispozitiile
art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 contravin prevederilor
art. 1 alin. (5) din Constitutie.

4. In ceea ce priveste incalcarea dispozitiilor art. 4 si ale
art. 16 din Constitutie, se arata ca textul de lege criticat instituie
o discriminare intre cei care au dobéandit prin mostenire dreptul
de a beneficia de masurile reparatorii instituite prin actul

normativ criticat, pe de o parte, si cei care au dobandit prin alte
acte juridice cu titlu oneros, pe de alta parte, discriminare ce
este de natura sa afecteze drepturile dobandite prin acte licite.
De asemenea, se arata ca discriminarea vizeaza cesionarii de
drepturi litigioase, in functie de data dobandirii drepturilor,
respectiv Thainte sau dupa anul 2013. Invoca cele statuate in
jurisprudenta Curtii Constitutionale, cu referire la marja ampla
de apreciere a statelor, in aceasta materie, si arata ca textul de
lege criticat este imprecis, deoarece nu precizeaza ce se
intdmpla in situatia in care evaluarea bunului este mai mica
decat pretul cesiunii, cu incalcarea sperantei legitime pe care o
are cesionarul dreptului litigios de a dobandi despagubirea
cuvenita.

5. Avand cuvantul in sustinerea exceptiei, domnul avocat
Laczkd-David Géza, reprezentant al autorului exceptiei, sustine
admiterea acesteia, aratand ca textul de lege criticat, desi a fost
adoptat de catre legiuitor pentru protejarea intereselor fostilor
proprietari, precum si ale mostenitorilor legali si testamentari,
contravine chiar intereselor acestor persoane, prin imprecizia
acestuia. Totodata, arata ca textul de lege criticat nu era in
vigoare la momentul introducerii, in spetd, a cererilor de
retrocedare, respectiv in anul 2001, si Tnvedereaza aspecte
referitoare la modalitatea in care a intervenit cesiunea intre
autorul exceptiei de neconstitutionalitate si varul acestuia,
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013.

6. Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata, invocand
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, respectiv Decizia
nr. 750 din 22 noiembrie 2018 sau Decizia nr. 171 din 26 martie
2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 20 mai 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 25.851/3/2017, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a
civila si pentru cauze cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania. Exceptia
a fost ridicata de Szotyori-Nagy Aron-Gergely intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea apelului formulat impotriva unei sentinte
civile pronuntate intr-o actiune intemeiata pe dispozitiile Legii
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod
abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat instituie o discriminare intre
titularii unui drept de proprietate, respectiv intre fostii proprietari
ai bunurilor preluate ih mod abuziv Tn perioada comunista sau
mostenitorii acestora, pe de o parte, si cesionarii drepturilor la
despagubire, pe de alta parte, dat fiind faptul ca modalitatea de
despagubire este diferita. Astfel, prevederile legale criticate
exclud de la masura reparatorie a restituirii in natura, precum si
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de la cea a compensarii integrale prin puncte persoanele in
patrimoniul carora a fost transmis, prin intermediul unor
contracte cu titlu oneros, dreptul de a obtine masurile reparatorii.

9. De asemenea, se mai sustine ca dispozitiile legale criticate
instituie o discriminare intre cesionarii care au obtinut o
despdagubire neplafonata thainte de intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013 si cei care, dupa intrarea in vigoare a acestui act
normativ, vor obtine o despégubire plafonata. Astfel, se arata ca
beneficiarii unei situatii juridice contemporane aceleiasi legi sunt
tratati diferit de noua lege, fara o justificare de ordin social,
deoarece noua reglementare introduce, ca singura masura
reparatorie, compensarea prin puncte, in timp ce, anterior intrarii
sale in vigoare, principiul primordial Tn materia restituirii
imobilelor preluate abuziv era restituirea in natura.

10. in acest sens se mai sustine ca noua optiune a
legiuitorului, potrivit careia cesionarul de drepturi cuvenite
titularului acestora in temeiul legilor de restituire a proprietatii nu
poate beneficia decat de masura compensarii sub forma de
puncte, a intervenit dupa o perioada de 12 ani de la
consacrarea, prin Legea nr. 10/2001, a dreptului la restituirea in
natura a imobilului preluat in mod abuziv, astfel ca, pana la
intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013, persoane aflate in
aceeasi situatie juridica, ce au incheiat aceleasi conventii cu
titularii drepturilor, au putut beneficia de masurile reparatorii
constand in restituirea in natura a bunurilor preluate in mod
abuziv. Astfel, se mai arata ca limitarea libertatii de a dispune
de dreptul de proprietate se poate justifica numai prin
indeplinirea exigentelor prevazute de art. 53 din Constitutie. Or,
instrainarea dreptului de proprietate de catre beneficiarii legilor
de restituire a fost determinata de un interes exclusiv privat, fara
a pune in pericol vreun interes social general.

11. Se mai arata ca masura legislativa instituita prin textul de
lege criticat este lipsita de orice justificare, iar limitarea dreptului
de proprietate echivaleaza cu o expropriere fara cauza de
utilitate publica si fard acordarea unei drepte si prealabile
despagubiri, asa cum dispune art. 44 alin. (3) din Constitutie.
Totodata, sunt afectate si garantiile prevazute de art. 44 alin. (4)
si (8) din Constitutie, dat fiind faptul ca méasura legala criticata
confisca din patrimoniul dobanditorului legal procentul de 85%
din totalitatea drepturilor stabilite de Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, reprezentand o imbogatire
fara justa cauza a statului.

12. Totodata, se mai sustine ca prevederile legale criticate
incalca principiul constitutional al neretroactivitatii legii civile,
ignorand ordinea de drept existentd la momentul incheierii lor,
prin aceea ca intervin in raporturile juridice dintre transmitator
si dobanditor, raporturi ce sunt rezultatul unor conduite pe care
subiectii acestora le-au adoptat sub protectia art. 1.391 si 1.392
din Codul civil din 1864, in conditiile in care legile proprietatii
reprezentau o garantie fundamentala a drepturilor
constitutionale.

13. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si
pentru cauze cu minori si de familie apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, invocand in acest sens
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
constituie prevederile art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 278 din 17 mai 2013,
potrivit carora: ,(3) In situatia in care titularul a instrdinat
drepturile care i se cuvin potrivit legilor de restituire a proprietéatii,
singura masura reparatorie care se acorda este compensarea
prin puncte potrivit art. 24 alin. (2), (3) si (4).”

18. Prevederile legale criticate fac trimitere la dispozitiile
art. 24 alin. (2), (3) si (4) din Legea nr. 165/2013, potrivit carora:
»(2) In dosarele in care se acordd méasuri compensatorii altor
persoane decét titularul dreptului de proprietate, fost proprietar
sau mostenitorii legali ori testamentari ai acestuia, se acorda un
numar de puncte egal cu suma dintre pretul platit fostului
proprietar sau mosgtenitorilor legali ori testamentari ai acestuia
pentru tranzactionarea dreptului de proprietate si un procent de
15% din diferenta pé&né la valoarea imobilului stabilitd conform
art. 21 alin. (6).

(3) Numarul de puncte acordat in conditiile alin. (2) nu poate
reprezenta o valoare mai mare decét cea stabilita potrivit art. 21
alin. (6) si (7).

(4) In cazul in care din documentele depuse la dosarul de
restituire nu rezultd preful platit fostului proprietar sau
mostenitorilor legali ori testamentari ai acestuia pentru
tranzactionarea dreptului de proprietate, punctele vor reprezenta
echivalentul a 15% din valoarea stabilitd conform art. 21
alin. (6).”

19. De asemenea, potrivit art. 21 alin. (6) si (7) din lege:
»(6) Evaluarea imobilelor pentru care se acorda despagubiri se
exprimd in puncte si se face prin aplicarea grilei notariale
valabile pentru anul precedent emiterii deciziei de catre Comisia
Nationald, in considerarea caracteristicilor tehnice ale imobilului
Si a categoriei de folosinta la data preluérii acestuia. Un punct
are valoarea de un leu.

(7) Numéarul de puncte se stabileste dupé scéderea valorii
actualizate a despdagubirilor incasate pentru imobilul evaluat
conform alin. (6).”

20. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii, art. 4
alin. (2) privind egalitatea intre cetateni, art. 15 alin. (2) referitor
la neretroactivitatea legii civile, art. 16 alin. (1) si (2) privind
egalitatea in drepturi, art. 20 — Tratatele internationale privind
drepturile omului, art. 44 alin. (1) si (2) teza intai referitoare la
garantarea si ocrotirea dreptului de proprietate si a proprietatii
private si alin. (3) privind exproprierea si art. 53 — Restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertéti. De asemenea, din
motivarea exceptiei rezultd ca sunt invocate si dispozitiile art. 44
alin. (4) si (8) din Constitutie, referitoare la nationalizare sau alte
masuri de trecere silita in proprietatea publica a unor bunuri si,
respectiv, la interzicerea confiscarii averii dobandite licit.

21. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, in vederea finalizarii procesului de restituire a
imobilelor preluate in mod abuziv, Legea nr. 165/2013 instituie
trei forme de despagubire, si anume: regula este restituirea n
natura [art. 1 alin. (1)], iar in situatia Tn care aceasta nu mai este
posibila, masurile reparatorii in echivalent care se pot acorda
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sunt compensarile prin puncte, potrivit procedurii prevazute in
cap. lll din lege. De asemenea, in urma modificarii art. 1 alin. (2)
din Legea nr. 165/2013, prin Legea nr. 368/2013 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 819 din 21 decembrie 2013, au fost
mentinute masurile reparatorii in echivalent instituite prin
legislatia anterioara, si anume compensarea cu bunuri oferite in
echivalent de entitatea investita cu solutionarea cererii in baza
Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 798 din
2 septembrie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
masurile prevazute de Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1 din
5 ianuarie 1998, cu modificarile si completarile ulterioare, Legea
nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra
terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit
prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii
nr. 169/1997, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 8 din 12 ianuarie 2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, si Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si
completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 299 din 4 noiembrie
1997, cu modificarile si completarile ulterioare. Singura derogare
de la principiul prevalentei restituirii in natura, consacrat, de
altfel, expressis verbis prin art. 2 lit. a) din Legea nr. 165/2013,
este reprezentatd de situatia in care titularul a instrainat
drepturile ce i se cuveneau potrivit legilor anterioare de restituire
a proprietatii.

22. Astfel, prevederile art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare, stabilesc ca, in situatia
in care titularul a instrainat drepturile ce i se cuveneau in temeiul
legilor anterioare de restituire, singura masura reparatorie
acordata de legea noua este cea a compensarii prin puncte, in
conditiile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, fara a mai
putea beneficia de masurile reparatorii instituite prin legile
reparatorii anterioare sau de masurile reparatorii ale
compensarii integrale prin puncte. Potrivit acestei din urma
prevederi legale, cesionarii drepturilor izvorate din legile de
restituire beneficiazd de un numar de puncte egal cu suma
dintre pretul platit fostului proprietar sau mostenitorilor legali ori
testamentari ai acestuia pentru tranzactionarea dreptului de
proprietate, la care se adauga si un procent de 15% din
diferenta pana la valoarea imobilului, astfel cum aceasta rezulta
din grila notariala valabila la data intrarii Tn vigoare a legii.

23. Din analiza textului de lege criticat, Curtea retine ca
legiuitorul a reglementat in mod diferit modalitatea de
despagubire, in raport cu persoanele beneficiarilor masurilor
reparatorii conferite de Legea nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, si anume persoanele indreptatite la
masuri reparatorii, in temeiul legislatiei reparatorii anterioare, pe
de o parte, si persoanele catre care au fost instrainate drepturile
cuvenite potrivit legilor de restituire a proprietétii, pe de alta
parte. In acest sens, prin Decizia nr. 179 din 1 aprilie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 409 din
3 iunie 2014, paragrafele 31, 32 si 38, Curtea a retinut ca
prevederile art. 1 alin. (3) si ale art. 24 din Legea nr. 165/2013
reglementeaza proceduri rectificative, si anume politicile de
restituire Tn naturd sau prin compensatii a imobilelor preluate
abuziv. Privite dintr-o perspectiva de ansamblu, politicile de
restituire Tmbina doua componente: o componenta
reparatorie/morala si una patrimoniala ce priveste dreptul de
proprietate. Cele doua aspecte ale politicii de restituire sunt
stréns legate intre ele si ii privesc, in realitate, numai pe titularii
initiali ai dreptului de proprietate, fosti proprietari, si pe
mostenitorii legali ori testamentari ai acestora. Tocmai de aceea,
plecand de la aceste aspecte, legiuitorul a stabilit ca unul dintre
principiile care stau la baza acordarii masurilor reparatorii

prevazute de Legea nr. 165/2013 este acela al prevalentei
restituirii in natura, iar in ceea ce priveste punctele stabilite prin
decizia de compensare emisa pe numele titularului dreptului de
proprietate, fost proprietar, sau pe numele mostenitorilor legali
ori testamentari ai acestuia stabileste ca acestea nu pot fi
afectate prin masuri de plafonare. Alta este solutia legislativa din
Legea nr. 165/2013 in situatia Tn care persoanele care se
considerau indreptatite si care au depus notificari potrivit Legii
nr. 10/2001 au cesionat dreptul de creanta impotriva statului
roman unor terte persoane, incheindu-se cu aceste ocazii
contracte de cesiune. In aceste situatii legea a plafonat masurile
reparatorii ce pot fi acordate cesionarului. Prin dispozitiile de
lege criticate, intentia legiuitorului a fost aceea de a limita
operatiunile speculative cu drepturi litigioase prin plafonarea
platilor catre cesionari, adica limitarea veniturilor incasate de
acestia. Scopul masurilor reparatorii adoptate de catre legiuitor
a fost acela de atenuare a consecintelor incalcarilor masive ale
drepturilor de proprietate din trecut, nicidecum crearea de noi
drepturi sau surse de venit pentru terte persoane, plafonarea
cuantumului despagubirilor acordate cesionarilor aparand ca
fiind in concordantd atat cu Legea fundamentala, cat si cu
jurisprudenta instantei europene. De altfel, potrivit art. 24
alin. (2) din Legea nr. 165/2013, in cazul in care s-a stabilit
dreptul la despéagubiri, cesionarul dreptului de creanta primeste
un numar de puncte egal cu suma dintre pretul platit fostului
proprietar sau mostenitorilor legali ori testamentari ai acestuia
pentru tranzactionarea dreptului de proprietate si un procent de
15% din diferenta pana la valoarea imobilului stabilitd conform
art. 21 alin. (6) din lege.

24. In ceea ce priveste pretinsa incalcare a principiului
constitutional al egalitatii in drepturi, prin aceeasi decizie,
paragrafele 42—45, Curtea a retinut ca, tn acord cu propria
jurisprudenta sau cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului (spre exemplu, Decizia Curtii Constitutionale nr. 164 din
12 martie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 296 din 23 mai 2013, si Decizia Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 20 martie 2012, pronuntata in Cauza
Panfile impotriva Roméniei, paragraful 27), nu orice diferenta
de tratament semnifica, in mod automat, incalcarea dispozitiilor
constitutionale sau conventionale relative la interzicerea
discriminarii. De asemenea, cu aceeasi ocazie, instanta
europeana a statuat ca art. 14 din Conventie nu interzice unui
stat membru sa trateze unele grupuri diferit pentru a indrepta
sinegalitatile de fapt” dintre acestea, deoarece statul contractant
beneficiaza de o ampla marja de apreciere cand evalueaza daca
si in ce masurad diferentele in situatii similare justificd un
tratament diferit. De regula, Conventia lasa statului o ampla
marja de apreciere in domeniul masurilor economice sau de
strategie sociala. Referitor la evaluarea existentei sau inexistentei
discriminarii Tn cazul aplicarii unui tratament diferit la situatii
analoage, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca
»L-.-] tratamentul diferentiat al persoanelor aflate in situatii
similare [...] este discriminatoriu daca nu are o justificare
obiectiva si rezonabild; cu alte cuvinte, daca nu urmareste un
obiectiv legitim sau daca nu existd o relatie rezonabila de
proportionalitate intre mijloacele intrebuintate si obiectivul avut
in vedere” (Hotararea din 29 aprilie 2008, pronuntata in Cauza
Burden impotriva Regatului Unit, paragraful 60).

25. Prin aceeasi decizie, Curtea a mai retinut ca, in contextul
politicii de restituire, scopul urmarit de legiuitorul roman, in cazul
dispozitiilor de lege criticate, este reglementarea unor masuri
reparatorii in interesul fostilor proprietari ale caror imobile au fost
preluate Tn mod abuziv de stat sau de alte persoane juridice, iar
nu crearea de noi drepturi sau surse de venit pentru terte
persoane. Prin urmare, scopul urmarit de legiuitor prin
reglementarea cuprinsa in art. 1 alin. (3) si art. 24 din Legea
nr. 165/2013 reprezintd un scop legitim. Totodata, Curtea a
constatat ca dispozitiile Legii nr. 165/2013 nu se rezuma la
stabilirea unui cuantum al despagubirilor egal cu pretul platit de
cesionar cedentului, ci la pretul plétit fostului proprietar sau
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mostenitorilor legali ori testamentari ai acestuia pentru
tranzactionarea dreptului de proprietate se adauga si un procent
de 15% din diferenta pana la valoarea imobilului stabilita
conform art. 21 alin. (6) din lege. Prin urmare, exista un raport
de proportionalitate rezonabil intre scopul urmarit si mijloacele
utilizate pentru atingerea acestuia, iar tratamentul juridic
diferentiat instituit de textul de lege criticat are o justificare
obiectiva si rezonabila si nu se constituie intr-o incalcare a
dispozitiilor constitutionale invocate.

26. De asemenea, prin Decizia nr. 197 din 3 aprilie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 448 din
19 iunie 2014, paragrafele 17—20, Curtea a retinut ca aceasta
solutie legislativa nu contravine dispozitiilor art. 16 alin. (1) si (2)
din Constitutie referitoare la egalitatea in drepturi. Astfel, Curtea
a statuat ca, avand in vedere domeniul special de reglementare
al Legii nr. 165/2013, constadnd in acordarea de masuri
reparatorii, in considerarea abuzurilor savarsite in perioada
comunista in materia preluarilor de catre stat a imobilelor
proprietate privata a persoanelor fizice sau juridice private,
optiunea legiuitorului de a exclude de la masura reparatorie a
restituirii in natura, precum si de la cea a compensarii integrale
prin puncte persoanele in patrimoniul carora a fost transmis, prin
intermediul unor contracte cu titlu oneros, dreptul de a obtine
masurile reparatorii apare ca fiind justificatd in mod obiectiv si
rezonabil, dat fiind faptul ca asupra acestora din urma nu s-au
rasfrant direct sau indirect masurile de preluare abuziva. Mai
mult, avand in vedere ca, in ipoteza supusa controlului de
constitutionalitate, legiuitorul a acordat cesionarilor dreptului la
despagubire un numar de puncte egal cu suma dintre pretul
platit pentru tranzactionarea dreptului de proprietate si un
procent de 15% din diferenta pana la valoarea imobilului, Curtea
a retinut ca masura legislativa criticata pastreaza un raport
rezonabil de proportionalitate intre scopul urmarit —
despagubirea integrald doar a titularilor originari ai masurilor
reparatorii sau a mostenitorilor acestora — si mijloacele folosite.

27. In ceea ce priveste sustinerea referitoare la incalcarea
dreptului de proprietate al cesionarului, Curtea retine ca aceasta
este neintemeiata. In acord cu jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, (Hotararea-pilot din 12 octombrie 2010,
pronuntata in Cauza Maria Atanasiu si alfii impotriva Romaniei),
potrivit dispozitiilor art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, statul are dreptul de a expropria bunuri — inclusiv
orice drepturi la despagubire consfintite de lege — si de a
reduce, chiar foarte mult, nivelul despagubirilor prin mijloace
legislative, cu conditia ca valoarea despagubirii acordate pentru
o privare de proprietate operata de stat sa fie in mod rezonabil
proportionald cu valoarea bunului. Totodatd, in sensul
jurisprudentei Curtii Europene, art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventie nu garanteaza un drept la o compensatie
integrala in orice circumstante, o compensatie numai partiala
nefacand privarea de proprietate nelegitimad eo jpso in toate
cazurile. In mod special, anumite obiective legitime, de utilitate
publica, precum cele care urmaresc masuri de reforma
economica sau de dreptate sociala, pot milita pentru
o rambursare mai mica decét valoarea de piata integrala (a se
vedea in acest sens hotéarérile din 21 februarie 1986 si 8 iulie
1986, pronuntate in cauzele James si altii impotriva Regatului
Unit, si, respectiv, Lithgow si altii impotriva Regatului Unit). Prin
urmare, in prezenta cauza, imprejurarea ca legiuitorul roméan a
stabilit ca singura masura reparatorie care se poate acorda altor
persoane decat titularul dreptului de proprietate, fost proprietar
sau mostenitorii legali ori testamentari ai acestuia, este
compensarea prin puncte, precum si faptul ca a plafonat
despagubirile acordate in situatia Tn care titularul a instrainat
drepturile care i se cuvin potrivit legilor de restituire a proprietatii
nu echivaleazd cu o expropriere, aceastd reglementare
incadrandu-se in sfera masurilor cu caracter general sugerate
chiar de Curtea Europeana a Drepturilor Omului a fi adoptate
de statul roman. Mai mult, in acest caz, legiuitorul a acordat

cesionarilor dreptului la despagubire un numar de puncte egal
cu suma dintre pretul platit pentru tranzactionarea dreptului de
proprietate si un procent de 15% din diferenta pana la valoarea
imobilului.

28. Pentru aceleasi considerente, in prezenta cauza nu
poate fi retinuta nici incalcarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 44 alin. (4) si (8), referitoare la nationalizare sau alte masuri
de trecere silita in proprietatea publica a unor bunuri si, respectiv,
la interzicerea confiscarii averii dobandite licit.

29. In ceea ce priveste invocarea incalcarii dispozitiilor art. 15
alin. (2) din Constitutie, referitoare la neretroactivitatea legii
civile, prin Decizia nr. 179 din 1 aprilie 2014, anterior citata,
paragrafele 39 si 40, Curtea a statuat ca dispozitiile criticate
privind plafonarea despagubirilor acordate cesionarilor nu se
aplica celor carora li s-a stabilit dreptul de proprietate si li s-a
emis titlul de despagubire anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 165/2013. In acest sens, art. 41 alin. (1) din lege prevede ca
plata sumelor de bani reprezentand despagubiri in dosarele
aprobate de catre Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor Tnainte de intrarea in vigoare a acestei legi,
precum si a sumelor stabilite prin hotarari judecatoresti, ramase
definitive si irevocabile la data intrarii in vigoare a acestei legi,
se face in termen de 5 ani, in transe anuale egale, incepand cu
1 ianuarie 2014. Curtea Constitutionala a statuat constant ca o
lege nu este retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o stare
de drept nascuta anterior si nici atunci cand suprima producerea
in viitor a efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul
legii vechi, pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva
decét sa refuze supravietuirea legii vechi si sa reglementeze
modul de actiune in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in
domeniul ei propriu de aplicare (in acest sens sunt Decizia
nr. 330 din 27 noiembrie 2001, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 59 din 28 ianuarie 2002, si Decizia nr. 73
din 6 martie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 240 din 11 mai 2001). Prin urmare, dispozitile de
lege criticate nu se aplica retroactiv, ci reglementeaza modul de
actiune in timpul urmator intrérii ei in vigoare, adica in domeniul
ei propriu de aplicare.

30. Cele statuate in decizile mentionate isi mentin
valabilitatea si in prezenta cauza, dat fiind faptul c& nu au
intervenit elemente noi, de natura a determina o reconsiderare
a jurisprudentei Curtii Constitutionale.

31. In prezenta cauza, autorul exceptiei de neconstitutionalitate
mai invoca in mod generic si incalcarea prevederilor art. 1
alin. (5), ale art. 4 alin. (2) si ale art. 20 din Constitutie, fara a
arata In ce consta contrarietatea textelor de lege criticate cu
dispozitiile constitutionale invocate. Or, simpla enumerare a unor
dispozitii constitutionale sau conventionale nu poate fi
consideratd o veritabila criticd de neconstitutionalitate, cu atat
mai mult cu cat instanta de contencios constitutional nu se poate
substitui autorului exceptiei de neconstitutionalitate in
formularea unor critici de neconstitutionalitate, deoarece acest
demers ar echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil
insa, in temeiul prevederilor art. 29 alin. (4) din Legea
nr. 47/1992, care precizeaza ca ,Sesizarea Curtii Constitutionale
se dispune de cétre instanta in fata céreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale pértilor, opinia instantei asupra exceptiei,
si va fi insotita de dovezile depuse de parti” (a se vedea in acest
sens si Decizia nr. 198 din 12 februarie 2009, publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 151 din 11 martie
2009, Decizia nr. 919 din 6 iulie 2011, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 504 din 15 iulie 2011, sau
Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012).

32. In ceea ce priveste invocarea dispozitiilor art. 53 din
Constitutie, dat fiind faptul ca nu s-a constatat restrangerea
niciunui drept sau niciunei libertati constitutionale, acestea nu
au incidenta in cauza.
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33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Szotyori-Nagy Aron-Gergely in Dosarul
nr. 25.851/3/2017 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si de familie si constata ca dispozitiile
art. 1 alin. (3) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si de familie si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 24 noiembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru modificarea anexei la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 117/2023
privind criteriile de eligibilitate, documentele justificative, conditiile si modul
de implementare a interventiei IS-V-01 ,,Restructurarea si reconversia plantatiilor viticole”
din cadrul Planului strategic PAC 2023—2027

Vazand Referatul de aprobare nr. 221.683 din 20.04.2023 al Directiei generale politici agricole,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,
cu modificarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. Il. —Anexa la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale nr. 117/2023 privind criteriile de eligibilitate, documentele
justificative, conditiile si modul de implementare a interventiei
IS-V-01 ,Restructurarea si reconversia plantatiilor viticole” din
cadrul Planului strategic PAC 2023—2027, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 258 si 258 bis din 29 martie
2023, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 9 alineatul (2), litera m) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»,m) documente eliberate de oficiul fitosanitar pe raza caruia
se afla plantatia, din care sa rezulte ca suprafata supusa
programului nu este infestatad/infectata cu unul/mai multe
organisme daunatoare periculoase prevazute in anexa nr. 4 la

prezenta metodologie, Tn cazul defrisarilor obligatorii din motive
sanitare si fitosanitare;”.

2. La articolul 10, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(4) Tn situatia in care, la nivelul unui judet, numarul
programelor depuse de solicitanti depaseste capacitatea de
verificare si de incadrare in termenul prevazut la alin. (10),
directorul executiv al D.A.J. poate solicita altor D.A.J. preluarea
sarcinilor de verificare a programelor de catre comisiile
constituite Tn acelasi scop, astfel incéat verificarea dosarelor sa
se realizeze in termen.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Bucuresti, 2 mai 2023.
Nr. 175.
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AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Instructiunilor tehnice privind avizarea operatiunilor petroliere
de conservare, abandonare si, respectiv, de ridicare a abandonarii/conservarii sondelor de petrol,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 8/2011

Avand in vedere Referatul Directiei generale inspectie si supraveghere teritoriald a activitatilor miniere si a operatiunilor

petroliere, inregistrat cu nr. 400.414 din 26.04.2023,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei

Nationale pentru Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul ordin:

Art. I. — Instructiunile tehnice privind avizarea operatiunilor
petroliere de conservare, abandonare si, respectiv, de ridicare a
abandonarii/conservarii sondelor de petrol, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale
nr. 8/2011, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 46
din 19 ianuarie 2011, cu completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa punctul 5.1 se introduce un nou punct, punctul 5.11,
cu urmatorul cuprins:

»9.11. Programul lucrarilor de conservare a sondelor offshore
consta in:

5.11.1. instalarea a doua bariere mecanice independente,
testate Tn coloana/coloanele de exploatare, una dintre bariere
aflandu-se sub fundul marii;

5.11.2. in cazul in care echipamentul de deasupra capului de
sonda este indepartat si capul sondei este mentinut expus in
timpul perioadei de conservare, se va instala un dop de protectie
pentru suprafetele critice de etansare;

5.11.3. elaborarea programului de monitorizare a sondei.”

2. Subpunctul 5.2.2 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»9.2.2. Pentru sondele care se abandoneaza din probe de
productie, dupa iesirea din productie sau pentru alte categorii
de sonde se va executa urmatorul program minim de lucrari:

a) se vor cimenta perforaturile cu obtinerea unei oglinzi la cel
putin 50 m deasupra capului perforaturilor;

b) dupa cimentarea perforaturilor se lasa o pauza priza
ciment de minimum 24 de ore, pentru cimentarile efectuate la
adancimi mai mici de 3.000 m, si de minimum 36 de ore pentru
cimentarile efectuate la adancimi mai mari de 3.000 m, dupa
care se va controla fermitatea dopului de ciment cu apasare si
circulatie si se va verifica etanseitatea dopului de ciment si a
coloanei;

c) se va umple gaura de sonda cu un fluid avand aceleasi
caracteristici ca si cel utilizat in timpul forajului;

d) se vor efectua dopuri de ciment de cca 50 m deasupra si
sub capetele de lyner (unde este cazul);

e) coloanele defecte se vor cimenta pe toata lungimea
afectata, Tncepand cu 50 m sub si terminand cu 50 m deasupra
zonei afectate (daca acest lucru este posibil);

f) la sondele la care coloana de exploatare nu este cimentata
pe toata lungimea si se constata presiuni intre coloane se va
perfora coloana de exploatare si se va executa o cimentare sub
presiune, astfel incat sa se obtina un inel de ciment pe o lungime
de cel putin 100 m sub siul ultimei coloane cimentate la zi;

g) la sondele in care exista material tubular ramas accidental
la put se va executa un dop de ciment suspendat pe o lungime
de 50 m deasupra capului de operare;

h) in sondele care probeaza strate in gaura libera se vor
executa dopuri de ciment de cca 50 m deasupra siului ultimei
coloane tubate si de 100 m in teren sub siul ultimei coloane
cimentate la zi, astfel incat sa se asigure etanseitatea sondei;

i) la sondele cu adancimi mai mari de 3.000 m, dupa
cimentarea perforaturilor se vor executa dopuri de ciment
de 50 m, din cel mult 1.000 m in 1.000 m;

j) se va efectua un dop de ciment de 50 m la gura sondei, se
va extrage tubingul la adancimea flansei si se va spala interiorul
coloanei la 1,50 m sub capul coloanei;

k) dupa pauza de priza ciment de minimum 16 ore se va
verifica etanseitatea dopului de ciment prin proba de presiune,
timp de 15 minute;

I) se va completa coloana cu pasta de ciment, se va monta
flansé blinda stantatd cu numarul sondei. Flansa blinda va fi
confectionata conform STAS 12100/2, API specificatia 6A si va fi
echipatéa cu prizd manometrica si probatéa hidraulic dupa montare;

m) Tn cazul sondelor a caror stare tehnica nu mai permite
reintrarea in sonda, cu avizul A.N.R.M., se vor tdia coloanele la
cca 2,50 m sub nivelul solului, se va executa un dop de ciment
de cca 50 m si se va monta flansa blinda stantatd cu numarul
sondei, peste care se va pune sol vegetal,

n) pentru sondele afectate de alunecari de teren/viituri etc.
(coloane rupte/smulse in teren, ramase in albia raurilor etc.),
programul de abandonare a acestora va fi analizat de catre
titular impreuna cu AN.R.M.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Sorin Calin Gal

Bucuresti, 27 aprilie 2023.
Nr. 187.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea conditiilor de acces la platforma, seturile de date si serviciile online
ale sistemului integrat de cadastru si carte funciara

in conformitate cu dispozitiile art. 3 alin. (6), (61), (63) si (7) si ale art. 50 din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinand cont de prevederile art. 8 alin. (6) si (7) din Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 16/2019 privind aprobarea tarifelor pentru serviciile furnizate de Agentia Nationald de Cadastru si
Publicitate Imobiliara si unitatile sale subordonate, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) In aplicarea dispozitiilor art. 3 alin. (6), (6), (63)
si (7) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, denumita
in continuare Lege, Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate
Imobiliara, denumita in continuare ANCPI, asigura autoritatilor
publice centrale si locale, autoritatilor administrative autonome,
institutiilor publice, instantelor judecétoresti, notarilor publici,
expertilor judiciari, persoanelor autorizate sa realizeze lucrari de
cadastru, geodezie, cartografie si fotogrammetrie, avocatilor,
practicienilor n insolventa si executorilor judecatoresti acces
gratuit, direct, permanent, personal sau prin reprezentant, la
platforma, seturile de date si serviciile online ale sistemului
integrat de cadastru si carte funciara, in scopul Tndeplinirii
obligatiilor ce le revin.

(2) Accesarea acestor informatii se realizeaza prin utilizatorii,
persoane fizice sau juridice, carora li s-a acordat dreptul accesarii
sistemului informatic, individual sau in calitate de persoana
desemnata de autoritatea/institutia/instanta judecatoreasca/
asociatia profesionala din care face parte utilizatorul, prevazute
de art. 3 alin. (6) din Lege.

(3) In aplicarea art. 3 alin. (6) din Lege, accesarea sistemului
informatic se va face in scopul obtinerii informatiilor disponibile
online prin:

(i) acces la interfata de cautare/interogare in aplicatia
integratd de cadastru si carte funciara;

(ii) servicii de interogare dinamica pe baza unor
componente APl (din limba engleza, application
programming interface);

(iii) serviciile online ale sistemului integrat de cadastru si
carte funciara, stabilite in conformitate cu prevederile
ordinului directorului general al ANCPI privind
aprobarea tarifelor pentru serviciile furnizate de
Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate
Imobiliara si unitatile sale subordonate.

Art. 2. — (1) Pentru punerea in aplicare a prevederilor art. 1,
solicitantii au obligatia de a transmite ANCPI:

a) o cerere scrisa a reprezentantului legal al
autoritatii/institutiei/instantei judecatoresti/asociatiei profesionale
din care face parte utilizatorul, cu mentionarea activitatii
reglementate de legislatia Tn vigoare in cadrul careia vor fi
utilizate datele si informatiile solicitate si cu precizarea scopului
pentru care se solicitd accesul, conform modelului prevazut in
anexanr. 1;

b) lista persoanelor desemnate pentru care urmeaza a se
acorda drepturile de acces la sistemul informatic, ce va cuprinde
datele de contact ale acestora, respectiv: numele, prenumele,
codul numeric personal, calitatea/functia detinuta, adresa de
domiciliu, adresa de posta electronica (e-mail), numarul de
telefon;

c) angajamentul de confidentialitate si de respectare a
conditiilor, completat si semnat de catre fiecare persoana
desemnata, conform modelului prevazut in anexa nr. 2;

d) acordul de prelucrare a datelor cu caracter personal,
completat si semnat de catre fiecare persoana desemnata,
conform modelului prevazut in anexa nr. 3;

e) dovada detinerii semnaturii electronice bazate pe certificat
calificat de catre persoanele pentru care urmeaza a se acorda
drepturile de acces.

(2) Cererea de acces poate fi si individuala, in cazul expertilor
judiciari si persoanelor autorizate sa realizeze lucrari de
cadastru, geodezie, cartografie si fotogrammetrie, conform
modelului prevazut in anexa nr. 1.1, caz in care aceasta va fi
insotita de angajamentul de confidentialitate si de acordul pentru
protectia datelor cu caracter personal, precum si de:

a) dovada inscrierii pe lista expertilor tehnici judiciari a
Biroului local expertize judiciare tehnice si contabile; si/sau

b) certificatul de autorizare sau certificatul de recunoastere a
autorizarii, act ce dovedeste competenta tehnica si insusirea
reglementarilor legale in vigoare de catre persoane fizice si
juridice care pot sa realizeze si sé verifice lucrari de specialitate.

(3) Cererea, insotita de documentele prevazute la alin. (1)
lit. b)—e), va fi depusa la sediul ANCPI si va putea fi transmisa
inclusiv prin posta electronica la adresele de e-mail publicate pe
pagina web a ANCPI pentru contact, urmand ca ulterior sa fie
depusa in original la sediu sau sa fie Thaintata prin serviciul de
posta/curierat, cu exceptia cererilor si a documentelor prevazute
la alin. (1) lit. b)—d) semnate cu semnatura electronica bazata
pe certificat calificat.

(4) Accesul la sistemul informatic se acorda exclusiv in
scopul indeplinirii atributiilor legale/sarcinilor de serviciu stabilite
prin fisa postului, potrivit competentei autoritatii/institutiei/
instantei judecatoresti/asociatiei profesionale in cadrul careia Tsi
desfasoara activitatea.

(5) In cazul in care sunt impedimente, acestea vor fi
comunicate solicitantului care va putea trimite completarile
solicitate in termen de 30 de zile de la data inregistrarii cererii.
Necompletarea corespunzatoare a cererilor constituie motiv de
respingere. Cererea respinsa poate fi redepusa. Documentatia
anexata cererii de redepunere trebuie sa contind documentele
a caror lipsa a justificat solutia de respingere a cererii anterioare.

Art. 3. — (1) Analiza indeplinirii conditiilor necesare pentru
acordarea accesului solicitantilor la sistemul informatic de
cadastru si carte funciara se va efectua de catre o comisie
desemnata prin ordin al directorului general al ANCPI, care va
cuprinde obligatoriu salariati ai Directiei juridice, Directiei de
publicitate imobiliara si Directiei de cadastru si geodezie.
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(2) Comisia desemnata din cadrul directiilor de specialitate
mentionate la alin. (1) va transmite avizul In maximum 5 zile
lucratoare de la data Tnregistrarii cererii, in cazul in care nu sunt
impedimente, Directiei informatice.

Art. 4. — (1) Directia informatica va crea credentiale in cadrul
sistemelor informatice pentru accesul la datele si informatiile
gestionate de sistemul informatic, care pot fi de forma unei
perechi de tip nume de utilizator — parola sau certificate digitale,
dar pot fi, in functie de evolutia tehnologica, si date biometrice
(amprenta digitala, recunoastere faciala, retind) etc.

(2) Accesul se realizeaza in limita numarului de utilizatori
permis de infrastructura ANCPI si de evolutia posibilitatilor
tehnice existente, cu respectarea cerintelor de securitate
prevazute de legislatia in vigoare.

(3) Sistemul informatic jurnalizeaza toate interogarile si
asociaza aceste evenimente utilizatorului care s-a conectat la
sistem.

(4) Solutiile tehnice de acces pot suferi modificari, in functie
de evolutia tehnologiei.

Art. 5. — Informatiile din sistemul informatic se obtin prin
utilizarea urmatoarelor criterii de cautare:

a) datele de identificare ale detinatorilor unui imobil/numele
si/sau codul numeric personal, in cazul persoanelor fizice,
denumirea si/sau codul unic de inregistrare, in cazul persoanelor
juridice;

b) datele de identificare ale imobilului, constand in numar
cadastral/topografic, numarul de carte funciara;

c) adresa administrativa.

Art. 6. — Accesul efectiv al utilizatorilor la datele si
informatiile din sistemul informatic de cadastru si carte funciara,
mentionate la art. 3 alin. (62) din Lege si definite de prezentul
ordin, se va realiza in masura posibilitatilor tehnice.

Art. 7. — Pentru punerea in aplicare a prezentului ordin,
ANCPI poate asigura, la cerere si in situatii justificate, instruirea
utilizatorilor in ceea ce priveste modul de intelegere a datelor si
informatiilor din sistemul informatic de cadastru si carte funciara.

Art. 8. — Utilizatorii sunt obligati sa asigure protectia datelor cu
caracter personal accesate, conform dispozitillor Regulamentului
(UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din
27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce
priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), cu modificarile
ulterioare.

Art. 9. — Utilizatorii sunt obligati sa utilizeze datele ce fac
obiectul prezentului ordin in forma in care sunt furnizate, sa
pastreze confidentialitatea informatiilor, in conditiile legii, sa
utilizeze sistemul informatic doar in conformitate cu manualele
si ghidurile de utilizare puse la dispozitie si doar in scopul
declarat.

Art. 10. — (1) Dreptul de acces se revoca fara un aviz
prealabil, prin ordin al directorului general al ANCPI, in
urmatoarele situatii:

a) in cazul reorganizarii sau al suspendarii de catre ANCPI
a serviciilor specifice;

b) in cazul nerespectarii oricarei conditii prevazute de
prezentul ordin si/sau a conditiilor in baza carora a fost acordat
accesul;

c) persoana careia i-a fost acordat accesul a fost
condamnata definitiv pentru savarsirea unei infractiuni contra
securitatii nationale, contra autoritatii, contra umanitatii,
infractiuni de coruptie sau de serviciu, infractiuni de fals ori
contra infaptuirii justitiei, cu exceptia situatiei in care a intervenit
reabilitarea;

d) persoana careia i-a fost acordat accesul executa o
pedeapsa complementara prin care i-a fost interzisa exercitarea
dreptului de a ocupa o functie, de a exercita o profesie sau
meserie ori de a desfasura activitatea de care s-a folosit pentru
savarsirea infractiunii sau fatd de aceasta s-a luat masura de
siguranta a interzicerii ocuparii unei functii sau a exercitarii uneia
dintre profesiile in baza careia i s-a acordat accesul la sistemul
informatic de cadastru si carte funciara.

(2) Drepturile de acces primite de un utilizator pot fi revocate
sau suspendate si la cererea utilizatorului sau la cererea
reprezentantului legal al autoritatii/institutiei/instantei judecatoresti/
asociatiei profesionale din care face parte utilizatorul si n
numele careia actioneaza.

(3) Tn cazul schimbarii statutului juridic al solicitantului/
utilizatorului si/sau a conditilor de acordare a accesului,
solicitantul/utilizatorul are obligatia de a notifica de indata
ANCPI, care va proceda in consecinta.

(4) Raspunderea privind legalitatea si temeinicia cererii in
baza careia se solicitd accesul la sistemul informatic si se
colecteaza datele revine exclusiv solicitantului.

(5) Utilizatorii sistemului informatic al ANCPI raspund, in
conditiile legii, pentru nerespectarea obligatiilor ce le revin
potrivit prezentului ordin.

Art. 11. — Anexele nr. 1, 1.1, 2 si 3 fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 12. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 813/2022 privind aprobarea
conditiilor de acces la datele si informatiile din sistemul
informatic de cadastru si carte funciara, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 744 din 25 iulie 2022.

Art. 13. — Drepturile de acces la sistemul informatic acordate
anterior in baza prevederilor ordinelor directorului general al
ANCPI ramén valabile pentru utilizatorii care beneficiaza de
drepturile de acces potrivit modificarilor aduse prin Legea
nr. 62/2023 art. 3 alin. (6) din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 14. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Hajnalka lldiko Vig

Bucuresti, 25 aprilie 2023.
Nr. 950.
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ANEXA Nr. 1
Catre: Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara

CERERE DE ACCES
la datele si informatiile din sistemul informatic de cadastru si carte funciara

Subsemnatul/Subsemnata, ............cooooiiiiiiiiiiiee e , In calitate de reprezentant legal
al e *), cu sediul in localitatea .................... LSt nr. ... , bl ... , SC. ..... et ... ,
ap. ....., judetul/sectorul ........... ,

vé rog sé aprobati accesul persoanelor din lista anexata la datele si informatiile din sistemul
informatic de cadastru si carte funciara, in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (3) din Ordinul directorului
general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 950/2023 privind aprobarea conditiilor
de acces la platforma, seturile de date si serviciile online ale sistemului integrat de cadastru si carte
modificarile si completarile ulterioare.

Datele si informatiile solicitate vor fi folosite in cadrul activitatii de ...
reglementate de ..........ooceeiiiiiiiii i s TN SCOPU i .

Anexez prezentei cereri urmatoarele documente:

— lista persoanelor desemnate pentru care urmeaza a se acorda drepturile de acces la informatiile
gestionate de sistemul informatic;

— angajamentele de confidentialitate si de respectare a conditilor semnate de catre persoanele
desemnate;

— acordurile de prelucrare a datelor cu caracter personal semnate de catre persoanele desemnate;

— dovada detinerii semnaturii electronice bazate pe certificat calificat.

Data Va multumesc,
....................... Semnatura,

*) Se mentioneaza autoritatea/institutia/instanta judecatoreasca/asociatia profesionala.

ANEXA Nr. 1.1.
Catre: Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate imobiliara

CERERE DE ACCES
la datele si informatiile din sistemul informatic de cadastru si carte funciara

Subsemnatul/Subsemnata, ....................... , cu adresa de corespondenta in localitatea .................. ,
Str e, nr. ... , bl. ... , SC. ..... , ap. ..... , judetul/sectorul ..... ,avand CNP ...l ,
posesor/posesoare al/a Cl seria ..... o] P , In calitate de .........cceeeeeeeeenn.

va rog sa Tmi aprobati accesul la sistemul mformatlc de cadastru si carte funC|ara in conformitate
cu prevederile art. 1 alin. (3) si ale art. 2 alin. (2) din Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 950/2023 privind aprobarea conditiilor de acces la platforma, seturile
de date si serviciile online ale sistemului integrat de cadastru si carte funciara si ale art. 3 alin. (6) din
Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Datele si informatiile solicitate vor fi folosite in cadrul activitatii de ...............ccccocie
reglementate de ..........occeeiiiiiii i s TN SCOPU i .

Anexez prezentei cereri urmatoarele documente:

— angajamentul de confidentialitate si de respectare a conditiilor;

— acordul de prelucrare a datelor cu caracter personal;

— dovada inscrierii pe lista expertilor tehnici judiciari a Biroului local expertize judiciare tehnice si
contabile si/sau certificatul de autorizare sau certificatul de recunoastere a autorizarii, act ce dovedeste
competenta tehnica si insusirea reglementarilor legale in vigoare de catre persoane fizice si juridice care
pot sa realizeze si séa verifice lucrari de specialitate;

— dovada detinerii semnaturii electronice bazate pe certificat calificat.

Data Va multumesc,
....................... Semnatura
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ANEXA Nr. 2
ANGAJAMENT
de confidentialitate si de respectare a conditiilor
Subsemnatul/Subsemnata, ...................... , cu domiciliul in localitatea ................... S St
nr. ..., bl. ....., sc. ..., ap. ....., judetul/sectorul ....., avadnd CNP ................... , posesor/posesoare al/a Cl

seria ..... nr......, incalitate de ................... *), reprezentantal ............ccceee.. ,cusediulinstr. ......ccoeeevnne..
nr. ....., localitatea ....., judetul/sectorul .....,

declar urmatoarele cu privire la drepturile de acces la sistemul informatic al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara (ANCPI):

1. Tnt,eleg sa utilizez informatia cu care voi intra in contact exclusiv ih scopul indeplinirii sarcinilor de
serviciu, ca urmare a unor dispozitii sau solicitari explicite, asigurand protectia impotriva prelucrarii
neautorizate sau ilegale si impotriva pierderii, a distrugerii sau a deteriorarii accidentale. Voi pastra
confidentialitatea acestor informatii inclusiv dupa revocarea drepturilor de acces sau incetarea exercitarii
profesiei/relatiilor de munca cu institutia sub a carei autoritate am primit aceste drepturi. Nu voi transmite
aceste informatii unei alte persoane fizice sau juridice, institutii sau autoritati fara o autorizare prealabila
formala a detinatorului informatiei.

2. Cunosc si inteleg faptul ca sistemul informatic la care primesc accesul este un sistem de
importanta nationald si ma angajez sa actionez intotdeauna pentru protectia acestuia si a datelor pe care
le contine, astfel:

a) nu il voi exploata inutil si nu voi abuza de facilitatile pe care le pune la dispozitie;

b) voi utiliza sistemul informatic doar in conformitate cu manualele si ghidurile de utilizare puse la
dispozitie si doar in scopul indeplinirii sarcinilor de serviciu;

¢) nu voi actiona cu buna stiinta in sensul vulnerabilizarii sistemului informatic si voi anunta in cel
mai scurt timp ANCPI cu privire la aspecte care pot duce la vulnerabilizarea acestuia;

d) nu voi face cunoscute nimanui detalii privind modul de accesare si de functionare a sistemului
informatic;

e) voi proteja detaliile de acces (utilizator, parola, adresa de acces), intelegand ca orice actiune
realizata pe baza acestora va fi asociata cu persoana mea.

3. Ma angajez sa comunic conducatorului ierarhic orice schimbare intervenita cu privire la situatia
mea personala sau profesionala care modifica conditiile acordarii dreptului de acces sau sa solicit explicit
ANCPI revocarea drepturilor de acces, atunci cand situatia mea a devenit incompatibild cu drepturile de
acces. In oricare dintre situatiile mentionate ma oblig s& nu mai accesez sistemul informatic inca de la
aparitia acestora.

4. Inteleg ca activitatea mea in cadrul sistemului informatic este subiectul unei auditéri automate si
ca aceste informatii pot fi puse la dispozitia autoritatilor de investigatie si control fara un aviz prealabil, Th
conditiile legii.

5. Ma angajez sa respect orice alte prevederi legale cu privire la utilizarea sistemelor informatice si
utilizarea datelor cu caracter personal.

6. Declar pe propria raspundere, cunoscand prevederile art. 326 din Codul penal, ca nu am fost
condamnat definitiv pentru savérsirea unei infractiuni contra securitatii nationale, contra autoritatii, contra
umanitatii, infractiuni de coruptie sau de serviciu, infractiuni de fals ori contra infaptuirii justitiei si nu mi-a
fost interzisa exercitarea dreptului de a ocupa o functie, de a exercita o profesie sau meserie ori de a
desfasura activitatea de care ma pot folosi pentru savarsirea vreunei infractiuni.

Inteleg ca accesul la sistemele informatice poate fi revocat, limitat sau restrictionat in orice moment,
in conditiile nerespectarii acestui angajament, fara un aviz prealabil.

Data Semnatura

*) Se mentioneaza calitatea/functia detinuta in cadrul autoritatii/institutiei/instantei judecatoresti/asociatiei profesionale.
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ANEXA Nr. 3
ACORD
de prelucrare a datelor cu caracter personal
Subsemnatul/Subsemnata, .........ccooovveiiieiiiiii. , cu domiciliul Tn localitatea ..........cc.cccceveennnne... ,
St nr. ... , bl ... , SC. ..... , ap. ... , judetul/sectorul ..... ,avand CNP ...................... ,
posesor/posesoare al/a Cl seria ..... o] (AU , In calitate de reprezentant al ...................... , cu sediul
NSt o, nr. ..... , localitatea ...............c.... , judetul/sectorul ............cc.c...... ,

declar ca sunt de acord cu prelucrarea datelor mele cu caracter personal [respectiv humele,
prenumele, CNP-ul, calitatea detinutd in cadrul autoritatii/institutiei/instantei judecétoresti/asociatiei
profesionale care solicitd accesul, adresa de domiciliu/corespondenta, adresa de posta electronica (e-mail),
telefon], Tn conditiile prevazute de Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului
din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter
personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul
general privind protectia datelor), cu modificarile ulterioare.

Tn’;eleg si sunt de acord ca datele mele cu caracter personal sa fie prelucrate de catre Agentia
Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara exclusiv Th scopul prevazut de Ordinul directorului general
al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 950/2023 privind aprobarea conditiilor de
acces la platforma, seturile de date si serviciile online ale sistemului integrat de cadastru si carte funciara,
in limitele acordate si in conditiile de securitate si confidentialitate prevazute de lege, si sa poata fi
comunicate numai destinatarilor abilitati prin acte normative, inclusiv organelor de politie, parchetelor,
instantelor sau altor autoritati publice, in conditiile legii.

Detalii de contact:

Telefon: .................. ,e-maill o,
Data: .......cccoeeeees

Semnatura: .........cccueee..

Informatii suplimentare legate de prelucrarea datelor cu caracter personal de catre Agentia Nationala de
Cadastru si Publicitate Imobiliara pot fi accesate aici: https://www.ancpi.ro/protectia-datelor-cu-caracter-personal/

MINISTERUL CERCETARII, INOVARII SI DIGITALIZARII

ORDIN
privind infiintarea, organizarea si functionarea Comitetului Roman pentru Inteligenta Artificiala

Luand in considerare faptul ca, potrivit art. 1 alin. (3) din Hotarérea Guvernului nr. 371/2021 privind organizarea si
functionarea Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, Ministerul Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii este autoritate de stat in
domeniul cercetarii-dezvoltarii, inovarii si digitalizarii,

tindnd cont de prevederile art. 58 alin. (3) lit. a) si b), alin. (4) si (5) din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea
stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 6 alin. (2) lit. h) sii), alin. (6) lit. b) si art. 7 alin. (3) si (5) din Hotararea Guvernului nr. 371/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Memorandumul guvernamental nr. 20/31.781/MN din 8.11.2022 privind infiintarea Comitetului Roman
pentru Inteligenta Avrtificiala si a unor initiative privind domeniul inteligentei artificiale in Roménia,

in temeiul art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 371/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Cercetarii,
Inovarii si Digitalizarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de Referatul de aprobare nr. 48 din 3.04.2023 a proiectului de ordin privind infiintarea, organizarea si
functionarea Comitetului Roméan pentru Inteligenta Artificiala,

ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii emite prezentul ordin.

CAPITOLUL | Artificiala, denumit Tn continuare Comitetul, organism

Rolul, misiunea si atributiile Comitetului Roman consultativ, fara personalitate juridica, al Ministerului Cercetarii,
' . Inovarii si Digitalizarii, denumit in continuare MCID, care Tsi
R desfasoara activitatea in conformitate cu prevederile Ordonantei
Art. 1. — (1) Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentului  Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si
ordin, se finfiinfeazd Comitetul Romén pentru Inteligentd dezvoltarea tehnologica, aprobatd cu modificari si completari

pentru Inteligenta Artificiala
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prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Hotararii Guvernului nr. 371/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Cercetarii, Inovarii si
Digitalizarii, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Secretariatul tehnic al Comitetului este asigurat de MCID.

Art. 2. — Comitetul are misiunea de a sprijini MCID in
exercitarea atributiilor sale de autoritate de stat in domeniul
cercetarii-dezvoltarii, inovarii si digitalizarii, prin propuneri privind
reglementarea, coordonarea, monitorizarea si evaluarea
activitatilor privind inteligenta artificiala (/A), precum si
dezvoltarea acesteia in Roménia, in conformitate cu
Memorandumul Guvernului nr. 20D/31.781/MN din 8.11.2022
privind infiintarea Comitetului Romé&n pentru Inteligenta
Artificiald si a unor initiative privind domeniul inteligentei
artificiale in Romania.

Art. 3. — (1) Scopul Comitetului este de a asigura cadrul de
guvernanta pentru canalizarea resurselor existente, precum si
pentru identificarea si mobilizarea de noi resurse, in vederea
dezvoltarii unitare a domeniului inteligentei artificiale in
Romania.

(2) Principalul obiectiv al Comitetului consta in crearea unui
ecosistem de inteligenta artificiala bazat pe excelenta, incredere
si respectarea principiilor etice, coerent, performant si
sustenabil, care sa genereze valoare adaugata in plan social si
economic prin utilizarea tehnologiilor de inteligenta artificiala, sa
promoveze si sa sustind cercetarea-dezvoltarea-inovarea si
educatia/formarea in acest domeniu, sa creasca numarul de
specialisti locali si sa fructifice aportul mediului privat si al
cetatenilor romani din strainatate, urmarind stimularea adoptarii
pe scara larga a domeniului inteligentei artificiale in Romania.

Art. 4. — (1) Principalele atributii ale Comitetului sunt:

a) analiza provocarilor majore cu care se confrunta Romania,
respectiv a necesitatilor de dezvoltare la nivel national, n
domeniul inteligentei artificiale;

b) definirea si actualizarea unei liste cu proiecte si actiuni
strategice care sa raspunda acestor provocari, in mod organizat
si eficient;

¢) monitorizarea, directionarea si coordonarea eforturilor
strategice pentru dezvoltarea domeniului inteligentei artificiale
in Romania;

d) sprijinirea elaborarii Strategiei nationale privind inteligenta
artificiala si a planului de actiune pentru implementarea
strategiei la nivel national;

e) monitorizarea si facilitarea implementarii Strategiei
nationale privind inteligenta artificiala si sprijinirea eforturilor de
actualizare a acesteia;

f) facilitarea si armonizarea eforturilor de cooperare la nivel
national si international in domeniul inteligentei artificiale, in
sfera reglementarii, proiectelor si dezvoltarii competentelor si
abilitatilor specifice domeniului;

g) facilitarea operationalizarii si a bunei functionari a
Consiliului stiintific si de etica inteligenta artificiala si a Consiliului
de educatie inteligenta artificiala.

(2) In indeplinirea atributiilor prevazute la alin. (1), Comitetul
desfasoarad urmatoarele activitati:

a) asigurarea comunicarii si colaborarii cu Administratia
Prezidentiala, Secretariatul General al Guvernului si cu alte
autoritati si institutii publice relevante pentru domeniul
inteligentei artificiale din Romania;

b) colaborarea cu Hubul Roman pentru Inteligenta Artificiala,
precum si cu Comisia interinstitutionald pentru elaborarea
Strategiei Romaniei Tn domeniul inteligentei artificiale;

c) cooperarea cu mediul academic, mediul de cercetare,
mediul de afaceri si societatea civila in domeniul inteligentei
artificiale;

d) asigurarea unei platforme online care sa permita
implicarea intr-un mod relevant si comunicarea cu cetatenii

interesati de evolutia domeniului IA in Roménia, incluzand
specialisti in inteligenta artificiala, dar si utilizatori de 1A;

e) formularea de opinii de expertiza privind aplicabilitatea
inteligentei artificiale Tn Romania, precum si opinii privind
dezvoltarea acesteia in educatie, in societate, aspecte de etica,
respectiv orice alte aspecte de interes pentru domeniul IA;

f) formularea de propuneri pentru implementarea inteligentei
artificiale in administratia publica centrala si locala din Romania;

g) elaborarea de propuneri privind dezvoltarea industriei
nationale in domeniul inteligentei artificiale si promovarea
parteneriatului public-privat ih acest domeniu;

h) elaborarea de rapoarte cu privire la progresul si
oportunitatile domeniului inteligentei artificiale in Romania,
precum si orice alt aspect relevant pentru acest domeniu si
asigurarea informarii  Administratiei  Prezidentiale, a
Secretariatului General al Guvernului, a principalelor ministere
si a institutiilor publice, in functie de necesitati;

i) consultarea persoanelor fizice si juridice din mediul public,
privat, academic si de cercetare, inclusiv consultarea publica,
cu privire la aspecte avand ca obiect inteligenta artificiala,
precum si integrarea punctelor de vedere primite;

j) colaborarea cu Ministerul Educatiei si cu oricare alta
autoritate si institutie publica relevanta pentru dezvoltarea unei
abordari unitare, centralizate privind cresterea nivelului de
cunoastere si competente in IA, precum si pentru identificarea
si promovarea solutiilor de |A cu impact pozitiv in domeniul
educatiei;

k) initierea de parteneriate cu organizatii nationale si
internationale pentru dezvoltarea inteligentei artificiale in
Romania;

I) organizarea de sesiuni de informare, ateliere de lucru,
evenimente, hackatoane, conferinte si alte activitati similare
pentru sustinerea schimbului de idei, cunoastere si competente
in domeniul inteligentei artificiale;

m) implementarea oricarei alte activitati relevante pentru
elaborarea, punerea in aplicare si monitorizarea Strategiei
nationale de inteligenta artificiala.

Art. 5. — Comitetul participa la actiuni de promovare,
reprezentare sau cooperare organizate la nivel national sau
international numai potrivit mandatului acordat de catre ministrul
cercetarii, inovarii si digitalizarii sau, dupé caz, de catre
secretarul de stat cu atributii de coordonare a activitatii legate de
inteligenta artificiala, in acord cu scopul si atributiile aprobate
prin prezentul ordin.

CAPITOLUL Il
Organizarea si functionarea Comitetului

Art. 6. — (1) Comitetul este format dintr-un numar nedefinit
de membri, denumiti membri asociati, care primesc acest statut
in urma validarii calitatii de membri asociati de Consiliul director
si a semnarii unui angajament de adeziune la Comitet.

(2) Principalele atributii ale membrilor asociati constau in:

a) formularea de opinii si avize de specialitate Tn sprijinul
materialelor elaborate la nivelul Comitetului;

b) participarea la organizarea si/sau facilitarea activitatilor
Comitetului, in formatul de organizare generala sau in formatele
de organizare particulare si/sau transversale din care fac parte;

c) exercitarea dreptului de vot pentru alegerea
reprezentantilor din Consiliul director al Comitetului;

d) respectarea confidentialitati cu privire la activitatea
desfasurata in Comitet, respectiv comunicarea si cooperarea in
exteriorul Comitetului doar pe baza de mandat aprobat de
ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii sau de Consiliul director
al Comitetului.

(3) Procedura de adeziune a membrilor asociati la Comitet
presupune urmatoarele etape:

a) candidatii solicitd adeziunea sau primesc invitatia de
adeziune la Comitet din partea Consiliului director;
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b) candidatii primesc validare privind apartenenta lor la
Comitet Tn baza unor criterii minimale de experienta
profesionald, interese si conduita profesionala;

c¢) candidatii incheie un angajament de adeziune la Comitet.

(4) Membrii asociati sunt persoane fizice, care fsi aduc
aportul de cunoastere, competente si expertiza in sprijinul
realizarii scopurilor Comitetului.

(5) Membrii asociati, cu exceptia celor angajati cu contract
individual de munca in MCID, nu reprezinta in Comitet interesele
persoanelor juridice de care apartin.

(6) Pot fi membri asociati in Comitet persoane care se
incadreaza in urmatoarele categorii profesionale:

a) specialisti in domeniul inteligentei artificiale si domenii
conexe;

b) antreprenori, cercetatori stiintifici, cadre didactice, studenti
si elevi din invatamantul preuniversitar si universitar;

c) reprezentanti ai administratiei publice;

d) orice alte persoane care au legatura directa sau interes
dovedit pentru dezvoltarea domeniului inteligentei artificiale si
pentru realizarea scopurilor Comitetului.

(7) Validarea privind apartenenta la Comitet a membrilor
asociati se realizeaza de catre Consiliul director al Comitetului,
in baza urmatoarelor criterii:

a) dovedirea experientei profesionale in domeniul inteligentei
artificiale;

b) dovedirea interesului profesional de dezvoltare a
domeniului inteligentei artificiale la nivel national;

c) respectarea conditiilor de incluziune si echitabilitate cu
privire la apartenenta la Comitet, cum sunt egalitatea de sanse,
echilibrul de gen, asigurarea nediscriminarii.

(8) Tn cadrul Comitetului, membrii asociati sunt organizati in
4 arii functionale, astfel:

a) mediul academic si de cercetare;

b) mediul privat;

¢) mediul public;

d) societatea civila.

(9) Membrii asociati pot sa se inscrie doar in una dintre cele
patru arii functionale, in scopul reprezentarii unilaterale a
intereselor proprii in domeniul inteligentei artificiale.

(10) Calitatea de membru asociat este reevaluata, cel putin
anual, de catre Consiliul director al Comitetului, in baza
urmatoarelor criterii:

a) participare in activitatea Comitetului, la cel putin 50% din
actiunile desfasurate in forma de organizare generala sau in
formele de organizare particulare/transversale, cum sunt
grupurile de lucru din care face parte;

b) formularea de opinii sau avize de specialitate cu privire la
discutiile purtate in formatul de organizare generala sau in
formatele de organizare particulare/transversale, cum sunt
grupurile de lucru din care face parte;

c) initierea, contributia activa sau coordonarea dezvoltarii si
implementarii unor proiecte, lucrari, dezbateri si altor activitati
din cadrul Comitetului;

d) respectarea normelor de etica si deontologie profesionala
la nivelul Comitetului;

e) zadarnicirea sau blocarea eforturilor de dezvoltare
convenite la nivelul Comitetului.

Art. 7. — (1) Consiliul director este format din: un presedinte,
4 vicepresedinti si 16 membri.

(2) Presedintele, vicepresedintii si ceilalti membri ai
Consiliului director sunt alesi prin vot de catre membrii asociati
din Comitet, aferenti ariilor functionale, si sunt numiti prin ordin
al ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii.

(3) Presedintele, vicepresedintii si ceilalti membri ai
Consiliului director au un mandat de 2 ani, la finalul caruia se
organizeaza din nou alegeri.

(4) Membrii Consiliului director nu pot fi reprezentati sau
substituiti in activitati de catre alte persoane. Mandatul imperativ
este de drept nul.

(5) Membrii Consiliului director au urmatoarele obligatii:

a) sa asigure o reprezentativitate echitabila a celor 4 arii
functionale;

b) sa asigure o reprezentativitate echitabilad a intereselor de
dezvoltare regionala la nivel national (per centre universitare,
per specific economic regional);

C) sa asigure o reprezentare relevanta din cel putin 5 domenii
socioeconomice identificate ca fiind prioritare, conform Cadrului
strategic national privind IA, in care solutile de inteligenta
artificiald pot contribui substantial la imbunatatirea calitatii vietii
cetatenilor romani;

d) sa asigure o valorificare a experientei acumulate de
cetateni romani cu activitate atat in Romania, cat si in diaspora,
atat in state membre ale Uniunii Europene, cét si in tarile cu care
Romania a dezvoltat parteneriate strategice, precum Statele
Unite ale Americii etc.

(6) Atributiile Consiliului director sunt urmatoarele:

a) deciderea cu privire la organizarea activitatilor si
materialelor Comitetului;

b) facilitarea indeplinirii atributiilor Comitetului;

c) reprezentarea si coordonarea membrilor asociati in
actiunile desfasurate;

d) monitorizarea activitatii grupurilor de lucru, in scopul
facilitérii organizarii rapide si operative a acestora;

e) formularea si inaintarea de recomandari catre presedintele
Romaniei, prim-ministrul Romaniei si ministrul cercetarii, inovarii
si digitalizarii cu privire la directiile de dezvoltare a domeniului
inteligentei artificiale in Romania;

f) sprijinirea eforturilor de dezvoltare a ecosistemului IA Tn
Romania;

g) aprobarea, revizuirea si deciderea cu privire la calitatea
de membru asociat, in baza unor criterii prevazute la art. 6 alin. (7)
si (10).

(7) Vicepresedintii au responsabilitatea de a asigura un
echilibru in opiniile si optiunile membrilor din Consiliul director si
din Comitet in vederea formularii unor pozitii coerente din partea
mediului public, academic, privat si a societatii civile.

(8) Consiliul director este convocat la solicitarea ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii, a presedintelui Comitetului sau
la solicitarea a jumatate plus unu dintre membrii Consiliului
director.

(9) Sedintele Consiliului director se desfasoara in sesiune
ordinara, o data la 2 luni, sau extraordinara, ori de cate ori este
nevoie.

(10) Consiliul director poate organiza si desfasura sedinta in
format fizic sau la distanta prin mijloace de videoteleconferinta/\VTC.

(11) Deciziile Consiliului director sunt adoptate cu votul
majoritatii simple a membirilor.

Art. 8. — (1) Consiliul stiintific si de etica in inteligenta
artificiala, denumit in continuare Consiliul stiintific si de eticé in IA,
este un organism transversal de experti independenti Tn
domeniul inteligentei artificiale — membri asociati ai Comitetului,
din toate cele 4 arii functionale — din Roménia si din strainatate.

(2) Rolul Consiliului stiintific si de etica in IA este de a oferi
Guvernului Romaniei consiliere stiintificd si in materie de
utilizare responsabila si etica a inteligentei artificiale.

(3) Atributiile Consiliului stiintific si de etica in IA includ:

a) sprijinirea si fundamentarea deciziilor din Consiliul director
al Comitetului relative la aspectele stiintifice si de etica n
inteligenta artificiala;
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b) asigurarea de consultantd tehnica de specialitate n
implementarea masurilor pentru dezvoltarea domeniului
inteligentei artificiale in Romania;

c) actualizarea si revizuirea oportunitatilor de dezvoltare a
domeniului inteligentei artificiale Tn Roménia, prin aport de
informatii tehnice si stiintifice noi cu valoarea practica si
actualizarea bazei de cunoastere privind tendintele de evolutie
a domeniului inteligentei artificiale;

d) initierea si elaborarea de recomandari pentru strategii,
politici, reglementari si alte documente care vizeaza respectarea
practicilor de etica in inteligenta artificiala;

e) avizarea consultativa a Strategiei nationale pentru
inteligenta artificiala;

f) propunerea de solutii pentru verificarea si supervizarea
modului de aplicare a eticii in inteligenta artificiald in Romania.

(4) Consiliul stiintific si de etica in 1A este format din 9—17 membiri,
selectati si numiti de ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii in
baza unui apel de selectie.

(5) Membrii Consiliului stiintific si de etica in IA pot fi propusi
de oricare membru asociat al Comitetului, dar si de societatea
civila, mediul academic, mediul public si mediul privat, prin
comunicare scrisa si asumata.

(6) Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii numeste si
revoca membrii Consiliului stiintific si de etica n IA.

(7) Mandatul membrilor Consiliului stiintific si de etica in 1A
este de 2 ani de la data numirii.

(8) La momentul initial poate fi organizata o forma interimara
a Consiliului stiintific si de etica in 1A, In baza unui apel de selectie
si/sau pe baza de propuneri, numita prin ordin al ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii, cu mandat limitat la 1 an.

(9) Consiliul stiintific si de etica in IA are desemnat un
presedinte, selectat dintre membrii consiliului si numit de
ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii, cu rolul de
reprezentare, organizare si facilitare a discutiilor la nivelul
consiliului, precum si de sincronizare in raport cu Comitetul.

(10) Consiliul stiintific si de etica in IA elaboreaza un raport
anual de activitate, pe care il prezinta ministrului cercetarii,
inovarii si digitalizarii in primul semestru de activitate al anului
urmator, pentru activitatea din anul in curs.

(11) Consiliul stiintific si de etica in IA este convocat la
solicitarea presedintelui Romaniei, a prim-ministrului Romaniei,
a ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii, a presedintelui
Comitetului sau a jumatate plus unu din numarul membrilor
Consiliului stiintific si de etica in IA si se intalneste, in sedinta
ordinara, o data la doua luni sau, in sedinta extraordinara, ori
de céte ori este nevoie.

(12) Consiliul stiintific si de etica in IA se poate intruni in
format fizic sau la distanta prin mijloace de videoteleconferinta/VTC.

Art. 9. — (1) Consiliul de educatie in inteligenta artificiala,
denumit Tn continuare Consiliul de educatie in IA, este un
organism transversal de experti independenti in domeniul
inteligentei artificiale — membri asociati ai Comitetului, din toate
cele 4 arii functionale — din Roméania si din diaspora.

(2) Consiliul de educatie in 1A are rolul de a oferi Guvernului
Romaniei consiliere cu privire la adaptarea domeniului
educational national (educatie si formare), care sa raspunda
specificului si nevoilor generate de evolutia domeniului IA.

(3) Atributiile Consiliului de educatie in IA includ:

a) propunerea unei strategii coerente pentru dezvoltarea
competentelor digitale in Roménia, cu accent pe domeniul IA,
atat in mediul educational universitar, cat si in cel preuniversitar
si in programele de invatare continua;

b) propuneri referitoare la beneficiile si riscurile inteligentei
artificiale si metodele de diseminare a acesteia la nivelul intregii
societati;

c) promovarea dezvoltarii competentelor digitale prin
intermediul programelor de educatie si instruire, precum si

colaborarea cu diverse grupuri de lucru interministeriale, ce
includ, dar nu se limiteaza la Ministerul Educatiei si Ministerul
Muncii si Solidaritatii Sociale, precum si cu companii Si
organizatii nonguvernamentale relevante. Aceste eforturi se vor
concentra in special pe crearea de programe educationale,
programe de reskilling, upskilling etc.

(4) Consiliul de educatie in IA este format din 5—17 membri,
selectati si numiti de ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii in
baza unui apel de selectie.

(5) Membrii Consiliului de educatie in IA pot fi propusi de
orice membru asociat al Comitetului, dar si de societatea civila,
mediul academic, mediul public si mediul privat, prin comunicare
scrisa si asumata.

(6) Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii numeste sau
revoca membrii Consiliului de educatie in IA cu o periodicitate de
cel mult 2 ani sau ori de cate ori este nevoie.

(7) La momentul initial poate fi organizata o forma interimara
a Consiliului de educatie in |A, in baza unui apel de selectie
si/sau pe baza de propuneri, numita prin ordin al ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii, cu mandat limitat la 1 an.

(8) Consiliul de educatie in IA are desemnat un presedinte,
selectat dintre membrii consiliului si numit de ministrul cercetarii,
inovarii si digitalizarii, cu rolul de reprezentare, organizare si
facilitare a discutiilor la nivelul consiliului, precum si de
sincronizare n raport cu Comitetul.

(9) Consiliul de educatie n |A elaboreaza un raport anual de
activitate, pe care il prezintd ministrului cercetarii, inovarii si
digitalizarii in primul semestru de activitate al anului urmator,
pentru activitatea din anul in curs.

(10) Consiliul de educatie in IA este convocat la solicitarea
presedintelui Roméniei, a prim-ministrului Romaniei, a
ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii, a presedintelui
Comitetului, respectiv a presedintelui sau ori a jumatate plus unu
din numarul membrilor consiliului.

(11) Consiliul de educatie in IA se intalneste, in sedinta
ordinara, o data la doua luni sau, in sedinta extraordinara, ori
de céte ori este nevoie.

(12) Consiliul de educatie in IA se poate intruni in format fizic
sau la distanta prin mijloace de videoteleconferinta/VTC.

Art. 10. — (1) Coalitia pentru dezvoltarea inteligentei
artificiale, denumita in continuare Coalitia pentru dezvoltarea IA,
reprezintd o initiativd consultativd deschisd care include
reprezentanti ai companiilor, organizatiilor neguvernamentale si
ai altor entitati juridice interesate de domeniul 1A, din partea
mediului de afaceri, investitional si de start-upuri din Romania.

(2) Coalitia pentru dezvoltarea IA are un rol consultativ pentru
sprijinirea activitatii Comitetului, excluzand orice forma de
reprezentare a intereselor comerciale sau de influenta a pietei
libere.

(3) Presedintele Comitetului prevazut la art. 7 convoaca si
asigura coordonarea activitatii Comitetului.

(4) Coalitia pentru dezvoltarea |A poate dezvolta opinii
comune care vor fi prezentate ministrului cercetarii, inovarii si
digitalizarii in vederea consolidarii opiniilor mediului privat si ale
societatii civile Tn realizarea de politici publice aferente
domeniului IA din Romania.

(5) Coalitia pentru dezvoltarea IA asigura schimbul de idei si
opinii intre membrii sai, in scopul facilitarii indeplinirii atributiilor
Comitetului.

Art. 11. — (1) La nivelul Comitetului se pot organiza grupuri
de lucru transversale, cu membri din toate cele 4 arii functionale,
care sa fie dedicate unui anumit domeniu societal sau unei nevoi
particulare.

(2) Grupurile de lucru vizeaza subiecte specifice, punctuale,
pentru obtinerea de solutii rapide care pot include si activitati de
tip brainstorming sau hackathon.
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(3) Grupurile de lucru se organizeaza ad-hoc, pe perioada
determinata, in baza manifestarii/exprimarii interesului de catre
membrii asociati in Comitet si in functie de evolutia specificului
si necesitatilor domeniului inteligentei artificiale.

(4) Va fi respectat un set minim de criterii de obiectivitate in
apartenenta la grupurile de lucru, astfel incat sa poata fi
mentinute conditii de impartialitate si echilibru in managementul
deciziilor, incluzand:

a) va fi asigurata o reprezentativitate echitabila a celor 4 arii
functionale;

b) va fi asigurata o echitate in privinta apartenentei membrilor
din grupurile de lucru la entitatile juridice cu care au legatura sau
din care provin.

(5) Grupurile de lucru sunt coordonate de cate un
reprezentant, numit de ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
care organizeaza activitatile si prezinta catre Consiliul director al
Comitetului, Tn mod unitar si impartial, ideile elaborate si
rezultatele obtinute in cadrul formatelor de lucru.

(6) Grupurile de lucru au intalniri recurente si furnizeaza
analize si recomandari specifice catre Consiliul director al
Comitetului si catre Hubul Roman de Inteligenta Avrtificiala pentru
dezvoltarea de proiecte de cercetare si transfer tehnologic.

(7) Grupurile de lucru furnizeaza analize si recomandari
specifice ministerelor pentru actiunile si planurile de
implementare a tehnologiilor bazate pe inteligenta artificiala in
diverse domenii societale.

(8) Grupurile de lucru furnizeaza rapoarte si informatii
relevante pentru actualizarea Strategiei nationale de inteligenta
artificiala.

Art. 12. — Finantarea activitatilor aferente organizarii de
evenimente si actiuni de promovare, reprezentare sau
cooperare este asigurata de la bugetul de stat, prin bugetul
MCID, din sumele alocate anual pentru activitatea de cercetare,
cu incadrarea in limitele bugetare aprobate.

CAPITOLUL I
Dispozitii tranzitorii si finale

Art. 13. — (1) Prin derogare de la prevederile art. 7 alin. (2)
si (3), membrii primului Consiliu director sunt numiti prin ordin
al ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii pe o perioada de
cel mult 1 an.

(2) Atributiile primului Consiliu director sunt urmatoarele:

a) intreprinderea demersurilor pentru operationalizarea
Comitetului Romén pentru Inteligenta Artificiala;

b) diseminarea informatiilor relevante pentru Comitet,
promovarea acestuia pe plan national si international, inclusiv
cu scopul atragerii de membri asociati;

¢) comunicarea cu institutii publice, mediul privat, academic
si al societatii civile pentru promovarea activitatii Comitetului si
a oportunitatilor de implicare a reprezentantilor acestora;

d) validarea membrilor asociati ai Comitetului;

e) organizarea alegerilor pentru instituirea Consiliului director
cu mandat deplin.

Art. 14. — In 60 de zile de la intrarea in vigoare a prezentului
ordin, Consiliul director numit in conditiile art. 13 elaboreaza un
regulament de organizare si functionare al Comitetului, care se
aproba prin ordin al ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii si
se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 15. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja

Bucuresti, 13 aprilie 2023.
Nr. 20.484.
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