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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Reglementarilor privind omologarea, agrearea si efectuarea
inspectiei tehnice periodice a vehiculelor destinate transportului anumitor marfuri periculoase —
RNTR 3, aprobate prin Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si turismului nr. 2.134/2005

in temeiul prevederilor art. 15 alin. (1) pct. | lit. b) din Normele de efectuare a activitatii de transport rutier de marfuri
periculoase in Romania, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.175/2007, precum si ale art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Reglementarile privind omologarea, agrearea si
efectuarea inspectiei tehnice periodice a vehiculelor destinate
transportului anumitor marfuri periculoase — RNTR 3, aprobate
prin Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 2.134/2005, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 97 si 97 bis din 1 februarie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. La capitolul 1 punctul 1.3 litera a), sintagma: ,,1 ianuarie
2015” se inlocuieste cu sintagma: ,,1 ianuarie 2017”.

2. La capitolul 1, punctul 1.4.6 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»1.4.6 vehicul FL:

a) vehicul destinat transportului de lichide avand un punct de
aprindere care nu depaseste 60° C [cu exceptia combustibililor
diesel ce satisfac standardul EN 590:2013 + AC:2014, motorinei
si uleiului de Tncalzire (usor) — nr. ONU 1202 — cu un punct de
aprindere definit in standardul EN 590:2013 + AC:2014], in
cisterne fixe sau demontabile cu o capacitate mai mare de 1 m3
ori in containere-cisterna sau cisterne mobile cu o capacitate
individuala mai mare de 3 m3; sau

b) vehicul destinat transportului de gaze inflamabile, in
cisterne fixe sau demontabile cu o capacitate mai mare de 1 m3
ori in containere-cisterna, cisterne mobile sau CGEM cu o
capacitate individuala mai mare de 3 m3; sau

c) vehicul-baterie cu o capacitate totala mai mare de 1 m3,
destinat transportului de gaze inflamabile; sau

d) vehicul destinat transportului de peroxid de hidrogen,
stabilizat sau n solutie apoasa stabilizata, contindnd peste 60%
peroxid de hidrogen (clasa 5.1, nr. ONU 2015), in cisterne fixe
sau demontabile cu o capacitate mai mare de 1 m3 ori in
containere-cisterna sau cisterne mobile cu o capacitate
individuala mai mare de 3 m3;”.

3. La capitolul 1, punctul 1.4.7 se abroga.

4. La capitolul 3, punctul 3.7 se abroga.

5.1n anexa nr. 1 la reglementiri, capitolul 9.2 se modifica
si va avea cuprinsul prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

6.1n anexanr.1la reglementari, la capitolul 9.3, punctul
9.3.7 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,9.3.7 Echipament electric

9.3.7.1 Instalatia electrica trebuie sa satisfaca prescriptiile
pertinente de la pct. 9.2.2.1, 9.2.2.2, 9.2.2.3, 9.2.2.4, 9.2.2.5,
9.2.2.6,9.2.2.7,9.2.2.8 51 9.2.2.9.2.

9.3.7.2 Instalatia electrica situatd in compartimentul
pentru incarcatura trebuie protejata impotriva prafului cu un
grad de protectie cel putin IP54 in conformitate cu
standardul CEl 60529 sau echivalent. Pentru transportul
articolelor sau obiectelor din grupa de compatibilitate J
trebuie prevazuta o protectie cel putin IP65 in conformitate
cu standardul CEIl 60529 sau echivalent.

9.3.7.3 Niciun cablaj nu trebuie sa fie pozitionat n interiorul
compartimentului pentru incarcatura. Echipamentul electric
accesibil din interiorul compartimentului pentru Tncarcatura
trebuie sa fie protejat suficient de impactul mecanic din interior.”

7.1n anexa nr. 1 la reglementiri, la capitolul 9.7, punctul
9.7.3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,9.7.3. Mijloace de fixare

Mijloacele de fixare trebuie concepute pentru a rezista la
solicitarile statice si dinamice in conditii normale de transport,
precum si la eforturile minime, asa cum sunt definite la
pct. 6.8.2.1.2, 6.8.2.1.11 pana la 6.8.2.1.13, 6.8.2.1.15 si
6.8.2.1.16, in cazul vehiculelor-cisterna, vehiculelor-baterie si
vehiculelor purtatoare de cisterne demontabile.”

8. in anexa nr. 1 la reglementiri la capitolul 9.7, punctul
9.7.8.1 primul paragraf se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,9.7.8.1 Instalatia electrica a vehiculelor FL trebuie sa
satisfaca prescriptiile pertinente de la pct. 9.2.2.1, 9.2.2.2,
9.224,9.225,9.2.2.6,9.2.2.85si9.229.1”

9. Anexa nr. 2 la reglementari se abroga.

10. Anexa nr. 3 la reglementari se abroga.

11. In cuprinsul reglementarilor sintagma: ,,0X” se
abroga.

Art. Il. — Regia Autonoma ,Registrul Auto Roman” va duce
la indeplinire prevederile prezentului ordin.
Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 iulie 2017.

Ministrul transporturilor,
Alexandru-Razvan Cuc

Bucuresti, 5 mai 2017.
Nr. 494.
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ANEXA

CAPITOLUL 9.2
Prescriptii referitoare la constructia vehiculelor

9.2.1 Conformitatea cu prescriptiile prezentului capitol

9.2.1.1 Vehiculele EX/II, EX/l, FL si AT trebuie sa
corespunda prescriptiilor prezentului capitol, conform tabelului
de mai jos.

Pentru alte vehicule decat vehiculele EX/II, EX/III, FL si AT:

— prescriptiile de la punctul 9.2.3.1.1 (echipament de franare
in conformitate cu Regulamentul CEE-ONU nr. 13 sau
Directiva 71/320/CEE) se aplica la toate vehiculele inmatriculate

pentru prima data (sau care au intrat in exploatare, daca
fnmatricularea nu este obligatorie) dupa 30 iunie 1997;

— prescriptiile de la punctul 9.2.5 (dispozitiv de limitare a
vitezei In conformitate cu Regulamentul CEE-ONU nr. 89 sau
Directiva 92/24/CE) se aplica la toate autovehiculele cu o masa
maxima mai mare de 12 tone, inmatriculate pentru prima data
dupa 31 decembrie 1987, si la toate autovehiculele cu masa
maxima mai mare de 3,5 tone, dar mai mica sau egala cu 12 tone,
inmatriculate pentru prima data dupa 31 decembrie 2007.

VEHICULE OBSERVATII
SPECIFICATII TEHNICE EX/I EX/III AT FL

9.2.2 ECHIPAMENT ELECTRIC

9.2.21 Dispozitii generale X X X X

9.2.2.2.1 |Cabluri X X X X

9.2.2.2.2 |Protectie suplimentara Xa) X Xb) X a) Aplicabil vehiculelor cu o masa
maxima mai mare de 3,5 tone
fnmatriculate pentru prima data (sau
care au intrat in exploatare, daca
fnmatricularea nu este obligatorie) dupa
31 martie 2018.
b) Aplicabil vehiculelor tnmatriculate
pentru prima data (sau care au intrat in
exploatare, daca inmatricularea nu este
obligatorie) dupa 31 martie 2018.

9.223 Sigurante si disjunctoare Xb) X X X b) Aplicabil vehiculelor inmatriculate
pentru prima data (sau care au intrat in
exploatare, daca inmatricularea nu este
obligatorie) dupa 31 martie 2018.

9224 Baterii X X X X

9.2.2.5 lluminare X X

9.2.2.6 Conexiuni electrice Xe) X Xb) X b) Aplicabil vehiculelor tnmatriculate
pentru prima data (sau care au intrat in
exploatare, daca inmatricularea nu este
obligatorie) dupa 31 martie 2018.
¢) Aplicabil autovehiculelor destinate sa
tracteze remorci cu 0 masa maxima mai
mare de 3,5 tone si remorcilor cu o
masa maxima mai mare de 3,5 tone
fnmatriculate pentru prima data (sau
care au intrat in exploatare, daca
fnmatricularea nu este obligatorie) dupa
31 martie 2018.

9.2.2.7 Tensiune X X

9.2.2.8 Intrerupatorul principal al bateriei X

9.2.2.9 Circuite alimentate in permanenta

9.2.2.9.1 X

9.2.2.9.2 X
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VEHICULE

OBSERVATII

SPECIFICATII TEHNICE

EX/I

EX/N

AT

FL

9.2.3

ECHIPAMENT DE FRANARE

9.2.3.1

Dispozitii generale

Sistem de franare antiblocare

Xd, e)

Xd. e)

Xd, e)

d) Aplicabil autovehiculelor (tractoare si
purtatoare) cu o masa maxima mai
mare de 16 tone si autovehiculelor
autorizate sa tracteze remorci (remorci
complete, semiremorci si remorci cu
axa centrald) cu o masa maxima mai
mare de 10 tone. Autovehiculele trebuie
sa fie echipate cu un sistem de franare
antiblocare de categoria 1.

Aplicabil remorcilor (remorci complete,
semiremorci Si remorci cu axa centrala)
Cu 0 masa maxima mai mare de
10 tone. Remorcile trebuie sa fie
echipate cu un sistem de franare
antiblocare de categoria A.

e) Aplicabil tuturor autovehiculelor,
precum si remorcilor cu 0 masa maxima
mai mare de 3,5 tone inmatriculate
pentru prima data (sau care au intrat in
exploatare, daca inmatricularea nu este
obligatorie) dupa 31 martie 2018.

Sistem de franare de incetinire

XA

X9)

X9)

X9)

f) Aplicabil autovehiculelor cu o masa
maxima mai mare de 16 tone sau
autorizate sa tracteze remorci cu o
masa maxima mai mare de 10 tone
fnmatriculate pentru prima data dupa
31 martie 2018. Sistemul de franare de
incetinire trebuie sa fie de tip lIA.

9) Aplicabil autovehiculelor cu o masa
maxima mai mare de 16 tone sau
autorizate sa tracteze remorci cu o
masa maxima mai mare de 10 tone.
Sistemul de franare de incetinire
trebuie sa fie de tip lIA.

9.24

PREVENIREA RISCURILOR
DE INCENDIU

9243

Rezervoare de combustibil

9.24.4

Motor

9.24.5

Sistem de evacuare

9.24.6

Frana de incetinire a vehiculului

X[ X X| X

x| X[ X| X

f) Aplicabil autovehiculelor cu o
masa maxima mai mare de 16 tone
sau autorizate sa tracteze remorci
cu 0 masa maxima mai mare de
10 tone inmatriculate pentru prima
data dupa 31 martie 2018. Sistemul
de franare de incetinire trebuie sa fie
de tip llA.

9.24.7

Dispozitive de incalzire cu combustie
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VEHICULE OBSERVATII

SPECIFICATII TEHNICE EX/

EX/I AT FL

9.24.71
9.24.7.2
9.24.75

Xh)

Xh)

Xh) Xh) |h) Aplicabil autovehiculelor echipate
dupa 30 iunie 1999. Conformitate
obligatorie nu mai tarziu de 1 ianuarie
2010 pentru vehiculele echipate Thainte
de 1 iulie 1999. Se utilizeaza data
primei Tnmatriculari atunci cand data

echiparii nu este disponibila.

9.24.7.3
9.24.74

Xh) |h) Aplicabil autovehiculelor echipate
dupa 30 iunie 1999. Conformitate
obligatorie nu mai tarziu de 1 ianuarie
2010 pentru vehiculele echipate inainte
de 1 iulie 1999. Se utilizeazd data
primei Tnmatriculari atunci cand data

echiparii nu este disponibila.

9.24.7.6 X

9.2.5 DISPOZITIVE DE LIMITARE

A VITEZEI

i) Aplicabil autovehiculelor cu masa
maxima mai mare de 12 tone,
inmatriculate pentru prima data dupa
31 decembrie 1987, si la toate
autovehiculele cu masa maxima mai
mare de 3,5 tone, dar mai mica sau
egala cu 12 tone, inmatriculate pentru
prima data dupa 31 decembrie 2007.

9.2.6 DISPOZITIVE DE CUPLARE ALE X
AUTOVEHICULELOR $I

REMORCILOR

i) Aplicabil dispozitivelor de cuplare ale
autovehiculelor si remorcilor inmatriculate
(sau care au intrat in exploatare, daca
inmatricularea nu este obligatorie) pentru
prima data dupa 31 martie 2018.

9.2.7 PREVENIREA ALTOR RISCURI

CAUZATE DE COMBUSTIBILI

9.2.1.2 MEMU trebuie sa satisfaca prescriptiile din prezentul
capitol aplicabile vehiculelor EX/III.

9.2.2 Echipament electric

9.2.2.1 Dispozitii generale

Instalatia electrica trebuie sa fie proiectata, construita si
protejata astfel incat sa nu provoace nicio aprindere sau niciun
scurtcircuit, in conditii normale de utilizare a vehiculelor.

Instalatia electrica, in ansamblul sau, trebuie sa satisfaca
prescriptiile de la pct. 9.2.2.2 pana la pct. 9.2.2.9, conform
tabelului de la pct. 9.2.1.

9.2.2.2 Cablaj

9.2.2.2.1 Cabluri

Niciun cablu al circuitului electric nu trebuie sa transmita un
curent de o intensitate mai mare decat cea pentru care a fost
proiectat. Conductorii trebuie sa fie izolati in mod corespunzator.

Cablurile trebuie sa fie adecvate conditiilor in care se
prevede a fi utilizate, in special conditiile de temperatura si de
compatibilitate cu fluidele care sunt specificate in ISO 16750-
4:2010 si ISO 16750-5:2010.

Cablurile trebuie sa fie conforme cu ISO 6722-1:2011 +
Cor 01:2012 sau ISO 6722-2:2013.

Cabilurile trebuie sa fie fixate sigur si pozitionate astfel incat
sa fie protejate fata de solicitarile mecanice si termice.

9.2.2.2.2 Protectie suplimentara

Cabilurile situate Tn spatele cabinei soferului si pe remorci
trebuie protejate suplimentar pentru a reduce la minimum
riscurile accidentale de aprindere sau scurtcircuit in cazul unui
impact sau deformari.

Protectia suplimentara trebuie sa fie adecvatad conditiilor
normale de utilizare a vehiculului.

Protectia suplimentara se considera conforma daca sunt
utilizate cabluri multifilare conforme cu ISO 14572:2011 sau se
utilizeaza unul din exemplele din figurile de la 9.2.2.2.2.1 la
9.2.2.2.2.4 de mai jos sau orice alta configuratie care prezinta o
protectie similara adecvata.

Cablurile senzorilor de viteza de la roti nu au nevoie de
protectie suplimentara.

Vehiculele EX/II care sunt van-uri cu pereti rigizi construite
intr-o singura etapa si la care cablajul din spatele cabinei
soferului este protejat de caroserie sunt considerate ca
indeplinind cerinta referitoare la protectia suplimentara.
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*) Figurile 9.2.2.2.2.1—9.2.2.2.2.4 sunt reproduse in facsimil.

9.2.2.3 Sigurante si disjunctoare

Toate circuitele trebuie protejate prin sigurante fuzibile sau
disjunctoare automate, cu exceptia urmatoarelor circuite:

— de la bateria de pornire la sistemul de pornire la rece;

— de la bateria de pornire la alternator;

— de la alternator la cutia cu sigurante fuzibile sau
disjunctoare;

— de la bateria de pornire la demarorul motorului;

— de la bateria de pornire la cutia de comanda a sistemului
de franare de incetinire (a se vedea punctul 9.2.3.1.2), daca
acest sistem este electric sau electromagnetic;

— de la bateria de pornire la mecanismul electric de ridicare
a axei.

Circuitele neprotejate de mai sus trebuie sa fie cat mai scurte
posibil.

9.2.2.4 Baterii

Bornele bateriei trebuie sa fie izolate electric sau bateria
trebuie acoperita cu un capac izolator.

Bateriile care pot produce gaze inflamabile si care nu sunt
situate sub capota motorului trebuie instalate intr-o cutie
ventilata.

9.2.2.5 lluminare

Nu trebuie utilizate surse de lumina cu dulie filetata.

9.2.2.6 Conexiuni electrice dintre autovehicule si remorci

9.2.2.6.1 Conexiunile electrice trebuie sa fie proiectate astfel
incat sa previna:

— patrunderea umezelii si a murdariei; partile conectate
trebuie sa aiba cel putin gradul de protectie IP54 conform
standardului CEI 60529;

— debransarea accidentald; conectoarele trebuie sa
indeplineasca prescriptiile de la punctul 5.6 din ISO 4091:2003.

9.2.2.6.2 Prescriptiile de la punctul 9.2.2.6.1 se considera a
fi indeplinite:

— pentru conectoarele standardizate pentru scopuri
specifice Tn conformitate cu ISO 12098:20041), ISO 7638:20037),
EN 15207:20141) sau ISO 25981:20087);

— in cazul Tn care conexiunile electrice fac parte dintr-un
sistem automat de cuplare (a se vedea Regulamentul CEE-ONU
nr. 552)).

1) 1SO 4009, la care se face referinta in acest standard, nu trebuie aplicat.
2) Regulamentul CEE-ONU nr. 55 (Prescriptii uniforme referitoare la omologarea componentelor mecanice de cuplare ale ansamblurilor de vehicule).
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9.2.2.6.3 Conexiunile electrice folosite pentru alte scopuri
care tin de buna functionare a vehiculelor si echipamentelor
acestora pot fi folosite cu conditia sa corespunda prescriptiilor de
la pct. 9.2.2.6.1.

9.2.2.7 Tensiune

Tensiunea nominald a sistemului electric nu trebuie sa
depaseasca 25V c.a. sau 60 V c.c.

Tensiuni superioare sunt admise in partile izolate galvanic
ale sistemului electric cu conditia ca aceste parti s& nu fie
localizate la mai putin 0,5 metri de exteriorul compartimentului
de incarcare sau al cisternei.

In plus, sistemele care functioneaza la o tensiune mai mare de
1000V c.a. sau 1500 V c.c. trebuie amplasate intr-o cutie inchisa.

Utilizarea surselor de lumina cu xenon este permisa numai in
cazul in care acestea au startere integrate.

9.2.2.8 Intrerupatorul principal al bateriei

9.2.2.8.1 Un Iintrerupator pentru intreruperea circuitelor
electrice trebuie montat cat mai aproape posibil de baterie. Daca
se utilizeaza un Tntrerupator monopolar, acesta trebuie plasat
pe conductorul de alimentare, si nu pe cel de legare la masa.

9.2.2.8.2 Un dispozitiv de comanda pentru facilitarea
functiilor de deconectare si reconectare ale intrerupatorului
trebuie instalat Tn cabina conducatorului auto. Acesta trebuie sa
fie usor accesibil pentru conducétorul auto si semnalizat distinct.
Acest dispozitiv trebuie protejat impotriva actionarii involuntare,
fie printr-un capac de protectie, fie cu un dispozitiv de comanda
cu miscare dubla, fie prin alte mijloace corespunzatoare. Pot fi
instalate dispozitive de comanda suplimentare, cu conditia ca
acestea sa fie identificate Tn mod distinct si protejate impotriva
unei actionari involuntare. Daca dispozitivul (dispozitivele) de
comanda este (sunt) actionat(e) electric, circuitele dispozitivului
(dispozitivelor) de comanda trebuie sa respecte prescriptiile de
la pct. 9.2.2.9.

9.2.2.8.3 Intrerupatorul trebuie sa intrerupa circuitele intr-un
interval de 10 secunde dupa actionarea dispozitivului de
comanda.

9.2.2.8.4 Intrerupatorul trebuie plasat intr-o cutie avand un
grad de protectie IP65 conform standardului CEl 60529.

9.2.2.8.5 Conexiunile electrice la intrerupator trebuie sa aiba
un grad de protectie P54 conform standardului CEl 60529. Totusi,
acest lucru nu este necesar daca aceste conexiuni se afla in
interiorul unei cutii, care poate fi cea a bateriei. In acest caz este
suficienta protejarea acestor conexiuni impotriva scurtcircuitelor
prin intermediul unui capac din cauciuc, de exemplu.

9.2.2.9 Circuite alimentate in permanenta

9.2.2.9.1 a) Acele parti ale instalatiei electrice, inclusiv
conductorii, care trebuie sa raména sub tensiune atunci cand
intrerupatorul bateriei este deschis, trebuie sa aiba caracteristici
adecvate pentru utilizarea in zone periculoase. Acest echipament
trebuie sa satisfaca dispozitile generale ale standardului
CEI 60079, partile 0 si 143) si dispozitiile suplimentare aplicabile
ale standardului CEI 60079, partile 1, 2, 5, 6, 7, 11, 15 sau 18.

b) Pentru aplicarea standardului CEI 60079, partea 143),
trebuie utilizata clasificarea urmatoare:

Echipamentul electric aflat permanent sub tensiune, inclusiv
conductorii, care nu este supus prescriptiilor pct. 9.2.2.4 si
9.2.2.8 trebuie sa satisfaca prescriptiile aplicabile zonei 1 pentru

echipamentul electric in general sau prescriptiile aplicabile zonei
2 pentru echipamentul electric situat in cabina conducatorului
auto. Trebuie indeplinite prescriptiile aplicabile grupei de
explozie IIC, clasa de temperatura T6.

Totusi, pentru echipamentul electric aflat in permanenta sub
tensiune, instalat intr-un mediu unde temperatura determinata
de echipamentul neelectric situat Tn acelasi mediu depaseste
limita de temperatura T6, clasa de temperatura a
echipamentului electric aflat sub tensiune in permanenta
trebuie sa fie cel putin T4.

¢) Conductorii de alimentare pentru echipamentul electric
aflat in permanenta sub tensiune fie trebuie sa indeplineasca
prescriptiile standardului CEl 60079, partea 7 (,Securitate
crescutd”), si sa fie protejati de o siguranta sau intrerupator
automat al circuitului plasat cat mai aproape posibil de sursa de
alimentare, fie, in cazul unui ,echipament de siguranta intrinsec”,
trebuie sa fie protejati printr-un dispozitiv de siguranta plasat cat
mai aproape posibil de sursa de alimentare.

9.2.2.9.2 Conexiunile de derivatie ale intrerupatorului
principal al bateriei pentru echipamentul electric care trebuie sa
ramana sub tensiune atunci cand intrerupatorul bateriei este
deschis trebuie protejate Tmpotriva supraincalzirii printr-o
metoda adecvata, cum ar fi o siguranta fuzibild, un intrerupator
sau un dispozitiv de siguranta (limitator de curent).

9.2.3 Echipament de franare

9.2.3.1 Dispozitii generale

9.2.3.1.1 Autovehiculele si remorcile destinate s& constituie
o unitate de transport pentru marfuri periculoase trebuie sa
indeplineasca toate prescriptile tehnice aplicabile din
Regulamentul CEE-ONU nr. 134), cu modificarile ulterioare,
conform datelor de aplicare specificate in acesta.

9.2.3.1.2 Vehiculele EX/II, EX/lIl, FL si AT trebuie sa
indeplineasca dispozitiile din anexa 5 a Regulamentului CEE-
ONU nr. 134).

9.2.3.2 (Abrogat)

9.2.4 Prevenirea riscurilor de incendiu

9.2.4.1 Dispozitii generale

Dispozitiile tehnice de mai jos se aplica conform tabelului de
la pct. 9.2.1.

9.2.4.2 (Abrogat)

9.2.4.3 Rezervoare de combustibil

Rezervoarele de combustibil pentru alimentarea motorului
vehiculului trebuie sa corespunda urmatoarelor prescriptii:

a) in caz de scurgere in conditii normale de transport,
combustibilul lichid sau faza lichida a combustibilului gazos
trebuie sa se scurga catre sol si nu trebuie sa vina in contact cu
incarcatura sau cu partile calde ale vehiculului;

b) rezervoarele pentru combustibili lichizi trebuie sa respecte
prescriptile Regulamentului CEE-ONU nr. 345); rezervoarele
care contin benzina trebuie echipate cu un dispozitiv antiflacara
eficient, care sa se adapteze la orificiul de umplere, sau cu un
dispozitiv care permite mentinerea acestui orificiu inchis ermetic.
Rezervoarele pentru GNL si GNC trebuie sa indeplineasca
prescriptiile aplicabile ale Regulamentului CEE-ONU nr. 1106).
Rezervoarele pentru GPL trebuie sa indeplineasca prescriptiile
Regulamentului CEE-ONU nr. 677);

3) Dispozitiile standardului CEI 60079, partea 14, nu prevaleaza asupra dispozitiilor prezentei parti.

4) Regulamentul CEE-ONU nr. 13 (Prescriptii uniforme referitoare la omologarea vehiculelor din categoriile M, N si O in ceea ce priveste franarea).

5) Regulamentul CEE-ONU nr. 34 (Prescriptii uniforme referitoare la omologarea vehiculelor in ceea ce priveste riscurile de incendiu).

6) Regulamentul CEE-ONU nr. 110 [Prescriptii uniforme referitoare la omologarea:

|. Componentelor specifice ale autovehiculelor care utilizeaza in sistemele lor de propulsie gaz natural comprimat (GNC) si/sau gaz natural lichefiat (GNL);
Il. Vehiculelor in ceea ce priveste instalarea componentelor specifice de un tip omologat pentru utilizarea gazului natural comprimat (GNC) si/sau a

gazului natural lichefiat (GNL) in sistemul lor de propulsie].

7) Regulamentul CEE-ONU nr. 67 (Prescriptii uniforme referitoare la omologarea:
I. Echipamentelor specifice pentru vehiculele din categoria M si N, care utilizeaza gaz petrolier lichefiat in sistemul de propulsie;
II. Vehiculelor din categoria M si N dotate cu echipamente specifice pentru utilizarea gazului petrolier lichefiat in sistemul lor de propulsie, in ceea ce

priveste instalarea unui astfel de echipament).
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c) orificile de descarcare ale dispozitivelor de siguranta
si/sau ale supapelor de siguranta ale rezervoarelor de
combustibil care contin combustibili gazosi trebuie sa fie
orientate intr-o altd directie decat cea a prizelor de aer, a
rezervoarelor de combustibil, a incarcaturii sau a partilor calde
ale vehiculului si nu trebuie sa afecteze suprafetele inchise, alte
vehicule, sistemele montate la exterior care au prize de aer (de
exemplu, sistemele de aer conditionat), admisia motorului sau
evacuarea motorului. Conductele sistemului de alimentare nu
trebuie fixate pe rezervorul cisternei care contine incarcatura.

9.2.4.4 Motor

Motorul care propulseaza vehiculul trebuie echipat si
amplasat astfel incat sa se evite orice pericol pentru incarcatura
ca urmare a incalzirii sau aprinderii. Utilizarea GNC sau GNL
drept combustibil este permisa numai daca componentele
specifice pentru GNC si GNL sunt omologate Th conformitate cu
Regulamentul CEE-ONU nr. 1108) si indeplinesc prescriptiile de
la pct. 9.2.2. Instalarea pe vehicul trebuie sa respecte
prescriptile de la pct. 9.2.2 si prescriptile tehnice ale
Regulamentului CEE-ONU nr. 1106). Utilizarea GPL drept
combustibil este permisa numai daca componentele specifice
sunt omologate in conformitate cu Regulamentul CEE-ONU
nr. 677) si indeplinesc prescriptiile de la pct. 9.2.2. Instalarea pe
vehicul trebuie sa respecte prescriptile de la pct. 9.2.2 si
prescriptiile tehnice ale Regulamentului CEE-ONU nr. 677).

in cazul vehiculelor EX/II si EX/III, motorul trebuie sa fie un
motor cu aprindere prin comprimare care foloseste numai
combustibili lichizi cu punct de aprindere mai mare de 55° C.
Gazele nu trebuie utilizate.

9.2.4.5 Sistem de evacuare

Sistemul de evacuare (inclusiv tubulatura de evacuare)
trebuie directionat sau protejat astfel incat sa se evite orice
pericol pentru incarcatura ca urmare a incalzirii sau aprinderii.
Partile sistemului de evacuare situate direct sub rezervorul de
combustibil (diesel) trebuie sa se gaseasca la o distanta de cel
putin 100 mm sau sa fie protejate printr-un ecran termic.

9.2.4.6 Frana de incetinire a vehiculului

Vehiculele echipate cu un sistem de franare de incetinire
care emite temperaturi ridicate, plasat in spatele peretelui din
spate al cabinei, trebuie prevazute cu un ecran termic intre acest
sistem si cisterna sau Tncarcéatura, fixat solid si astfel dispus
incat sa permita evitarea oricarei incalziri, chiar locala, a
peretelui cisternei sau a incarcaturii.

in plus, acest ecran termic trebuie s& protejeze sistemul de
franare impotriva scurgerilor, chiar accidentale, ale produsului
transportat. Se va considera drept satisfacatoare o protectie
care are, de exemplu, un ecran cu pereti dubli.

9.2.4.7 Dispozitive de incalzire cu combustie

9.2.4.7.1 Dispozitivele de incalzire cu combustie trebuie sa
indeplineasca prescriptiile tehnice aplicabile din Regulamentul
CEE-ONU nr. 1228), cu modificarile ulterioare, in conformitate
cu datele de aplicare specificate in acesta, precum si

prevederile de la pct. 9.2.4.7.2 pana la pct. 9.2.4.7.6 aplicabile
conform tabelului de la pct. 9.2.1.

9.2.4.7.2 Dispozitivele de incalzire cu combustie si
conductele lor de evacuare a gazelor trebuie concepute,
amplasate si protejate sau acoperite astfel incat sa previna orice
risc inacceptabil de Tncalzire ori de aprindere a Tncarcaturii.
Aceasta prescriptie se considera satisfacuta daca rezervorul si
sistemul de evacuare ale dispozitivului sunt conforme cu
dispozitile similare celor prescrise pentru rezervoarele de
combustibil si sistemele de evacuare ale vehiculelor de la
pct. 9.2.4.3 si respectiv pct. 9.2.4.5.

9.2.4.7.3 Dispozitivele de incalzire cu combustie trebuie sa
poata fi scoase din functiune cel putin prin urmatoarele metode:

a) intrerupere manuala deliberata din cabina conducatorului
auto;

b) oprirea motorului vehiculului; in acest caz, dispozitivul de
incalzire poate fi repus in functiune manual de catre
conducatorul auto;

c) pornirea unei pompe de alimentare de pe autovehiculul
pentru substantele periculoase transportate.

9.2.4.7.4 O functionare reziduala este permisa dupa ce
dispozitivele de incalzire au fost scoase din functiune. Pentru
metodele de la pct. 9.2.4.7.3 lit. b) si c), alimentarea cu aer de
combustie trebuie sa fie intrerupta prin masuri adecvate, dupa
un ciclu de functionare reziduald de maximum 40 de secunde.
Trebuie utilizate numai dispozitive de incalzire cu combustie
pentru care s-a demonstrat ca schimbatorul de caldura rezista
la un ciclu de functionare reziduala redus de 40 secunde pe
durata utilizarii normale.

9.2.4.7.5 Dispozitivul de incalzire cu combustie trebuie pus in
functiune manual. Dispozitivele de programare sunt interzise.

9.2.4.7.6 Sistemele de incalzire cu combustie care utilizeaza
combustibili gazosi nu sunt permise.

9.2.5 Dispozitiv de limitare a vitezei

Autovehiculele (purtatoare si tractoarele pentru semiremorci)
Cu 0 masa maxima mai mare de 3,5 tone trebuie echipate cu un
dispozitiv de limitare a vitezei, conform prescriptiilor tehnice din
Regulamentul CEE-ONU nr. 899), cu modificarile ulterioare.
Dispozitivul va fi reglat astfel incat viteza sa nu depaseasca
90 km/h, tindnd seama de toleranta tehnica a dispozitivului.

9.2.6 Dispozitive de cuplare ale autovehiculelor si
remorcilor

Dispozitivele de cuplare ale autovehiculelor si remorcilor
trebuie sa indeplineasca prescriptiile Regulamentului CEE-ONU
nr. 552), cu modificarile ulterioare, conform datelor de aplicare
specificate in acesta.

9.2.7 Prevenirea altor riscuri cauzate de combustibili

9.2.7.1 Sistemele de alimentare cu GPL ale motoarelor
trebuie sa fie echipate si situate astfel incat sa fie evitat orice
pericol pentru incarcatura care poate fi cauzat de faptul ca gazul
este refrigerat.

8) Regulamentul CEE-ONU nr. 122 (Prescriptii uniforme privind omologarea vehiculelor din categoriile M, N si O in ceea ce priveste sistemele lor de

incalzire).

9) Regulamentul CEE-ONU nr. 89 [Prescriptii uniforme referitoare la omologarea:
I. Vehiculelor, in ceea ce priveste limitarea vitezei lor maxime sau functia lor de limitare reglabila a vitezei;
Il. Vehiculelor, in ceea ce priveste instalarea unui dispozitiv limitator de viteza (DLV) sau a unui dispozitiv

limitator reglabil de viteza (DLRV) de un tip omologat;

IIl. Dispozitivelor limitatoare de viteza (DLV) si a dispozitivelor limitatoare reglabile de viteza (DLRV)].
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.5
din 20 martie 2017

Dosar nr. 26/2016

— vicepresedintele Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie, presedintele

llie lulian Dragomir

completului

Lavinia Curelea — presedintele delegat al Sectiei |
civile

Eugenia Voicheci — presedintele delegat al Sectiei
a ll-a civile

lonel Barba — presedintele Sectiei de
contencios administrativ si fiscal

— presedintele Sectiei penale

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Luciana Mera — judecator la Sectia penala

Marius Dan Foitos — judecator la Sectia penala

Simona Daniela Encean — judecator la Sectia penala

Geanina Cristina Arghir — judecator la Sectia penala

Silvia Cerbu — judecator la Sectia penala

Francisca Maria Vasile — judecator la Sectia penala

loana Alina llie — judecator la Sectia penala

Romanita Ecaterina

Vrinceanu — judecator la Sectia | civila

Simona Gina Pietreanu — judecator la Sectia | civila

Constantin Branzan — judecator la Sectia a ll-a civila

Rodica Dorin — judecator la Sectia a ll-a civila

Mariana Constantinescu — judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal

—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal

Mirela Sorina Popescu
Daniel Gradinaru
Maricela Cobzariu
Horia Valentin Selaru
Angela Dragne

Aurel Gheorghe llie
lonut Mihai Matei

Ana Maria Dascalu

Carmen Maria llie

Completul competent sa judece recursul in interesul legii ce
formeaza obiectul Dosarului nr. 26/2016 este legal constituit,
conform dispozitiilor art. 473 alin. (1) din Codul de procedura
penala si art. 272 alin. (1) din Regulamentul privind orgamzarea
Si functlonarea administrativd a Tnaltei Curti de Casatie si
Just|t|e republicat, cu modificarile si completarlle ulterioare.

Sedlnta este prezidata de catre wcepresedmtele Inaltei Curti
de Casa’;le si Justitie, domnul judecator llie lulian Dragomir.

La sedinta de judecata participa doamna Marinela Minca,
procuror sef al Serviciului judiciar penal, Sectia judiciara din
cadrul Parchetului de pe langé Tnalta Curte de Casat|e si Justitie.

La sedinta de judecata participa doamna Veronica Junger
magistrat-asistent in cadrul Completului pentru solutionarea
recursurilor in interesul legii, conform art. 273 din Regulamentul
privind organizarea si functionarea administrativa a inaltei Curti
de Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sé judece recursul in interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie vizand interpretarea
si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza |
din Codul de procedura penala privind respingerea acordului de

recunoastere a vinovatiei, in ipoteza in care consimtdmantul
valabil exprimat de inculpat in faza de urmarire penala pentru
incheierea acestuia este retras in fata instantei de judecata.

Reprezentantul procurorului general, doamna procuror-sef
Marinela Minca a invederat ca, prin recursul in interesul legii
promovat de catre procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, s-a solicitat sa se stabileasca
un mod unitar de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 485
alin. (1) lit. b) teza | din Codul de procedura penala privind
respingerea acordului de recunoastere a vinovatiei, Tn ipoteza in
care consimtamantul pentru incheierea acestui acord, valabil
exprimat de inculpat in faza de urmarire penala, este retras in
fata instantei de judecata.

A precizat ca in practica instantelor judecétoresti, in ipoteza
retractarii consimtamantului valabil exprimat de inculpat in cursul
urmaririi penale, cu ocazia ascultarii acestuia de cétre instanta
de judecata, conform art. 484 alin. (2) din Codul de procedura
penald, s-au conturat doua orientari:

— o orientare minoritara, Tn cadrul céareia instantele
judecatoresti au respins acordul de recunoastere a vinovatiei,
motivat fie de imprejurarea ca un asemenea consimtamant nu
ar avea caracter absolut, iar manifestarea de vointa trebuie
verificata Tn fata instantei de judecatéa (acesta fiind si momentul
pana la care inculpatul poate reveni asupra consimtamantului
dat), fie de rationamentul ca un acord de recunoastere a
vinovatiei nu poate fi consfintit daca inculpatul nu mai este de
acord cu conditiile n care a fost incheiat; si

— o orientare majoritara, sustinuta si de cétre reprezentantul
Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, care
a aratat ca textul art. 485 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
penald reglementeaza expres si limitativ situatiile Tn care
instanta poate dispune respingerea acordului, ipoteza retragerii
consimtamantului valabil exprimat de inculpat in cursul urmaririi
penale nefiind una dintre aceste situatii.

A sustinut, in esenta, ca din maniera de reglementare a
procedurii de incheiere a acordului de recunoastere a vinovatiei
rezulta doua etape: etapa incheierii acordului in faza de urmarire
penald, care vizeaza respectarea exigentelor prevazute de art. 478—
483 din Codul de procedurd penala referitoare la conditiile
impuse de legiuitor manifestarii de vointa a celor doi titulari ai
acordului, procurorul si inculpatul, si o a doua etapa, desfasurata
in fata instantei de judecata, care cuprinde, pe de o parte,
verificarea de catre instanta a indeplinirii conditiilor de fond si
forma privind acordul incheiat, cu posibilitatea acoperirii unor
omisiuni, si, pe de alta parte, pronuntarea hotararii de catre
instanta de judecata, ca urmare a verificarilor mentionate.

A considerat ca activitatea instantei presupune verificarea,
in principal, a indeplinirii conditiilor de forma si de fond prevazute
de legiuitor la momentul incheierii acordului, moment care se
situeaza in faza de urmarire penala.

Ca atare, demersul instantei, de \verificare a
consimtamantului inculpatului, trebuie raportat la momentul
incheierii acordului, ulterior acestui moment neexistand
posibilitatea pentru inculpat de a reveni, in mod unilateral,
asupra manifestarii de vointa exprimate.

Reprezentantul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a sustinut ca, odata constatate indeplinite
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conditiile de fond si de forma necesare incheierii acordului la
momentul incheierii acestuia, n fata instantei competente nu
mai existd dreptul inculpatului de a reveni asupra
consimtamantului astfel exprimat, ci, cu ocazia ascultarii
acestuia [potrivit art. 484 alin. (2) din Codul de procedura
penald], instanta de judecata verifica doar daca consimtamantul
a fost, la momentul exprimarii sale, rezultatul deciziei libere si
voluntare, data in cunostintad de cauza.

A mai sustinut cd nu existd o dispozitie legald care sa
indreptateasca instanta sa verifice daca, ulterior incheierii
acordului, inculpatul Tsi mentine manifestarea de vointa valabil
exprimata in cursul urmaririi penale.

In conditiile in care acordul de recunoastere a vinovatiei este
act de sesizare a instantei, a opinat ca a recunoaste inculpatului
dreptul de a-si retrage consimtamantul valabil exprimat la
urmarirea penala afecteaza, cu efect retroactiv, legalitatea
actului de sesizare, cu consecinta recunoasterii implicite a
calitatii inculpatului de titular al sesizarii si, totodata, de cotitular
al actiunii penale, alaturi de procuror.

In acest sens a sustinut ca a accepta dreptul inculpatului de
a-si retrage in instanta consimtamantul valabil exprimat in faza
de urmarire penald impune si acceptarea, in cadrul procesului
penal, a principiului consensualismului, specific procesului civil,
cu consecinta recunoasterii si pentru procuror a disponibilitatii
de a reveni asupra acordului de recunoastere in fata instantei,
ipoteza nesustinuta de norme legale.

in plus, caracterul irevocabil al consimtamantului valabil
exprimat de inculpat la Tncheierea acordului de recunoastere
rezulta si din analogia cu procedura simplificata a recunoasterii
invinuirii, Tn cadrul careia nu este posibila revenirea asupra
manifestarii exprese de vointa exprimata la momentul
recunoasterii Tnvinuirii.

Ca atare, a apreciat ca atat timp cat inculpatul si-a exprimat
in mod valabil consimtamantul in vederea incheierii acordului
de recunoastere a vinovatiei in faza de urmarire penala, aceasta
manifestare de vointa este irevocabila.

In legétura cu argumentul de similitudine a acordului de
recunoastere a vinovatiei cu procedura simplificata a
recunoasterii incriminarii a mentionat ca, desi in cadrul celor
doua proceduri comparate, consimtamantul, manifestarea de
vointd a inculpatului, este datd in faze procesuale diferite,
manifestarea de vointa are, in ambele situatii, caracter
irevocabil. A

Reprezentantul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a concluzionat, solicitdnd admiterea recursului
in interesul legii formulat de procurorul general al Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie privind interpretarea
si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza |
din Codul de procedura penala privind respingerea acordului de
recunoastere a vinovatiei, in ipoteza in care consimtamantul
valabil exprimat de inculpat in faza de urmarire penala pentru
incheierea acestuia este retras in fata instantei de judecata.

Presedintele completului competent sa judece recursul in
interesul legii, constatdnd ca nu sunt intrebari din partea
membrilor completului, a declarat dezbaterile inchise, iar
completul de judecaté a réamas in pronuntare asupra recursului
in interesul legii.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE,
deliberand asupra recursului in interesul legii, constata
urmatoarele:

1. Problema de drept care a generat practica neunitara

Prin recursul in interesul legii promovat de catre procurorul
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie s-a aratat ca in practica judiciara nationala nu exista o
orientare unitara cu privire la interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de procedura
penald privind respingerea acordului de recunoastere a

vinovatiei, in ipoteza in care consimtamantul valabil exprimat de
inculpat in faza de urmarire penala pentru incheierea acestuia
este retras in fata instantei de judecata.

2. Examenuljurlsprudentlal

Procurorul general al Parchetului de pe Ianga Tnalta Curte de
Casatie si Justitie a finvederat ca, in urma verificarii
jurisprudentei la nivel national, s-au evidentiat doua orientari in
ceea ce priveste solutiile date de instantele de judecata in
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza |
din Codul de procedura penala, in ipoteza retractarii de catre
inculpat, cu ocazia ascultdrii de catre instantd, a
consimtamantului valabil exprimat in faza de urmarire penala
pentru incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei.

3. Solutiile pronuntate de mstantele judecatorestl

3.1. Intr-o prima orientare a practlcu minoritara, instantele
au considerat ca, pana la pronuntarea de catre prima mstan’;a a
solutiei asupra acordului de recunoastere a vinovatiei, inculpatul
poate reveni asupra acestui acord Tncheiat cu procurorul. In
acest sens s-a invocat opinia exprimata in literatura de
specialitate conform careia inculpatul trebuie sa isi manifeste
vointa de a incheia acordul de recunoastere a vinovatiei in fata
instantei, acesta fiind momentul pana la care inculpatul poate
reveni asupra manifestarii initiale de vointa, exprimata in fata
procurorului.

Argumentul invocat in cuprinsul hotararilor judecatoresti care
sustin aceasta prima orientare consta, in esenta, in aceea ca
legiuitorul nu a dorit sa confere un caracter absolut acordului de
recunoastere a vinovatiei incheiat la urmarire penala, astfel
incat, in ipoteza in care inculpatul intelege sa fisi retraga
consimtamantul Tn fata instantei de fond, nu se poate dispune
condamnarea acestuia in temeiul unui acord pe care inculpatul
nu il mai accepta.

3.2. Intr-o a doua orientare a practicii, majoritara, instantele
judecatoresti au retinut ca retragerea consm’;amantulw
inculpatului, cu ocazia ascultarii lui de catre instanta
competenta, nefiind reglementata in mod expres de lege, nu
poate opera, atat timp cat consimtamantul a fost exprimat in
mod valabil in faza de urmarire penala, fiind indeplinite conditiile
legale imperative care reglementeaza continutul si forma
acordului de recunoastere.

_ 4. Opinia procurorului general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie

in esenta, solut|a propusa de procurorul general al

Parchetului de pe Ianga Inalta Curte de Casatie si Justitie
asupra chestiunii de drept care a fost solut,lonata diferit de
instantele judecatoresti a fost aceea a caracterului irevocabil al
consimtamantului valabil exprimat de inculpat in fata
procurorului cu ocazia incheierii acordului de recunoastere a
vinovétiei, inculpatul nemaiputénd reveni asupra recunoasterii
din cursul urmaririi penale, consimtdmantul sau, materializat atat
in declaratia expresa, cat si prin semnatura aplicata pe actul ce
contine acordul de recunoastere a vinovatiei, facand dovada
exprimarii propriei vointe, valabil exprimata.
_Inacest sens, procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie a aratat ca procedura speciala
a acordului de recunoastere a vinovatiei presupune doua etape:
incheierea acordului in faza de urmarire penala si verificarea,
respectiv confirmarea ori infirmarea acordului de cétre instanta
sesizata sa il judece n fond.

S-a precizat ca incheierea acordului in faza de urmarire
penald presupune satisfacerea exigentelor legale impuse
manifestarii de vointa a celor doi titulari ai acordului, atat cele
de fond, céat si cele de forma (art. 478—483 din Codul de
procedura penald), confirmarea sau infirmarea acordului de
recunoastere a vinovatiei de catre instanta presupunand, pe de
o parte, verificarea prealabila a indeplinirii conditiilor de forma si
de fond ale acordului si, pe de alta parte, pronuntarea solutiei pe
baza rezultatului acestor verificari.
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In acest sens, titularul sesizarii a sustinut c& instanta de
judecata realizeaza verificarea unui acord deja incheiat, astfel
ca analiza efectuata trebuie sa aiba in vedere daca acordul
respectiv a fost incheiat in conformitate cu normele substantiale
si procedurale aplicabile, daca inculpatul I-a incheiat in mod
voluntar si in deplind cunostintd de cauza, daca exista dovezi
care sustin vinovatia recunoscuta, precum si daca termenii
acordului sunt adecvati (Natsvlislwili si Togonidze c. Georgia,
29.04.2014, paragrafele 65, 66, 93). .

Ca atare, procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie a sustinut ca, odata constatate ca
fiind indeplinite conditiile de fond si forma necesare la incheierea
acordului, nu mai exista posibilitatea inculpatului de a reveni
asupra consimtamantului astfel exprimat.

Dimpotriva, cu ocazia ascultarii inculpatului [potrivit art. 484
alin. (2) din Codul de procedura penald], instanta de judecats,
constatand valabilitatea consimtdmantului din momentul exprimarii,
trebuie sa dea efect acordului de recunoastere a vinovatiei.

S-a considerat ca acordarea de catre instanta a posibilitatii
inculpatului de a-si retrage consimtaméntul valabil exprimat
echivaleaza cu conferirea unui drept procesual situat in afara legii.

In conditiile in care acordul de recunoastere a vinovatiei este
act de sesizare a instantei, procurorul general al Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a apreciat ca
posibilitatea  acordata |nculpatulu| de a- si  retrage
consimtamantul valabil exprimat afecteaza, cu efect retroactiv,
legalitatea actului de sesizare, cu consecinta recunoasterii
implicite a calitatii inculpatului de titular al sesizarii si, totodata,
de cotitular al actiunii penale, alaturi de procuror.

Totodata, s-a sustinut ca acceptarea de catre instanta a
posibilitatii inculpatului de a-si retrage consimtamantul valabil
exprimat in faza de urmarire penald impune si acceptarea, in cadrul
procesului penal, a principiului consensualismului, specific
procesului civil, cu consecinta recunoasterii si pentru procuror a
posibilitatii de a reveni asupra acordului de recunoastere.

Or, o atare ipoteza, nefiind sustinuta de norme Iegale pune sub
semnul inutilitatii procedura desfasurata in faza de urmarire penala.

in sprulnul solutiei propuse, sesizarea a mentionat ca
reprezentantii Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si presedlntu
sectiilor penale ale cur‘;llor de apel au conclu2|onat, Cu ocazia
intalnirii de lucru desfasurate la Brasov in perioada 4—5 iunie
2015, in sensul caracterului irevocabil al consimtamantului
valabil exprimat de inculpat in fata procurorului, cu ocazia
incheierii acordului de recunoastere a vinovatiei.

Invocand analogia cu procedura simplificatd a recunoasterii
fnvinuirii, Tn cadrul careia nu este posibila revenirea asupra
manifestarii exprese de vointd exprimata de inculpat la
momentul recunoasterii invinuirii, reprezentantul procurorului
general al Parchetului de pe langé Tnalta Curte de Casatie si
Justitie a concluzionat ca nici in cazul acordului de recunoa$tere
a vinovatiei nu poate opera o revenire, retractare ori o retragere
a consimtamantului inculpatului exprimat valabil in fata
procurorului, cata vreme manifestarea de vointa nu a fost
afectata de eroare, dol, violenta.

5. Raportul asupra recursului in interesul legii

In raportul intocmit in cauza, judecatorul-raportor a apreciat
ca, din interpretarea coroborata a art. 471 si art. 472 din Codul
de procedura penala, este admisibila sesizarea referitoare la
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 485 alin. (1)
lit. b) teza | din Codul de procedura penala privind respingerea
acordului de recunoastere a vinovatiei, in ipoteza retragerii de
catre inculpat, in fata instantei de judecata, a consimtamantului
valabil exprimat in faza de urmarire penala pentru incheierea
acordului, atat sub aspectul titularului sesizarii, cat si sub
aspectul solutionarii Tn mod diferit, prin hotarari judecatoresti
definitive, a problemelor de drept care fac obiectul recursului in
interesul legii.

in esenta, opinia judecatorului-raportor a fost in sensul ca,
spre deosebire de procesul civil, in care singura functie care se
exercita este cea de judecata, in procesul penal faza de
judecata este precedatd de activitati investigative, nefiind
aplicabil principiul disponibilitatii.

Ca atare, dreptul inculpatului de a-si retrage consimtamantul
valabil exprimat la urmarirea penala, cu ocazia ascultarii sale de
catre instanta de judecatd, nu este de esenta procedurii
acordului de recunoastere a vinovatiei, iar procurorul si
inculpatul nu pot cere, ca urmare a negocierii acordului,
aplicarea altor dispozitii in afara celor convenite si consfintite
prin acest acord.

In acest sens, judecatorul-raportor a aratat ca admiterea unei
solutii contrare ar avea ca efect nerespectarea conditiei impuse
de lege privind desfasurarea judecatii in procedura
necontradictorie.

A considerat c& irevocabilitatea consimtdmantului valabil
exprimat de inculpat la momentul Tncheierii acordului de
recunoastere se desprinde si din ratiunea instituirii procedurii
simplificate a recunoasterii invinuirii, introdusa Tn procesul penal
prin dispozitiile art. 3201 alin. 1 din Codul de procedura penala
anterior si preluata in actualul Cod de procedura penala [art. 374
alin. (4)].

In acest sens a subliniat c&, desi caracterul irevocabil al
recunoasterii Tnvinuirii nu este strict prevazut de lege, o atare
concluzie rezultd din maniera de reglementare a acestei
proceduri, Tntrucat optiunea inculpatului de a recunoaste
invinuirea are un rol procesual prealabil obligatoriu, de stabilire
a cadrului procesual pentru activitatile ce vor urma.

Ca atare, judecatorul-raportor a opinat ca textul art. 485 alin. (1)
lit. b) teza | din Codul de procedura penala trebuie interpretat in
sensul ca solutia de respingere a acordului de recunoastere a
vinovatiei nu presupune existenta si verificarea de catre instanta
a conditiei de mentinere ori de retractare a consimtamantului
valabil exprimat de inculpat, la momentul incheierii acordului la
urmarirea penala.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie, examinand sesizarea
cu recurs n interesul legii, raportul intocmit de judecatorul-
raportor si dispozitiile legale ce se solicita a fi interpretate in mod
unitar, retine urmatoarele:

6.1. Dispozitii legale relevante

Codul de procedura penala

LTITLUL IV
Proceduri speciale

CAPITOLUL |
Acordul de recunoastere a vinovatiei

Titularii acordului de recunoastere a vinovatiei si limitele
acestuia

Art. 478. — (1) In cursul urméririi penale, dupa punerea in
miscare a actiunii penale, inculpatul si procurorul pot incheia un
acord, ca urmare a recunoasterii vinovatiei de catre inculpat.

(2) Efectele acordului de recunoastere a vinovatiei sunt
supuse avizului procurorului ierarhic superior.

(3) Acordul de recunoastere a vinovatiei poate fi initiat atat de
catre procuror, cat si de cétre inculpat.

(4) Limitele incheierii acordului de recunoastere a vinovatiei
se stabilesc prin avizul prealabil si scris al procurorului ierarhic
superior.

(5) Daca actiunea penala s-a pus Tn miscare fatd de mai multi
inculpati, se poate incheia un acord de recunoastere a vinovatiei
distinct cu fiecare dintre acestia, fard a fi adusa atingere
prezumtiei de nevinovatie a inculpatilor pentru care nu s-a
incheiat acord.
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(6) Inculpatii minori pot incheia acorduri de recunoastere a
vinovatiei, cu incuviintarea reprezentantului lor legal, in conditiile
prezentului capitol.

Obiectul acordului de recunoastere a vinovatiei

Art. 479. — Acordul de recunoastere a vinovatiei are ca
obiect recunoasterea comiterii faptei si acceptarea incadrarii
juridice pentru care a fost pusa in miscare actiunea penala si
priveste felul si cuantumul pedepsei, precum si forma de
executare a acesteia, respectiv felul masurii educative ori, dupa
caz, solutia de renuntare la aplicarea pedepsei sau de amanare
a aplicarii pedepsei.

Conditiile incheierii acordului de recunoastere a vinovatiei

Art. 480. — (1) Acordul de recunoastere a vinovatiei se poate
incheia numai cu privire la infractiunile pentru care legea
prevede pedeapsa amenzii sau a inchisorii de cel mult 15 ani.

(2) Acordul de recunoastere a vinovatiei se incheie atunci
cand, din probele administrate, rezulta suficiente date cu privire
la existenta faptei pentru care s-a pus in miscare actiunea penala
si cu privire la vinovatia inculpatului. La incheierea acordului de
recunoastere a vinovatiei, asistenta juridica este obligatorie.

(3) abrogat.

(4) Inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei inchisorii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de
lege in cazul pedepsei amenzii. Pentru inculpatii minori se va
tine seama de aceste aspecte la alegerea masurii educative; in
cazul masurilor educative privative de libertate, limitele
perioadelor pe care se dispun aceste masuri, prevazute de lege,
se reduc cu o treime.

Forma acordului de recunoastere a vinovatiei

Art. 481. — (1) Acordul de recunoastere a vinovatiei se
incheie in forma scrisa.

(2) In situatia Tn care se incheie acord de recunoastere a
vinovatiei, procurorul nu mai intocmeste rechizitoriu cu privire la
inculpatii cu care a incheiat acord.

Continutul acordului de recunoastere a vinovatiei

Art. 482. — Acordul de recunoastere a vinovatiei cuprinde:

a) data si locul incheierii;

b) numele, prenumele si calitatea celor intre care se incheie;

c) date privitoare la persoana inculpatului, prevazute la
art. 107 alin. (1);

d) descrierea faptei ce formeaza obiectul acordului;

e) incadrarea juridica a faptei si pedeapsa prevazuta de lege;

f) probele si mijloacele de proba;

g) declaratia expresa a inculpatului prin care recunoaste
comiterea faptei si accepta incadrarea juridica pentru care a fost
pusa Tn miscare actiunea penala;

h) felul si cuantumul, precum si forma de executare a
pedepsei ori solutia de renuntare la aplicarea pedepsei sau de
amanare a aplicarii pedepsei cu privire la care s-a ajuns la un
acord intre procuror si inculpat;

i) semnaturile procurorului, ale inculpatului si ale avocatului.

Sesizarea instantei cu acordul de recunoastere a vinovatiei

Art. 483. — (1) Dupa incheierea acordului de recunoastere a
vinovatiei, procurorul sesizeaza instanta careia i-ar reveni
competenta s& judece cauza in fond si trimite acesteia acordul de
recunoastere a vinovatiei, insotit de dosarul de urmérire penala.

(2) in situatia Tn care se incheie acordul numai cu privire la
unele dintre fapte sau numai cu privire la unii dintre inculpati, iar
pentru celelalte fapte sau inculpati se dispune trimiterea in
judecata, sesizarea instantei se face separat. Procurorul
fnainteaza instantei numai actele de urmarire penala care se
refera la faptele si persoanele care au facut obiectul acordului de
recunoastere a V|novat|e|

(3) In cazul in care sunt incidente dispozitiile art. 23 alin. (1),
procurorul Tnainteazd instantei acordul de recunoastere a
vinovatiei insotit de tranzactie sau de acordul de mediere.

Procedura in fata instantei

Art. 484. — (1) Daca acordului de recunoastere a vinovatiei i
lipseste vreuna dintre mentiunile prevazute la art. 482 sau daca nu
au fost respectate conditiile prevazute la art. 483, instanta dispune
acoperirea omisiunilor ih cel mult 5 zile si sesizeaza in acest sens
conducatorul parchetului care a emis acordul.

(2) La termenul fixat se citeaza inculpatul, celelalte parti si
persoana vatamata. Instanta se pronunta asupra acordului de
recunoastere a vinovatiei prin sentinta, Tn sedinta publica, dupa
ascultarea procurorului, a inculpatului si avocatului acestuia, precum
si, daca sunt prezente, a celorlalte parti si a persoanei vatamate.

Solutiile instantei

Art. 485. — (1) Instanta, analizadnd acordul, pronunta una
dintre urmatoarele solutii:

a) admite acordul de recunoastere a vinovatiei si pronunta
solutia cu privire la care s-a ajuns la un acord, daca sunt indeplinite
conditiile prevazute la art. 480—482 cu privire la toate faptele
retinute in sarcina inculpatului, care au facut obiectul acordului;

b) respinge acordul de recunoastere a vinovatiei si trimite
dosarul procurorului in vederea continuarii urmaririi penale, daca
nu sunt indeplinite conditiile prevazute la art. 480—482 cu privire
la toate faptele retinute in sarcina inculpatului, care au facut
obiectul acordului, sau daca apreciaza ca solutia cu privire la
care s-a ajuns la un acord intre procuror si inculpat este nelegala
sau nejustificat de blanda in raport cu gravitatea infractiunii sau
periculozitatea infractorului.

(2) Instanta poate admite acordul de recunoastere a
vinovatiei numai cu privire la unii dintre inculpati.

(3) Tn situatia prevazuta la alin. (1) lit. b), instanta se pronunta
din oficiu cu privire la starea de arest a lnculpa‘gllor.

(4) Dispozitiile art. 396 alin. (9), art. 398 si art. 399 se aplica
in mod corespunzator.

Solutionarea actiunii civile

Art. 486. — (1) Tn cazul in care instanta admite acordul de
recunoastere a vinovatiei si intre parti s-a incheiat tranzactie sau
acord de mediere cu privire la actiunea civild, instanta ia act de
aceasta prin sentinta.

(2) In cazul in care instanta admite acordul de recunoastere
a vinovatiei si intre parti nu s-a incheiat tranzactie sau acord de
mediere cu privire la actiunea civila, instanta lasa nesolutionata
actiunea civila. Tn aceasts situatie, hotararea prin care s-a admis
acordul de recunoastere a vmovatlel nu are autoritate de lucru
judecat asupra intinderii prejudiciului in fata instantei civile.

Cuprinsul sentintei

Art. 487. — Sentinta cuprinde in mod obligatoriu:

a) mentiunile prevazute la art. 370 alin. (4), art. 403 si 404;

b) fapta pentru care s-a incheiat acordul de recunoastere a
vinovatiei si Tncadrarea juridica a acesteia.

Calea de atac _

Art. 488. — (1) Impotriva sentintei pronuntate potrivit art. 485
si 486, procurorul, inculpatul, celelalte parti si persoana
vatamata pot declara apel, in termen de 10 zile de la
comunicare.

(2) Apelul poate fi declarat in conditiile art. 409, care se aplica
in mod corespunzator.

(3) La solutionarea apelului se citeaza partile si persoana
vatamata.

(4) Instanta de apel pronunta una dintre urmatoarele solutii:

a) respinge apelul, mentinand hotararea atacata, daca apelul
este tardiv sau inadmisibil ori nefondat;

b) admite apelul, desfiinteaza sentinta prin care acordul de
recunoastere a fost admis si pronuntd o noua hotarare,
procedand potrivit art. 485 si 486, care se aplicda in mod
corespunzator;

c) admite apelul, desfiinteaza sentinta prin care acordul de
recunoastere a fost respins, admite acordul de recunoastere a
vinovatiei, dispozitiile art. 485 alin. (1) lit. a) si art. 486 aplicandu-se
in mod corespunzator.
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Legalitatea procesului penal

Art. 2. — Procesul penal se desfasoara potrivit dispozitiilor
prevazute de lege.

Caracterul echitabil, termenul rezonabil al procesului penal

Art. 8. — Organele judiciare au obligatia de a desfasura
urmarirea penala si judecata cu respectarea garantiilor
procesuale si a drepturilor partilor si ale subiectilor procesuali,
astfel incét sa fie constatate la timp si Tn mod complet faptele
care constituie infractiuni, nicio persoana nevinovata sa nu fie
trasa la raspundere penald, iar orice persoana care a savarsit o
infractiune sa fie pedepsita potrivit legii, intr-un termen rezonabil.”

6.2. Jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei

Decizia nr. 235 din 7 aprilie 2015 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 484 alin. (2) si ale art. 488
din Codul de procedura penala, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 364 din 26 mai 2015.

6.3. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului

Cauza Natsvlishvili si Togonidze contra Georgia nr. 9.043/05
din 29 aprilie 2014, paragrafele 65, 66, 93.

6.4. Din Expunerea de motive a proiectului Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala rezulta ca acordul de
recunoastere a vinovatiei, o form& de justitie negociata,
reglementata in Codul de procedura penala in sectiunea dedicata
procedurilor speciale, este menit sa aduca o schimbare radicala
procesului penal roman si sa ofere o solutie legislativa inovatoare
cu scopul solutionarii cauzelor intr-un termen optim si previzibil.

Ca act procedural, acordul de recunoastere a vinovatiei
constituie una dintre cele doua modalitati de sesizare a instantei
de judecata de catre procuror, avand anumite particularitati fata
de sesizarea prin rechizitoriu.

Una dintre aceste particularitati este ca acordul de
recunoastere a vinovatiei are doi titulari, expres prevazuti de
legea procesual penald, procurorul si inculpatul, ambii titulari
fiind implicati activ si nemijlocit in a Thcheia intelegerea asupra
modului de solutionare a actiunii penale exercitate in cauza.
Celor doi li se alatura procurorul ierarhic superior, care are insa
un rol strict limitat la avizarea limitelor intelegerii, negocierii.

Procurorul, ca titular al acordului de recunoastere a
vinovatiei, este cel care supravegheaza sau efectueaza
urmarirea penala, fie avand initiativa procedurii de negociere,
fie acceptand initiativa inculpatului si este singurul care poate
decide intreruperea negocierii atunci cand, desi exista consens,
nu se cade de acord cu limitele stabilite de procurorul ierarhic.

La randul sau, inculpatul, in calitate de persoana fata de care
se exercita actiunea penala, este cotitular la procedura si titular
al acordului de recunoastere a vinovatiei, avand un drept care se
limiteaza la initiativa acordului.

Din textul art. 478 din Codul de procedura penala rezulta ca
incheierea propriu-zisa a acordului de recunoastere a vinovatiei
depinde, exclusiv, de vointa procurorului. Pentru ca acordul de
recunoastere a vinovatiei se incheie valabil numai daca titularii
mentionati consimt, inculpatul poate refuza initiativa procurorului de
a incheia un astfel de acord, dreptul sau fiind personal, aparatorul
avand doar dreptul sa il asiste la procedura justitiei negociata.

Textele procedurale nu fac distinctie intre inculpatii titulari ai
acordului, putédnd avea aceasta calitate atat inculpatii persoane
fizice, cat si inculpatii persoana juridica, in acest din urma caz
intervenind exceptiile prevazute de art. 135 din Codul de
procedura penala (statul si autoritatile publice, care nu raspund
penal si institutile publice care nu raspund penal pentru
infractiunile savarsite in exercitarea unei activitati ce nu poate
face obiectul domeniului privat).

Dar dreptul inculpatului de a initia un acord de recunoastere
a vinovatiei nu este plenar, ci cunoaste doua limitari expres
reglementate: pentru infractiuni pentru care legea prevede
pedeapsa inchisorii de cel mult 15 ani sau detentia pe viata si sa
nu fie minor [art. 480 alin. (1) din Codul de procedura penala].

Desi art. 478 din Codul de procedura penald nu determina
expres caracterul interventiei procurorului ierarhic in cadrul
acestei proceduri, aceasta vizeaza respectarea de catre
procurorul de caz a limitelor de negociere si a conditiilor de
forma privind actul incheiat si se exercita prealabil incheierii
acordului intre procurorul de caz si inculpat, avand rolul de
control de legalitate, nu de oportunitate sau de temeinicie.

Decizia Curtii Constitutionale nr. 235 din 7 aprilie 2015
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 484 alin. (2) si ale art. 488 din Codul de procedura penala,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 364 din
26 mai 2015, a instituit dreptul partilor civile, al persoanelor
vatamate si al partilor responsabile civilmente sa participe, n
functie de calitatile lor procesuale, la judecarea acordului de
recunoastere a vinovatiei, dar nu si la participarea lor la
procedura de negociere, prin aceasta decizie constatandu-se
ca dispozitiile art. 488 din Codul de procedura penala, precum
si solutia legislativa cuprinsa in art. 484 alin. (2) din Codul de
procedura penala, care exclude aceste parti de la ascultarea in
fata instantei de fond, sunt neconstitutionale.

Acordul de recunoastere a vinovatiei, potrivit art. 479 din Codul
de procedura penald, inseamna recunoasterea savarsirii faptei,
acceptarea Tncadréarii juridice pentru care s-a pus in miscare
actiunea penala si se refera la felul si cuantumul pedepsei, la
forma de executare a acesteia, art. 482 lit. h) din Codul de
procedura penala stipuland ca obiectul poate viza si renuntarea
la aplicarea pedepsei sau aménarea aplicarii pedepsei.

Pentru a se incheia acordul, inculpatul trebuie sa recunoasca
fapta fara rezerve si sa accepte incadrarea juridica, strans
legaté de recunoasterea faptei. Ambele aspecte sunt cuprinse in
negocierea solutiei actiunii penale, a felului si intinderii pedepsei,
a modalitatii de executare, prin incadrare juridica intelegandu-se
corespondenta dintre fapta si totalitatea normelor speciale si
generale care determina caracterizarea juridica.

Intrucat procedura in fata instantei nu este contradictorie,
inculpatul trebuie sa cunoasca, inca din faza initierii procedurii
acordului de recunoastere a vinovatiei, dispozitiile legale
incidente in aplicarea sanctiunii corespunzatoare situatiei lui
juridice (exemplu: circumstantele agravante, atenuante,
recidivd). Procurorul este cel care propune inculpatului
incadrarea juridica si, odata ce incadrarea juridica a fost stabilita
prin ordonanta de punere in miscare a actiunii penale sau printr-un
asemenea act de schimbare a incadrarii juridice, inculpatul nu
are dreptul sa o negocieze.

Art. 482 lit. g) din Codul de procedura penala, care prevede
conditia de valabilitate a acordului (declaratia expresa a
inculpatului prin care recunoaste comiterea faptei si accepta
incadrarea juridica), se interpreteaza in sensul ca, pana la
incheierea procedurii justitiei negociata in faza urmaririi penale,
inculpatul poate reveni asupra consimtamantului.

Notiunea de ,pedeapsa” (art. 479 din Codul de procedura
penalda) comportd pedeapsa principald si pedeapsa
complementara (pedeapsa accesorie aplicandu-se doar in
anumite conditii), iar forma de executare inseamna modalitatea
in care pedeapsa aplicata de instanta va fi executata [detentie
sau suspendare sub supraveghere, daca sunt indeplinite
conditiile prevazute de art. 91, art. 92 alin. (1), art. 93 alin. (2) si
(3) din Codul penal].

In situatia in care acordul de recunoastere a vinovatiei se
incheie cu solutia renuntarii la aplicarea pedepsei, acesta trebuie
sa respecte toate conditiile stipulate in art. 80 si art. 82 alin. (2) din
Codul penal, iar pentru solutia de amanare a aplicarii pedepsei se
au in vedere art. 83 si art. 85 alin. (2) din Codul penal.

Un alt aspect ce constituie o derogare de la continutul
rechizitoriului 1l constituie si faptul ca acordul de recunoastere a
vinovatiei trebuie semnat de procuror, de inculpat si de avocat
[art. 482 lit. i) din Codul procedura penald]. Inainte de a fi supus
cenzurii instantei de judecata, acordul trebuie verificat, in
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vederea ndeplinirii tuturor conditiilor de forma si de fond, de
catre procurorul ierarhic, similar verificarii conditiilor de
valabilitate a rechizitoriului [art. 478 alin. (2) din Codul de
procedura penalal.

In fata instantei competente, astfel cum s-a aratat anterior,
procedura de judecatd este necontradictorie [art. 484 alin. (2)
din Codul de procedura penald], respectiv nici procurorul, nici
inculpatul neputand cere aplicarea altor dispozitii in afara celor
stipulate prin acordul de recunoastere a vinovatiei.

Ca atare, ,ascultarea inculpatului” [art. 484 alin. (2) din Codul de
procedura penald] se refera strict la concluziile asupra acordului,
astfel cum acesta a fost incheiat, in caz contrar nemaifiind respectata
conditia desfasurarii judecatii in procedura necontradictorie.

In aceasta faza, inculpatul nu poate reveni asupra
recunoasterii efectuate la urmarirea penala, Tintrucat
consimtamantul sdu, materializat in declaratia expresa si prin
semnatura aplicata pe actul ce contine acordul de recunoastere
a vinovatiei, face dovada exprimarii propriei vointe.

Valabilitatea consimtamantului ar putea fi examinata numai
daca sunt probe certe ca s-a obtinut prin incalcarea principiului
loialitatii probelor, stipulat in art. 101 din Codul de procedura penala.

In acest context se considera ca decizia amintita a Curtii
Constitutionale nu confera inculpatului un drept suplimentar, ci
doar celorlalte parti, inculpatul neputénd, ca de altfel nici
procurorul, cere mai mult sau mai putin decat ceea ce negociase
prin acord, iar daca in cauzé exista o tranzactie sau un acord de
mediere privind latura civila intre inculpat si partea civila, decét
cele negociate si agreate privind solutionarea actiunii civile.

In procedura de judecata necontradictorie nu se
administreaza probe noi si nici nu se readministreaza probele
de la urmarirea penala, iar pentru ca inculpatul nu poate solicita
0 pedeapsa mai usoara nu se justifica nici administrarea de
probe in circumstantiere, instanta avand posibilitatea sa
pronunte o pedeapsad mai blanda exclusiv prin examinarea
probelor de la urmarirea penala.

Cu dezvoltarea, succinta, a caracteristicilor acordului de
recunoastere a vinovatiei ca act de sesizare a instantei, Inalta
Curte de Casatie si Justitie evidentiazad c& in fata instantei,
atunci cand aceasta analizeaza acordul, solutia de admitere a
acordului, prevazuta de art. 485 alin. (1) lit. a) teza | din Codul
de procedura penala, comporta asupra verificarii Tntrunirii
conditiilor de legalitate si temeinicie, admiterea acordului fiind
consecinta ndeplinirii tuturor conditiilor de admisibilitate
stipulate la art. 480—482 din Codul de procedura penala.

Subsecvent admiterii acordului de recunoastere a
vinovatiei, instanta trebuie sa se pronunte efectiv asupra actiunii
penale, solutiile fiind cele prevazute de art. 396 alin. (2)—(4) din
Codul de procedura penala, potrivit celor stabilite in acordul
incheiat. Singurele posibilitati de deliberare intr-o maniera
diferita fata de cele prevazute n acord sunt legate de aplicarea
unei solutii mai usoare (fel, cuantum, modalitate de executare
a pedepsei), ca urmare a propriului examen realizat de instanta
asupra temeiniciei celor convenite in acord (nu si la solicitarea
inculpatului sau procurorului, pentru ca acestia au negociat
anterior), aceasta fiind si limita in care se poate exercita calea
de atac [art. 488 alin. (1) din Codul de procedura penala].

Solutia de respingere a acordului de recunoastere a
vinovatiei [art. 485 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala]
poate fi pronuntatd numai daca este incidenta vreuna dintre
urmatoarele situatii: nerespectarea conditiilor de fond si de
forma (cele de la art. 480—482 din Codul de procedura penala),
insuficienta probelor (sub aspectul consistentei acestora pentru
stabilirea existentei faptei sau a vinovatiei sau al nelegalitatii
administrarii unor probe, pe care instanta, desi nu are
competenta sa le excluda, le poate cenzura si hotari ca cele
legal administrate nu sunt suficiente pentru existenta faptei si a
vinovatiei), incidenta unei cauze de impiedicare a exercitarii

actiunii penale (deces al inculpatului, retragerea plangerii
prealabile, prescriptia), neregularitati in desfasurarea urmaririi
penale (necompetenta organului judiciar in conditiile examenului
incidentei dispozitiilor art. 282 din Codul de procedura penala
ce reglementeaza nulitatile relative).

Ca atare, instanta sesizatd cu acordul de recunoastere a
vinovatiei nu are posibilitatea sa il respinga, in ipoteza retractarii, cu
ocazia ascultarii inculpatului, a consimtamantului valabil exprimat in
cursul urmaririi penale, odata ce retractarea nu este sustinuta de
probe certe ca acel consimtamant s-a obtinut prin Tncalcarea
principiului loialitatii Tn administrarea probelor, solutia reglementata
de art. 485 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de procedura penala
nepresupunand si verificarea conditilor de mentinere ori de
retractare a consimtamantului exprimat de inculpat la momentul
incheierii acordului, rolul instantei in aceasta procedura limitandu-se
la verificarea acordului de vointa al celor doi implicati si la aplicarea
pedepsei si individualizarea acesteia.

Astfel, functia de judecata a instantei este restransa, aspect
care trebuie sa se reflecte in specificitatea solutiilor pe care le
poate adopta, strict in limitele prevazute de art. 485 alin. (1) lit. a)
si b) din Codul de procedura penala.

In procedura acordului de recunoastere a vinovétiei,
manifestarea de vointd a inculpatului constand in
consimtamantul acestuia are o natura duala: pe de o parte, este
o recunoastere a faptei, o marturisire, iar, pe de alta parte, este
si un act prin care inculpatul renunta expres la dreptul de a fi
judecat in procedura publica.

n acest sens se apreciaza ca art. 6 din Conventia europeana
a drepturilor omului si libertatilor fundamentale recunoaste partii
interesate dreptul de a renunta, valabil, la garantiile instituite de
Conventie, pentru ca dreptul la un proces echitabil nu este unul
absolut, iar procedura desfasurata in cursul urmaririi penale nu
este una arbitrara, legea procesual penala instituind garantii prin
care se asigura ca inculpatul care accepta sau initiaza acordul
nu este sanctionat exclusiv pe baza declaratiei lui de
recunoastere.

in plus, asigurarea asistentei juridice la momentul incheierii
acordului, indiferent de limitele de pedeapsa prevazute de lege
pentru infractiunea savarsita, asigura premisele unei manifestari
de vointa realizate Tn deplind cunostinta de cauza, incompatibila cu
o retractare sau retragere a consimtamantului total nejustificata.
Legea nu prevede posibilitatea revenirii asupra acordului si, dat
fiind caracterul consensual al acestui act, nu se pot invoca in
sustinerea unei eventuale retrageri a consimtamantului imprejurari
ulterioare momentului incheierii acordului.

Rolul instantei nu este acela de a relua in fata sa procedura
acordului de recunoastere a vinovatiei, ci ascultarea inculpatului
este menita, eventual, a decela elemente care pot pune la
indoiala valabilitatea exprimarii consimtamantului (existenta unui
viciu de consimtamant la momentul incheierii acordului),
obligatia ascultarii inculpatului avand rolul de a garanta echitatea
procedurii si de a da posibilitatea instantei s& analizeze plenar
daca manifestarea de vointa a fost sau nu afectata de eroare,
dol, violenta, leziune.

A admite caracterul retractabil al consimtdmantului inseamna
ineficienta procedurii recunoasterii vinovatiei, legal prevazuta si,
totodata, inutilitatea ei sub aspectul oportunitatii scurtarii
procesului penal, deziderat pentru care s-a reglementat justitia
negociata, derogatorie de la dreptul comun.

Deopotriva, inculpatul este liber sa opteze intre a uza sau nu de
procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, legiuitorul
neprevazand solutia de respingere a acordului pe motiv ca inculpatul
nu mai recunoaste faptele sau isi retracteaza consimtamantul.

in ceea ce priveste considerentul doctrinar al principiului
disponibilitatii, despre care se sustine ca s-ar aplica in procedura
analizérii de catre instantd a acordului de recunoastere a
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vinovatiei, atunci cand inculpatul, ascultat, declara ca nu isi mai
mentlne consimtamantul sau 1l retracteaza, inalta Curte
subliniaza ca procesul penal se desfasoara potrivit dispozitiilor
prevazute de lege, respectarea principiului legalitatii (art. 2 din
Codul de procedura penala) verificandu-se n raport cu toate
normele ce reglementeaza un act. De asemenea se arata ca
autoritatea judecatoreasca este tinuta sa Tisi desfasoare
activitatea cu respectarea regulilor procedurale prevazute de
Constitutie, de Codul de procedura penala, alte legi speciale ce
cuprind dispozitiile procedural penale.

Sub acest aspect, art. 7 din Codul de procedura penala
consacra principiul oficialitatii procesului penal, cauzele de
disponibilitate, precum si aplicarea principiului oportunitatii.

Codul de procedura penala si doctrina au stabilit exceptii de
la principiul oficialitatii, cu caracter absolut, denumite cazuri de
disponibilitate, ca exemplu:

— cand actiunea penald se pune in miscare numai la
plangerea prealabila a persoanei vatamate, aceasta putand
impiedica exercitarea actiunii penale prin retragerea plangerii;

— cand legea permite Tmpacarea (inselaciune, inselaciune
privind asigurarile);

— aplicarea legii penale in spatiu (principiul personalitatii);

— daca faptuitorul este demnitar, magistrat, membru al
Guvernului (avize);

— céand faptuitorul se bucurd de imunitate de jurisdictie
diplomaticd sau consulara, in baza conventiilor sau tratatelor
internationale la care Roméania este parte;

— infractiunile prevazute de art. 413—417 din Codul penal,
in cazul carora actiunea penala se pune in miscare la sesizarea
comandantului unltatu militare.

in Codul de procedura penala, desi nu exista un text expres
care sa consacre principiul d|spon|b|llta’;|| legiuitorul a prevazut
insa posibilitatea ca titularul care a declarat un apel, o
contestatie, altd cale de atac, avandu-se in vedere ca partile,
procurorul (cu exceptia, pentru acesta, in cazul unui recurs in
interesul legii) au drepturi prevazute de dispozitiile art. 81, art. 83,
art. 85 si 87, respectiv dreptul de a formula cereri ce tin de
solutionarea laturii penale si/sau a laturii civile, dupa caz, au si
dreptul de a declara caile ordinare sau extraordinare de atac,
dar si pe acela de a renunta, cu respectarea dispozitiilor privind

momentul pana la care se poate renunta, retrage acea cale de
atac, acest drept tinand de actul sau de dispozitie, de vointa.

Spre deosebire de procesul civil in care singura functie care
se exercité este cea de judecaté in procesul penal faza de
efectuate potrivit unor norme de procedura care urmeaza
principiile fundamentale ale procesului penal, prevazute in
art. 2—12 din Codul de procedura penala.

Ca atare, cu referire la pozitia doctrinara care, in considerarea
principiului disponibilitatii, consacra dreptul inculpatului ca, in
cadrul procedurii acordului de recunoastere a vinovatiei, cu
ocazia ascultarii sale de catre instanta, sa isi retraga, retracteze
consimtamantul valabil exprimat la urmarirea penala, Tnalta Curte
de Casat,|e si Justitie considera ca un asemenea drept nu este de
esenta respectivei proceduri, intrucat acordul de recunoastere a
vinovétiei este rezultatul negocierii si consensului dintre procuror
si inculpat, niciunul dintre titularii acordului neputand cere
aplicarea altor dispozitii in afara celor convenite si consfintite prin
acord, in situatia contrara nemaifiind respectata conditia
desfasurarii judecatii in procedura necontradictorie.

Caracterul irevocabil al consimtdmantului valabil exprimat de
inculpat la momentul incheierii acordului de recunoastere se
desprinde si din ratiunea instituirii procedurii simplificate a
recunoasterii Tnvinuirii introdusa n procesul penal roméan odata
cu Legea nr. 202/2010 privind unele masuri pentru accelerarea
solutionarii proceselor (art. 3201 alin. 1 din Codul de procedura
penala anterior), reluata in Codul de procedura penala nou [art. 374
alin. (4) din actul normativ aratat], din ansamblul acestei
proceduri desprinzandu-se concluzia irevocabilitatii
recunoasterii, irevocabilitate care, de asemenea, nu este strict
reglementata, ci optiunea inculpatului are rolul procesual
prealabil obligatoriu, prin ea stabilindu-se cadrul procesual
pentru activitatile ce vor urma.

Ca atare, dat fiind caracterul irevocabil al recunoasterii
vinovatiei realizate in conditiile unui consimtamant valabil exprimat,
art. 485 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de procedura penala se va
interpreta in sensul ca solutia de respingere a acordului de
recunoastere a vinovatiei nu se poate intemeia exclusiv pe simpla
retragere de catre inculpat, in fata instantei de judecata, a
consimtamantului valabil exprimat in cursul urmaririi penale, in
conditiile art. 482 lit. g) din Codul de procedura penala.

n considerarea celor expuse, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de
procedura penald, Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru judecarea recursului in interesul legii va stabili ca
retragerea de catre inculpat, in fata |nstante| deJudecata a consimtamantului valabil exprimat in cursul urmaririi penale, in conditiile
art. 482 lit. g) din Codul de procedura penald, nu constituie temei pentru respingerea acordului de recunoastere a vinovatiei.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:
Admite recursul In interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si

Justitie si, Tn consecinta:

In mterpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 485 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de procedura penala stabileste ca:
Retragerea de catre inculpat, in fata instantei de judecata, a consimtdmantului valabil exprimat in cursul urmaririi penale,
in conditiile art. 482 lit. g) din Codul de procedura penala, nu constituie temei pentru respingerea acordului de recunoastere a

vinovatiei.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 474 alin. (4) din Codul de procedura penala.

Pronuntata in sedinta publica, azi, 20 martie 2017.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
ILIE IULIAN DRAGOMIR

Magistrat-asistent,
Veronica Junger
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul numismatic a unei monede
din argint dedicate implinirii a 140 de ani de la proclamarea
Independentei de stat a Romaniei

Art. 1. — Tn conformitate cu prevederile Legii nr. 312/2004 privind Statutul
Bancii Nationale a Romaniei, incepand cu data de 8 mai 2017, Banca Nationala a
Romaniei va lansa in circuitul numismatic o moneda din argint dedicata implinirii a
140 de ani de la proclamarea Independentei de stat a Romaniei.

Art. 2. — Caracteristicile monedei sunt urmatoarele:

Valoare nominala 10 lei
Metal argint
Titlu 999%o
Forma rotunda
Diametru 37 mm
Greutate 31,103 g
Calitate proof
Cant zimtat

Aversul monedei reda o imagine de epoca prezentand defilarea triumfala a
trupelor roméane victorioase in Razboiul de Independenta, inscriptia in arc de cerc
,ROMANIA”, valoarea nominala ,10 Lei”, stema Romaniei si anul de emisiune ,2017”.

Reversul monedei prezinta portretul lui Carol |, inscriptiile Tn arc de cerc ,140
DE ANI DE LA PROCLAMAREA INDEPENDENTEI DE STAT” si ,CAROL I".

Art. 3. — Monedele din argint, ambalate in capsule de metacrilat transparent,
vor fi insotite de brosuri de prezentare redactate in limbile romana, engleza si
franceza. Brosurile includ certificatul de autenticitate al emisiunii, pe care se
gasesc semnaturile guvernatorului BNR si casierului central.

Art. 4. — Monedele din argint dedicate implinirii a 140 de ani de la
proclamarea Independentei de stat a Romaniei au putere circulatorie pe teritoriul
Romaniei.

Art. 5. — Lansarea in circuitul numismatic a acestor monede din argint se
realizeaza prin sucursalele regionale Bucuresti, Cluj, lasi si Timis ale Bancii
Nationale a Romaniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 4 mai 2017.
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