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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2017 pentru completarea art. 2 alin. (1)
din Legea nr. 121/2011 privind participarea fortelor armate
la misiuni si operatii in afara teritoriului statului roméan

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21 din
16 martie 2017 pentru completarea art. 2 alin. (1) din Legea nr. 121/2011 privind
participarea fortelor armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului roman,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 192 din 17 martie 2017.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTP:NTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 16 mai 2017.
Nr. 103.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 21/2017 pentru completarea art. 2
alin. (1) din Legea nr. 121/2011 privind participarea fortelor
armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului roméan

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 21/2017 pentru completarea art. 2 alin. (1) din Legea nr. 121/2011
privind participarea fortelor armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului
roméan si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 15 mai 2017.
Nr. 471.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 93/2016 pentru reglementarea
unor masuri de simplificare a acordarii unor beneficii
de asistenta sociala, precum si pentru stabilirea
unor masuri bugetare pentru acestea in anul 2016

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93 din
8 decembrie 2016 pentru reglementarea unor masuri de simplificare a acordarii
unor beneficii de asistentd sociald, precum si pentru stabilirea unor masuri
bugetare pentru acestea in anul 2016, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 998 din 12 decembrie 2016.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 16 mai 2017.
Nr. 104.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 93/2016 pentru reglementarea
unor masuri de simplificare a acordarii unor beneficii
de asistenta sociala, precum si pentru stabilirea
unor masuri bugetare pentru acestea in anul 2016

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 93/2016 pentru reglementarea unor masuri de simplificare a
acordarii unor beneficii de asistentd sociala, precum si pentru stabilirea unor
masuri bugetare pentru acestea in anul 2016 si se dispune publicarea acestei legi
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 15 mai 2017.
Nr. 472.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.104
din 7 martie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala, in interpretarea data prin Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a
inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penala, si ale art. 478 alin. (1) si art. 479 din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 396 alin. (10), art. 478 alin. (1) si art. 479 din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Pop Murariu
Cristian Aurel n Dosarul nr. 83/84/2016 al Tribunalului Salaj —
Sectia penala. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 604D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa patrtilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care arata ca
autorul exceptiei critica lipsa din dispozitile de lege criticate a
posibilitatii reducerii limitelor de pedeapsa in cazul acordului de
recunoastere a vinovatiei. In continuare, arata ca instanta de
contencios constitutional, analizand critici de neconstitutionalitate
identice cu cele formulate in prezenta cauza prin raportare la
aceleasi dispozitii criticate, a respins exceptia de
neconstitutionalitate ca neintemeiata. Apreciaza ca cele retinute
prin Decizia nr. 690 din 24 noiembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 135 din 22 februarie
2017, isi pastreaza valabilitatea si Th prezenta cauza, drept care
solicitd respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Sentinta penala nr. 78 din 6 aprilie 2016, pronuntata
in Dosarul nr. 83/84/2016, Tribunalul Salaj — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (10),
art. 478 alin. (1) si art. 479 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatda de Pop Murariu Cristian Aurel, cu ocazia
solutionarii unui acord de recunoastere a vinovatiei.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca dispozitiile de lege criticate, spre deosebire
de procedura de recunoastere a invinuirii in fata instantei, nu
permite diminuarea limitelor speciale cu 1/3 in cazul pedepsei
inchisorii si cu 1/4 in cazul pedepsei amenzii. Aceasta
imprejurare este de natura a provoca o situatie defavorabila
persoanelor care uzeaza de procedura speciala a acordului de

recunoastere a vinovatiei din cursul urmaririi penale, in raport
de persoanele care isi recunosc vinovatia in fata instantei, in
baza art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala.

6. Tribunalul Salaj — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Guvernul arata ca, in materie penala, judecarea cauzelor
se poate desfasura intr-o procedura acceleratd — prin scurtarea
etapei cercetarii judecatoresti — daca inculpatul recunoaste in
totalitate faptele retinute in sarcina sa prin rechizitoriu si solicita
ca judecata sa aiba loc numai pe baza probelor administrate in
cursul urmaririi penale si a inscrisurilor prezentate de parti. In
sensul art. 374 alin. (4) din Codul de procedura penal3,
interpretat per a contrario, procedura de judecata accelerata nu
se poate aplica atunci cand actiunea penala vizeazd o
infractiune care se pedepseste cu detentiunea pe viata. Daca,
solutionand cauza, instanta retine aceeasi situatie de fapt ca
cea descrisa in actul de sesizare si recunoscuta de catre
inculpat, in caz de condamnare sau amanare a aplicarii
pedepsei recunoasterea nvinuirii produce efecte si pe planul
dreptului material penal, determinand reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
inchisorii, si cu o patrime, in cazul pedepsei amenzii.

9. In ce priveste procedura acordului de recunoastere a
vinovatiei, aceasta este reglementata de art. 478 si urmatoarele
din Codul de procedura penald, fiind o institutie specifica
sistemului procesual adversial, un element de ,justitie
negociata”. In sensul dispozitiilor art. 483 alin. (1) Si (2) din Codul
de procedura penala, daca actul de inculpare are ca obiect mai
multe infractiuni, acordul de recunoastere a vinovétiei se poate
incheia si cu privire numai la unele dintre acestea; de
asemenea, in acelasi caz, daca pentru celelalte infractiuni se
dispune trimiterea in judecata a inculpatului, sesizarea instantei
se face separat: pentru primele, actul de sesizare il va constitui
acordul de recunoastere a vinovatiei, iar pentru celelalte,
rechizitoriul. Asadar, cele doua institutii pot fi incidente n
legatura cu acelasi act de inculpare; astfel, daca un inculpat a
fost trimis Tn judecata pentru savarsirea unei infractiuni cu privire
la care era posibila incheierea acordului de recunoastere a
vinovatiei, el poate beneficia de efectele procedurii accelerate
de judecatd, daca recunoaste in fata instantei toate faptele
retinute Tn sarcina sa prin rechizitoriu si se declara de acord ca
judecata sa aiba loc pe baza probelor administrate la urmarirea
penala.

10. Avand in vedere cele expuse, Guvernul arata ca cele
doua proceduri difera atat prin conditiile in care devin incidente,
cat si prin efectele pe care le produc pe planul dreptului material
si al dreptului procesual penal. Or, reglementarea diferitd a unor
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situatii juridice diferite nu constituie o incalcare a principiului
egalitatii cetatenilor in fata legii.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. In ceea ce priveste obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca a fost sesizata cu
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 396 alin. (10), art. 478
alin. (1) si art. 479 din Codul de procedura penala. Dispozitiile
art. 396 alin. (10) si cele ale art. 479 au fost modificate prin art. Il
pct. 100 si pct. 119 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penald, precum si pentru completarea art. 31 alin. (1)
din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 389 din 23 mai
2016. Curtea observa ca a fost sesizata prin Sentinta penala din
6 aprilie 2016, anterior modificarilor aratate, astfel ca obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 396
alin. (10), art. 478 alin. (1) si art. 479 din Codul de procedura
penala in forma de dinainte de modificare.

14. In continuare, Curtea retine c&, prin Decizia nr. 25 din
17 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 935 din 22 decembrie 2014, Inalta Curte de Casatie
si Justitie a stabilit cd, Tn aplicarea dispozitiilor art. 480—485 din
Codul de procedura penala, procurorul nu poate, in faza de
urmarire penald, in procedura acordului de recunoastere a
vinovatiei, sa retina dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul de
procedura penald, cu consecinte directe asupra reducerii
limitelor de pedeapsa prevazute de lege pentru infractiunea
savarsita. Avand in vedere ca motivele de neconstitutionalitate
ridicate de autorul exceptiei se refera la discriminarea ce
decurge din imposibilitatea diminuarii limitelor speciale cu 1/3 in
cazul pedepsei inchisorii si cu 1/4 in cazul pedepsei amenzii in
cazul procedurii speciale a acordului de recunoastere a
vinovatiei, spre deosebire de procedura de recunoastere a
fnvinuirii in fata instantei, Curtea constatd ca examinarea
constitutionalitatii va avea n vedere dispozitiile art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala, in interpretarea data prin
Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept in materie penala.

15. Astfel, Curtea constatd ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala, in interpretarea data prin
Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept Tn materie penald, si ale art. 478 alin. (1) si art. 479 din
Codul de procedura penala.

Dispozitiile criticate au urmatorul continut:

— Art. 396 alin. (10): ,Cénd judecata s-a desfédsurat in
conditiile art. 375 alin. (1) si (2), cdnd cererea inculpatului ca
judecata s aiba loc in aceste conditii a fost respinsa sau cand
cercetarea judecdtoreascd a avut loc in conditiile art. 377
alin. (5) ori art. 395 alin. (2), iar instanta retine aceeasi situatie
de fapt ca cea descrisa in actul de sesizare si recunoscuta de
catre inculpat, in caz de condamnare sau aménare a aplicarii

pedepsei, limitele de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei inchisorii se reduc cu o treime, iar in cazul pedepsei
amenzii, cu o patrime.”;

— Art. 478 alin. (1): ,In cursul urmaririi penale, dupa punerea
in migcare a actiunii penale, inculpatul si procurorul pot incheia
un acord, ca urmare a recunoasterii vinovétiei de catre
inculpat.”;

— Art. 479: ,Acordul de recunoastere a vinovétiei are ca
obiect recunoasterea comiterii faptei si acceptarea incadrarii
juridice pentru care a fost puséa in miscare actiunea penald si
priveste felul si cuantumul pedepsei, precum si forma de
executare a acesteia.”

16. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul
criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 16
alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi si art. 21 alin. (3) potrivit
caruia partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.

17. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala, in
interpretarea data prin Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 53 din 16 februarie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 365 din 12 mai 2016,
a statuat cd acordul de recunoastere a vinovatiei reprezinta o
procedura speciala ce are ca obiect, conform art. 479 din Codul
de procedura penald, recunoasterea comiterii faptei si
acceptarea incadrarii juridice pentru care a fost pusa in miscare
actiunea penala si priveste felul si cuantumul pedepsei, precum
si forma de executare a acesteia. Potrivit art. 478 din Codul de
procedura penala, in cursul urmaririi penale, dupa punerea in
miscare a actiunii penale, inculpatul si procurorul pot incheia un
acord, ca urmare a recunoasterii vinovatiei de catre inculpat.
Acordul de recunoastere a vinovatiei poate fi initiat atat de catre
procuror, cat si de catre inculpat. Limitele incheierii lui sunt
stabilite prin avizul prealabil si scris al procurorului ierarhic
superior, iar efectele sunt supuse aceluiasi aviz.

18. Cu acelasi prilej, Curtea a retinut ca, spre deosebire de
acordul de recunoastere a vinovatiei, recunoasterea invinuirii
are loc in faza judecatii in prima instanta. Aceasta constituie o
procedura simplificatd de judecare si solutionare a cauzei, in
cadrul careia inculpatul recunoaste situatia de fapt retinuta in
sarcina sa prin rechizitoriu si solicitd sa fie judecat pe baza
probelor administrate in faza urmaririi penale si a Tnscrisurilor
noi prezentate de parti si de persoana vatamata. Conform
art. 374 alin. (4) din Codul de procedura penala, in cazurile in
care actiunea penald nu vizeazad o infractiune care se
pedepseste cu detentiune pe viata, presedintele completului
pune in vedere inculpatului ca poate solicita ca judecata sa aiba
loc numai pe baza probelor administrate in cursul urmaririi
penale si a inscrisurilor prezentate de parti (n.r. si de persoana
vatamata, ca urmare a modificarilor aduse prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 18/2016), daca recunoaste in totalitate
faptele retinute Tn sarcina sa, aducéndu-i, totodata, la cunostinta
dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala.
Potrivit acestora din urma, recunoasterea de catre inculpat a
fnvinuirii are ca efect reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei inchisorii si
reducerea cu o patrime a acestor limite in cazul pedepsei
amenzii.

19. Distinct de aceste aspecte, Curtea observa ca regimul
sanctionator prevazut la art. 396 alin. (10) din Codul de
procedura penald in cazul recunoasterii Tnvinuirii a fost
reglementat prin art. 480 alin. (3) din Codul de procedura penala
si pentru cazul Tncheierii unui acord de recunoastere a
vinovatiei. Art. 480 alin. (3) din Codul de procedura penala a fost
insd abrogat prin dispozitile art. 102 pct. 288 din Legea
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nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penald si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, nefiind astfel niciodata in vigoare. Curtea
retine ca, prin art. | pct. 121 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 389 din 23 mai 2016, la articolul 480,
dupa alineatul (3) s-a introdus un nou alineat, alineatul (4), cu
urmatorul cuprins: ,Inculpatul beneficiaza de reducerea cu o
treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei inchisorii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei amenzii. Pentru
inculpatii minori se va tine seama de aceste aspecte la alegerea
masurii educative; in cazul masurilor educative privative de
libertate, limitele perioadelor pe care se dispun aceste masuri,
prevazute de lege, se reduc cu o treime.”

20. Cu toate acestea, Curtea observa ca la momentul
sesizarii sale si al pronuntarii Sentintei penale, regimul
sanctionator aplicabil in cazul incheierii unui acord de
recunoastere a vinovatiei nu era reglementat in sensul celor
prevazute de noul alineat (4) introdus prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 18/2016. Totodata, Curtea retine ca impotriva
Sentintei penale pronuntate de Tribunalul Sélaj — Sectia penala
nu a fost exercitata calea de atac a apelului, astfel ca este
exclusa o eventuala aplicare in cauza a noilor reglementari
relative la regimul sanctionator aplicabil in cazul incheierii unui
acord de recunoastere a vinovatiei.

21. Astfel, din perspectiva criticilor de neconstitutionalitate
relative la Tncalcarea principiului nediscriminarii prin
imposibilitatea aplicarii in cazul incheierii unui acord de
recunoastere a vinovatiei al aceluiasi sistem sanctionator ca cel
aplicabil in cazul recunoasterii invinuirii, Curtea observa ca,
raspunzand unei critici identice cu cea formulata in prezenta
cauza, s-a pronuntat prin Decizia nr. 53 din 16 februarie 2016,
precitata. Cu acel prilej, instanta de control constitutional a
constatat ca o astfel de exceptie de neconstitutionalitate este
argumentata prin compararea regimului sanctionator aplicabil in
cazul acordului de recunoastere a vinovatiei cu cel aplicabil in
cazul recunoasterii de catre inculpat a faptelor retinute in sarcina
sa prin rechizitoriu.

22. Totodata, Curtea a retinut ca, in aceste conditii,
neconstitutionalitatea textului criticat este dedusa prin
compararea celor doud institutii sub aspectul regimului
sanctionator aplicabil. Or, avand in vedere prevederile art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, conform carora ,Curtea
Constitutionald se pronuntd numai asupra constitutionalitétii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fara a putea modifica
sau completa prevederile supuse controlului”, Curtea a constatat
ca exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila.

23. Prin aceeasi decizie, Curtea a retinut ca, referitor la critici
de neconstitutionalitate similare, in jurisprudenta sa, a statuat
ca acestea urmeaza sa fie respinse ca inadmisibile, intrucat
examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in vedere
compatibilitatea acestuia cu prevederi din Constitutie sau din
actele internationale la care Romania este parte, iar nu
compararea dispozitiilor mai multor legi intre ele si nici
coroborarea lor sau posibilele contradictii din cadrul legislatiei
interne (a se vedea Decizia nr. 362 din 24 septembrie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 706 din
18 noiembrie 2013, si Decizia nr. 823 din 3 decembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 115 din
15 februarie 2016).

24. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea urmeaza sa
respinga, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala, in
interpretarea data prin Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a

Inaltei Curti de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala.

25. In ceea ce priveste dispozitiile art. 478 alin. (1) si art. 479
din Codul de procedura penala, Curtea observa ca motivele de
neconstitutionalitate ridicate de autorul exceptiei se refera la
regimul sanctionator aplicabil in cazul acordului de recunoastere
a vinovatiei, fara a arata, in mod concret, in ce masura
dispozitile criticate vin Tn contradictie cu prevederile
constitutionale relative la principiul nediscriminarii.

26. Or, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
sesizarile adresate Curtii Constitutionale trebuie motivate si, prin
urmare, Curtea nu se poate substitui autorului exceptiei in ceea
ce priveste formularea unor motive de neconstitutionalitate.
Acest fapt ar avea semnificatia exercitarii unui control de
constitutionalitate din oficiu, ceea ce este inadmisibil in raport
cu dispozitiile art. 146 din Constitutie. De altfel, prin Decizia
nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012, Curtea
Constitutionala a statuat ca orice exceptie de neconstitutionalitate
trebuie sa aiba o anumita structura inerenta si intrinseca ce va
cuprinde trei elemente, si anume textul contestat din punctul de
vedere al constitutionalitatii, textul de referinta pretins incalcat,
precum si motivarea de catre autorul exceptiei a relatiei de
contrarietate existente intre cele doua texte, cu alte cuvinte,
motivarea neconstitutionalitatii textului criticat. In conditiile Tn
care primele doua elemente pot fi determinate absolut, al treilea
element comporta un anumit grad de relativitate determinat
tocmai de caracterul sau subiectiv. Astfel, motivarea in sine a
exceptiei, ca element al acesteia, nu este neaparat un criteriu
material sau cantitativ, ci, dimpotriva, ea rezulta din dinamica
primelor elemente. Prin urmare, materialitatea motivarii exceptiei
nu este o conditie sine qua non a existentei acesteia. De aceea,
Curtea a constatat ca, in situatia in care textul de referinta
invocat este suficient de precis si clar, astfel incat instanta
constitutionaléd sa poata retine in mod rezonabil existenta unei
minime critici de neconstitutionalitate, ea este obligata sa
analizeze pe fond exceptia de neconstitutionalitate si sa
considere, deci, ca autorul acesteia a respectat si a cuprins in
exceptia ridicata cele trei elemente mentionate.

27. Curtea apreciaza ca, in prezenta cauza, indicarea
temeiurilor  constitutionale nu este suficientd pentru
determinarea, in mod rezonabil, a criticilor vizate de autor. In
acelasi sens a statuat Curtea si prin Decizia nr. 785 din 16 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 646
din 9 septembrie 2011, prilej cu care a stabilit ca ,simpla
enumerare a unor dispozitii constitutionale sau conventionale nu
poate fi considerata o veritabila critica de neconstitutionalitate.
Daca ar proceda la examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
motivate intr-o asemenea maniera eliptica, instanta de control
constitutional s-ar substitui autorului acesteia in formularea unor
critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control
efectuat din oficiu, inadmisibil ins&, in conditiile in care art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992 precizeaza ca «sesizarea Curtii
Constitutionale se dispune de catre instanta in fata careia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale partilor, opinia instantei
asupra exceptiei, si va fi insotitéd de dovezile depuse de parti.»”
(a se vedea Tn acest sens si Decizia nr. 627 din 29 mai 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 555 din
23 iulie 2008).

28. Astfel, Curtea constata ca, dat fiind caracterul general al
textelor constitutionale invocate, precum si lipsa explicitarii
pretinsei relatii de contrarietate a dispozitiilor legale criticate fata
de acestea, nu se poate identifica in mod rezonabil nicio critica
de neconstitutionalitate. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea
urmeazad sa respinga, ca inadmisibild, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 478 alin. (1) si ale art. 479
din Codul de procedura penala.
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29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala,
in interpretarea dat& prin Decizia nr. 25 din 17 noiembrie 2014 a inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penala, si ale art. 478 alin. (1) si art. 479 din Codul de procedura penald, exceptie ridicata de
Pop Murariu Cristian Aurel in Dosarul nr. 83/84/2016 al Tribunalului Salaj — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Salaj — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 7 martie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea Instructiunilor tehnice privind clasificarea
si evaluarea resurselor/rezervelor de apa minerala naturala, apa minerala terapeutica,
apa geotermala, gazele care le insotesc si de gaze necombustibile,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 87/2008

in baza Referatului Directiei generale gestionare, evaluare, concesionare resurse/rezerve minerale si integrare europeana

nr. 300.506 din 31 martie 2017,

in temeiul art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale
pentru Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare, si al art. 55 alin. (1) lit. 1) din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si

completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite prezentul ordin.

Art. I. — Instructiunile tehnice privind clasificarea si
evaluarea resurselor/rezervelor de apa minerala naturala, apa
minerala terapeuticd, apa geotermala, gazele care le insotesc si
de gaze necombustibile, aprobate prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 87/2008,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 403 din
29 mai 2008, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

— La articolul 30 alineatul (1), litera a) va avea urmatorul
cuprins:

»a) In cazul forajelor, debitul de apa confirmat prin pompare
cu un debit constant, cu monitorizarea continua a calitétii apei,
pe o perioadd de cel putin un an pentru apa minerald naturala
Si pentru apa mineralé terapeutica sau de cel putin 3 luni pentru
apa geotermald, cu conditia ca acest debit s nu depdseasca

80% din debitul critic determinat la testarile hidrodinamice ale
acviferului in cazul forajelor explorate prin pompare, respectiv
debitul minim inregistrat, in cazul forajelor explorate artezian;
pentru apele geotermale, indicatorul obligatoriu de monitorizat
este temperatura, care va fi masurata zilnic, in conditiile unei
exploatari a sursei, cu un debit constant. In cazul in care in cele
3 luni de monitorizare a forajului/forajelor de apa geotermala nu
Se realizeaza stabilizarea nivelului hidrodinamic pentru debitul
constant de pompare, se va continua cercetarea pana la
indeplinirea acestei conditii;”.

Art. ll. — Prevederile prezentului ordin se aplica si
operatiunilor de evaluare si clasificare in derulare la data intrarii
in vigoare a acestuia.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Aurel Gheorghe

Bucuresti, 31 martie 2017.
Nr. 87.
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MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Listei cu clasificatorii autorizati
pentru clasificarea carcaselor de porcine si/sau bovine si/sau ovine,
aprobate prin Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 87/2017

Avand in vedere Referatul Directiei generale control, antifrauda si inspectii nr. 244.357 din 4.05.2017,

vazand Adresa nr. 12 din 19.04.2017 si Procesul-verbal nr. 12 din 19.04.2017 cu lista clasificatorilor, ale Comisiei de
clasificare a carcaselor,

in temeiul art. 8 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 267/2004 privind instituirea Sistemului de clasificare a carcaselor de
porcine, bovine si ovine, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile
ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 264 din
14 aprilie 2017, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

Art. . — Lista cu clasificatorii autorizati pentru clasificarea
carcaselor de porcine si/sau bovine si/sau ovine, aprobata prin
Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 87/2017,

1. Numerele curente 408, 432 si 434 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

Clasificator atestat pentru clasificarea carcaselor din specia Judetul
udetu
Nr. crt. Numele si prenumele porcine bovine ovine de domiciliu
al clasificatorului
Nr. atestat/data Nr. atestat/data Nr. atestat/data
,408 BUTURUGA DUMITRU 603/01.04.2017 543/09.03.2015 BZ
432 CIRLAN SORIN-CATALIN 605/01.04.2017 577/02.08.2016 SV
434 GOGAN RADU 608/01.04.2017 580/02.08.2016 IL”

2. Dupa numarul curent 437 se introduc 9 noi numere curente, numerele curente 438—446, cu urmatorul cuprins:

Bucuresti, 4 mai 2017.
Nr. 129.

Petre Daea

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,

Clasificator atestat pentru clasificarea carcaselor din specia Judetul
Nr. crt. Numele si prenumele porcine bovine ovine de domiciliu
Nr. atestat/data Nr. atestat/data Nr. atestat/data al clasificatorulul
2438 CAPRA |IOAN 604/01.04.2017 TR
439 COCU GHEORGHE 606/01.04.2017 BV
440 FILIP PETRU 607/01.04.2017 BH
441 HILA FLORIN 609/01.04.2017 SB
442 IORDACHE IULIAN-CEZAR 610/01.04.2017 CL
443 NENU OANA SVETLANA 611/01.04.2017 B
444 STERPU CATALINA-LAURA 612/01.04.2017 BZ
445 VASILE GEORGE-ALIN 613/01.04.2017 IL
446 VACAREANU GHEORGHIT/:\ 614/01.04.2017 1S”
Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
SECTIAAPATRA

DECIZIE
cu privire la Cererea nr. 54.950/10 prezentata de Mihai Marcel Trif impotriva Romaniei

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a patra), reunita la 23 februarie 2016 intr-un comitet compus din Vincent
A. De Gaetano, presedinte, Krzysztof Wojtyczek, lulia Antoanella Motoc, judecatori, si Fatos Araci, grefier adjunct de sectie,

avand in vedere cererea mentionata anterior, introdusa la 16 septembrie 2010,

avand in vedere declaratia prezentata de Guvernul paréat la 24 iunie 2015 solicitdnd Curtii sa scoata cererea de pe rol si

raspunsul reclamantului la aceasta declaratie,

dupa ce a deliberat in acest sens, pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT S| PROCEDURA

1. Reclamantul, Mihai Marcel Trif, este resortisant german,
nascut Tn 1951 si cu domiciliul in Sunrise.

2. Guvernul roman (,Guvernul“) a fost reprezentat de agentul
guvernamental, doamna C. Brumar, din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe. Guvernul german, care fusese informat despre
cauza, data fiind nationalitatea reclamantului, nu si-a exercitat
dreptul de a interveni in temeiul art. 36 § 1 din Conventie.

3. Reclamantul s-a plans in temeiul art. 6 § 1 din Conventie de
durata nerezonabild a procedurilor penale initiate impotriva sa.

4. Cererea a fost comunicata Guvernului.

IN DREPT

5. Dupa esuarea incercarii de solutionare pe cale amiabild a
cauzei, prin Scrisoarea din 24 iunie 2015, Guvernul a informat
Curtea cu privire la propunerea de a formula o declaratie
unilaterala in vederea solutionarii litigiului. Acesta a solicitat in
continuare Curtii sa radieze cererea de pe rol in conformitate cu
art. 37 din Conventie.

6. Declaratia prevede urmatoarele:

~Guvernul declara, prin aceasta declaratie unilaterala, ca
recunoaste existenta unei incélcari a articolului 6 § 1 din
Conventie din cauza duratei procedurii contestate.

Guvernul este pregatit sa plateasca reclamantului Mihai
Marcel Trif, cu titlu de satisfactie echitabila, suma de 810 EUR,
suma pe care o considera rezonabild, avand in vedere
jurisprudenta Curtii. Aceasta suma va acoperi toate prejudiciile,
precum si cheltuielile de judecat, si va fi scutita de orice impozite
sau taxe aplicabile. Aceasta suma se va plati in contul indicat de
reclamant in decurs de trei luni de la data notificarii deciziei in
conformitate cu art. 37 § 1 din Conventie. In caz de neplata a
acestei sume in termenul stabilit, Guvernul se obliga sa plateasca,
de la expirarea termenului mentionat si pana la momentul platii,
o dobanda simpla, la o rata egala cu rata de imprumut marginal
practicata de Banca Centrala Europeana pe parcursul perioadei
de neplata, majorata cu trei puncte procentuale. Aceasta plata va
reprezenta solutionarea definitiva a cauzei.

Guvernul invita onorata Curte s& decida ca examinarea
prezentei cereri nu mai este justificata si sa radieze cererea de
pe rol, in conformitate cu art. 37 § 1 lit. c) din Conventie”.

7. Prin Scrisoarea din 14 iulie 2015, reclamantul a indicat ca
este multumit de termenii declaratiei unilaterale. El sustinea ca
suma propusa nu reprezinta o reparatie echitabila.

8. Curtea reaminteste ca art. 37 din Conventie prevede ca
aceasta poate, in orice stadiu al procedurii, sa decida scoaterea

de pe rol a unei cereri atunci cand circumstantele cauzei permit
sa se traga concluziile specificate la lit. a), b) sau c) ale
alineatului 1 al acestui articol. Art. 37 § 1 lit. c) permite Curtii in
special sa radieze o cauza de pe rol daca:

,din orice alt motiv, constatat de Curte, continuarea
examinarii cererii nu se mai justifica.”

9. Curtea reaminteste, de asemenea, cd in anumite
circumstante, poate sa radieze de pe rol o cerere sau o parte a
acesteia In temeiul art. 37 § 1 lit. c) pe baza unei declaratii
unilaterale a Guvernului parat — chiar dacéa reclamantul doreste
ca examinarea cauzei sa fie continuata.

10. In acest scop, Curtea a examinat declaratia in lumina
principiilor care reies din jurisprudenta sa, in special Hotararea
Tahsin Acar [a se vedea Tahsin Acar impotriva Turciei (MC),
nr. 26.307/95, pct. 75—77, CEDO 2003—VI; WAZA Spétka z o.o.
impotriva Poloniei (dec.) nr. 11.602/02, 26 iunie 2007; si
Sulwiniska impotriva Poloniei (dec.) nr. 28.953/03, 18 septembrie
2007].

11. Curtea a stabilit intr-un numar de cauze, inclusiv in cele
impotriva Romaniei, practica sa cu privire la plangerile in legatura
cu incalcarea dreptului la judecarea intr-un termen rezonabil a unei
cauze [a se vedea, de exemplu, Frydlender impotriva Frantei
(MC), nr. 30.979/96, pct. 43, CEDO 2000—VIl, Cocchiarella
impotriva Italiei (MC), nr. 64.886/01, pct. 69—98, CEDO 2006-V;
Abramiuc impotriva Romaniei, nr. 37. 411/02, pct. 103—109,
24 februarie 2009 si Vlad si altii impotriva Roman/e/ nr. 40.756/06,
41.508/07 si 50. 806/07, pct. 133 si 154—156, 26 noiembrie 2013).

12. Tlnand seama de natura celor recunoscute in declaratia
Guvernului, precum si de cuantumul compensatiei propuse,
Curtea considera ca nu se mai justifica continuarea examinarii
cererii [art. 37 § 1 lit. ¢)].

13. Mai mult, in lumina consideratiilor de mai sus, si mai ales
data fiind jurisprudenta clara si vasta pe aceasta tema, Curtea
considera ca respectarea drepturilor omului asa cum sunt
definite in Conventie si in Protocoalele la aceasta nu necesita
continuarea examinarii cererii (art. 37 § 1 in fine).

14. In orice caz, decizia Curtii nu afecteaza nicio alta decizie pe
care ar putea sa o adopte cu privire la repunerea acestei cereri pe
rol, in temeiul art. 37 § 2 din Conventie, daca Guvernul nu respecta
conditiile declaratiei sale unilaterale [a se vedea Josipovic impotriva
Serbiei (dec.), nr. 18.369/07, 4 martie 2008, si Aleksentseva si
alfi 28 impotriva Rusiei (dec.), nr. 75.025/01 si altele, 23 martie
2006].

15. Avand in vedere cele de mai sus, este necesar sa
radieze cauza de pe rol.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
Tn unanimitate,

CURTEA:
la act de termenii declaratiei Guvernului parat in temeiul art. 6 § 1 din Conventie si de modalitatile de asigurare a respectarii

angajamentelor la care se face referire in aceasta.

Decide sa radieze cererea de pe rol in conformitate cu art. 37 § 1 lit. ¢) din Conventie.
Redactata in limba engleza si comunicata in scris la 17 martie 2016.

PRESEDINTE
VINCENT A. DE GAETANO

Grefier adjunct,
Fatos Araci
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru modificarea si completarea Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 39/2016
privind asigurarile auto din Romania

n conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. b) si ale art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (2), (5) si (6), art. 18 alin. (6) si (10), art. 20 alin. (4), art. 37 alin. (2) si ale art. 38 alin. (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 54/2016 privind asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii produse

tertelor persoane prin accidente de vehicule si de tramvaie,

n urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din cadrul sedintei din data de 15 mai 2017,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea norma:

Art. I. — Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 39/2016 privind asigurarile auto din Romania, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 986 din 8 decembrie
2016, se modifica si se completeazd dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2 alineatul (1), punctul 3 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»3. actuar independent — actuar avand calitatea de membru
deplin sau actuar certificat in cadrul Asociatiei Roméane de
Actuariat, denumita in continuare ARA, persoana fizica sau care
activeaza in cadrul unei societati reglementate de Legea
societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, care nu se afla intr-o situatie de
incompatibilitate sau conflict de interese cu asiguratorul RCA
pentru care se emite raportul si care indeplineste conditiile
impuse de prezenta norma; situatiile de incompatibilitate sau de
conflict de interese sunt prevazute de standardele profesionale,
codul de conduita si disciplina profesionala ARA;”.

2. La articolul 11, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Asiguratorii RCA transmit, in termen de 30 de zile de la
data modificarii tarifelor de prima stabilite conform procedurilor
interne, un raport intocmit de un actuar independent in care
acesta sa valideze faptul ca tarifele analizate au fost calculate in
conformitate cu standardele profesionale de actuariat ale ARA.
Raportul contine detalierea procedurilor efectuate si a
rezultatelor obtinute cu privire la:

a) verificarea calitatii, corectitudinii si completitudinii datelor
care au stat la baza calcularii tarifului;

b) metodologia de determinare a segmentelor de risc
omogene;

c) ipotezele utilizate;

d) metodele actuariale utilizate;

e) alte aspecte relevante.”

3. La articolul 11, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

»(21) Raportul este emis de catre un actuar independent care
indeplineste cel putin urmétoarele conditii:

a) este membru ARA,;

b) are experienta profesionala de cel putin 5 ani;

c) a absolvit cursul «Profesionalism» din programa
educationala a ARA;

d) nu a fost sanctionat de A.S.F. in ultimii 5 ani si nu au fost
impuse impotriva sa sanctiuni sau masuri disciplinare de catre
ARA.”

4. La articolul 19, alineatul (11) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(11) Avizul se comunica dupa depunerea documentatiei
complete si a achitarii taxei de avizare si inregistrare prevazute
de reglementarile privind veniturile A.S.F.”

5. Articolul 40 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LARTICOLUL 40
Obligatiile asiguratorului

(1) Asiguratorii tiparesc si distribuie asiguratilor formularul
«Constatare amiabila de accident» fara a inscriptiona pe acesta
denumirea sau sigla proprie.

(2) Asiguratorii instituie un canal de comunicare prin care
asiguratii si conducatorii vehiculelor pot solicita informatii Tn
legatura cu regularizarea daunelor produse vehiculelor avariate
prin accidente de circulatie acoperite de contracte RCA.

(3) Accesul la canalul de comunicare mentionat la alin. (2)
este pus la dispozitia asiguratilor la momentul incheierii
contractului RCA sau pe parcursul derularii acestuia.

(4) La solicitarea asiguratilor sau a conducatorilor auto,
asiguratorul RCA comunica informatii cu privire la:

a) drepturile si obligatile ce le revin acestora in baza
legislatiei aplicabile locului de producere a evenimentului;

b) modul de completare a formularului «Constatare amiabila
de accidenty;

c) procedurile pe care asiguratii le parcurg in vederea
reparatiei vehiculului asigurat si a regularizarii daunei;

d) alte informatii, in vederea solutionarii amiabile a cazului.”

Art. Il. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

Prim-vicepresedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Gheorghe-Cornel Coca Constantinescu

Bucuresti, 16 mai 2017.
Nr. 16.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

INSTRUCTIUNI
privind acreditarea observatorilor, a delegatilor mass-mediei straini
si a delegatilor formatiunilor politice la alegerile locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017

Avand in vedere dispozitiile art. 27 alin. (3), art. 33 alin. (3) si (6), art. 39 alin. (2), art. 83 alin. (1)—(5), art. 93 alin. (2),
art. 121 alin. (3), art. 128—130 si art. 132 din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale, pentru
modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali,

tindnd cont de prevederile art. 33 alin. (1) si (3) din Legea nr. 115/2015, potrivit carora birourile electorale judetene
constituite in judetele in care se organizeaza alegeri locale partiale Tn cel putin doua circumscriptii electorale comunale, ordsenesti
sau municipale indeplinesc in mod corespunzator atributiile prevazute de lege pentru Biroul Electoral Central,

vazand si dispozitiile art. 33 alin. (4) si (6) din Legea nr. 115/2015, potrivit carora in judetele in care se organizeaza alegeri
partiale Tntr-o singura circumscriptie electorala nu se mai constituie un birou electoral judetean, iar atributiile prevazute de art. 39
alin. (2) si art. 128 din aceeasi lege sunt indeplinite de biroul electoral de circumscriptie,

constatand faptul ca din prevederile art. 33 alin. (4) si (6) raportat la art. 33 alin. (1) si art. 132 alin. (1) din Legea
nr. 115/2015 rezulta ca in judetele unde se constituie birouri electorale judetene indeplinirea atributiilor prevazute de art. 39 alin. (2)
si art. 128 din aceeasi lege este de resortul acestora,

observand prevederile art. 100 alin. (1) din Legea nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor, precum
si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente, cu modificarile si completarile ulterioare, care stabilesc ca
Autoritatea Electorald Permanenta este o institutie administrativa autonoma cu personalitate juridica si cu competenta generala
in materie electorala, care are misiunea de a asigura organizarea si desfasurarea alegerilor si a referendumurilor, precum si
finantarea partidelor politice si a campaniilor electorale, cu respectarea Constitutiei, a legii si a standardelor internationale si

europene in materie,

tindnd cont de dispozitiile art. 103 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
carora Autoritatea Electorald Permanenta asigura, in limita competentelor sale, aplicarea unitara a dispozitiilor legale referitoare

la organizarea alegerilor,

luand Tn considerare faptul c&, potrivit Hotararii Guvernului nr. 251/2017 privind stabilirea datei alegerilor locale partiale
pentru primari in unele circumscriptii electorale, alegerile locale partiale pentru primari se organizeaza in 49 de circumscriptii
electorale, fiind necesara si constituirea a 49 de birouri electorale de circumscriptie si a 13 birouri electorale judetene,

vazand si Hotararea Biroului Electoral Central nr. 15 din 26.04.2016 privind procedura de acreditare la alegerile pentru
autoritatile administratiei publice locale din anul 2016, republicata,

in vederea sprijinirii organizatiilor neguvernamentale, reprezentantilor mass-media, precum si organismelor electorale
implicate Tn organizarea si desfasurarea alegerilor locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017,

vazand si Adresa Biroului Electoral Judetean Maramures nr. 26 cu nr. 12 din 10.05.2017, inregistrata la Autoritatea

Electorala Permanenta cu nr. 6.387 din 11.05.2017,

in temeiul art. 104 alin. (1) si (2) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

Autoritatea Electorala Permanenta adopta prezentele instructiuni.

Art. 1. — (1) Acreditarea observatorilor straini, precum si a
delegatilor mass-mediei straini pentru alegerile locale partiale
pentru primari din 11 iunie 2017 se efectueaza la propunerea
Ministerului Afacerilor Externe dupa cum urmeaza:

a) de catre biroul electoral judetean, in cazul in care intr-un
judet se organizeaza alegeri locale partiale in cel putin doua
circumscriptii electorale;

b) de catre biroul electoral de circumscriptie comunala,
ordseneasca sau municipala, in cazul in care intr-un judet se
organizeaza alegeri locale partiale intr-o singura circumscriptie
electorala.

(2) Acreditarile emise potrivit alin. (1) de birourile electorale
judetene sau de birourile electorale de circumscriptie, dupa caz,
permit accesul si stationarea titularilor in locurile publice din
zona de votare sau in localul de vot, precum si asistarea la
operatiunile electorale, inclusiv la numararea voturilor si la
intocmirea proceselor-verbale.

(3) Acreditarile emise potrivit alin. (1) sunt valabile, in original
sau in copie, la toate sectiile de votare de pe raza judetului sau
a circumscriptiei electorale comunale, orasenesti sau
municipale, dupa caz, numai insotite de actele de identitate ale
titularilor acestora.

Art. 2. — (1) Acreditarea observatorilor interni la alegerile
locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017 se
efectueaza dupa cum urmeaza:

a) de catre biroul electoral judetean, in cazul in care intr-un
judet se organizeaza alegeri locale partiale in cel putin doua
circumscriptii electorale;

b) de catre biroul electoral de circumscriptie comunala,
ordseneasca sau municipala, in cazul in care intr-un judet se
organizeaza alegeri locale partiale intr-o singura circumscriptie
electorala.

(2) Acreditarea observatorilor interni se efectueaza de
birourile electorale prevazute la alin. (1), ca urmare a unei cereri
formulate in scris, care va fi insotita de urmatoarele documente:

a) declaratiile pe propria raspundere ale tuturor persoanelor,
conform modelului prevazut de anexa nr. 1;

b) o copie a statutului organizatiei neguvernamentale;

c) o copie a hotararii judecatoresti de infiintare a organizatiei
neguvernamentale.

(3) Pot fi acreditati ca observatori interni reprezentanti ai
organizatiilor neguvernamentale care au ca unic scop apdararea
drepturilor omului, infiintate legal cu cel putin 6 luni Thaintea datei
de 11 iunie 2017, cel mai tarziu in data de 10 noiembrie 2016.
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(4) Acreditarile emise de birourile electorale judetene sau
de birourile electorale de circumscriptie, dupa caz, sunt
valabile, in original sau in copie, la toate sectiile de votare de
pe raza circumscriptiei electorale judetene sau a
circumscriptiei electorale comunale, orasenesti sau
municipale, dupa caz.

(5) Acreditarea permite accesul si stationarea titularului n
locurile publice din zona de votare sau in localul de vot, precum
si s asiste la operatiunile electorale, inclusiv la numararea
voturilor si la intocmirea proceselor-verbale.

Art. 3. — Reprezentantii mass-mediei roméani au acces in
sectiile de votare in baza actului de identitate si a legitimatiei de
jurnalist.

Art. 4. — (1) La numararea voturilor pot participa, ca delegati,
reprezentantii acreditati ai partidelor politice, aliantelor politice,
aliantelor electorale si ai organizatiilor cetatenilor apartinand
minoritatilor nationale care participa la alegeri si nu au
reprezentanti Tn biroul electoral al sectiei de votare.

(2) Acreditarea delegatilor prevazuti la alin. (1) se face de
catre Dbirourile electorale de circumscriptie comunala,
oraseneasca sau municipald, dupa caz, la cererea scrisa a
conducerilor organizatiilor judetene ale partidelor politice,

aliantelor politice, aliantelor electorale si ale organizatiilor
cetatenilor apartinand minoritatilor nationale care participa la
alegeri si nu au reprezentanti in biroul electoral al sectiei de
votare, facuta cu cel putin o zi Thaintea datei alegerilor.

(3) Cererea scrisa prevazuta la alin. (2) va cuprinde numele
si prenumele reprezentantilor, seriile si numerele actelor de
identitate ale acestora, precum si sectiile de votare pentru care
se solicita acreditarea.

(4) Partidele politice, aliantele politice, aliantele electorale si
organizatiile cetatenilor apartinand minoritatilor nationale care
participa la alegeri si nu au reprezentanti in biroul electoral al
sectiei de votare pot nominaliza pentru o sectie de votare cate
un singur reprezentant.

Art. 5. — Persoanele acreditate, delegatii acreditati si
reprezentantii mass-mediei au obligatia respectarii prevederilor
art. 121 alin. (3) din Legea nr. 115/2015.

Art. 6. — (1) Modelul cererii de acreditare si modelele
acreditarilor sunt prevazute in anexele nr. 2—5.

(2) Anexele nr. 1—5 fac parte integranta din prezentele
instructiuni.

Art. 7. — Prezentele instructiuni se publicad Tn Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea .

p. Presedintele Autoritatii Electorale Permanente,
Marian Muhulet

Bucuresti, 16 mai 2017.
Nr. 2.

Contrasemneaza:
Vicepresedinte,
Constantin-Florin Mituletu-Buica
Vicepresedinte,

Marian Muhulet

ANEXA Nr. 1

Modelul declaratiei pe propria raspundere pentru obtinerea acreditarii la alegerile locale partiale
pentru primari din data de 11 iunie 2017

DECLARATIE PE PROPRIA RASPUNDERE
pentru obtinerea acreditarii la alegerile locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017

Subsemnatul,

............................................. *), legitimatcu ....... ™), seria .................... Nl

declar pe propria raspundere, cunoscand prevederile art. 326 din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal
cu modificarile si completarile ulterioare, ca am drept de vot, ca nu sunt membru al vreunui partid politic
din Romania si ca voi respecta conditile de acreditare prevazute de art. 121 alin. (3) din Legea
nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale, pentru modificarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004

privind Statutul alesilor locali.

*) Se inscriu numele si prenumele.

**) Se inscrie tipul actului de identitate.
***) Se inscrie data.
****) Se semneaza de catre declarant.
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ANEXA Nr. 2

Modelul acreditarii observatorilor straini si a delegatilor mass-mediei straini la alegerile locale
partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017

ACREDITARE

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Externe, inregistrata cu nr. ......... R ,
....................................................... **) acrediteaza ca ......cccceeeeeeveeees ) @1 B
la alegerile locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017 urmatoarele persoane:
T e ki) IO )
2. ...
3.
PRESEDINTE,

*) Se inscrie antetul biroului electoral judetean sau al biroului electoral de circumscriptie, dupa caz.
**) Se inscrie denumirea biroului electoral judetean sau a biroului electoral de circumscriptie, dupa caz, care emite
acreditarea.
***) Se inscrie, dupa caz, ,delegati mass-media straini” sau ,observatori straini”.
****) Se inscrie denumirea institutiei mass-media, a organizatiei, a institutiei mass-media straine sau a institutiei straine care
trimite observatorul sau delegatul.
*****) Se Inscriu numele si prenumele observatorului strain sau ale delegatului mass-mediei strain, dupa caz.

NOTA:

Acreditarea permite accesul si stationarea titularului in locurile publice din zona de votare sau in
localul de vot, precum si sa asiste la operatiunile electorale, inclusiv la numararea voturilor si la intocmirea
proceselor-verbale, iar la birourile electorale de circumscriptie, in spatiile special stabilite Tn acest sens.

Acreditarea este valabila numai insotitd de un act de identitate al titularului acesteia. Persoanele
acreditate nu pot interveni in niciun mod in organizarea si desfasurarea alegerilor, avand numai dreptul
de a sesiza presedintele biroului electoral in cazul constatarii unor neregularitati. Orice act de propaganda
pentru sau impotriva unui partid politic, unei aliante politice, aliante electorale ori unui candidat independent
sau Tncercarea de a influenta optiunea alegatorului, precum si incélcarea in orice mod a actului de
acreditare atrag aplicarea sanctiunilor legale, anularea acreditéarii de catre biroul electoral care a constatat
abaterea, iar In ziua votarii, indepartarea imediatd a persoanei respective din sectia de votare.
Indepartarea din localul sectiei de votare se realizeaza de catre personalul care asigura paza sectiei de
votare, numai la solicitarea presedintelui biroului electoral al sectiei de votare.

ANEXA Nr. 3

Modelul cererii de acreditare a observatorilor interni la alegerile locale partiale pentru primari
din data de 11 iunie 2017

Catre
BIROUL ELECTORAL ............cccceee *)
Doamnei/Domnului Presedinte
Subsemnatul, ........ccoceeeeeriiinnnnn. ) e Y Al e, ***¥), In calitate

de reprezentant legal al acestei organizatii neguvernamentale ce are ca obiect de activitate apararea
drepturilor omului, solicit acreditarea ca observatori interni la alegerile locale partiale pentru primari din data
de 11 iunie 2017 a persoanelor ale caror prenume, nume, serie si numar de act de identitate sunt cuprinse
in tabelul anexat.

Anexez declaratiile pe propria raspundere ale tuturor persoanelor pentru care solicit acreditarea,
conform carora au drept de vot, nu sunt membri ai vreunui partid politic din Romania si vor respecta
conditiile de acreditare prevazute de art. 121 alin. (3) din Legea nr. 115/2015.

13
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Depun anexat o copie a statutului organizatiei neguvernamentale pe care o reprezint, precum si o
copie a hotarérii judecatoresti de infiintare a organizatiei, din care rezultéd ca organizatia este infiintata
anterior datei de 10 noiembrie 2016.

******)

*) Se inscrie denumirea biroului electoral judetean sau a biroului electoral de circumscriptie, dupa caz.
**) Se nscriu prenumele si numele reprezentantului legal al organizatiei neguvernamentale.
***) Se inscrie calitatea reprezentantului legal al organizatiei neguvernamentale in cadrul acesteia (presedinte, director,
director executiv etc.).
****) Se inscrie denumirea organizatiei neguvernamentale.
*****) Se inscrie data.
*x+*) Se semneaza de catre reprezentantul legal si se aplica stampila organizatiei neguvernamentale.

NOTA:
Cererile de acreditare si documentele anexate pot fi transmise prin posta, fax sau e-mail.

ANEXA Nr. 4
Modelul acreditarii observatorilor interni la alegerile locale partiale
pentru primari din data de 11 iunie 2017
............................................ *)
ACREDITARE
Avand Tn vedere Cererea .........occevvveeieeeieeesieescee e **)inregistrata cu nr. ................ Loiiiieiinen, ,
............................................. ***) acrediteaza ca observatoriinterniai...........cccooce %)

Te oo, ) T
2. e i wiw)
3 e,

PRESEDINTE,

*) Se inscrie antetul biroului electoral judetean sau al biroului electoral de circumscriptie, dupa caz.
**) Se inscrie denumirea organizatiei neguvernamentale care a formulat cererea si care indeplineste conditiile legale.
***) Se inscrie denumirea biroului electoral judetean sau a biroului electoral de circumscriptie, dupa caz, care emite
acreditarea.
***¥) Se Tnscriu numele si prenumele observatorului intern din partea organizatiei neguvernamentale.
****¥) Se nscriu seria si numarul actului de identitate.

NOTA:

Acreditarea (care poate fi in copie sau in original) permite accesul si stationarea titularului in locurile
publice din zona de votare sau in localul de vot, precum si sa asiste la operatiunile electorale, inclusiv la
numararea voturilor si la intocmirea proceselor-verbale.

Acreditarea este valabila numai insotita de un act de identitate al titularului acesteia. Persoanele
acreditate nu pot interveni in niciun mod in organizarea si desfasurarea alegerilor, avand numai dreptul
de a sesiza presedintele biroului electoral in cazul constatarii unor neregularitati. Orice act de propaganda
pentru sau Tmpotriva unui partid politic, unei aliante politice, aliante electorale ori unui candidat independent
sau Tncercarea de a influenta optiunea alegatorului, precum si incélcarea in orice mod a actului de
acreditare atrag aplicarea sanctiunilor legale, anularea acreditarii de catre biroul electoral care a constatat
abaterea, iar in ziua votarii, indepartarea imediatd a persoanei respective din sectia de votare.
Indepértarea din localul sectiei de votare se realizeaza de cétre personalul care asigura paza sectiei de
votare, numai la solicitarea presedintelui biroului electoral al sectiei de votare.
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ANEXANr. 5
Modelul acreditarii
delegatilor partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale si ai organizatiilor
cetatenilor apartinand minoritatilor nationale la alegerile locale partiale pentru primari
din data de 11 iunie 2017

................................................... ***) acrediteaza ca delegati ai
la alegerile locale partiale pentru primari din data de 11 iunie 2017 urmétoarele persoane:

*kkkk *kkkkk

******)

*) Se inscrie antetul biroului electoral de circumscriptie comunala, oraseneasca, municipald, dupa caz.
**) Se inscrie denumirea partidului politic, aliantei politice, aliantei electorale sau a organizatiei cetatenilor apartinand
minoritatilor nationale care participa la alegeri si nu are reprezentanti in biroul electoral al sectiei de votare.
***) Se Tnscrie denumirea biroului electoral de circumscriptie comunala, oraseneasca, municipald, dupa caz, care emite
acreditarea.
****) Se Tnscriu numele si prenumele delegatului partidului politic, aliantei politice, aliantei electorale sau al organizatiei
cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale care participa la alegeri si nu are reprezentanti in biroul electoral al sectiei de votare.
*****) Se Inscriu seria si numarul actului de identitate.
***x*) Se Inscrie numarul sectiei de votare.

NOTA:

Acreditarea (care poate fi in copie sau in original) permite titularului sa asiste la numararea voturilor,
conform art. 93 alin. (2) din Legea nr. 115/2015. Acreditarea este valabila numai insotita de un act de
identitate al titularului acesteia.
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