MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

PARTEA N .
Anul 187 (XXXI) — Nr. 365 LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE Vineri, 10 mai 2019
SUMAR
Nr. Pagina ;, Nr. Pagina
LEGI SI DECRETE nr. 272/2007 pentru aprobarea Normelor-cadru privind
. ; < tabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor pentru
98. — Lege privind completarea Ordonantei de urgenta a stabilirea, LA
Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea Programului serviciile de transport public local de persoane.......... 4-12
national de dezvoltare locala..............ccoccvvivieeciineenne 2 || 393. — Ordin al viceprim-ministrului, ministrul mediului,
_ o - pentru modificarea Ghidului de finantare a Programului
436. com ?;Zr'%ta (g(reg(t)r#antgli'ocTeUIS?rgﬁté L;géuvg::]vd?ﬂ privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera in
nr 22/2013 pentru apro‘barea Proggraf’nului national de transporturi, prin promovarea infrastructurii pentru
dezvoltare local3 ; 3 vehiculele de transport rutier nepoluant din punct de
........................................................ vedere energetic: statii de reincarcare pentru vehicule
* electrice in municipiile resedinte de judet, aprobat prin
Ordinul  viceprim-ministrului, ministrul mediului,
100. — Lege privind instituirea zilei de 21 aprilie — Ziua NEL760/2018 ..ot 13-22
nationala a luptei impotriva traficului ilicit de marfuri .... 3 R
438. — Decret pentru promulgarea Legii privind instituirea ACTEALE lNASLITJEdSCTLljﬁE DE CASATIE
zilei de 21 aprilie — Ziua nationala a luptei impotriva ; ;
traficului ilicit de marfuri............coooii 3 || Decizia nr. 7 din 21 martie 2019 (Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penald) ................ 23-31
ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE ACTE ALE CONSILIULUI CONCURENTEI
134. — Ordin al presedintelui Autoritatii Nationale de 406. — Ordin privind punerea in aplicare a Regulamentului
Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati pentru completarea art. 1 din Regulamentul de
Publice privind modificarea si completarea Ordinului procedura al Consiliului Concurentei, pus in aplicare
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare prin Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei
pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice N 37712017 oo 32




2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 365/10.V.2019

LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/2013
pentru aprobarea Programului national de dezvoltare locala

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 28/2013
pentru aprobarea Programului national de dezvoltare locala,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 230 din
22 aprilie 2013, aprobata prin Legea nr. 89/2015, cu modificarile
si completarile ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 7 alineatul (1), dupa litera m) se introduc
doua noi litere, literele n) si 0), cu urmétorul cuprins:

,N) construirea/modernizarea/reabilitarea/extinderea retelelor
de distributie a energiei electrice;

0) construirea/modernizarea/reabilitarea/extinderea sistemelor
de distributie a gazelor naturale si a racordului la sistemul de
transport al gazelor naturale.”

2. Dupa articolul 7 se introduce un nou articol,
articolul 71, cu urmatorul cuprins:

LArt. 71. — Referitor la prevederile legale privind lucrarile de
construire/modernizare/reabilitare/extindere a retelelor din
domeniul gazelor naturale, a racordului la sistemul de transport
al gazelor naturale si a retelelor din domeniul energiei electrice
atat prin Programul national de dezvoltare locala, cat si realizate
cu finantare din alte surse, ocuparea temporara a terenurilor din
fondul forestier national se va face astfel:

a) prin derogare de la prevederile art. 42 alin. (1) lit. a)—c)
din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare, ocuparea temporara a
terenurilor din fondul forestier proprietate publica a statului si a
unitatilor administrativ-teritoriale pentru realizarea lucrarilor
specifice proiectelor de interes national sau judetean din
domeniul gazelor naturale si energiei electrice se face cu titlu
gratuit pe toata durata de existenta a acestora;

b) prin derogare de la prevederile art. 42 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 46/2008, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, ocuparea temporara a terenurilor din fondul forestier
proprietate privatd pentru realizarea lucrarilor specifice
proiectelor prevazute la lit. a) se face pe toata durata de
existentd a acestora; chiria si contravaloarea pierderii de
crestere determinate de exploatarea masei lemnoase inainte de
varsta exploatabilitétii tehnice, datorate pentru ocuparea
temporara a terenurilor forestiere aflate in proprietate privata,
se stabilesc prin intelegere cu proprietarul terenului forestier si
se consemneaza sau se achita cu titlu de indemnizatie de catre
initiatorul proiectului, in conditiile legii;

c) acordul proprietarului pentru terenurile forestiere
proprietate privata, prevazut in Legea nr. 46/2008, republicata,
cu modificarile si completérile ulterioare, se incheie de catre
proprietar sub forma Tnscrisului sub semnatura privata pentru
ocuparea temporara a terenurilor forestiere din fondul forestier
national si se depune Tn copie certificata pentru conformitate cu
originalul de initiatorul proiectului la institutia competenta s&
emita aprobarea de ocupare temporara;

d) prin derogare de la prevederile Legii nr. 46/2008,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ocuparea
temporara a terenurilor din fondul forestier proprietate privata
necesara realizarii proiectelor prevazute la lit. a) se face fara
acordul proprietarilor in situatia Tn care nu se prezinta un titlu
valabil sau nu sunt cunoscuti proprietarii, in situatia litigiilor,
precum si in situatia succesiunilor nedeschise ori a succesorilor
necunoscuti sau in cazul in care nu se ajunge la un acord
financiar cu proprietarul; acordul proprietarului in acest caz se
suplineste prin declaratia initiatorului proiectului de asumare
proprie a raspunderii si care descrie imposibilitatea obtinerii
acordului proprietarilor;

e) in situatile prevazute la lit. d), sumele datorate
detinatorilor pentru ocuparea temporara a terenului forestier,
calculate potrivit Metodologiei privind scoaterea definitiva,
ocuparea temporarad si schimbul de terenuri si de calcul al
obligatiilor banesti, aprobata prin Ordinul ministrului mediului,
apelor si padurilor nr. 694/2016, cu modificarile ulterioare,
inclusiv valoarea masei lemnoase valorificate, se consemneaza
cu titlu de indemnizatie intr-un cont bancar deschis pe numele
initiatorului proiectului si se elibereaza ulterior prin dispozitia
initiatorului proiectului;

f) ocuparea temporara a terenurilor forestiere proprietate
privata pentru care nu au fost emise documentele care fac
dovada proprietatii se face pe baza unei adeverinte eliberate de
catre comisia locala pentru reconstituirea dreptului de
proprietate, aprobata de catre primar, care confirma aceasta
situatie;

g) prin derogare de la prevederile art. 37 alin. (11) din Legea
nr. 46/2008, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru realizarea obiectivelor prevazute la lit. a) la
distante mai mici de 50 m de liziera padurii nu este necesara
obtinerea avizului structurii teritoriale a autoritatii publice
centrale care raspunde de silvicultura.”

Art. lIl. — Obiectivele prevazute la art. 7 alin. (1) lit. n) si o)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 28/2013 pentru
aprobarea Programului national de dezvoltare locald, aprobata
prin Legea nr. 89/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,
astfel cum aceasta a fost completata prin prezenta lege, pot fi
finantate prin bugetul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice prin etapa a ll-a a Programului national
de dezvoltare locala.

Art. lll. — In termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentei legi, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 28/2013
pentru aprobarea Programului national de dezvoltare locals,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 230 din
22 aprilie 2013, aprobata prin Legea nr. 89/2015, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si cu completarile aduse prin
prezenta lege, se va republica Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, dandu-se textelor o noud numerotare.

Aceastéa lege a fost adoptatéd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
EUGEN NICOLICEA

Bucuresti, 8 mai 2019.
Nr. 98.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea
Programului national de dezvoltare locala

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea Programului national de
dezvoltare locala si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 mai 2019.
Nr. 436.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind instituirea zilei de 21 aprilie — Ziua nationala a luptei impotriva traficului ilicit de marfuri

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se instituie ziua de 21 aprilie — Ziua nationala a
luptei impotriva traficului ilicit de marfuri.

Art. 2. — (1) Ziua nationala a luptei impotriva traficului ilicit de
marfuri poate fi marcata de catre autoritatile publice centrale si
locale, de catre societatea civila si persoane fizice si juridice,
prin organizarea si/sau participarea la programe si manifestari
educative, de voluntariat, cu caracter social sau stiintific,

consacrate informarii si constientizarii asupra acestui fenomen
atat a cetatenilor, cat si a autoritatilor.

(2) Autoritatile administratiei publice centrale si locale pot
acorda sprijin logistic si pot aloca fonduri din bugetele proprii in
vederea organizarii si derulérii in bune conditii a manifestarilor
prevazute la alin. (1), in limita alocatiilor bugetare aprobate.

Aceastd lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
EUGEN NICOLICEA

Bucuresti, 8 mai 2019.
Nr. 100.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind instituirea zilei de 21 aprilie —
Ziua nationala a luptei impotriva traficului ilicit de marfuri

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind instituirea zilei de 21 aprilie —
Ziua nationalé a luptei impotriva traficului ilicit de marfuri si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 mai 2019.
Nr. 438.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE PENTRU SERVICIILE COMUNITARE DE UTILITATI PUBLICE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale
de Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice nr. 272/2007
pentru aprobarea Normelor-cadru privind stabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor
pentru serviciile de transport public local de persoane

Avand in vedere dispozitiile:

—art. 20 alin. (1) lit. @) si art. 21 alin. (1) lit. a) din Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 20 alin. (5) lit. b) din Legea serviciilor publice de transport persoane in unitatile administrativ-teritoriale nr. 92/2007,

cu modificarile si completarile ulterioare;
— Referatului nr. 704.786 din 12.04.2019,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (4) din Regulamentul de organizare si functionare a Autoritatii Nationale de Reglementare
pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice — A.N.R.S.C., aprobat prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare pentru Servicii Comunitare de Utilitati Publice nr. 22/2017, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare pentru Servicille Comunitare de Utilitati Publice
nr. 272/2007 pentru aprobarea Normelor-cadru privind stabilirea,
ajustarea si modificarea tarifelor pentru serviciile de transport
public local de persoane, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 23 din 11 ianuarie 2008, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul ordinului se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

~ORDIN
pentru aprobarea Normelor-cadru privind stabilirea,
ajustarea si modificarea tarifelor pentru serviciile publice
de transport local si judetean de persoane”

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Se aproba Normele-cadru privind stabilirea,
ajustarea si modificarea tarifelor pentru serviciile publice de
transport local si judetean de persoane.”

3. Titlul anexei se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»NORME-CADRU
privind stabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor
pentru serviciile publice de transport local si judetean
de persoane”

4. 1n anexa, articolul 1 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 1. — Prezentele norme-cadru privind stabilirea,
ajustarea si modificarea tarifelor pentru serviciile publice de
transport local si judetean de persoane au fost elaborate in
conformitate cu prevederile art. 20 alin. (5) lit. b) din Legea
serviciilor publice de transport persoane in unitatile administrativ-
teritoriale nr. 92/2007, cu modificarile si completarile ulterioare.”

5. In anex3, articolul 2 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 2. — Prezentele norme-cadru stabilesc modul de calcul
privind stabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor pentru
serviciile de transport public local si judetean de persoane.”

6. in anexa, articolul 3 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 3. — Tarifele pentru serviciile de transport public local si
judetean de persoane trebuie s@ asigure executarea unui
transport public la un nivel suportabil pentru beneficiarii directi ai
transportului, denumiti in continuare céalétori, realizarea

serviciului Tn conditii de calitate si autonomie si independenta
financiara a operatorilor de transport/transportatorilor autorizati.”

7. In anex4, articolul 4 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 4. — Serviciile publice de transport local si judetean de
persoane fac parte din sfera serviciilor comunitare de utilitate
publica si cuprind totalitatea actiunilor si activitatilor de utilitate
publica si de interes economic si social general desfasurate la
nivelul ariei teritoriale de competenta a unitatilor administrativ-
teritoriale sau a asociatiilor de dezvoltare intercomunitara, sub
controlul, conducerea sau coordonarea autoritatilor administratiei
publice locale, in scopul asigurarii serviciilor publice de transport
local i judetean de persoane.”

8. In anexa, articolul 5 se modifica si va avea urmétorul
cuprins:

JArt. 5. — Tn baza prezentelor norme-cadru, tarifele pentru
serviciile publice de transport public local si judetean de
persoane sunt supuse stabilirii, ajustarii sau modificarii de catre
autoritatile deliberative ale administratiei publice locale implicate
sau, dupa caz, de catre adunarile generale ale asociatiilor de
dezvoltare intercomunitare in baza mandatului primit de la
unitatile administrativ-teritoriale membre.”

9. In anexa, articolul 6 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 6. — In Intelesul prezentelor norme-cadru, prin mijloace
de transport destinate serviciilor publice de transport local si
judetean de persoane se intelege:

a) autobuze;

b) tramvaie;

c) troleibuze.”

10. in anexa, articolul 7 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 7. — Termenii folositi in cadrul prezentelor norme-cadru
au semnificatiile urmatoare:

a) autoritatea locala competenta — unitatea administrativ-
teritoriala sau asociatia de dezvoltare intercomunitara, dupa caz;

b) autoritatea nationald de reglementare competentd —
Autoritatea Nationala de Reglementare pentru Serviciile
Comunitare de Utilitati Publice — A.N.R.S.C;

c) stabilirea tarifelor — operatiunea de stabilire a structurii si
nivelurilor tarifelor initiale, pentru serviciile de transport public
local si judetean de calatori, potrivit prezentelor norme-cadru,
prin care se stabilesc structura si nivelul tarifelor;
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d) ajustarea tarifelor — operatiunea de corelare a nivelurilor
tarifelor stabilite anterior, cu evolutia generala a preturilor si
tarifelor din economie, potrivit prezentelor norme-cadru;

e) modificarea tarifelor — operatiunea de corelare a
nivelurilor costurilor si tarifelor stabilite anterior, aplicabila in
situatiile in care intervin schimbari in structura tarifelor si/sau a
nivelului acestora care conduc la recalcularea tarifelor;

f) categorie de calatori — anumita categorie de persoane,
stabilitd prin norme generale si/sau hotaréari ale autoritatilor
locale competente implicate, care beneficiaza de reduceri la
titlurile de calatorie pe criterii de protectie sociala, precum elevi,
studenti, pensionari, veterani, persoane cu dizabilitati;

g) calator — persoana care se deplaseaza cu mijloace de
transport in comun;

h) compensatie — suma acordata operatorului din fonduri
publice care corespunde efectului financiar net echivalent cu
totalitatea efectelor, pozitive sau negative, asupra costurilor si
veniturilor operatorului generate in indeplinirea obligatiei/
obligatiilor de serviciu public; calculatda conform formulei
prevazute in anexa la Regulamentul (CE) nr. 1.370/2007 al
Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie 2007
privind serviciile publice de transport feroviar si rutier de calatori
si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 1.191/69 si nr. 1.107/70
ale Consiliului;

i) contract de servicii publice — act administrativ, obligatoriu
din punct de vedere juridic atunci cand autoritatea locala
competentd acordd operatorului drepturi exclusive si/sau
compensatii de orice natura in vederea indeplinirii unor obligatii
de serviciu public. Contractul de servicii publice consta fie n
hotararea de dare Tn administrare a serviciului de transport
public catre operatorul intern de tip serviciu cu personalitate
juridica din subordinea autoritatii deliberative a administratiei
publice locale, fie in contractul de delegare a gestiunii serviciului
de transport public, atribuit in conditiile legii, catre operatorul
privat sau operatorul intern de tip societate;

j) diferenta de tarif — sumele acordate operatorului de la
bugetul de stat, din bugetele locale sau din bugetele altor
institutii stabilite prin lege, care intra in calculul compensatiei, in
vederea acoperirii influentelor financiare rezultate din gratuitatile
si reducerile de tarif la titlurile de calatorie pentru anumite
categorii de calatori;

k) grupa de trasee — doua sau mai multe trasee de transport
public care se pot suprapune partial, pot fi in ramificatie sau care
deservesc o zona limitata, atribuite aceluiasi operator de serviciu
public, grupate in functie de arealul geografic deservit si de
necesitatea acoperirii echilibrate a nevoilor de mobilitate ale
colectivitatilor locale;

I) norme generale — conform prevederilor art. 2 lit. 1) din
Regulamentul (CE) nr. 1.370/2007, reprezinta acte normative
prin care se instituie masuri, inclusiv obligatii tarifare, care se
aplica in mod nediscriminatoriu tuturor serviciilor publice de
transport de calatori de acelasi fel prestate intr-o anumita zona
geografica, care poate corespunde teritoriului national, precum
legi, ordonante si hotarari ale Guvernului sau reglementari
emise de autoritatea nationala competents;

m) obligatii de serviciu public — totalitatea obligatiilor de
exploatare, obligatiilor tarifare si obligatilor de transport stabilite
de catre autoritatea competenta in sarcina operatorului;

n) obligatia de exploatare — obligatia care impune
operatorului de transport autorizat si/sau licentiat sa efectueze
serviciul respectiv in conditii de continuitate, regularitate si de
asigurare a capacitatilor necesare de transport si sa respecte
conditile impuse de autoritatile competente care acorda
subventia. Obligatia de exploatare include si obligatia
operatorului de transport respectiv de a asigura toate serviciile
complementare serviciului public de transport, respectiv:
transportul bagajelor, spatii pentru depozitarea bagajelor,

vanzarea de bilete in interiorul vehiculelor, informarea calatorilor
in timpul transportului, intretinerea si curatenia mijloacelor de
transport, imbarcarea si debarcarea pasagerilor in locuri special
amenajate — gari, autogari, pontoane de acostare —, conditii de
confort in timpul transportului;

0) obligatia de transport — obligatia care impune oricarui
operator de transport s& accepte si sa efectueze servicii publice
subventionate de transport in conditiile stabilite de autoritatile
competente;

p) obligatia tarifard — obligatia care impune operatorilor de
transport practicarea tarifelor stabilite de autoritatile competente,
contrar interesului comercial al operatorilor, impunere care
rezulta fie din stabilirea tarifelor sub costurile reale, fie din
respingerea cererii de majorare a anumitor tarife;

q) operator — operator de transport si/sau transportator
autorizat;

r) operator de transport — orice intreprindere licentiata
pentru efectuarea transportului rutier de calatori efectuat cu
autobuze;

s) transportator autorizat — orice intreprindere autorizata
pentru efectuarea transportului public de calatori cu troleibuze,
tramvaie si/sau trenuri de metrou;

t) tarif de calatorie — tarif platit anticipat de calator
operatorului sau, dupa caz, autoritatii locale competente sub
forma de titlu de calatorie, pe care operatorul are obligatia sa-I
aplice la toti calatorii care nu fac parte dintr-o anumita categorie
de calatori;

u) tarife de célatorie cu valoare redusa — tarife sub nivelul
tarifului mediu pe calatorie stabilite pe criterii de protectie sociala
pentru anumite categorii de calatori, instituite prin norme
generale si/sau prin hotarari ale autoritatilor locale competente;

v) titlu de céalatorie — bilete, legitimatii, abonamente,
autorizatii de calatorie gratuita, carduri, cartele electromagnetice,
cartele fara contact emise de autoritatile locale competente sau
de operatori, dupa caz, in baza carora este permis accesul in
mijloacele de transport public, iar calatoria este autorizata;
titlurile de calatorie sunt nominale sau nenominale, transmisibile
sau netransmisibile, dupa caz;

w) valoare — valoarea unui serviciu, a unei calatorii, a unui
regim de compensare pentru transportul public de calatori si
care este echivalentul remuneratiei totale.”

11. in anexa, articolul 8 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 8. — Prezentele norme-cadru au la baza urmatoarele
acte normative de referinta:

a) Legea serviciilor comunitare de utilitati publice nr. 51/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) Legea serviciilor publice de transport persoane in unitatile
administrativ-teritoriale nr. 92/2007, cu modificarile si completarile
ulterioare;

c) Regulamentul (CE) nr. 1.370/2007 al Parlamentului
European si al Consiliului din 23 octombrie 2007 privind
serviciile publice de transport feroviar si rutier de calatori si de
abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 1.191/69 si nr. 1.107/70
ale Consiliului, cu modificarile si completarile ulterioare.”

12. In anex3, articolul 9 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 9. — Este considerat serviciu public de transport local
sau judetean de persoane prin curse regulate serviciul public de
transport care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) se efectueaza de catre un operator de transport rutier,
astfel cum acesta este definit si licentiat conform prevederilor
Ordonantei Guvernului nr. 27/2011 privind transporturile rutiere,
cu modificarile si completarile ulterioare, sau de catre un
transportator autorizat, asa cum acesta este definit si autorizat
conform prevederilor Legii serviciilor publice de transport
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persoane in unitatile administrativ-teritoriale nr. 92/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) se efectueaza pe raza administrativ-teritorialda a unei
localitati sau, dupd caz, a unitatilor administrativ-teritoriale
membre ale asociatiei de dezvoltare intercomunitara sau numai
intre localitatile unui judet, fara a depasi limitele administrativ-
teritoriale ale acesteia/acestuia, cu exceptia liniilor de iesire sau
altor elemente auxiliare activitatii respective care intra pe
teritoriul localitatii invecinate. In cazul in care traseul
transportului pe sind depaseste limita localitatii, acesta va fi
considerat serviciu public de transport local. Transportul public
efectuat in aria teritoriala de competenta a asociatiei de
dezvoltare intercomunitara este considerat serviciu public de
transport local;

C) se executd pe rute si cu programe de circulatie prestabilite
de catre consiliul local, consiliul judetean, Consiliul General al
Municipiului Bucuresti sau de adunarea generala a asociatiei de
dezvoltare intercomunitara;

d) se efectueaza de catre operatorul de transport rutier sau
transportatorul autorizat cu mijloace de transport in comun,
respectiv cu autobuze, troleibuze, tramvaie sau metrou, detinute
in proprietate sau in baza unui contract de leasing de acesta
sau de catre unitatea administrativ-teritoriala sau, dupa caz, de
catre unitatile administrativ-teritoriale membre ale asociatiei de
dezvoltare intercomunitara, inmatriculate sau inregistrate in
judetul sau localitatea respectiva. In conditiile prezentei legi,
transportul realizat cu troleibuze, tramvaie sau metrou se
realizeaza de catre transportatorii autorizati;

e) persoanele transportate sunt imbarcate sau debarcate in
puncte fixe prestabilite, denumite statii sau autogéri, dupa caz;

f) pentru efectuarea serviciului, operatorul de transport rutier
sau transportatorul autorizat percepe de la persoanele
transportate un tarif de transport pe baza de titluri de calatorie
eliberate anticipat;

g) autoritatile locale competente exercita competente
exclusive cu privire la acordarea licentelor de traseu operatorilor
care presteaza transportul rutier de calatori cu autobuze in aria
teritoriala de competenta a acestora si de reglementare la nivel
local a serviciilor publice de transport calatori;

h) autoritatea administratiei publice locale impune sau
contracteaza obligatii de serviciu public si poate acorda, in
schimbul indeplinirii acestora, drepturi exclusive si/sau
compensatii de orice natura.”

13. In anexa, articolul 10 se abroga.

14. In anexa, articolul 11 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 11. — (1) Serviciile publice compensate de transport
persoane se stabilesc prin norme generale si/sau prin hotarari
ale autoritatilor locale competente.

(2) Serviciul public compensat de transport se desfasoara
numai pe baza de contract de servicii publice incheiat intre
autoritatea locala competenta implicata, care a stabilit si a
solicitat executarea serviciului, si operatorul de transport/
transportatorul autorizat caruia ii revine obligatia efectuarii
acestuia.

(3) Prin serviciu public compensat de transport se intelege
acel transport public care necesitd compensatii bugetare, pe
care un operator de transport/transportator autorizat este obligat
sa 1l efectueze, in conditiile impuse de autoritatile competente,
chiar daca acesta ar avea efecte economice negative asupra
activitatii sale pe perioada efectuarii serviciului public compensat
contractat.

(4) Incredintarea serviciilor publice compensate de transport
se poate face de catre autoritatile locale competente implicate
catre operatori privati, cu respectarea legislatiei din domeniul
achizitiilor publice si a prevederilor din Legea nr. 92/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau catre operatori interni

cu respectarea conditiilor avute in vedere la atribuirea directa a
contractelor de servicii publice prevazute in Legea nr. 92/2007,
cu modificarile si completarile ulterioare.”

15. in anexa, articolul 12 se abroga.

16. in anexa, la articolul 13, alineatele (1), (4) si (5) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 13. — (1) Se considera ca o obligatie de exploatare
si/sau de transport poate avea efect economic negativ asupra
activitétii operatorilor de transport rutier de persoane/
transportatorilor autorizati care indeplinesc respectiva obligatie,
daca cheltuielile ocazionate de efectuarea acestei obligatii sunt
mai mari decat veniturile obtinute.

(4) Se considera ca obligatia tarifara are efecte economice
negative atunci cand diferenta dintre veniturile si cheltuielile
aferente serviciului public compensat de transport este mai mica
decét diferenta dintre veniturile si cheltuielile aferente aceluiasi
transport, daca acesta s-ar fi desfasurat in conditii de
concurenta, iar tarifele de calatorie s-ar fi stabilit pe criterii
comerciale.

(5) Pentru serviciile publice de transport public local sau
judetean de persoane se organizeaza evidentd contabila
distincta.”

17. In anex3, titlul capitolului V si titlul sectiunii 1 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,CAPITOLUL V

Tarifele pentru serviciile de transport public local
si judetean de persoane

SECTIUNEA 1

Criteriile generale privind finantarea tarifelor pentru serviciile
de transport public local si judetean de persoane”

18. In anexa, articolul 14 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 14. — (1) Finantarea cheltuielilor curente si de capital
necesare pentru efectuarea serviciului de transport public local
si judetean de persoane prin curse regulate se asigura din
veniturile operatorilor de transport/transportatorilor autorizati.

(2) Veniturile operatorilor de transport rutier de persoane/
transportatorilor autorizati se formeaza din incasarea de la
calatori a tarifelor reprezentdnd contravaloarea serviciului
prestat si/sau din compensatii de la bugetul de stat, de la
bugetele locale, de la bugetele judetene si de la bugetele altor
institutii, calculate ca diferenta de tarif si/sau ca diferenta intre
costurile si veniturile operatorului plus un profit rezonabil,
conform prevederilor din contractul de servicii publice.

(3) Sumele necesare finantarii, functionarii si exploatarii
serviciilor publice de transport local sau judetean de persoane,
provenite din gratuitati/diferente de tarif si din compensatii, se
prevad Tn bugetele locale sau ale altor institutii.

(4) Sursele de finantare a cheltuielilor de capital pentru
realizarea obiectivelor de investitii publice ale unitatilor
administrativ-teritoriale, aferente sistemelor de transport public
local sau judetean de persoane, se asigura potrivit prevederilor
din Legea nr. 51/2006, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(5) Finantarea investitiilor pentru infiintarea, reabilitarea,
modernizarea si/sau dezvoltarea sistemelor de transport public
local sau judetean de persoane se face din bugetele locale, din
bugetul de stat sau din fonduri private, pe baza hotararilor
autoritatilor deliberative ale administratiei publice locale, cu
respectarea legislatiei Tn vigoare privind finantele publice,
respectiv finantele publice locale si a legislatiei Th vigoare privind
achizitiile publice.
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(6) Bunurile realizate ca urmare a investitiillor pentru
reabilitarea, modernizarea si dezvoltarea sistemelor de transport
public local sau judetean de persoane, finantate din fonduri
proprii ale operatorilor de transport/transportatorilor autorizati,
raman in proprietatea acestora pe toata durata contractului de
delegare a gestiunii. In contractul de delegare a gestiunii
serviciului se vor defini categoriile de bunuri si se va preciza
modul de repartitie a bunurilor de retur sau a bunurilor de
preluare realizate pana la incetarea, din orice cauza, a
contractului de delegare a gestiunii serviciului, precum si
eventualele despagubiri.”

19. In anexa, articolul 15 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 15. — (1) Acoperirea financiara a costului calatoriilor
efectuate de persoanele care beneficiaza, potrivit legii, de
gratuitate la titlurile de calatorie individuale se asigura din
bugetul de stat, din bugetele locale, bugetele judetene sau din
bugetele altor institutii stabilite prin lege.

(2) Acoperirea influentelor financiare rezultate din reduceri
de tarif la titlurile de calatorie individuale pentru serviciul public
de transport local sau judetean de persoane, aprobate pentru
anumite categorii de calatori de catre autoritatile administratiei
publice locale implicate, sau acoperirea diferentelor dintre
costurile Tnregistrate de operatorul de transport rutier/
transportatorul autorizat pentru efectuarea serviciului si
veniturile realizate ca urmare a vanzarii titlurilor de calatorie la
nivelul tarifelor impuse de vanzare catre calatori se asigura din
bugetele locale ale comunelor, oraselor, municipiilor sau ale
judetelor, sub forma de compensatii financiare, pana la nivelul
acoperirii cheltuielilor totale suportate de operator pentru
indeplinirea obligatiilor de serviciu public plus un profit rezonabil.

(3) Compensatia cuvenita operatorului se calculeaza in
conformitate cu normele stabilite Th anexa la Regulamentul (CE)
nr. 1.370/2007, potrivit formulei:

C=CE + P, -V, unde:

C — compensatia;

CE — total cheltuieli eligibile suportate de operator, aferente
cheltuielilor de exploatare si cheltuielilor financiare pentru
indeplinirea obligatiilor de serviciu public, fundamentate pe
structura elementelor de cheltuieli prevazuta in anexa nr. 1 sau,
dupa caz, in anexa nr. 2 la prezentele norme-cadru;

P, — profitul rezonabil al operatorului reprezinta o rata de
rentabilitate a capitalului normala pentru sectorul de activitate
de transport public si care tine seama de nivelul de risc al
serviciului de transport public suportat de operator;

V — total venituri obtinute de operator in legatura cu
prestarea serviciului de transport public, aferente veniturilor
realizate din vanzarea titlurilor de calatorie, veniturilor din alte
activitati legate de prestarea serviciului de transport public local
si veniturilor din diferentele de tarif la care operatorul este
indreptatit.

(4) Cheltuielile eligibile CE care se iau in considerare la
calculul compensatiei C sunt cele de la pozitia VI. Total cheltuieli
din anexa nr. 1 sau, dupa caz, din anexa nr. 2 la prezentele
norme-cadru.

(5) Conditiile concrete de decontare si de platda a
compensatiei pentru acoperirea costurilor suportate de
operatorul de transport/transportatorul autorizat pentru
indeplinirea obligatiilor de serviciu public se stabilesc prin
hotararea de dare in administrare sau, dupa caz, prin contractul
de delegare a gestiunii serviciului public de transport local sau
judetean de persoane.”

20. In anexa, articolul 16 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 16. — Procedura de stabilire a tarifelor pentru prestarea
serviciului public de transport local sau judetean de persoane

se precizeaza in hotararile de dare in administrare a serviciului,
respectiv in contractele de delegare a gestiunii si trebuie sa tina
seama de urmatoarele reguli:

a) tarifele si compensatiile incasate de operatori in urma
prestarii serviciului public de transport public local sau judetean
de persoane trebuie sa acopere cel putin sumele investite si
cheltuielile curente de intretinere si exploatare a sistemului de
transport public respectiv;

b) tarifele se pot actualiza periodic prin indexare cu indicele
de crestere a pretului de consum total, prin hotaréari ale
autoritatilor locale competente;

c) conditiile care genereaza modificarea tarifelor sau a
compensatiilor, precum si procedurile specifice aplicate pentru
astfel de situatii se prevad in contractele de servicii publice;

d) modificarea tarifelor sau a compensatiilor se aproba prin
hotarare a autoritatilor administratiei publice locale implicate.”

21. In anexa, articolul 17 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 17. — (1) Operatorii de transport/Transportatorii
autorizati care presteaza servicii publice compensate de
transport beneficiaza de compensatii de la bugetul de stat,
bugetele locale si ale altor institutii, dupa caz, calculate in
conformitate cu prevederile art. 15 alin. (3) din prezentele
norme-cadru.

(2) Categoriile de persoane beneficiare ale tarifelor de
calatorie cu valoare redusa si gratuitati sunt: elevii, studentii,
donatorii onorifici, pensionarii si alte categorii de calatori, Tn
conformitate cu prevederile legale in vigoare.”

22.1n anexa, articolul 18 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 18. — (1) In cazul operatorilor de transport/
transportatorilor autorizati care presteaza servicii publice de
transport local de persoane si nu beneficiaza de compensatii,
contravaloarea unei calatorii este egala cu cuantumul tarifului
mediu pe calatorie, calculat si fundamentat pe structura
elementelor de cheltuieli conform anexei nr. 1 la prezentele
norme-cadru.

(2) In cazul operatorilor de transport rutier care presteazi
servicii publice de transport judetean de persoane si nu
beneficiazd de compensatii, tarifele de célatorie se stabilesc si
se calculeaza de catre consiliile judetene in baza tarifului mediu
pe km/loc (lei/lkm/loc), fundamentat pe structura elementelor de
cheltuieli conform anexei nr. 2 la prezentele norme-cadru.”

23. In anexa, la articolul 20, partea introductiva a
alineatului (1) si alineatul (2) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

»Art. 20. — (1) Stabilirea, ajustarea sau modificarea tarifelor
pentru serviciile de transport local sau judetean de persoane se
realizeaza la cererea operatorilor, pe baza urmatoarelor
documente:

(2) Autoritatile locale competente pot solicita de la operatorii
de transport rutier/transportatorii autorizati orice date si informatii
pentru clarificarea unor aspecte din propunerile de stabilire,
ajustare sau modificare a tarifelor pentru serviciile publice de
transport local sau judetean de persoane.”

24. In anexa, articolul 21 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 21. — Tarifele pentru serviciile publice de transport local
sau judetean de persoane efectuat prin curse regulate se
fundamenteaza fara includerea TVA in cheltuielile materiale,
aceasta urmand sa fie aplicata la totalul cheltuielilor rezultate
plus cota de profit rezonabila.”
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25. In anexa, la capitolul V, titlul sectiunii a 2-a se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

+SECTIUNEA a 2-a

Stabilirea tarifelor pentru serviciile publice de transport local
de persoane”

26. in anex4, articolul 22 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 22. — Autoritatile locale competente sunt libere sa
stabileasca tarifele de calatorie pentru serviciile publice de
transport local de persoane pe care operatorii de transport/
transportatorii autorizati le vor aplica calatorilor. Tarifele ce pot fi
aplicate calatorilor sunt:

a) tarif de calatorie, stabilit la nivelul tarifului mediu pe
calatorie si fundamentat pe structura pe elementele de cheltuieli
prevazute in anexa nr. 1 la prezentele norme-cadru, caz in care
calatorii platesc contravaloarea totala a serviciului de transport;

b) tarif de calatorie, stabilit si impus unilateral de cétre
autoritatea locald competentd pe criterii sociale pentru toti
calatorii, fara a fi necesara fundamentarea nivelului acestuia,
caz in care calatorii platesc un nivel sub costurile reale, iar
operatorul este indreptatit sa incaseze compensatia si, dupa
caz, diferentele de tarif aferente gratuitatilor si tarifelor reduse
stabilite pentru anumite categorii de persoane;

c) tarif de calatorie cu valoare redusa, stabilit de catre
autoritatea competenta pe criterii de protectie sociala pentru
anumite categorii de calatori, fara a fi necesara fundamentarea
nivelului acestuia, caz in care operatorul este indreptatit sa
incaseze diferentele de tarif pana la nivelul tarifului de calatorie
practicat si, dupa caz, compensatiile cuvenite pentru
indeplinirea obligatiilor de serviciu public, implicit din aplicarea
tarifului de calatorie prevazut la lit. b).”

27. in anexa, la articolul 23, alineatele (1)—(3) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 23. — (1) Stabilirea tarifului mediu pe calatorie pentru
serviciile publice de transport local de persoane T (cm) (lei/
calatorie) se face potrivit formulei:

V(1)

T(cm) = (lei/calatorie), unde:

N(estimat cal.)

T (cm) — tariful mediu pentru acelasi gen de transport —
(lei/calatorie);

V (t) — valoarea totala a serviciilor — (lei);

N (estimat cdl.) — numarul estimat de calatorii —
(nr. calatorii).

(2) Valoarea titlului de célatorie se stabileste la nivelul tarifului
mediu pe calatorie T (cm) calculat conform alin. (1) la care se
aplica TVA potrivit Codului fiscal.

(3) Stabilirea tarifelor pentru serviciile de transport public
local de persoane se fundamenteaza pe tipurile de venituri
specifice fiecarui operator de transport/transportator autorizat,
respectiv: bilete, abonamente, cartele magnetice si alte tipuri de
abonamente, potrivit formulelor de mai jos.”

28. In anexa, la articolul 23 alineatul (3) punctul 3.1
subpunctele 3.1.1 si 3.1.2, punctul 3.5 subpunctele 3.5.1—
3.5.3 si punctul 3.6, specificatia ,,V(t) — veniturile totale
specifice tuturor activitatilor — (lei)” se inlocuieste cu
specificatia ,,V(t) — valoarea totala a serviciilor — (lei)”.

29. In anexa, la articolul 23 alineatul (3), punctul 3.7 se
abroga.

30. In anexd, la articolul 23 alineatul (3), partea
introductiva a punctului 3.8 si litera d) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»3.8. Stabilirea tarifelor la serviciile publice de transport local
de persoane se determina avandu-se in vedere urmatoarele
cheltuieli:

d) cheltuielile cu personalul se fundamenteaza in functie de
legislatia in vigoare, corelata cu principiul eficientei economice;”.

31. In anexa, la capitolul V, titlul sectiunii a 3-a se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

+SECTIUNEA a 3-a

Ajustarea tarifelor pentru serviciile publice de transport local
de persoane”

32.n anexa, articolul 24 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 24, — (1) Tarifele pentru serviciile publice de transport
local de persoane se pot ajusta periodic, la un interval de
minimum 3 luni, pe baza cererilor primite de la operatorii de
transport/transportatorii autorizati, prin hotarari ale autoritatilor
locale competente implicate, in baza cresterii indicelui pretului
de consum total fatd de nivelul existent la data stabilirii sau,
dupa caz, la data precedentei aprobari.

(2) Nivelul tarifelor pentru serviciile publice de transport
persoane se determind pe baza analizei situatiei economico-
financiare a operatorilor de transport/transportatorilor autorizati,
precum si a influentelor reale primite in costuri, determinate de
evolutia indicelui pretului de consum total pe economie
comunicat de Institutul National de Statistica.

(3) In hotararea de aprobare a tarifelor ajustate adoptata de
catre autoritatea locala competenta vor fi mentionate tarifele
ajustate si nivelul indicelui pretului de consum total existent la
data ajustarii, determinat pentru intervalul de timp scurs de la
data stabilirii sau ajustarii/modificarii precedente, fata de care
se va determina nivelul ulterior al parametrului de ajustare.

(4) Ajustarea tarifelor pentru serviciile publice de transport
public local de persoane se fundamenteaza potrivit anexei nr. 1
la prezentele norme-cadru.”

33. In anexa, la articolul 25, partea introductiva a
alineatului (1) si alineatele (2) si (3) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 25, — (1) Ajustarea tarifului mediu pentru serviciile
publice de transport public local de persoane T (cm (1))
(lei/calatorie) se face potrivit formulei:

(2) In cazul in care valoarea compensatiei nu acopera
costurile aferente activitatii supuse obligatiei tarifare, valoarea
compensatiei pentru activitatea respectivd este egala cu
diferenta dintre costurile si veniturile activitatii respective plus
un profit rezonabil.

(3) Ajustarea tarifelor pentru serviciile publice de transport
public local de persoane se fundamenteaza pe tipurile de
venituri specifice fiecarui operator de transport rutier/
transportator autorizat, respectiv: bilete, abonamente, cartele
magnetice si alte tipuri de abonamente, potrivit formulelor de
mai jos.”

34. In anexa, la articolul 25 alineatul (3), punctul 3.7 se
abroga._

35. In anexa, la articolul 25 alineatul (3), partea
introductiva a punctului 3.8 si literele c) si d) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

»3.8. Ajustarea tarifelor la serviciile publice de transport local
de persoane se determina avandu-se in vedere urmatoarele
cheltuieli:

c) cheltuielile cu intretinerea —- reparatile — piesele de
schimb, anvelopele, acumulatori si alte cheltuieli se determina
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avandu-se in vedere cele mai mici costuri de contractare de
servicii si preturi de achizitie, luadndu-se n calcul influenta
indicelui pretului de consum total de la ultima aprobare;
d) cheltuielile cu personalul se fundamenteaza in functie de
legislatia in vigoare, corelata cu principiul eficientei economice;”.
36. In anexa, la capitolul V, titlul sectiunii a 4-a se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

+SECTIUNEA a 4-a

Modificarea tarifelor pentru serviciile publice de transport local
de persoane”

37.1n anexa, articolul 26 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 26. — (1) Tarifele pentru serviciile publice de transport
local de persoane se pot modifica, prin hotaréri ale autoritatilor
locale competente, pe baza cererilor primite de la operatorii de
transport/transportatorii autorizati, in cazurile care conduc la
modificarea majora a costurilor ori conditiilor de exploatare, care
determina modificarea nivelului tarifelor cu o influenta mai mare
decéat cea determinata de influenta indicelui pretului de consum
total.

(2) Modificarea tarifelor pentru serviciile publice de transport
local de persoane se fundamenteaza potrivit anexei nr. 1 la
prezentele norme-cadru.

(3) Tarifele pot fi modificate Tn urmatoarele situatii:

a) la modificarea majora a unuia sau a mai multor elemente
de cheltuieli, determinata de modificarea preturilor de achizitie
din piata, a conditiilor de exploatare sau a obligatiilor de serviciu
public, care au o influentd in cresterea nivelului tarifelor mai
mare decéat cea determinata de influenta indicelui pretului de
consum total calculat pe o perioada de 3 luni consecutive
anterioare datei cererii de modificare;

b) la modificarea cheltuielilor cu amortizarea/redeventa, ca
urmare a punerii in functiune a unor mijloacelor fixe rezultate
din investitiile realizate in instalatii, echipamente si mijloace de
transport pentru imbunéatatirea calitativa a serviciului si numai
dupa nregistrarea acestora in contabilitate;

¢) la modificarea structurii tarifului, ca urmare a introducerii
unor noi elemente de cheltuieli ori a eliminarii sau modificarii
nivelului acestora, survenite prin efectul legii, ce au influenta in
costurile totale ale operatorului de transport/transportatorului
autorizat.”

38. In anexa, la articolul 27, partea introductiva a
alineatului (1) si alineatele (2) si (3) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 27. — (1) Modificarea tarifului mediu pentru serviciile
publice de transport local de persoane T(cm(1)) (lei/calatorie)
se face potrivit formulei:

(2) In cazul in care valoarea compensatiei nu acopera
costurile aferente activitatii supuse obligatiei tarifare, valoarea
compensatiei pentru activitatea respectivd este egala cu
diferenta dintre costurile si veniturile activitatii respective plus
un profit rezonabil.

(3) Modificarea tarifelor pentru serviciile publice de transport
local de persoane se fundamenteaza pe tipurile de venituri
specifice fiecarui operator de transport rutier/transportator
autorizat, respectiv: bilete, abonamente, cartele magnetice si
alte tipuri de abonamente, potrivit formulelor de mai jos.”

39. In anexa, la articolul 27 alineatul (3), punctul 3.7 se
abroga._

40. In anexa, la articolul 27 alineatul (3), partea
introductiva a punctului 3.8 si literele a), c) si d) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»3.8. Modificarea tarifelor la serviciile publice de transport
local de persoane se determina avandu-se in vedere
urmatoarele cheltuieli:

a) cheltuielile cu combustibilii si lubrifiantii se determina
avandu-se in vedere preturile de achizitie in vigoare si
consumurile normate standard, ludndu-se in calcul modificarea
acestora cu o influenta in tarif mai mare decéat cea a indicelui
preturilor de consum total calculat pe o perioada de 3 luni
consecutive anterioare datei solicitarii de modificare;

c) cheltuielile cu intretinerea — reparatiile — piesele de
schimb, anvelopele, acumulatori si alte cheltuieli se determina
avandu-se Tn vedere modificarea acestora cu o influenta mai
mare decat cea a indicelui preturilor de consum total pe o
perioada de 3 luni consecutive;

d) cheltuielile cu personalul se fundamenteaza in functie de
legislatia Tn vigoare, corelata cu principiul eficientei economice.”

41. In anexa, la capitolul V, dupa sectiunea a 4-a se
introduce o noua sectiune, sectiunea a 5-a, cu urmatorul
cuprins:

+SECTIUNEA a 5-a

Stabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor pentru serviciile
publice de transport judetean de persoane

Art. 271, — (1) Tarifele de calatorie pentru serviciile publice
de transport judetean de persoane efectuat cu autobuze prin
curse regulate se stabilesc, prin calcul, de catre consiliile
judetene in baza tarifului mediu pe km/loc ofertat de catre
operatorul de transport rutier desemnat castigator al procedurii
competitive desfasurate Tn conformitate cu prevederile Legii
nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Pe traseul judetean sau, dupa caz, pe grupa de trasee
judetene operatorii de transport rutier vor aplica mai multe tarife
de calatorie stabilite de catre consiliile judetene in functie de
nivelul tarifului mediu pe km/loc aferent transei de distanta sau,
dupa caz, zonei kilometrice respective.

(3) Tarifele de calatorie se stabilesc pe distantele dintre
statiile publice in care are loc imbarcarea/debarcarea calatorilor
conform traseelor din programul de transport judetean, pe
parcursul dus si intors al autobuzelor.

Art. 272. — (1) Nivelul tarifelor de calatorie se determina
dupa cum urmeaza:

a) operatorii de transport rutier oferteaza si fundamenteaza,
pe structura elementelor de cheltuieli prevazute in anexa nr. 2 la
prezentele norme-cadru, nivelul tarifului mediu pe km/loc, potrivit
formulei:

V(t)
Tm (km/loc) =

(lei//km/loc), unde:
N (km) x Cap.m (loc)

— tariful mediu pe km/loc (lei/lkm/loc);

V(t) — valoarea totala a serviciului, poz. VIII din anexa nr. 2
la prezentele normele-cadru (lei);

N (km) — numarul total de kilometrii planificati anual, poz. IX
din anexa nr. 2 la normele-cadru (km);

Cap.m (loc) — capacitatea medie de transport, poz. Xl din
anexa nr. 2 la normele-cadru, care se calculeaza potrivit
formulei:

Cap.1 + Cap.2 + ... + Cap.N
AN

Cap.m (loc) = x k, unde:

Cap. 1 — capacitatea de transport a autobuzului 1 (nr. locuri);
Cap. 2 — capacitatea de transport a autobuzului 2 (nr. locuri);



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 365/10.V.2019

Cap. n — capacitatea de transport a autobuzului N
(nr. locuri);

Ay — numarul total de autobuze;

k = 70% — grad mediu de ocupare a locurilor in autobuz;

b) consilile judetene stabilesc transe de distante/zone
kilometrice egale si in numar par, cu o abatere de * 2 km, pe
toata lungimea traseului/grupa de trasee. De exemplu, pe un
traseu de 60 de km se pot stabili doua transe de distanta de 30
de km, 4 transe de 20 de km, 6 transe de 10 km etc.;

c) consiliile judetene stabilesc coeficientii a, de ajustare
pozitiva si negativa, a tarifului mediu pe km/loc Tm (km/loc) pe
transe de distante/zone kilometrice, in functie de gradul de
incarcare cu calatori a autobuzului care, de regula, este mai
mare in primii 10—15 km si de consumul urban si extraurban
de combustibil. De exemplu, pe un traseu de 60/km se pot stabili
doi coeficienti de ajustare aq = 1,2 si ap = 0,8, patru coeficienti
de ajustare a4 =1,2, 0, = 1,1, a3 = 0,9 si a4 = 0,8 etc. Coeficientii
de ajustare din exemplul precedent sunt stabiliti conventional
prin luarea in considerare a unor costuri de exploatare cu 20%
mai mari in zona urbana. Consiliile judetene pot stabili si alte
valori ale coeficientilor de ajustare, in functie de conditiile
concrete din trafic, precum deplasarea autobuzului in rampa;

d) consiliile judetene stabilesc tarifele medii pe loc/lkm Tm
(km/loc), pe parcursul dus al autobuzului, corespunzatoare
fiecarei transe de distantd/zone kilometrice. De exemplu, pe
traseul de 60 de km, tarifele medii pe loc/km, prin aplicarea
primilor coeficienti de ajustare de la lit. c), se calculeaza:

Tmy4 (km/loc) g _ 30 km = Tm (km/loc) x a4 = Tm (km/loc) x 1,2

Tmy (km/loc) 30 _ 60 km = Tm (km/loc) x a,= Tm (km/loc) x 0,8

e) consiliile judetene stabilesc tarifele de calatorie Tc, pe
parcursul dus al autobuzului, corespunzatoare distantelor dintre
statiile publice de Tmbarcare-debarcare a calatorilor. De
exemplu, pe traseul de 60 de km, tariful de calatorie pana la:

(i) statia nr. 1 aflatd in zona transei de distantd Tm;
(km/loc) o — 30 km» 1@ 5 km distanta de capatul de
traseu, se calculeaza potrivit formulei:

Tc statia nr. 1 = Tmy (km/loc) g _ 30 km X 5 (lei/calatorie)

(ii) statia nr. 8 aflata la 40 km distanta de capatul de
traseu, din care 30 de km in zona transei de distanta
nr. 1 si 10 km Tn zona transei de distanta nr. 2, se
calculeaza potrivit formulei:

Tc statia nr. 8 = Tm4 (km/loc) ¢ _ 30 km X 30 + Tmy (km/loc)
30 — 60 km X 10 (IeI/céIétorle)

(iii) intre doua statii intermediare aflate la 15 km distanta,
din care 10 km in transa de distanta nr. 1 si 5 km in
transa de distanta nr. 2, se calculeaza potrivit formulei:

Tc statii intermediare = Tm4 (km/loc) ¢ _ 30 km X 10 + Tmy
(km/loc) 39 — go km X 5 (lei/calatorie)

(2) Tarifele de calatorie pentru parcursul intors al autobuzului
se stabilesc de catre consiliile judetene in mod similar tarifelor
de calatorie pentru parcursul dus al autobuzului, potrivit
prevederilor alin. (1) lit. c)—e).

Art. 273. — Tarifele de calatorie pot fi aprobate de catre
consiliile judetene dupa cum urmeaza:

a) la nivelul tarifelor de calatorie determinate conform
prevederilor art. 272 alin. (1) lit. ), caz in care calatorii platesc
contravaloarea totala a serviciului de transport;

b) la un nivel mai mic decéat nivelul tarifelor de calatorie
determinate conform prevederilor art. 272 alin. (1) lit. €), stabilit
pe criterii sociale, caz in care operatorul de transport este
indreptatit s& incaseze compensatia si diferentele de tarif

aferente gratuitatilor si tarifelor reduse stabilite pentru anumite
categorii de persoane aprobate prin norme generale si/sau
hotérari ale consiliului judetean.

Art. 274, — (1) Compensatia cuvenita operatorului de
transport rutier pentru prestarea serviciului public de transport
judetean de persoane in conditiile respectarii obligatiilor se
calculeaza conform prevederilor art. 15.

(2) Sumele anuale ce urmeaza a fi platite operatorului de
transport rutier cu titlu de diferente de tarif si de compensatie se
aproba de catre consiliul judetean, in functie de estimarile initiale
si vor putea fi supuse rectificarilor ulterioare de buget, in vederea
asigurarii necesarului de sume pana la sfarsitul anului.

(3) Conditiile concrete de decontare si de plata a diferentelor
de tarif pentru tarifele reduse si gratuitatile aprobate de catre
consiliul judetean si a compensatiei si pentru acoperirea
costurilor suportate de operatorul de transport rutier pentru
indeplinirea obligatiilor de serviciu public se stabilesc prin
contractul de delegare a gestiunii serviciului public de transport
judetean de persoane.

Art. 275. — (1) Ajustarea si modificarea nivelului tarifului
mediu pe km/loc pentru serviciile publice de transport judetean
de persoane se fac, in situatiile prevazute la art. 24 si 26, potrivit
formulei:

Tm (1) (km/loc) = Tm (0) (km/loc) + Delta (lei’km/loc), unde:

Tm (1) (km/loc) — tariful mediu ajustat sau, dupa caz, tariful
mediu modificat (lei’lkm/loc);

Tm (0) (km/loc) — tariful mediu actual (lei/km/loc);

Delta (km/loc) — cresterea cheltuielilor totale determinata de
influentele reale primite in costuri (lei).

(2) Nivelul tarifului mediu ajustat/modificat Tm (1) (km/loc) se
fundamenteaza de catre operatorii de transport rutier, pe
structura elementelor de cheltuieli prevazuta in anexa nr. 2 la
prezentele norme-cadru.

(3) Ajustarea si modificarea tarifului mediu pe km/loc se
aproba de catre consiliul judetean la cererea operatorilor de
transport rutier, pe baza documentelor prevazute art. 20 si a
indicatiilor prevazute la art. 25 alin. (3) pct. 3.8 sau, dupa caz,
art. 27 alin. (3) pct. 3.8.

(4) Tarifele de calatorie Tc se recalculeaza si se aproba de
catre consiliile judetene in functie de nivelul tarifului mediu
ajustat/modificat Tm (1) (km/loc).”

42. In anexa, articolul 28 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 28. — Orice tarif privind transportul public local si
judetean de persoane se poate stabili, ajusta sau modifica de
catre autoritatile locale competente, numai pe baza prezentelor
norme-cadru, care se vor adapta corespunzator in functie de
conditiile concrete si specifice ale fiecarui operator de transport/
transportator autorizat.”

43. In anexa, articolul 29 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 29. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentele
norme-cadru.”

44. Anexa la normele-cadru, care devine anexa nr. 1, se
modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1, care face parte
integranta din prezentul ordin.

45. Dupa anexa nr. 1 la normele-cadru se introduce o
noua anexa, anexa nr. 2, avand cuprinsul prevazut in anexa
nr. 2, care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice,
lonel Tescaru

Bucuresti, 18 aprilie 2019.
Nr. 134.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 365/10.V.2019

STRUCTURA
pe elemente de cheltuieli pentru stabilirea, ajustarea sau modificarea tarifului mediu pentru serviciul public
de transport local de persoane efectuat prin curse regulate

11

ANEXA Nr. 1%)

(Anexa nr. 1 la normele-cadru)

Nr.
crt.

ELEMENTE DE CHELTUIELI

Valori anuale
- lei -

Stabilire

Ajustare

Modificare

Cheltuieli materiale:

Carburanti

Energie electrica

Amortizare

Service auto (intretinere-reparatii)

Schimb ulei

Schimb filtru

Schimb antigel

Piese de schimb

Alte cheltuieli materiale

1L

Cheltuieli cu taxe/impozite si autorizatii

Inspectia tehnica periodica

Asigurare de raspundere civild auto obligatorie

Asigurare CASCO

Impozit pe mijloc de transport

Impozit pe terenuri pentru parcare

Impozit pe cladiri

Redeventa

Taxa de mediu

Alte cheltuieli cu taxe/impozite si autorizatii

I11.

Cheltuieli cu salariile personalului, din care:

- salarii

- contributii sociale obligatorii

- alte drepturi asimilate salariilor

Iv.

Cheltuieli de exploatare (I+11+11I)

Cheltuieli financiare

VL

Total cheltuieli IV+V)

VII.

Profit

VIII.

Valoare totala servicii de transport local
(VI+VID)

IX.

Numar estimat anual de calatorii

Tarif mediu (lei/calatorie) (VIII/IX)

T(cm)=
40

N(estimat cal.)

T(cm(1))=
T(cm(0))+
Delta(cm)

T(em(1))=
T(cm(0))+
Delta(cm)

XI.

T.V.A.

XII.

Tarif mediu, inclusiv T.V.A. (lei/calatorie)
(X+XI)

NOTA:

Structura va fi adaptata pe elemente de cheltuieli specifice fiecarui operator de transport/transportator autorizat.
Defalcarea cheltuielilor indirecte, administrative si generale ale societatii intre serviciul public de transport si alte
servicii/activitati desfasurare de operator se poate face prin utilizarea unei chei de repartizare in functie de ponderea cifrei de

afaceri aferenta celor doua categorii de activitati desfasurate din total cifra de afaceri.

Pentru ajustarea sau modificarea tarifelor pentru servicii publice de transport local de persoane, in fisa de fundamentare
se vor prezenta: situatia actuala a cheltuielilor si veniturilor realizate pe ultimele 12 luni, cresterile acestora si situatia cheltuielilor
si veniturilor propuse.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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STRUCTURA
pe elemente de cheltuieli pentru stabilirea, ajustarea sau modificarea tarifului mediu pentru serviciul public

de transport judetean de persoane efectuat prin curse regulate

ANEXA Nr. 2*%)
(Anexa nr. 2 la normele-cadru)

Nr.
crt.

ELEMENTE DE CHELTUIELI

Valori anuale
-lei-

Stabilire

Ajustare

Modificare

Cheltuieli materiale:

Carburanti

Energie electrica

Amortizare

Service auto (intretinere-reparatii)

Schimb ulei

Schimb filtru

Schimb antigel

Piese de schimb

Alte cheltuieli materiale

IL.

Cheltuieli cu taxe/impozite si autorizatii

Inspectia tehnica periodica

Asigurare de raspundere civild auto
obligatorie

Asigurare CASCO

Licenta comunitara

Impozit pe mijloc de transport

Impozit pe terenuri pentru parcare

Impozit pe cladiri

Redeventa

Taxa de mediu

Alte cheltuieli cu taxe/impozite si autorizatii

I11.

Cheltuieli cu salariile personalului, din
care:

- salarii

- contributii sociale obligatorii

- alte drepturi asimilate salariilor

Iv.

Cheltuieli de exploatare (I+I1+I1I)

Cheltuieli financiare

VL.

Total cheltuieli (IV+V)

VIIL

Profit

VIII.

Valoare totald servicii de transport
(VI+VID)

IX.

Numir total de km planificati anual

Tarif mediu (lei/km) (VIII/IX)

XI.

Cap. m. (loc)

XII.

Tarif mediu (lei’km/loc) (X/XI)

Tm(km/loc)
v
Cap.m.(loc)

Tm(km/loc(1))=
Tm(km/loc(0))+
Delta(km/loc)

Tm(km/loc(1))=
Tm(km/loc(0))+
Delta(km/loc)

XIII.

T.V.A.

XIV.

Tarif mediu, inclusiv T.V.A. (lei/km/loc)
XII+XIV)

NOTA:

Structura va fi adaptata pe elemente de cheltuieli specifice fiecarui operator de transport/transportator autorizat.

Defalcarea cheltuielilor indirecte, administrative si generale ale societatii intre serviciul public de transport si alte
servicii/activitati desfasurate de operator se poate face prin utilizarea unei chei de repartizare in functie de ponderea cifrei de
afaceri aferenta celor doua categorii de activitati desfasurate din total cifra de afaceri.

Pentru ajustarea sau modificarea tarifelor pentru serviciile publice de transport judetean de persoane, in fisa de
fundamentare se vor prezenta: situatia actuala a cheltuielilor si veniturilor realizate pe ultimele 12 luni, cresterile acestora si situatia
cheltuielilor si veniturilor propuse.

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.
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MINISTERUL MEDIULUI

ORDIN
pentru modificarea Ghidului de finantare a Programului privind reducerea emisiilor de gaze cu
efect de sera in transporturi, prin promovarea infrastructurii pentru vehiculele de transport rutier
nepoluant din punct de vedere energetic: statii de reincarcare pentru vehicule electrice
in municipiile resedinte de judet, aprobat prin Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului,
nr. 760/2018

Luand in considerare Referatul de aprobare al Administratiei Fondului pentru Mediu nr. 560/CB din 10.04.2019 pentru
modificarea Ghidului de finantare a Programului privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera in transporturi, prin
promovarea infrastructurii pentru vehiculele de transport rutier nepoluant din punct de vedere energetic: statii de reincarcare pentru
vehicule electrice Tn municipiile resedinte de judet, aprobat prin Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului, nr. 760/2018,

in temeiul prevederilor art. 12 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2011 privind stabilirea cadrului
institutional si autorizarea Guvernului, prin Ministerul Finantelor Publice, de a scoate la licitatie certificatele de emisii de gaze cu
efect de sera atribuite Romaniei la nivelul Uniunii Europene, aprobata prin Legea nr. 163/2012, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Mediului si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite prezentul ordin.

Art. I. — Ghidul de finantare a Programului privind reducerea
emisiilor de gaze cu efect de sera in transporturi, prin
promovarea infrastructurii pentru vehiculele de transport rutier
nepoluant din punct de vedere energetic: statii de reincarcare
pentru vehicule electrice in municipiile resedinte de judet,
aprobat prin Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului,
nr. 760/2018, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 668 din 1 august 2018, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6, literele c) si g) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,C) analiza conformitatii modului de depunere a cererii de
finantare si a documentelor aferente, inclusiv a celor depuse
potrivit prevederilor art. 16, conform grilei prevazute in anexa nr. 2;

g) analiza conformitatii administrative si a eligibilitatii
solicitantului din punct de vedere juridic, conform anexei nr. 3, si
analiza din punct de vedere economic si tehnic a conformitatii
documentelor si eligibilitatii solicitantului, conform anexei nr. 4,
precum si potrivit prevederilor art. 16, dupa caz;”.

2. La articolul 8, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Statiile de reincarcare vor fi echipate cel putin cu prize si
conectori de tip 2 pentru vehicule, conform descrierii din
Standardul EN62196-2, pentru incarcarea in curent alternativ si
cu conectori multistandard, dintre care unul este al sistemului
de reincarcare combinat Combo 2, conform descrierii din
Standardul EN62196-3, pentru incarcarea in curent continuu.”

3. La articolul 10, alineatul (3) se abroga.

4. La articolul 11, litera e) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»e) studiul de fezabilitate pentru obiectivul de investitii propus
este Intocmit conform Hotararii Guvernului nr. 907/2016 privind
etapele de elaborare si continutul-cadru al documentatiilor
tehnico-economice aferente obiectivelor/proiectelor de investitii
finantate din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, care sa cuprinda si:

1. detalierea costurilor pentru fiecare amplasament;

2. elementele de identificare a imobilelor si statiilor de
refncarcare pentru care se solicitd finantare, asa cum sunt
descrise in cererea de finantare si in extrasul de carte funciara;

3. motivarea, in cazul in care se considera ca nu sunt
necesare studiile specifice prevazute de Hotararea Guvernului
nr. 907/2016, cu modificarile si completarile ulterioare;

4. certificatul de urbanism si actul administrativ emis de
autoritatea de mediu;”.

5. La articolul 14, litera I) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,|) studiul de fezabilitate pentru obiectivul de investitii propus,
intocmit conform Hotararii Guvernului nr. 907/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, care va contine si cerintele
prevazute la art. 11 lit. e).”

6. Articolul 16 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LARTICOLUL 16
Respingerea dosarului de finantare

(1) Dosarul de finantare poate fi completat, in situatia in care,
in cadrul procedurii de analiza, se constata ca solicitantul nu a
depus unul sau mai multe dintre documentele obligatorii,
acestea nu sunt conforme cu forma solicitata prin ghid sau
solicitantul/proiectul nu indeplineste unul sau mai multe dintre
criteriile de eligibilitate, cu conditia ca documentele depuse in
completare sa fie valabile si sa ateste indeplinirea criteriilor de
eligibilitate la data depunerii acestora.

(2) Dosarul de finantare poate fi completat o singura data
pentru aceeasi deficienta, dintre cele prevazute la alin. (1).

(3)in situatia aplicarii prevederilor alin. (1) si (2), Autoritatea
aduce la cunostinta solicitantilor deficientele constatate, prin
publicarea acestora pe site-ul propriu, precum si prin
transmiterea unor adrese de instiintare.

(4) Termenul in care pot fi remediate deficientele constatate,
potrivit alin. (1)—(3), este de maximum 30 de zile lucratoare de
la data publicarii pe site-ul Autoritatii a acestora.

(5) Prin exceptie de la prevederile alin. (4), termenul in care
pot fi remediate deficientele, prin depunerea avizelor conforme
privind asigurarea utilitatilor, precum si a avizelor si acordurilor
specifice, a caror obtinere este prevazutad in certificatul de
urbanism si care nu sunt disponibile la data depunerii dosarului
de finantare, este de maximum 180 de zile.

(6) Atrag respingerea dosarului de finantare: neindeplinirea
criteriilor de eligibilitate si/sau lipsa remedierii, in termenul
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indicat de Autoritate potrivit alin. (4)—(5), a cauzelor si
deficientelor constatate, lipsa unui document, prezentarea
acestuia sub o alta forma decét cea solicitata ori iesirea sa din
perioada de valabilitate, constatate prin aplicarea prevederilor
alin (1) si (2).”

7. Anexele nr. 1—4 la ghid se modifica si se inlocuiesc cu
anexele nr. 1—4 la prezentul ordin.

Art. ll. — Prevederile art. 16 se aplica inclusiv dosarelor de
finantare depuse pana la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin.

Art. lll. — Completéarile si deficientele remediate potrivit
art. 16, efectuate in baza art. Il, vor tine cont de modificarile
ghidului de finantare, astfel cum sunt stabilite prin prezentul ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,
lon Cimpeanu,
secretar de stat

Bucuresti, 18 aprilie 2019.

Nr. 393.
ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1
la ghid
CERERE
de finantare nerambursabila
A. Date generale
L0 1 o o 1= Yo (U OSSPSR
[T 18] a1 C=F= TR o] o7 1 =T oL (0 U SRR
FOrma jUridiCA @ OFQANIZATE ........eeiiiiieiiiiiiti s e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e ee e et eteeeeeeeaeeeeetsaesssensssnn s nssssnnsans e naaaaeaeaaaeaaaaaaaaaaaeeeeenes
1070 To (W] Wo (ol o (=To 1] (=TSR oz = SRR
o L= ET= TET =T 10 L0 IR Yo =SSO UPRERR
Adresa la care se implementeaza proiectul insotita de coordonatele GPS aferente amplasamentului ...............cccccceeeiee
Reprezentant legal (numele si prenumele), act de identitate B.1./C.I. .... seria .... nr. ....... y,CNP Jtel ol
Responsabil de proiect (numele si prenumele), act de identitate B.I./C.I. .... seria .... nr. ....... ,CNP ... Jtelo .
B. Finantare solicitata
Solicitantul .........ccocvveiiiiiiiiiieeeeeee , prin reprezentantul legal .......................... , solicita o finantare nerambursabila in
SUMA A€ ..ovveeeeiiiiieee e lei (In litere ......oovveeeiiinnen. ), reprezentand ...................... % din valoarea totala eligibila a proiectului,
pe un termen de ........... luni.
Valoarea totala a proiectului (cheltuieli eligibile + cheltuieli neeligibile) este de .................. lei (inlitere ....cccoevvevvveeeennee ).
Contributia proprie reprezinta ...... % din valoarea totala a cheltuielilor ellglblle ale proiectului si va fi sustinuta financiar, din
surse proprii, Tn cuantumde ..........ccccvvviceenn. lei (inlitere ....cccovvcvveveeennnee,
Cheltuielile neeligibile necesare realizarii in cuantum de ..........cccccc..ooo.... lei vor fi sustinute financiar din surse proprii.
NI D_ocun_pntul Adresa Coordonatele GPS_ Numérlﬂl pynctelor _ Fiute_rea Numar de locuri
ort. de |dent|f|car§ a amplasamentului statiei ale amplasgmentulm de reincarcare ercaIUI Punct de parcare asigurate
amplasamentului statiei ’ statiei aferent fiecarei statii de reincarcare
1

NOTA:

Se completeaza pentru fiecare statie de reincarcare solicitata.

C. Declaratie pe propria raspundere

Subsemnatul, ........oooiiiiii e, , avand datele de identificare mentionate la lit. A. ,Date generale”,
reprezentant legal al solicitantului ...............cccccoiiiiiiin , declar pe propria réspundere, sub sanctiunile aplicate faptei de fals
in declaratii, urmatoarele:

a) am depus dosarul de finantare in nume propriu;

b) avem indeplinite obligatiile exigibile de catre bugetul de stat, bugetul local si bugetul fondului pentru mediu;

c) nu suntem fnregistrati cu fapte sanctionate de legislatia financiara si fiscala;

d) in activitatea desfasurata anterior inceperii proiectului, solicitantul nu a fost condamnat pentru infractiuni impotriva
mediului, prin hotarare judecatoreasca definitiva;

e) nu ma aflu in stare de insolventa, nu ma aflu in procedura de executare silitd, nu ma aflu intr-o alta situatie similara legal
reglementats;

f) activitatile pentru care solicit finantarea prin Proiectul .............ccccoiiiiiiiniinnne. nu fac obiectul unui alt program de
finantare;

g) nu am desfasurat si nu desfasor activitati care incalca dispozitiile legale privind protectia mediului si nu sponsorizez
activitati cu efect negativ asupra mediului;

h) nu am obtinut si nu sunt pe cale sa obtin finantare prin proiecte ori programe finantate din alte fonduri publice, inclusiv
fonduri comunitare, pentru realizarea investitiei care urmeaza a fi efectuata prin Program;

i) am depus intreaga documentatie, conform cerintelor ,Programului privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera
in transporturi, prin promovarea mfrastructuru pentru vehiculele de transport rutier nepoluant din punct de vedere energe’uc statiilor
de reincarcare pentru vehicule electrice Th municipiile resedinte de judet” (Program), aprobat prin .......................
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j) finantarea nerambursabila solicitata, in situatia aprobarii si acordarii, va fi utilizatd Th mod exclusiv pentru scopurile
declarate n prezenta cerere de finantare si in celelalte documente cuprinse in dosarul de finantare;

k) am luat cunostinta de faptul ca prezentarea eronata sau falsa a datelor si informatiilor continute in prezenta cerere de
finantare si in celelalte documente cuprinse in dosarul de finantare va duce automat la respingerea acestuia ori Ia neselectarea
pr0|ectuIU| sau, ulterior, la returnarea integrala a sumei primite ca finantare in cadrul Proiectului ..............ccccoouee ;

[) terenul pus la dispozitie pentru realizarea proiectului se afla in:

— proprietatea solicitantului O

— administrarea solicitantului O;

m) terenul pus la dispozitie pentru realizarea proiectului este liber de sarcini, nu face obiectul unui litigiu in curs de
solutionare la instantele judecatoresti, nu face obiectul vreunei revendicari potrivit unei legi speciale sau dreptului comun, nu face
obiectul procedurii de expropriere pentru cauza de utilitate publica;

n) pentru operarea statiilor de reincarcare achizitionate prin Program, se vor respecta prevederile aplicabile din
regulamentele privind ajutorul de stat;

o) statiile de reincarcare instalate prin Program vor permite accesul permanent si nediscriminatoriu publicului;

p) statiile de reincarcare instalate prin Program vor fi semnalizate corespunzator cu urmatorul panou de informare care
va fi mentinut si intretinut in buna stare pe toata durata de implementare si monitorizare a proiectului;

Figura 1*): Panou de informare

q) statiile de reincarcare vor respecta standardul IEC 61851 (Sistem de incarcare conductiva pentru vehicule electrice);

r) statiile de reincarcare vor fi echipate cel putin cu prize si conectori de tip 2 pentru vehicule, conform descrierii din
Standardul EN62196-2, pentru incarcarea in curent alternativ si cu conectori multistandard, dintre care unul este al sistemului de
reincarcare combinat Combo 2, conform descrierii din Standardul EN62196-3, pentru incarcarea in curent continuu;

s) implementarea proiectului va asigura un minim de locuri de parcare, cel putin egal cu numarul punctelor de reincarcare
solicitate, destinate exclusiv incarcarii vehiculelor electrice marcate cu culoarea verde, cu imaginea din panoul de informare de la
art. 11 lit. h) din ghidul de finantare. Marcajul se va mentine pe toata perioada de implementare si monitorizare a proiectului;

t) statiile de reincarcare vor dispune de un acces deschis de management si operare care sa permita identificarea locatiei,
monitorizarea in timp real a functionalitatii, disponibilitatii, cantitatea de energie transferata. De asemenea, acest acces trebuie sa
permita interconectarea si comunicarea cu alte instalatii similare in timp real;

u) statiile de reincarcare vor comunica prin protocol de tip OCPP — Open Charge Point Protocol — minimum 1.5 si vor
dispune de meniu in limba roména si in limba engleza;

v) sunt de acord cu privire la prelucrarea de catre Autoritate a tuturor datelor si informatiilor furnizate, precum si cu privire
la transmiterea acestora catre terte institutii sau persoane juridice in vederea verificarii indeplinirii tuturor obligatiilor si clauzelor
prevazute in ghidul de finantare sau in scopul elaborarii de situatii si statistici.

Subsemnatul, .........cccooeeiiiii, , intelegand c& orice omisiune sau incorectitudine in prezentarea
informatiilor in scopul de a obtine avantaje patrimoniale sau de orice alta natura este pedepsita conform legii, declar ca nu am
furnizat informatii false in documentele prezentate si imi asum responsabilitatea datelor continute in prezenta cerere de finantare
si n toate celelalte documente cuprinse in dosarul de finantare depus, inclusiv documentele financiare, garantand, de asemenea,
ca datele furnizate sunt actuale, reale, corecte si complete.

Prin semnarea prezentei cereri de finantare si aplicarea stampilei confirmam ca am inteles si ne-am insusit in integralitate
continutul acesteia.

Numele, prenumele si functia reprezentantului legal

*) Figura 1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2
la ghid)
GRILA
pentru analiza conformitatii modului de depunere a cererii de finantare
si a documentelor aferente
Solicitant: ...
Localitatea/Judetul: ...
Nr. de inregistrare la Administratia Fondului pentru Mediu a dosarului de finantare: ...................
Suma solicitata: ........ccccceeeviciiiieiie, (lei)
Etapall
Nr Tndeplinire criterii
it Conformitate Observatii
ert. Da Nu

Dosarul a fost depus in cadrul sesiunii de depunere.

2. | Dosarul contine doua exemplare: original si copie.

Exemplarul depus Tn copie este conform cu exemplarul

3. PR
depus in original.
4 Documentele depuse de solicitanti sunt legate, numerotate
" | siopisate.
Etapa Il — Propunere respingere, cu posibilitate de remediere a motivelor in baza art. 16 alin. (1)
din ghid

Propus spre remediere Motive Semnatura si data

Evaluator

Etapa Ill — Analiza remedierii motivelor in baza art. 16 alin. (1) din ghid

Remedierea motivelor de respingere

Documente prezentate evidentiate in etapa |

Observatii

Etapa IV — Rezultatul analizei conformitatii modului de depunere a cererii de finantare si a
documentelor aferente

PROPUNERE: SELECTAT/NESELECTAT
(numele si prenumele)

SeMNALUra: ....oooeviiiiiee e

Data: .o

NOTA:

Neindeplinirea criteriilor de conformitate, inclusiv dupa aplicarea prevederilor art. 16, atrage
respingerea cererii de finantare.

Persoana care completeaza prezenta anexa poate fi oricare dintre membrii comisiei, inclusiv
presedintele si secretarul.
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ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 3
la ghid)
GRILA
de evaluare din punct de vedere juridic a conformitatii documentelor si eligibilitatii
solicitantului — unitate administrativ-teritoriala
Solicitant: ...
Localitatea/Judetul: ..........ccceeriiiiiiiiiiiiiee e
Nr. de inregistrare la Administratia Fondului pentru Mediu a dosarului de finantare: .........................c.
Etapall
Indeplinirea criteriului de eligibilitate
Conformitate administrativa si criterii de eligibilitate Evaluator 1 Evaluator 2 Evaluator 3
Da Nu Comentarii Da Nu Comentarii Da Nu Comentarii
|. CONFORMITATE

Dosarul de finantare al solicitantului cuprinde:

1.1.

Cererea de finantare, conform formularului
prevazut in anexa nr. 1 la ghid, in original,
completatd prin tehnoredactare, semnata si
stampilata de catre reprezentantul legal sau de
catre imputernicitul acestuia

1.2

Actul administrativ de reprezentare emis de catre
reprezentantul legal in conditiile legii, in original,
pentru cazul in care cererea de finantare este
semnata de catre o persoana imputernicita

1.3.

Hotararea consiliului local privind aplicarea la
Program, in copie certificata ,conform cu
originalul” de catre secretarul unitatii
administrativ-teritoriale; hotararea trebuie sa
contina:

— acordul cu privire la contractarea finantarii si
persoana desemnata sa reprezinte solicitantul
in relatia cu Autoritatea;

— acordul privind punerea la dispozitie a terenului
pentru realizarea  proiectului  (suprafata,
identificare, vecinatati), cu indicarea documentului
care atesta regimul juridic al terenului;

— angajamentul privind intocmirea documentatiei
de achizitie publica, organizarea si derularea
procedurii de achizitie publicd si realizarea
lucrarilor in conformitate cu prevederile legale in
vigoare privind achizitiile publice.

1.4.

Extras de carte funciara, nu mai vechi de 30 de
zile la data depunerii dosarului de finantare, in
original, inclusiv planul de amplasament si
delimitare a imobilului

1.5.

Hotararea consiliului local/Hotararea consiliului
general sau hotararea Guvernului, dupa caz,
privind darea in administrare a imobilului, Tn
copie certificata ,conform cu originalul” in cazul
in care imobilul este dat in administrarea
solicitantului
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Conformitate administrativa si criterii de eligibilitate

indeplinirea criteriului de eligibilitate

Evaluator 1

Evaluator 2 Evaluator 3

Da | Nu | Comentarii

Da | Nu | Comentarii Da | Nu | Comentarii

|. ELIGIBILITATE

2.1.

Terenul pus la dispozitie pentru realizarea
proiectului este liber de sarcini, nu face obiectul
unui litigiu Tn curs de solutionare la instantele
judecéatoresti, nu face obiectul vreunei
revendicari potrivit unei legi speciale sau
dreptului comun, nu face obiectul procedurii de
expropriere pentru cauza de utilitate publica,
conform declaratiei pe propria raspundere din
cererea de finantare — lit. C.

2.2.

Nu a obtinut si nu este pe cale sa obtina
finantare prin proiecte ori programe finantate din
alte fonduri publice, inclusiv fonduri comunitare,
pentru realizarea investitiei care urmeaza a fi
realizate prin Program, conform declaratiei pe
propria raspundere din cererea de finantare —
lit. C.

2.3.

Nu se afla in stare de insolventd conform
prevederilor legale, nu se afla in procedura de
executare silita, nu se afla intr-o alta situatie
similara legal reglementatd conform declaratiei pe
propria raspundere din cererea de finantare —
lit. C.

24.

Nu a desfasurat si nu va desfasura activitati
care Tncalca dispozitiile legale privind protectia
mediului si nu sponsorizeaza activitati cu efect
negativ asupra mediului conform declaratiei pe
propria raspundere din cererea de finantare —
lit. C.

2.5.

Statile de reincarcare sunt amplasate pe
imobilul aflat Tn proprietatea/administrarea
solicitantului, conform declaratiei pe proprie
raspundere din cererea de finantare — lit. C.

Etapa Il — Propunere respingere cu posibilitate de remediere a motivelor in baza art. 16 alin. (1) din ghid

Propus spre remediere

Motive Semnatura si data

Consilier juridic
(nume si prenume)

Consilier juridic
(nume si prenume)

Consilier juridic
(nume si prenume)

Presedintele comisiei de acceptare
(nume si prenume)

Semnatura Data

Etapa lll — Analiza remedierii motivelor in baza art. 16 alin. (1) din ghid

Documente prezentate

Remedierea motivelor de respingere

evidentiate Tn etapa | Observafii

Consilier juridic
(nume si prenume)

Consilier juridic
(nume si prenume)

Consilier juridic
(nume si prenume)
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Etapa IV — Propunere Tnaintare Comitet director
Concluzii: Rezultatul evaluarii conformitatii documentelor/eligibilitatii instalatorului

Consilier juridic 1 Consilier juridic 2 Consilier juridic 3
Rezultatul Rezultatul Rezultatul
evaluarii evaluarii evaluarii

Nume si prenume

Data si semnatura

Grila este completata integral si insusitéd de consilierii juridici, iar rezultatul final al analizei va fi completat de catre
presedintele Comisiei conform art. 17 alin. (2) din ghid.

PROPUNERE: SELECTAT/NESELECTAT
Presedintele Comisiei de analiza si selectare,
(numele si prenumele)
SeMNAIUrA: ..ooeiiiiiccece e
Data: ...

NOTE:

1. Tn cadrul rubricii ,indeplinirea criteriului de eligibilitate” se bifeaza, dupa caz, cu ,Da” sau ,Nu” indeplinirea/neindeplinirea
criteriului de eligibilitate respectiv si se Thscriu observatiile/motivele de rigoare.

2. In cazul in care se constata lipsa unui document, neclaritati in documentele depuse sau vreun document dintre cele
cuprinse in dosarul de finantare este incomplet, prezintd neconcordante sau a fost depus intr-o altad forma decéat cea prevazuta de
ghid, Autoritatea aduce la cunostinta solicitantilor, prin publicare pe site-ul propriu, motivele respingerii, iar acestia, in termen de
30 de zile lucratoare de la publicare, au posibilitatea de a completa/transmite documentele initiale in forma corecta si/sau
clarificarile, cu conditia ca documentele depuse in completare sa fie valabile si sa ateste indeplinirea criteriilor de eligibilitate la data
depunerii acestora.

3. Neindeplinirea conformitatii documentelor, precum si neindeplinirea unuia dintre criteriile de eligibilitate, inclusiv dupa
aplicarea prevederilor art. 16 din ghid, atrag respingerea cererii de finantare.

4. Tn cazul in care opiniile evaluatorilor sunt diferite se va considera rezultat final cel care intruneste ponderea minima de 2/3.

ANEXA Nr. 4
(Anexa nr. 4 la ghid)

GRILA
de evaluare din punct de vedere economic si tehnic a conformitatii documentelor
si eligibilitatii solicitantului si proiectului

Solicitant: .......oeeii
Localitatea/Judetul: ..........cccoeeriiiiiiiiiiiiiiee e
Nr. de inregistrare la Administratia Fondului pentru Mediu a dosarului de finantare: ............cccccoiiiinees

Suma solicitata: ..........cccevviiiiiiie (lei)
Etapall
indeplinirea criteriului de eligibilitate
Conformitate administrativa si criterii de eligibilitate Evaluator 1 Evaluator 2 Evaluator 3

Da | Nu | Comentarii Da | Nu | Comentarii Da | Nu | Comentarii
. CONFORMITATE

1. | Dosarul de finantare al solicitantului cuprinde:

1.1. | Certificatul de cazier fiscal emis pe numele
solicitantului persoana juridica, de catre organul
teritorial de specialitate al Ministerului Finantelor
Publice, in termen de valabilitate la data
depunerii dosarului de acceptare, in original sau
in copie legalizata




20 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 365/10.V.2019

Indeplinirea criteriului de eligibilitate

Conformitate administrativa si criterii de eligibilitate Evaluator 1 Evaluator 2 Evaluator 3

Da Nu Comentarii Da Nu Comentarii Da Nu Comentarii

1.2. | Certificatul de atestare fiscala privind obligatiile
de plata catre bugetul de stat, emis pe numele
solicitantului, de catre organul teritorial de
specialitate al Ministerului Finantelor Publice, in
termen de valabilitate la data depunerii
dosarului, in original, in copie legalizata sau
emis Tn spatiul privat virtual

1.3. | Certificatul de atestare fiscala privind impozitele
si taxele locale si alte venituri ale bugetului local,
emis pe numele solicitantului, de catre
autoritatea publica locala in a carei raza
teritoriala Tsi are sediul solicitantul, in termen de
valabilitate la data depunerii dosarului, in
original sau in copie legalizata

1.4. | Certificatul de atestare privind obligatiile la
Fondul pentru mediu, emis pe numele
solicitantului, de catre Autoritate, in termen de
valabilitate la data depunerii dosarului, in
original sau in copie legalizata

1.5. | Declaratie pe propria raspundere din care sa
rezulte daca TVA-ul aferent proiectului este
recuperabil, rambursabil sau compensat prin
orice mijloace conform prevederilor legale

1.6. | Solicitantul a depus studiu de fezabilitate,
intocmit  conform  Hotararii  Guvernului
nr. 907/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare*, care va contine si cerintele
prevazute la art. 11 lit. e).

Il. ELIGIBILITATE

2.1. | Are indeplinite obligatiile de platd a taxelor,
impozitelor, amenzilor si contributiilor catre
bugetul de stat, bugetele locale, bugetul
Fondului pentru mediu, conform prevederilor
legale in vigoare.

2.2. | Nu este inregistrata cu fapte sanctionate de
legislatia financiara si fiscala.

2.3. | Conform declaratiei pe propria raspundere de la
pct. 1.5, TVA-ul este eligibil.

2.4. | Conform declaratiei pe proprie raspundere
solicitantul declara ca pentru operarea statiilor
de reincéarcare achizitionate prin Program, se
vor respecta prevederile aplicabile din
regulamentele privind ajutorul de stat.

2.5. | Informatiile din cererea de finantare corespund
cu cele din studiul de fezabilitate prezentat.

2.6. | Statiile solicitate sunt prevazute cu minimum
2 puncte de reincarcare conform cerintelor
ghidului.

2.7. | Proiectul asigurd un numar de locuri de parcare
cel putin egal cu numarul punctelor de
reincarcare pentru fiecare statie solicitata.

2.8. | Hotararea consiliului local privind aplicarea la
Program contine aprobarea indicatorilor
tehnico-economici pentru proiectul propus.

*Tn conditiile n care studiul de fezabilitate a fost prezentat, dar este incomplet, se pot solicita, in scris, completari ale acestuia pe care solicitantul este
obligat s& le transmita in termenul precizat. In caz contrar, se considera criteriul neindeplinit, iar proiectul va fi propus spre respingere.
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Conformitate administrativa si criterii de eligibilitate

Indeplinirea criteriului de eligibilitate

Evaluator 1

Evaluator 2

Evaluator 3

Da

Nu Comentarii Da

Nu

Comentarii

Da

Nu Comentarii

2.9.

Hotararea consiliului local privind aplicarea la
Program contine acordul privind asigurarea si
sustinerea contributiei financiare proprii de 10%
din valoarea eligibila a proiectului, precum si
sustinerea cheltuielilor neeligibile la realizarea
proiectului.

2.10.

Fiecare statie propusa prin proiect asigura
incarcarea atat in curent continuu, céat si in
curent alternativ.

2.11.

Fiecare statie de reincarcare este echipata cel
putin cu prize si conectori de tip 2 pentru
vehicule, conform descrierii din standardul
EN62196-2, pentru incarcarea in curent
alternativ, si cu conectori multistandard, dintre
care unul este al sistemului de reincarcare
combinat Combo 2, conform descrierii din
Standardul EN 62196-3, pentru incarcarea in
curent continuu, conform declaratiei pe proprie
raspundere din cererea de finantare — lit. C.

2.12.

Statiile de reincarcare respecta standardul IEC
61851 (Sistem de incarcare conductiva pentru
vehicule electrice), conform declaratiei pe
proprie raspundere din cererea de finantare —
lit. C.

2.13.

Statiile de reincarcare sunt dotate cu un acces
deschis de management si operare, conform
declaratiei pe propria raspundere din cererea de
finantare — lit. C.

2.14.

Statiile de reincarcare comunica prin protocol de
tip OCPP — Open Charge Point Protocol —
minimum 1.5 si dispun de meniu in limba
romana si in limba engleza, conform declaratiei
pe propria raspundere din cererea de
finantare — lit. C.

2.15.

Statile de reincarcare asigura accesul
permanent si nediscriminatoriu  conform
declaratiei pe propria raspundere din cererea de
finantare — lit. C

2.16.

Asigura semnalizarea cu panou de informare,
conform declaratiei pe propria raspundere din
cererea de finantare — lit. C.

Etapa Il — Propunere respingere, cu posibilitate de remediere a motivelor in baza art. 16 alin. (1) din ghid.

Propus spre remediere

Motive

Economic 1

Economic 2

Economic 3

Economic 1
(numele si prenumele)

Semnatura

Data

Economic 2
(numele si prenumele)

Economic 3
(numele si prenumele)

Presedintele comisiei
(numele si prenumele)
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Propus spre remediere

Motive

Tehnic 1

Tehnic 2

Tehnic 3

Tehnic 1

(numele si prenumele)

Semnétura

Data

Tehnic 2

(numele si prenumele)

Tehnic 3

(numele si prenumele)

Presedintele comisiei

(numele si prenumele)

Etapa lll — Analiza remedierii motivelor in baza art. 16 alin. (1) din ghid

Documente prezentate

Remedierea motivelor de respingere
evidentiate Tn etapa |

Observatii

Economic 1

Economic 2

Economic 3

Tehnic 1

Tehnic 2

Tehnic 3

Etapa IV — Propunere Tnhaintare Comitet director

Rezultatul evaluarii conformitatii documentelor/eligibilitatii instalatorului

PROPUS SPRE AVIZARE

PROPUS SPRE RESPINGERE

Economic 1

Economic 2

Economic 3

Tehnic 1

Tehnic 2

Tehnic 3

Concluzii: Evaluatorii economisti vor analiza urmatoarele puncte din grila: 1.1—1.5 si 2.1—2.4;
Concluzii: Evaluatorii tehnici vor analiza urmatoarele puncte din grila: 1.6, 2.5—2.16 si 3.

CHELTUIELI ELIGIBILE ALE PROIECTULUI

Cheltuieli eligibile

Lei

Lei

Lei

Valoarea totala a cheltuielilor eligibile

Valoarea totala a cheltuielilor neeligibile

Valoarea propusa spre finantare

Grila este completata integral si insusita de evaluatori, iar rezultatul final al analizei va fi completat de catre presedintele
Comisiei conform art. 17 alin. (2) din ghid.

PROPUNERE: SELECTAT/NESELECTAT
Presedintele Comisiei de analiz& si selectare,

Semnatura: ....

NOTE:

1. Tn cadrul rubricii ,indeplinirea criteriului de eligibilitate” se bifeaza, dupa caz, cu ,Da” sau ,Nu

(numele si prenumele)

Data: ....cooeieieeee e,

criteriului de eligibilitate respectiv si se Tnscriu observatiile/motivele de rigoare.
2. Neindeplinirea criteriilor de eligibilitate, inclusiv dupa aplicarea prevederilor art. 16 din ghid, atrage respingerea cererii

de finantare.

ndeplinirea/neindeplinirea

3. Tn cazul in care opiniile evaluatorilor sunt diferite se va considera rezultat final cel care intruneste ponderea miniméa de 2/3.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT IN MATERIE PENALA

DECIZIA Nr.7
din 21 martie 2019

Dosar nr. 225/1/2019

Daniel Gradinaru — presedintele Sectiei penale a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
presedintele completului

Rodica Cosma — judecator la Sectia penala

Sandel Lucian Macavei — judecator la Sectia penala

Simona Cristina Nenitd — judecéator la Sectia penala

Rodica Aida Popa — judecator la Sectia penala

Florentina Dragomir — judecator la Sectia penala

Mirela Sorina Popescu — judecator la Sectia penala

Andrei Claudiu Rus — judecator la Sectia penala

Ana Hermina lancu — judecator la Sectia penala

S-a luat in examinare sesizarea formulata de Tribunalul
Maramures in Dosarul nr. 1.005/336/2018, prin care se solicita
pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea de
principiu a chestiunii de drept: ,dacé interpretarea dispozitiilor
art. 557 din Legea nr. 254/2013 permite, in cadrul contestatiei
la executare formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul
de procedurd penald, schimbarea incadréarii juridice si a
regimului sanctionator avut in vedere la momentul judecérii
cauzei, ca o consecinta a recalculérii pedepsei «executate sau
considerata ca executata», astfel recalculata, urmare aplicarii
dispozitiilor art. 557 din Legea nr. 254/2013 cu raportare la
art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal’.

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penala a fost constituit conform prevederilor art. 476
alin. (6) din Codul de procedura penalda si art. 274 din
Regulamentul privind organizarea si funchonarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, repubhcat cu modificarile si
completarile ulterioare.

Sedinta a fost prezidata de catre presedintele Sectiei penale
a Tnaltei Curtl de Casatie si Justitie, domnul judecator Daniel
Gradinaru.

La sedinta de judecata a participat doamna Monica Eugenia
Ungureanu, magistrat-asistent in cadrul Sectiei penale,
desemnat in conformitate cu dispozitile art. 276 din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
aInaltei Curti de Casatie si Justitie, repubhcat cu modificarile si
completarile ulterioare. .

Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a fost reprezentat de doamna procuror
Marinela Mincs, procuror sef al Serviciului judiciar penal din
cadrul Sectiei judiciare a Parchetului de pe langa Tnalta Curte
de Casatie si Justitie.

Magistratul-asistent a prezentat referatul cauzei, invederand
obiectul Dosarului nr. 225/1/2019 aflat pe rolul Completului
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept Tn materie penala,
precum si faptul ca au comunicat puncte de vedere asupra
problemei de drept in discutie curtile de apel Bacau, Bucuresti,
Cluj, Constanta, Craiova, lasi, Galati, Oradea, Ploiesti, Suceava,
Targu Mures si Timisoara, precum si unele instante arondate.

De asemenea, s-a precizat ca, in conformitate cu dispozitiile
art. 476 alin. (10) din Codul de procedura penala raportat la
art. 473 alin. (5) din Codul de procedura penala, a fost solicitata
opinia scrisa a specialistilor cu privire la chestiunea de drept ce
a format obiectul sesizarii, fiind Thaintate punctele de vedere ale
Facultatii de Drept a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-Napoca

si ale Facultatii de Drept, Departamentul de Drept Public din
cadrul Universitatii de Vest din Timisoara.

S-a mai referit asupra faptului ca Ministerul Public —
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Serviciul judiciar penal a depus la dosar Adresa cu
nr. 193/C/306/111-5/2019 prin care a depus concluzii scrise in
sensul respingerii sesizarii Tribunalului Maramures.

In continuare s-a aratat ca la dosar a fost depus raportul
intocmit de judecatorul-raportor, la data de 28 februarie 2019,
care a fost comunicat procurorului si partilor, potrivit dispozitiilor
art. 476 alin. (9) din Codul de procedura penala.

Presedintele Completului pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept in materie penala, constatand ca nu sunt alte cereri de
formulat sau exceptii de invocat, a solicitat doamnei procuror
Marinela Minca sa sustina punctul de vedere al Parchetului de
pe Ianga Tnalta Curte de Casatie si Justitie cu privire la problema
supusa dezbaterii in Dosarul nr. 225/1/2019.

Reprezentantul Ministerului Public a aratat ca, in urma
analizei de admisibilitate a sesizarii efectuate in temeiul
art. 475—477 din Codul de procedura penala, se impune
respingerea, ca inadmisibila, a sesizarii Tribunalului Maramures,
Sectia penala, ntrucat nu sunt indeplinite cumulativ conditiile
prevazute de art. 475 din Codul de procedura penala de
admisibilitate a sesizarii formulate de Tribunalul Maramures.

In analiza admisibilitatii sesizarii, a apreciat ca una dintre cele
trei conditii de admisibilitate nu este indeplinita, constand in
pertinenta, respectiv dependenta solutionarii pe fond a cauzei
in care a fost invocata lamurirea chestiunii de drept.

Prin intrebarea adresata, respectiv posibilitatea valorificarii
reducerii de pedeapsa reglementata de art. 551 din Legea
nr. 254/2013, prin intermediul contestatiei la executare, atunci
cand aceasta vizeaza primul termen al recidivei, stabilit definitiv
in cuprinsul unei hotarari de condamnare, nu se tinde la
interpretarea in abstracto a unor dispozitii legale determinate, ci
la rezolvarea cauzei cu care a fost investita instanta de trimitere,
ceea ce excedeaza competentei instantei supreme Tn procedura
reglementata de art. 475 din Codul de procedura penala,
intrucat instanta de trimitere doreste validarea propriului
rationament.

De altfel, faptul ca insasi instanta de trimitere nu are dificultati
de interpretare a dispozitiilor de drept procesual invocate reiese
din argumentarea prezentata in sustinerea punctului de vedere,
inclusiv prin indicarea jurisprudentei instantei supreme, respectiv
deciziile nr. 12 din 6 mai 2015 — Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penala si nr. VIII din
5 februarie 2007 — Sectiile Unite. Totodata, toate argumentele
se regasesc si in cuprlnsul deciziilor nr. 7 din 26 aprilie 2018 si
nr. 15 din 26 septembrie 2018 ale Inaltei Curti de Casatie Si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie penala.

In acest context, se poate considera ca instanta doreste o
confirmare a solutiei ce se prefigureaza in cauza. In atare
situatie, dezlegarea ce ar putea fi datd de Inalta Curte de
Casatle si Justitie in prezenta procedura reprezinta rezolvarea
cauzei deduse judecatii, instanta de trimitere solicitand prin
aceasta dezlegare cenzurarea legalitatii hotararii instantei de
fond.
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In concluzie, a solicitat, in temeiul art. 475—477 din Codul de
procedura penala, respingerea, ca inadmisibild, a sesizarii
Tribunalului Maramures, privind chestiunea de drept mentionata.

Presedintele Completului pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept in materie penala a declarat dezbaterile inchise,
retinandu-se dosarul in pronuntare.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE,

asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata, constata
urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

Prin Tncheierea de sedinta din data de 18 decembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 1.005/336/2018 al Tribunalului
Maramures, Sectia penala, aceasta instanta a sesizat, in temeiul
art. 475 din Codul de procedura penala, Inalta Curte de Casatie
si Justitie pentru a pronunta o hotarére prealabild in vederea
dezlegarii de principiu a urmatoarei chestiuni de drept: ,daca
interpretarea dispozitiilor art. 557 din Legea nr. 254/2013
permite, in cadrul contestatiei la executare formulate in baza
art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala,
schimbarea incadrérii juridice si a regimului sanctionator avut in
vedere la momentul judecdrii cauzei, ca o consecintd a
recalculérii pedepsei «executate sau considerata ca executatas,
astfel recalculata, urmare aplicarii dispozitiilor art. 557 din Legea
nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul
penal”.

Il. Expunerea succinta a cauzei

La data de 18 decembrie 2018, investit cu solutionarea
contestatiei formulate de condamnatul |.V. impotriva Sentintei
penale nr. 2.571 din 7 septembrie 2018 a Judecatoriei Baia
Mare, Tribunalul Maramures, Sectia penala a pus in discutie,
conform art. 475 si 476 d|n Codul de procedura penala
sesizarea Inaltei Curt| de Casatie si Justitie — completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in vederea rezolvarii de
principiu a chestiunii de drept: ,daca interpretarea dispozitiilor
art. 557 din Legea nr. 254/2013 permite, in cadrul contestatiei
la executare formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul
de procedurd penald, schimbarea incadréarii juridice si a
regimului sanctionator avut in vedere la momentul judecarii
cauzei, ca o consecinta a recalculérii pedepsei «executate sau
considerata ca executata», astfel recalculata, urmare aplicarii
dispozitiilor art. 557 din Legea nr. 254/2013 cu raportare la
art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal’.

Prin Sentinta penala nr. 2.571 din 7.09.2018 a Judecatoriei
Baia Mare, pronuntata in Dosarul nr. 1.005/336 din 2018, s-a
dispus, in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, respingerea contestatiei la executare formulata de catre
condamnatul Iftimescu Vasilica, aflat in executarea pedepsei de
1 an si 10 luni Inchisoare, aplicata prin Sentinta penala nr. 715
din 30.06.2017 a Judecatoriei Viseu de Sus, definitiva prin
Decizia penala nr. 69/A din 16.01. 2018 a Curtii de Apel Cluj.

Tn motivarea hotérarii, judecatoria a retmut urmatoarele:

Prin cererea inregistrata initial pe rolul Judecitoriei Viseu de
Sus la data de 25.05.2018 cu nr. de dosar 1.005/336/2018 — si
ulterior declinata in favoarea Judecatoriei Baia Mare, prin
sentinta penald nr. 349 din 7.06.2018, petentul 1.V. a solicitat
micsorarea sau recalcularea restului de pedeapsa ramas de
executat din pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare aplicata prin
Sentinta penala nr. 249 din 15.10.2012 a Judecatoriei Viseu de
Sus, pronuntatad Tn Dosarul nr. 1.762/336/2012, definitiva prin
DeC|Z|a penald nr. 1.854 din 27.12.2012 a Curtii de Apel Cluj,
prin aplicarea DCD nr. 7/2018 a Inaltei Curt| de Casatie si
Justitie din 26.04.2018 cu referire la art. 551 din Legea
nr. 254/2013 modificata prin art. 1 pct. 3 din Legea nr. 169/2017.
De asemenea, a solicitat anularea mandatului de executare a
pedepsei inchisorii de 1 an si 8 luni emis in baza Sentintei
penale nr. 715 din 30.06.2017 a Judecatoriei Viseu de Sus,

definitiva prin Decizia penala nr. 69 din 16.01.2018 a Curtii de
Apel Cluj si emiterea unui nou mandat de executare a pedepsei
la data ramanerii definitive a hotarérii ce se va pronunta in
prezentul dosar, pentru o perioada de 8 luni de inchisoare, fiind
pedeapsa aplicata prin Sentinta penala nr. 815/2017.

Ulterior declinarii si inregistrarii cauzei pe rolul Judecatoriei
Baia Mare, la dosar s-a depus o precizare de catre aparatorul
petentului, in care s-a reiterat petitul din cererea initiala, iar in
subsidiar, Tn situatia admiterii contestatiei la executare, s-a
solicitat liberarea conditionatd a petentului, in raport cu
dispozitiile art. 100 alin. (1), (3), (5), (6) si urmatoarele din Codul
penal si ale art. 95—97 din Legea nr. 254/2013.

in probatlune s-au solicitat relatii de la unitatile de
penitenciar unde a fost incarcerat petentul si s-a atasat Dosarul
nr. 787/336/2017 al Judecatoriei Viseu de Sus.

Din analiza actelor si lucrarilor dosarului, instanta de fond a
retinut in fapt urmétoarele:

In urma verificarilor efectuate in cauza, s-a stabilit faptul ca
petentul se afld in executarea pedepsei rezultante de 1 an si
10 luni inchisoare, aplicata prin Sentinta penala nr. 715 din
30.06.2017, definitiva prin Decizia penala nr. 69/A din 16.01.2018
a Curtii de Apel Cluj, in baza careia s-a emis mandatul de
executare a pedepsei nr. 782 din 17.01.2018. Astfel, la
pedeapsa de 8 luni inchisoare aplicata prin aceasta hotarare, in
baza art. 43 alin. (1) din Codul penal, s-a adaugat restul de
425 de zile neexecutate din pedeapsa aplicata prin Sentinta
penald nr. 249 din 15.10.2012 a Judecatoriei Viseu de Sus,
definitiva prin Decizia penala nr. 1.854 din 27.12.2012 a Curtii de
Apel Cluj.

De asemenea, a rezultat ca, drept urmare a pedepsei de
2 ani si 6 luni inchisoare, aplicata prin Sentinta penala nr. 249
din 15.10.2012 a Judecatoriei Viseu de Sus, pronuntata in
Dosarul nr. 1.762/336/2012, definitiva prin Decizia penala
nr. 1.854 din 27.12.2012 a Curtii de Apel Cluj, in perioada
24.07.2012—18.10.2013, petentul a executat un numar de
451 de zile Tn conditii necorespunzatoare, putéand astfel
beneficia de 90 de zile castig conform Legii nr. 169/2017.

Potrivit art. 551 alin. (1) din Legea nr. 254/2013, astfel cum a
fost introdus prin Legea nr. 169/2017, ,la calcularea pedepsei
executate efectiv se are in vedere, indiferent de regimul de
executare a pedepsei, ca masura compensatorie, Si executarea
pedepsei in conditii necorespunzatoare, caz in care, pentru
fiecare perioada de 30 de zile executate Tn conditii
necorespunzatoare, chiar daca acestea nu sunt consecutive, se
considera executate, suplimentar, 6 zile din pedeapsa aplicata”.
Totodata, potrivit alin. (8) al aceluiasi articol, ,perioada pentru
care se acorda zile considerate ca executate in compensarea
cazarii in conditii necorespunzatoare se calculeaza incepand cu
24 iulie 2012”.

Aceste dispozitii legale sunt aplicabile pedepselor ce se afla
in curs de executare, iar nu pedepselor definitiv executate,
efectul fiind scaderea efectiva din durata pedepsei pe care o
executad a cate 6 zile pentru fiecare perioada de 30 de zile
executate in conditii necorespunzéatoare. Zilele executate
raportat |la care se calculeaza zilele castig este necesar sa faca
parte din pedeapsa aplicata, ce se afla in curs de executare.

Petentul practic a solicitat acordarea zilelor compensatorii
pentru mandatul nr. 914 din 19.06.2012 emis Tn baza Sentintei
penale nr. 249 din 15.10.2012 a Judecatoriei Viseu de Sus,
pronuntata in Dosarul nr. 1.762/336/2012, definitiva prin Decizia
penala nr. 1.854 din 27.12.2012 a Curtii de Apel Cluj.

In pedeapsa pe care o executd in prezent petentul este
cuprins doar restul de 425 de zile ramase neexecutate din
pedeapsa stabilita prin Sentinta penala nr. 249 din 15.10.2012
a Judecatoriei Viseu de Sus. Aceasta, ntrucat, spre deosebire
de regulile privind tratamentul sanctionator al concursului, care
presupun contopirea pedepselor in integralitatea lor aplicate
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pentru infractiuni concurente, prin aplicarea celei mai grele cu
adaugarea unui spor obligatoriu, in cazul recidivei
postcondamnatorii, tratamentul sanctionator se realizeaza intre
pedeapsa nou aplicata si restul ramas neexecutat din pedeapsa
anterioara, doar acesta din urma fiind cuprins in pedeapsa
rezultanta, iar nu si perioada executata pana la momentul
liberarii conditionate.

Fata de cele anterior aratate, dispozitiile art. 551 din Legea
nr. 254/2013 nu dispun asupra micsorarii pedepselor definitiv
aplicate, ci vizeaza punerea Tn executare a pedepsei inchisorii
in spatiile de cazare asigurate de stat, respectiv considerarea
ca executate suplimentar a unui numar de 6 zile executate in
conditii necorespunzatoare, masura  compensatorie
reprezentand astfel temei pentru modul de calcul referitor la
stabilirea fractiei necesare in vederea liberarii conditionate sau
pentru a se dispune liberarea la termen, putand fi contestata in
conditiile Legii nr. 254/2013.

La data de 26.04.2018, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala a pronuntat Decizia nr. 7/2018, prin care a stabilit ca ,in
interpretarea dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, pentru
determinarea restului de pedeapsa ramas neexecutat in
vederea aplicarii tratamentului sanctionator de la art. 104 alin. (2)
coroborat cu art. 43 alin. (1) din Codul penal, trebuie
recalculata — Tncepand cu data de 24.07.2012 — perioada
executata efectiv din pedeapsa din a carei executare a fost
dispusa liberarea conditionata anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 169/2017 prin considerarea ca executate suplimentar a
zilelor calculate ca executate in considerarea conditiilor de
detentie necorespunzétoare”.

Instanta de fond a apreciat ca aceasta decizie nu este
aplicabila unei contestatii la executare, sesizarea fiind formulata
intr-o cauza de fond.

Determinarea restului de pedeapsa ramas neexecutat dintr-o
pedeapsa anterioara se realizeaza de catre judecatorul de fond,
intrucat determinarea sa are implicatii inclusiv asupra incadrarii
juridice a infractiunii pe care o judecd, dat fiind faptul ca
determinarea existentei sale la momentul savarsirii faptei noi
conduce la retinerea recidivei postcondamnatorii sau
postexecutorii, variante ale recidivei care conduc, implicit, la o
sanctionare distincta a infractiunii noi. Astfel, in ipoteza retinerii
recidivei postexecutorii, limitele speciale ale pedepsei prevazute
de lege pentru infractiunea nou-savarsitd se majoreaza cu
jumatate, potrivit art. 43 alin. (5) din Codul penal, iar, in situatia
retinerii recidivei postcondamnatorii, se aplicd tratamentul
sanctionator al cumulului aritmetic intre pedeapsa stabilita
pentru infractiunea nou savarsita si restul ramas neexecutat din
pedeapsa anterioara, potrivit art. 43 alin. (1) din Codul penal, in
acest din urma caz pedeapsa rezultanta, astfel stabilita, intrand
in autoritate de lucru judecat. Pentru aceste motive, restul ramas
de executat dintr-o pedeapsa anterioara, adaugat potrivit art. 43
alin. (1) din Codul penal, prin hotarare judecatoreasca definitiva,
nu poate fi modificat pe calea unei contestatii la executare.

Decizia nr. 7 din 26 aprilie 2018 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie penala priveste tocmai ipoteza in care se
solutioneaza fondul cauzei, iar instanta este chemata sa
determine restul de pedeapsa ramas neexecutat in vederea
stabilirii Tncadrarii juridice si a aplicarii tratamentului sanctionator
de la art. 104 alin. (2), coroborat cu art. 43 alin. (1) din Codul
penal, acesta fiind scopul pentru care Inalta Curte a stabilit ca
trebuie recalculatd — Tncepand cu data de 24.07.2012 —
perioada executata efectiv din pedeapsa din a carei executare
a fost dispusa liberarea conditionata anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 169/2017 prin considerarea ca executate suplimentar a

zilelor calculate ca executate in considerarea conditiilor de
detentie necorespunzatoare.

Aplicarea dispozitiilor art. 55 din Legea nr. 254/2013 in cazul
cauzelor definitiv solutionate ar conduce la modificarea datei la
care pedeapsa anterioara ar fi fost executata, prin reducerea
momentului de final al acesteia, existand posibilitatea, de
exemplu, sa se constate ca o pedeapsa trebuie considerata ca
fiind executata anterior, cu consecinta (cel putin teoretic) ca
noua infractiune sa nu fie comisa in stare de recidiva
postcondamnatorie, ci in stare de recidiva postexecutorie; in
acest caz, ar exista riscul schimbarii Tncadrarii juridice si
aplicarea unui tratament sanctionator diferit, lucru inadmisibil pe
calea contestatiei la executare.

Petentul 1.V. a fost liberat conditionat din executarea
pedepsei de 2 ani si 6 luni inchisoare, la data de 13.09.2013,
cu un rest de 459 de zile, iar fapta pentru care s-a dispus
condamnarea prin Sentinta penala nr. 715 din 30.06.2018 a fost
comisa la data de 9.11.2014, moment la care pedeapsa
anterioara nu era considerata ca executata (recidiva
postcondamnatorie). Or, daca se vor aplica prevederile art. 55
din Legea nr. 254/2013 in sensul solicitat de catre petent si se
vor reduce 90 de zile din pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare,
respectiv din restul ramas de executat de 459 de zile, se va
ajunge in situatia ca infractiunea pentru care s-a dispus
condamnarea prin Sentinta penala nr. 715 din 30.06.2018 sa fie
savarsitd dupa considerarea ca executatd a pedepsei de 2 ani
si 6 luni Tnchisoare (recidiva postexecutorie), imprejurare care ar
implica o schimbare a regimului sanctionator aplicabil si va duce
implicit la o desconsiderare a autoritatii de lucru judecat,
intervenindu-se asupra unei cauze definitiv judecate.

Petentul beneficiaza de prevederile Legii nr. 169/2017, in
acord cu art. 551 alin. (1) din Legea nr. 254/2013, urmand ca la
fiecare perioada de 30 de zile executate in conditii
necorespunzatoare sa i fie considerate executate suplimentar
6 zile din pedeapsa pentru mandatul in executarea caruia se
afla in prezent.

Prin prisma tuturor considerentelor expuse mai sus, instanta
de fond a respins contestatia la executare ca neintemeiata.

Referitor la solicitarea subsidiara, in ipoteza admiterii
contestatiei la executare, avand ca obiect liberarea conditionata
a petentului, raportat la solutia de respingere a contestatiei la
executare, aceasta nu a fost analizata de catre instanta.

Impotriva acestei hot&rari a formulat contestatie condamnatul I.V.,
solicitdnd admiterea contestatiei, desfiintarea hotararii de fond
si, rejudecand, admiterea contestatiei la executare.

IIl. Punctul de vedere al completului care a dispus
sesizarea [naltei Curti de Casatie si Justitie

Procedadnd la examenul de admisibilitate a sesizarii,
Tribunalul Maramures a apreciat cd o atare sesizare este
admisibild, deoarece este investit cu judecarea cauzei in
contestatie si, potrivit dispozitiilor art. 552 alin. (2) din Codul de
procedurd penald, hotararea pronuntatd in calea de atac a
contestatiei ramane definitiva la data pronuntarii acesteia, fiind
astfel indeplinita conditia prevazuta de art. 475 din Codul de
procedura penala referitoare la solutionarea cauzei in ultima
instanta.

in speta, a fost identificatéa o chestiune de drept de a carei
lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei, si anume daca
sinterpretarea dispozitiillor art. 551 din Legea nr. 254/2013
permite, in cadrul contestatiei la executare formulate in baza
art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penal3,
schimbarea incadrérii juridice si a regimului sanctionator avut in
vedere la momentul judecdrii cauzei, ca o consecinta a
recalcularii pedepsei «executate sau considerata ca executata»,
astfel recalculata, urmare aplicarii dispozitiilor art. 551 din Legea
nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal”.
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De lamurirea acestei chestiuni de drept depinde solutionarea
pe fond a cauzei, fiind necesar sa se stabileasca daca aplicarea
in cauza a dispozitiilor privind recursul compensatoriu are
influentd asupra starii de recidiva, asupra primului termen al
starii de recidiva si asupra felului recidivei.

De lamurirea acestei chestiuni de drept depinde solutionarea
pe fond a cauzei, dat fiind ca in eventualitatea in care se
apreciaza intemeiata contestatia condamnatului cu privire la
recalcularea restului ramas neexecutat din pedeapsa care
constituie primul termen al recidivei, ca urmare a aplicarii
dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, se pune problema
care este felul recidivei (postcondamnatorie sau postexecutorie),
cu implicatii asupra modului de stabilire a pedepsei conform art. 43
din Codul penal.

Chestiunea de drept enuntata este noua, deoarece asupra
acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat nici
printr-un recurs n interesul legii, nici printr-o hotarare prealabila,
potrivit art. 474 si, respectiv, art. 477 din Codul de procedura
penala.

Chestiunea de drept enuntata nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.

Opinia Tribunalului Maramures:

In interpretarea dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013,
modalitatea de calcul a ,pedepsei executate efectiv’ se aplica
atat condamnatilor care se aflau in detentie la data intrarii in
vigoare a dispozitiilor art. | pct. 3 din Legea nr. 169/2017, cét si
celor ce au fost deja liberati conditionat, atat timp céat aceste
persoane au executat pedeapsa in conditii necorespunzétoare,
ulterior datei de 24.07.2012.

Prin Decizia nr. 7 din 26 aprilie 2018 pronuntata de Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept in materie penala s-a stabilit ca ,in
interpretarea dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, pentru
determinarea restului de pedeapsa ramas neexecutat in
vederea aplicarii tratamentului sanctionator de la art. 104 alin. (2)
coroborat cu art. 43 alin. (1) din Codul penal, trebuie
recalculata — Tncepand cu data de 24.07.2012 — perioada
executata efectiv din pedeapsa din a carei executare a fost
dispusa liberarea conditionata anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 169/2017 prin considerarea ca executate suplimentar a
zilelor calculate ca executate in considerarea conditiilor de
detentie necorespunzatoare”.

De asemenea, potrivit Deciziei nr. 15 din 26 septembrie
2018, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penald, ,in interpretarea dispozitiilor art. 43 alin. (1) si (5) din
Codul penal, prin pedeapsa «executata sau considerata ca
executatar, ce constituie primul termen al recidivei, se are in
vedere pedeapsa recalculata ca urmare a aplicarii art. 551 din
Legea nr. 254/2013”.

Asa cum se poate observa din analiza considerentelor celor
doua decizii mentionate anterior, situatiile examinate constituiau
obiectul judecatii instantei de fond, astfel incat elementele care
determinau fincadrarea juridica si regimul sanctionator
corespunzator acesteia puteau fi avute Th vedere la solutionarea
cauzei in raport cu toate elementele aratate in cuprinsul
deciziilor de dezlegare a chestiunilor de drept pronuntate de
Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Contestatia la executare, care, intr-adevar, reprezinta
singurul remediu procesual pe care il au persoanele
condamnate definitiv, pentru a putea beneficia de prevederile
art. 551 din Legea nr. 254/2013 si care reprezinta ,0 cauza de
micsorare a pedepsei”, in sensul dispozitiilor art. 598 alin. (1)
lit. d) din Codul de procedura penald, ar permite deducerea
zilelor castigate ca urmare a aplicarii prevederilor art. 551 din

Legea nr. 254/2013 din pedeapsa rezultanta, stabilita prin
hotarare definitiva.

Determinarea restului de pedeapsa ramas neexecutat dintr-o
pedeapsa anterioara se realizeaza cu ocazia judecarii fondului
cauzei, Tntrucat stabilirea sa are implicatii inclusiv asupra
incadrarii juridice, dat fiind faptul ca determinarea existentei si
intinderii sale la momentul savarsirii noii infractiuni conduce la
retinerea recidivei postcondamnatorii sau postexecutorii, forme
de pluralitate cu regim sanctionator diferit si care este avut in
vedere de instanta cu ocazia judecarii fondului. Or, modificarea
restului de pedeapsa ramas neexecutat din pedeapsa ce
constituie primul termen al recidivei, prin aplicarea dispozitiilor
art. 551 din Legea nr. 254/2013, pe calea contestatiei la
executare poate conduce la schimbarea formei recidivei si,
implicit, a regimului sanctionator, cu consecinta schimbarii
incadrarii juridice, aspecte care au intrat in sfera autoritatii de
lucru judecat. De altfel, in legatura cu acest aspect, trebuie
semnalat faptul ca pot exista situatii cand pedeapsa stabilita
pentru infractiunea care era savarsita in forma recidivei
postcondamnatorii ar fi situatd sub limita legald cerutd de
recidiva postexecutorie, aspect care, de asemenea, a intrat sub
autoritate de lucru judecat. Or, acest aspect ar putea crea situatii
de discriminare pozitiva intre condamnatii definitiv pentru
infractiuni savarsite in forma recidivei postcondamnatorii si ca
urmare a aplicarii dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013 pe
calea contestatiei la executare sa li se modifice restul ramas
neexecutat, cu consecinta schimbarii incadrarii formei recidivei,
dar care sa nu aiba individualizata pedeapsa care constituie al
doilea termen al recidivei postexecutorii in limitele legale cerute
de regimul sanctionator al acesteia, si inculpatii care nu sunt
judecati definitiv, iar pedeapsa pentru al doilea termen al
recidivei va fi stabilitd in conditiile legale privind sanctionarea
acestei forme de recidiva.

Avand in vedere aceste aspecte, s-a apreciat ca recalcularea
pedepsei ,executate sau considerata ca executata” astfel
recalculata ca urmare a aplicarii dispozitiilor art. 551 din Legea
nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal
nu ar permite in cadrul contestatiei la executare schimbarea
incadrarii juridice si regimul sanctionator avut in vedere la
momentul judecarii cauzei, beneficiul dispozitiilor art. 551 din
Legea nr. 254/2013 putand fi obtinut raportat la pedeapsa
rezultanta, fiind un beneficiu la liberarea conditionata.

De altfel, in expunerea de motive a Legii nr. 169/2017 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 254/2013 privind
executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare n cursul procesului penal, s-a
mentionat ca in primul rdnd ,acest mecanism sa opereze in
cadrul institutiei liberarii conditionate”, cu referire la acordarea
zilelor compensatorii pentru executarea pedepsei in conditii
necorespunzatoare.

Totodata, Tn sprijinul argumentului ca in cadrul contestatiei
la executare nu pot fi rediscutate chestiuni care vizeaza
incadrarea juridica, mentionam Decizia nr. 12/2015 pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept inh materie penala, precum si
Decizia nr. VIIl din 5 februarie 2007, care isi pastreaza
valabilitatea in materia contestatiei la executare, care au statuat
in mod obligatoriu imposibilitatea schimbarii Tncadrarii juridice
in faza executarii pedepselor definitive.

IV. Punctele de vedere ale procurorului si partii asupra
chestiunii de drept supuse dezlegarii

Opiniile reprezentantului Ministerului Public si aparatorului
condamnatului contestatar au fost in sensul ca sesizarea inaltei
Curti de Casatie si Justitie este admisibila.
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V. Dispozitii legale incidente

Art. 551 din Legea nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de
organele judiciare in cursul procesului penal:

»~Compensarea in cazul cazarii in conditii necorespunzatoare

Art. 557 — (1) La calcularea pedepsei executate efectiv se
are in vedere, indiferent de regimul de executare a pedepsei,
ca masura compensatorie, si executarea pedepsei in conditii
necorespunzdtoare, caz in care, pentru fiecare perioada de
30 de zile executate in conditii necorespunzéatoare, chiar dacé
acestea nu sunt consecutive, se considera executate,
suplimentar, 6 zile din pedeapsa aplicata.

(2) In sensul prezentului articol, se considera conditii
necorespunzatoare cazarea unei persoane in oricare centru de
detentie din Romania care a avut lipsuri la conditiile impuse de
standardele europene.

(3) In sensul prezentului articol, se considera executare a
pedepsei in conditii necorespunzéatoare cazarea in oricare dintre
situatiile urméatoare:

a) cazarea intr-un spatiu mai mic sau egal cu 4 mp/detinut,
care se calculeazd, excluzédnd suprafata grupurilor sanitare si a
spatiilor de depozitare a alimentelor, prin impartirea suprafetei
totale a camerelor de detinere la numarul de persoane cazate in
camerele respective, indiferent de dotarea spatiului in cauza;

b) lipsa accesului la activitati in aer liber;

c¢) lipsa accesului la lumina naturald sau aer suficient ori
disponibilitatea de ventilatie;

d) lipsa temperaturii adecvate a camerei;

e) lipsa posibilitatii de a folosi toaleta in privat si de a se
respecta normele sanitare de bazd, precum si cerintele de
igiend;

f) existenta infiltratiilor, igrasiei si mucegaiului in peretii
camerelor de detentie.

(4) Dispozitiile alin. (3) se aplica in mod corespunzétor si la
calcularea pedepsei executate efectiv. ca masura
preventiva/pedeapsa in centrul de retinere si arestare preventiva
in conditii necorespunzatoare.

(5) In sensul prezentului articol, nu se considera executare a
pedepsei in conditii necorespunzétoare ziua sau perioada in
care persoana a fost:

a) internaté in infirmerii din cadrul locurilor de detinere, in
spitale din reteaua sanitard a Administratiei Nationale a
Penitenciarelor, a Ministerului Afacerilor Interne sau din refeaua
sanitara publica;

b) in tranzit.

(6) Dispozitiile prezentului articol nu se aplica in cazul in care
persoana a fost despagubité pentru conditii necorespunzétoare
de detentie, prin hotérari definitive ale instantelor nationale sau
ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru perioada pentru
care s-au acordat despagubiri si a fost transferatd sau mutata
intr-un spatiu de detentie avand conditii necorespunzétoare.

(7) Beneficiul aplicarii dispozitiilor alin. (1) nu poate fi revocat.

(8) Perioada pentru care se acorda zile considerate ca
executate in compensarea cazdarii in conditii necorespunzétoare
se calculeaza incepand cu 24 julie 2012.”

Art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal, care reglementeaza
pedeapsa in caz de recidiva:

JArt. 43. — (1) Daca inainte ca pedeapsa anterioara sa fi fost
executatd sau consideratd ca executata se sédvérseste o nouéd
infractiune in stare de recidiva, pedeapsa stabilitda pentru
aceasta se adauga la pedeapsa anterioara neexecutata ori la
restul ramas neexecutat din aceasta.

(5) Daca dupa ce pedeapsa anterioara a fost executata sau
consideratd ca executatd se sdvéarseste o noud infractiune in
stare de recidiva, limitele speciale ale pedepsei prevazute de
lege pentru noua infractiune se majoreaza cu jumatate.”

VI. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

Pana in prezent nu a fost pronuntata nicio decizie cu privire
la neconstitutionalitatea dispozitiilor legale ce fac obiectul
dezlegarii chestiunii de drept.

VII. Jurisprudenta nationala in materie

Curtile de apel si instantele arondate au Tnaintat hotarari
judecatoresti referitoare la problema de drept supusa dezlegarii.

VIIl. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie

In jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie nu au fost
identificate decizii cu privire la problema de drept ce face
obiectul sesizarii.

IX. Opiniile instantelor judecatoresti

Au comunicat puncte de vedere asupra problemei de drept
in discutie curtile de apel Bacau, Bucuresti, Cluj, Constanta,
Craiova, lasi, Galati, Oradea, Ploiesti, Suceava, Targu Mures
si Timisoara.

In majoritate, punctele de vedere exprimate de curtile de apel
si instantele arondate (Tribunalul Bucuresti, Tribunalul Bistrita-
Nasaud, Tribunalul Cluj, Judecatoria Gherla, Judecatoria
Cluj-Napoca, Tribunalul Maramures, judecétoriile Tecuci, Liesti,
Braila, Tribunalul Bacau, Judecatoria Onesti, Judecatoria
Roman, Tribunalul lalomita, Tribunalul Teleorman, Judecatoria
Alexandria, Judecatoria Macin, Tribunalul Bihor, Judecatoria
Reghin, Judecatoria Odorheiu Secuiesc, Tribunalul lasi,
Judecatoria lasi, Tribunalul Vaslui, judecatoriile Barlad, Husi,
Vaslui, Pascani si Harldu, Tribunalul Arad, Tribunalul Caras-
Severin, Tribunalul Timis, Judecatoria Lugoj, Judecatoria
Timisoara, Tribunalul Dolj, Tribunalul Gorj, Tribunalul Olt,
Tribunalul Mehedinti si Judecatoria Vanju Mare).

Intr-o altd opinie, judecatorii din cadrul Sectiei penale a
Judecatoriei Galati au formulat o opinie majoritara in sensul ca,
in ipoteza prezentata, dispozitiile legale permit schimbarea
incadrarii juridice si a regimului sanctionator in functie de felul
recidivei.

O a treia opinie exprimata a fost in sensul ca:

— Intr-o asemenea situatie s-ar putea face o recalculare a
starii de recidiva din punctul de vedere al aplicarii art. 43 alin. (1)
si (5) din Codul penal, dupa recalcularea pedepsei ca urmare
a reducerii acesteia in urma aplicarii art. 551 din Legea
nr. 254/2013 (Tribunalul Braila);

— fnlaturarea retinerii recidivei postcondamnatorii [art. 43
alin. (1) din Codul penal] si retinerea recidivei postexecutorii
[art. 43 alin. (5) din Codul penal] prin aplicarea art. 551 din Legea
nr. 254/2013 in cadrul contestatiei la executare formulate in
baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala se
pot realiza doar daca aceasta modificare duce la micsorarea
pedepsei pe care o executd petentul condamnat (Tribunalul
Giurgiu). R

X. Opinia Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie a fost in sensul ca, in temeiul art. 475—477 din Codul
de procedura penala, se impune respingerea, ca inadmisibila, a
sesizarii Tribunalului Maramures privind chestiunea de drept
pentru urmatoarele argumente:

In analiza admisibilitatii sesizarii s-a retinut ca, daca primele
doua conditii de admisibilitate sunt indeplinite: sesizarea
apartine unui complet de judecata investit cu solutionarea
cauzei in ultim& instanta [Tribunalul Maramures, investit cu
solutionarea unei contestatii impotriva unei hotérari pronuntate
in contestatie la executare, conform art. 597 alin. (7) din Codul
de procedura penald]; problema de drept a carei dezlegare se
solicitd nu a facut si nici nu face obiectul niciunei proceduri de
asigurare a unei practici judiciare unitare, conditia pertinentei,
respectiv dependenta solutionarii pe fond a cauzei in care a fost
invocata de lamurirea chestiunii de drept, nu este indeplinita.

Astfel, in jurisprudenta sa, Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept in materie penald a statuat asupra intelesului
care trebuie atribuit sintagmei ,chestiune de drept de a céarei
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lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei”, regasita in
cuprinsul art. 475 din Codul de procedura penal3, in sensul ca
indeplinirea acestei conditii presupune ca problema de drept sa
tinda la interpretarea in abstracto a unor dispozitii legale
determinante, iar nu la pronuntarea unei decizii definitive si
obligatorii cu privire la o chestiune de fapt (Decizia nr. 16 din
22 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 490 din 3 iulie 2015) ori la rezolvarea implicita a unor
chestiuni ce tin de particularitatile fondului spetei (deciziile
nr. 28 din 29 octombrie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 912 din 9 decembrie 2015, nr. 10 din
12 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 348 din 6 mai 2016, nr. 14 din 18 mai 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 460 din
21 iunie 2016; Decizia nr. 26 din 29 octombrie 2015, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 77 din 2 februarie
2016; Decizia nr. 27 din 12 decembrie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 65 din 22 ianuarie
2018).

Totodatd, in jurisprudenta sa, instanta suprema a statuat ca
ratiunea sesizarii in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nu este aceea ca
judecata instantei supreme sa se substituie celei a instantei legal
investite (Decizia nr. 26 din 29 octombrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 77 din 2 februarie
2016); rolul practicii si al literaturii de specialitate este acela de
a oferi repere instantelor de judecata in ceea ce priveste modul
de aplicare a legii, cu precizarea expresa ca adoptarea unor
solutii este atributul exclusiv al judecatorului (Decizia nr. 1
din 25 ianuarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 152 din 28 februarie 2017).

Prin intrebarea adresata, respectiv posibilitatea valorificarii
reducerii de pedeapsa reglementata de art. 551 din Legea
nr. 254/2013, prin intermediul contestatiei la executare, atunci
cand aceasta vizeaza primul termen al recidivei, stabilit definitiv
in cuprinsul unei hotarari de condamnare, nu se tinde la
interpretarea in abstracto a unor dispozitii legale determinate, ci
la rezolvarea cauzei cu care a fost investita instanta de trimitere,
ceea ce excedeaza competentei instantei supreme Tn procedura
reglementata de art. 475 din Codul de procedura penala.

Astfel, obiectul cauzei in care a fost formulata solicitarea
intemeiata pe aceasta procedura este judecarea unei cai de
atac (contestatie) formulate Impotriva unei hotarari pronuntate in
contestatie la executare.

Unicul motiv de contestatie la executare formulat de
contestator a fost reprezentat de reducerea pedepsei ce a
constituit primul termen al recidivei ca urmare a aplicarii art. 551
din Legea nr. 254/2013, cu consecinta reevaluarii starii de
recidiva, prin schimbarea incadrarii juridice, si a reducerii implicit
a pedepsei rezultante, determinata de instanta care a pronuntat
hotararea de condamnare, ca urmare a incidentei celor statuate
prin deciziile nr. 7 din 26 aprilie 2018 si nr. 15 din 26 septembrie
2018 ale inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala.

Astfel, se solicita a se stabili daca cele statuate obligatoriu
prin deciziile mai sus mentionate in interpretarea dispozitiilor
art. 551 din Legea nr. 254/2013 pot fi invocate/aplicate pe calea
contestatiei la executare, avand in vedere obiectul, scopul si
limitele acestei proceduri.

in raport cu natura juridica a contestatiei la executare s-a
statuat jurisprudential si doctrinar ca motivele invocate pe calea
acestui mijloc procesual nu pot pune in discutie autoritatea de
lucru judecat a hotararii judecatoresti atacate. In acest sens este

si jurisprudenta constantd a instantei de contencios
constitutional care, prin Decizia nr. 589 din 1 octombrie 2015, a
aratat ca ,nofiunea de cauza de stingere sau de micgorare a
pedepsei din cuprinsul art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penald nu are in vedere o revizuire a cuantumului
pedepsei dispus prin hotarédre judecatoreasca definitiva,
deoarece aceasta ar echivala cu o incélcare a autoritatii de lucru
judecat, ci micsorarea sau stingerea pedepsei astfel dispuse ca
urmare a intervenirii unor cauze, cum este, cu titlu de exemplu,
plata integrald sau partiald de catre persoana condamnatéa a
obligatiei stabilite in sarcina sa” (paragraful 29). Or, aplicarea
dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, prin modalitatea
stabilitad prin deciziile nr. 7 din 26 aprilie 2018 si nr. 15 din
26 septembrie 2018 ale inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala, poate conduce la schimbarea formei recidivei si, implicit,
a regimului sanctionator, cu consecinta schimbéarii incadrarii
juridice.

De altfel, faptul ca insasi instanta de trimitere nu are dificultati
de interpretare a dispozitiilor de drept procesual invocate reiese
din argumentarea prezentata in sustinerea punctului de vedere,
inclusiv prin indicarea jurisprudentei instantei supreme, respectiv
deciziile nr. 12 din 6 mai 2015 — Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penala si nr. VIII din
5 februarie 2007 — Sectiile Unite.

In acest context, se poate considera ca instanta doreste o
confirmare a solutiei ce se prefigureaza in cauza. Or, asa cum
precizeaza inalta Curte de Casatie si Justitie in considerentele
Deciziei nr. 26 din 23 noiembrie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 328 din 13 aprilie 2018,
sprocedura pronuntarii unei asemenea hotaréri este conditionaté
de existenta unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea cauzei in care s-a dispus sesizarea, nefiind permis
a se apela la acest mijloc legal in scopul de a primi de la instanta
supremd rezolvarea in concret a spetei”.

in atare situatie, dezlegarea ce ar putea fi datd de Inalta
Curte de Casatie si Justitie in prezenta procedura reprezinta
rezolvarea cauzei deduse judecédtii, instanta de trimitere
solicitand prin aceasta dezlegare cenzurarea legalitatii hotararii
instantei de fond.

XI. Punctul de vedere exprimat de Directia legislatie,
studii, documentare si informatica juridica din cadrul inaltei
Curti de Casatie si Justitie este in sensul ca acordarea zilelor
compensatorii in baza art. 551 din Legea nr. 254/2013, care se
realizeaza pe calea contestatiei la executare intemeiate pe
dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala,
nu permite schimbarea incadrarii juridice prevazute in hotararea
definitiva de condamnare si a regimului sanctionator al recidivei
aplicat prin hotararea definitiva de condamnare, in cadrul
contestatiei la executare, pentru urmatoarele considerente:

Desi deciziile nr. 7 din 26 aprilie 2018 si nr. 15 din
26 septembrie 2018 ale Completului pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept in materie penala nu privesc pedepsele in
curs de executare si contestatia la executare, ambele hotarari
cuprind considerente decisive, in opinia directiei, pentru a
include acordarea zilelor compensatorii in cursul executarii
pedepsei in sfera contestatiei la executare intemeiate pe
dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, referitoare la existenta unei cauze de micsorare a
pedepsei.

Examinand problematica zilelor compensatorii acordate in
baza art. 551 din Legea nr. 254/2013, in considerentele Deciziei
nr. 7 din 26 aprilie 2018, Completul pentru dezlegarea unor
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chestiuni de drept in materie penala se refera la ,recalcularea
perioadei executate efectiv din pedeapsa” si la ,reducerea in
mod corespunzator a duratei restului ramas neexecutat din
pedeapsa inchisorii”, iar in considerentele Deciziei nr. 15 din
26 septembrie 2018, completul mentionat se refera la
.reducerea sau chiar inlaturarea restului ramas neexecutat din
pedeapsa aplicata”.

Referindu-se la reducerea restului neexecutat din pedeapsa
inchisorii si, implicit, la reducerea pedepsei inchisorii, Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala
include, prin considerente obligatorii, zilele compensatorii
acordate Tn temeiul dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013
in sfera notiunii de ,,cauza de micsorare a pedepsei”, in
acceptiunea art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penala.

Practic, zilele compensatorii se acorda in considerarea
restului de pedeapsa neexecutat si se rasfrang asupra pedepsei
rezultante (iTn compunerea careia acest rest este introdus prin
hotararea definitiva de condamnare), devenind o cauza de
micsorare a pedepsei rezultante. In cazul pluralititi de
infractiuni, cauza de micsorare a pedepsei la care se refera
art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala poate privi
in mod direct una sau mai multe pedepse componente, insa se
rasfrange asupra pedepsei rezultante si devine astfel o cauza de
micsorare a acesteia.

Constituind o ,cauza de micsorare a pedepsei” in
acceptiunea dispozitiilor art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penala si operadnd asupra pedepsei rezultante,
acordarea zilelor compensatorii nu permite nici schimbarea
incadrarii juridice prevazute in hotararea definitiva de
condamnare si nici schimbarea regimului sanctionator al
recidivei aplicat prin hotararea definitiva de condamnare,
intrucat niciuna dintre aceste operatiuni nu este permisa in
cadrul contestatiei la executare.

Situdndu-se in sfera contestatiei la executare, acordarea
zilelor compensatorii in baza dispozitiilor art. 551 din Legea
nr. 254/2013 nu poate produce efecte asupra Tncadrarii juridice
sau asupra regimului sanctionator al recidivei, elemente stabilite
cu autoritate de lucru judecat prin hotararea definitiva de
condamnare.

n general, cauza de micsorare a pedepsei la care se refera
dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala
are ca efect exclusiv o reducere a pedepsei, iar nu o modificare
a altor clemente din hotararea definitiva de condamnare, intrate
in puterea lucrului judecat, cum sunt incadrarea juridica,
modalitatea recidivei sau tratamentul sanctionator al pluralitatii
de infractiuni.

Prin urmare, in cadrul contestatiei la executare intemeiate
pe dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, instanta acorda zilele compensatorii conform art. 551
din Legea nr. 254/2013, dar nu poate modifica nici dispozitiile
referitoare la recidiva retinute in incadrarea juridica si nici
regimul sanctionator al recidivei aplicat prin hotararea definitiva
de condamnare.

In acest sens:

o Tn considerentele Deciziei nr. 9 din 6 iunie 2011,
pronuntata in recurs in interesul legii, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a retinut ca, potrivit dispozitiilor art. 461 din Codul de
procedurd penaléd anterior, contestatia contra executarii hotararii
penale poate fi formulaté in cazurile expres si limitativ prevazute
in cuprinsul acestui text de lege, fiind o modalitate de
inlaturare sau modificare a pedepsei, fara insa a putea fi
analizate ori reanalizate aspecte de fond deja avute in vedere
de instante la momentul solutionérii cauzei sau aspecte care

sunt legate de alte institutii de drept cu reglementare distincta,
cum sunt dispozitiile privind liberarea conditionata.

o Tn considerentele Deciziei nr. 12 din 6 mai 2015,
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept Tn materie
penala a statuat ca imposibilitatea schimbarii incadrarii
juridice in faza executarii pedepselor definitive a fost
stabilitd cu efect obligatoriu de Sectiile Unite ale Inaltei
Curti de Casatie si Justitie prin Decizia nr. VIl din
5 februarie 2007 care si in prezent isi pastreaza, sub acest
aspect, pe deplin, valabilitatea in materia contestatiei la
executare prevazute de art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penala, art. 595 alin. (1) din Codul de proceduréa
penala raportat la art. 6 din Codul penal (...)

O interpretare contrarad ar implica schimbarea de incadrare
juridica in faza executarii hotarérii definitive de condamnare,
ceea ce este inadmisibil a se realiza, intrucat o asemenea
institutie poate opera doar in cursul judecétii, deci pané la
momentul dobéndirii autoritatii de lucru judecat.

Considerentele deciziilor invocate conduc la concluzia clara
ca, pe calea contestatiei la executare bazate pe dispozitiile
art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala, instanta
poate modifica exclusiv pedeapsa, dar nu poate schimba
incadrarea juridica in cursul executarii hotararii definitive de
condamnare si nu poate repune in discutie alte elemente care
au dobandit autoritate de lucru judecat.

in acelasi sens, in jurisprudenta Sectiei penale a inaltei Curti
de Casatie si Justitie s-a retinut ca este inadmisibil ca in cursul
executarii hotaréarilor sé se incalce autoritatea lucrului judecat
cu privire la incadrarea juridica a faptei si, pe calea contestatiei
la executare, s& se repuna in discutie probleme de fond
rezolvate cu autoritate de lucru judecat.

XIl. Punctul de vedere al specialistilor cu privire la
problema de drept supusa dezlegarii

in conformitate cu dispozitiile art. 476 alin. (10) din Codul de
procedura penala raportat la art. 473 alin. (5) din Codul de
procedura penald, a fost solicitata opinia scrisa a unor specialisti
recunoscuti cu privire la chestiunea de drept ce formeaza
obiectul sesizarii.

Facultatea de Drept a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-
Napoca a dat curs solicitarii, transmitand un punct de vedere, in
sensul ca interpretarea dispozitiilor art. 55 din Legea
nr. 254/2013 nu conduce, in cadrul contestatiei la executare
formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, la schimbarea incadrarii juridice si a regimului
sanctionator avut in vedere la momentul judecarii cauzei, ca o
consecintd a recalcularii pedepsei ,executate sau considerate
ca executate”, ca urmare a aplicarii dispozitiilor art. 551 din
Legea nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din
Codul penal.

Universitatea de Vest din Timisoara, Facultatea de Drept,
Departamentul de drept public a apreciat c& inalta Curte de
Casatie si Justitie va trebui sa constate ca, in interpretarea
dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, in cadrul contestatiei
la executare formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul
de procedura penala, nu este permisa schimbarea incadrarii
juridice si a regimului sanctionator avut in vedere in momentul
judecarii cauzei, ca o consecintd a recalcularii pedepsei
.executate sau considerata ca executata”, astfel recalculata, ca
urmare a aplicarii dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013
cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal.

XlI. Jurisprudenta Curtii Europene a Dreptului Omului

in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului nu au
fost identificate decizii relevante asupra problemei de drept
analizate.
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XIV. Opinia judecatorului-raportor

Opinia judecatorului-raportor a fost in sensul respingerii, ca
inadmisibild, a sesizarii formulate de Tribunalul Maramures in
Dosarul nr. 1.005/336/2018, prin care se solicita pronuntarea
unei hotaréari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni
de drept: ,dacd interpretarea dispozitiilor art. 557 din Legea
nr. 254/2013 permite, in cadrul contestatiei la executare
formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, schimbarea incadrérii juridice si a regimului sanctionator
avut in vedere la momentul judecarii cauzei, ca o consecinta a
recalcularii pedepsei «executate sau considerata ca executata,
astfel recalculata, urmare aplicarii dispozitiilor art. 557 din Legea
nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul
penal’.

XV. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand sesizarea formulata de Tribunalul Maramures —
Sectia penald, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile,
raportul intocmit de judecatorul-raportor si chestiunea de drept
ce se solicita a fi dezlegata, retine urmatoarele:

Cu privire la conditiile de admisibilitate a sesizarii

In scopul unificarii practicii judiciare, legiuitorul a instituit in
competenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie solutionarea
sesizarilor instantelor de judecata in vederea pronuntérii unei
hotaréari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Reglementand cerintele de admisibilitate a sesizarii inaltei
Curti de Casatie si Justitie Tn vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, legiuitorul a
stabilit Tn art. 475 din Codul de procedura penala posibilitatea
instantelor, investite cu solutionarea cauzei in ultima instanta,
care constata, in cursul judecatii, existenta unei chestiuni de
drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei
si asupra careia instanta suprema nu a statuat Thca printr-o
hotaréare prealabila sau printr-un recurs in interesul legii si nici nu
face obiectul unui asemenea recurs, s& sesizeze Inalta Curte de
Casatie si Justitie Th vederea pronuntarii unei hotarari prin care sa
se dea rezolvare de principiu respectivei probleme de drept.

in consecinta, in raport cu textul legal mai sus evocat, se
constata ca admisibilitatea unei sesizari formulate in procedura
pronuntarii unei hotarari prealabile este conditionata de
indeplinirea, in mod cumulativ, a urmatoarelor trei cerinte:

— instanta care a formulat intrebarea sa fie investita cu
solutionarea cauzei in ultima instanta;

— solutionarea pe fond a cauzei sa depinda de lamurirea
chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii;

— chestiunea de drept supusa analizei sa nu fi primit o
rezolvare anterioara printr-o hotarare prealabila sau printr-un
recurs in interesul legii si s& nu faca obiectul unui asemenea
recurs Tn curs de solutionare.

in cauzad este indeplinitd prima conditie, referitoare la
existenta unei cauze pendinte aflate in curs de judecata in
ultimé instanta, Tribunalul Maramures, Sectia penala, fiind
investit cu solutionarea contestatiei formulate de condamnatul
I.V. impotriva Sentintei penale nr. 2.571 din 7 septembrie 2018
a Judecétoriei Baia Mare, ca instanta de ultim control judiciar.

Totodata, este intrunita si cea de-a treia cerinta enuntata,
intrucat chestiunea de drept cu a carei dezlegare a fost sesizata
instanta suprema nu a primit o rezolvare printr-o hotarare
prealabila anterioara sau printr-un recurs in interesul legii Si nici
nu face obiectul unui asemenea recurs.

In ceea ce priveste cerinta referitoare la natura chestiunii ce
poate face obiectul sesizarii si la aptitudinea dezlegarii date de
a avea consecinte juridice directe asupra modului de rezolvare

a fondului cauzei, judecatorul-raportor constata ca aceasta nu
este indeplinita in cauza.

Din acest ultim punct de vedere, Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept Tn materie penala a statuat asupra
intelesului care trebuie atribuit sintagmei ,,chestiune de drept, de
a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei”, regasita
in cuprinsul art. 475 din Codul de procedura penala.

S-a aratat, in primul rand, ca intre problema de drept a carei
lamurire se solicita (indiferent daca ea vizeaza o norma de drept
material sau o dispozitie de drept procesual) si solutia ce
urmeaza a fi data de catre instanta trebuie sa existe o relatie de
dependenta, in sensul ca decizia instantei supreme sa fie de
natura a produce un efect concret asupra continutului hotararii
(inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penala, deciziile nr. 11 din
2 iunie 2014 si nr. 19 din 15 septembrie 2014).

in al doilea rand, este necesar ca sesizarea sa tinda la
interpretarea in abstracto a unor dispozitii legale determinate,
iar nu la rezolvarea implicitd a unor chestiuni ce tin de
particularitatile fondului spetei (Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala, deciziile nr. 14 din 12 mai 2015, nr. 26 si 28 din
29 octombrie 2015, nr. 7 din 2 martie 2016, nr. 10 din 12 aprilie
2016, nr. 14 din 18 mai 2016 si nr. 27 din 12 decembrie 2017).

n ipoteza aprecierii ca admisibile a unor sesizéri prin care
se tinde, dimpotriva, la dezlegarea unor probleme pur teoretice
ori la rezolvarea directd a unor chestiuni ce tin de situatia in
cauza, exista riscul transformarii mecanismului hotararii
prealabile fie Tintr-o ,procedura dilatorie pentru litigii
caracterizate, prin natura lor, ca fiind urgente, fie intr-o
procedura care va substitui mecanismul recursului Tn interesul
legii”.

Un alt aspect retinut este acela ca dispozitiile art. 2 din
Protocolul nr. 7 la Conventia europeana a drepturilor omului si
prevederile art. 129 din Constitutia Romaniei, republicata, nu
sunt incidente in cauza, prin solicitarea Tribunalului Maramures
neurmarindu-se o interpretare, continutul normelor vizate de
problema supusa dezlegarii fiind clar, previzibil si nesusceptibil
de interpretare.

De asemenea, se observa ca scopul reglementarii art. 475
din Codul de procedura penala este preintampinarea aparitiei
practicii neunitare, titulari ai cererii de sesizare fiind doar
instantele, acestea avand un drept suveran de a aprecia asupra
sesizarii, atunci cand completul sesizat constata ca, la procesul
deliberarii, interpretarea normelor de drept constituie o
dificultate.

Or, din lecturarea incheierii prin care a fost sesizata nalta
Curte cu intrebarea supusa dezbaterii se observa ca aceasta
nu ridica probleme de interpretare a textului legal din partea
completului Tribunalului Maramures, instanta de trimitere
explicitdnd problema de drept si apreciind totodata ca este in
acord cu practica constanta si doctrina in aceasta materie,
aspecte de natura a finlatura caracterul imprevizibil al
interpretarii si de a satisface exigentele art. 2 din Protocolul
nr. 7 la Conventia europeana a drepturilor omului.

in acest context, se constata ca de fapt instanta de trimitere
solicita o confirmare a solutiei care se prefigureaza in cauza.
Or, asa cum a statuat Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala in considerentele Deciziei nr. 26 din 23 noiembrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 328 din
13 aprilie 2018, ,procedura pronuntarii unei asemenea hotarari
este conditionata de existenta unei chestiuni de drept de a carei
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lamurire depinde solutionarea cauzei in care s-a dispus
sesizarea, nefiind permis a se apela la acest mijloc legal in
scopul de a primi de la instanta suprema rezolvarea in concret
a spetei”.

Prin urmare, cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie poate fi facutd numai in ipoteza in care, in cursul
solutionarii unei cauze, se pune problema interpretarii unor
dispozitii legale neclare, echivoce, care ar putea conduce la
adoptarea unor solutii diferite Tn rezolvarea aceleiasi spete.

Or, din insési jurisprudenta ce intereseaza in cauza, atat a
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, cat si a celorlalte instante
judecatoresti comunicata de catre curtile de apel, la solicitarea
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penald, rezultd ca nu se pune problema existentei unei
practici judiciare neunitare.

Asadar, nu se poate folosi procedura hotaréarii prealabile
daca aplicarea corecta a dreptului se impune intr-un mod atat de
evident, incat sa nu lase loc niciunei indoieli rezonabile cu privire
la modul de solutionare a intrebarii adresate in cauza.

Prin urmare, in cadrul contestatiei la executare intemeiate
pe dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, instanta acorda zilele compensatorii conform art. 551
din Legea nr. 254/2013, dar nu poate modifica nici dispozitiile
referitoare la recidiva retinute in incadrarea juridica si nici
regimul sanctionator al recidivei aplicat prin hotararea definitiva
de condamnare, ci eventual poate constata ca a fost executata
o perioada din pedeapsa.

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penala retine ca, de altfel, problema de drept a fost
rezolvata deja prin alte decizii ale instantei supreme, care Tsi
pastreaza valabilitatea considerentelor.

Astfel, in considerentele Deciziei nr. 9 din 6 iunie 2011,
pronuntata in recurs in interesul legii, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a retinut ca, potrivit dispozitiilor art. 461 din Codul de
procedurd penaléd anterior, contestatia contra executarii hotararii
penale poate fi formulata in cazurile expres si limitativ prevazute
in cuprinsul acestui text de lege, fiind o modalitate de

inlaturare sau modificare a pedepsei, fara insa a putea fi
analizate ori reanalizate aspecte de fond deja avute in vedere
de instante la momentul solutioné&rii cauzei sau aspecte care
sunt legate de alte institutii de drept cu reglementare distincta,
cum sunt dispozitiile privind liberarea conditionata.

Totodata, in considerentele Deciziei nr. 12 din 6 mai 2015,
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala a statuat ca imposibilitatea schimbarii incadrarii
juridice in faza executarii pedepselor definitive a fost
stabilitd cu efect obligatoriu de Sectiile Unite ale Inaltei
Curti de Casatie si Justitie prin Decizia nr. VIII din
5 februarie 2007 care si in prezent isi pastreaza, sub acest
aspect, pe deplin, valabilitatea in materia contestatiei la
executare prevazute de art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penala, art. 595 alin. (1) din Codul de proceduréa
penala raportat la art. 6 din Codul penal (...).

O interpretare contrara ar implica schimbarea de incadrare
juridica in faza executarii hotaréarii definitive de condamnare,
ceea ce este inadmisibil a se realiza, intrucdt o asemenea
institutie poate opera doar in cursul judecatii, deci pané la
momentul dobéndirii autoritatii de lucru judecat.

In consecintd, constatand neindeplinitd una dintre cerintele
de admisibilitate enumerate de dispozitiile art. 475 din Codul de
procedura penala, judecatorul-raportor nu va proceda la analiza
pe fond a chestiunii de drept ce face obiectul prezentei cauze.

Prin urmare, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie nu
intruneste conditia de admisibilitate prevazuta de art. 475 din
Codul de procedura penala referitoare la relatia de dependenta
intre lamurirea chestiunii supuse interpretarii si solutionarea pe
fond a cauzei cu care a fost investita instanta de trimitere, dupa
cum nu indeplineste nici cerinta existentei unei veritabile
probleme de drept care sa faca necesara o rezolvare de
principiu prin pronuntarea unei hotarari prealabile, considerente
pentru care Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept in materie penala apreciaza ca se impune respingerea, ca
inadmisibila, a sesizarii formulate de Tribunalul Maramures.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 477 din Codul de procedura penala,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Maramures in Dosarul nr. 1.005/336/2018, prin care se solicita
pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,daca interpretarea dispozitiilor art. 557 din
Legea nr. 254/2013 permite, in cadrul contestatiei la executare formulate in baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedurg
penald, schimbarea incadrérii juridice si a regimului sanctionator avut in vedere la momentul judecérii cauzei, ca o consecinta a
recalculdrii pedepsei «executate sau considerata ca executata», astfel recalculata, urmare aplicarii dispozitiilor art. 557 din Legea
nr. 254/2013 cu raportare la art. 43 alin. (1) si (5) din Codul penal”.

Obligatorie de la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, potrivit art. 477 alin. (3) din Codul de procedura
penala.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 21 martie 2019.

PRESEDINTELE SECTIEI PENALE ATINALTEI CURTI
DE CASATIE SI JUSTITIE
judecator DANIEL GRADINARU
Magistrat-asistent,
Monica Eugenia Ungureanu
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ACTE ALE CONSILIULUI CONCURENTEI

CONSILIUL CONCURENTEI

ORDIN
privind punerea in aplicare a Regulamentului pentru completarea art. 1
din Regulamentul de procedura al Consiliului Concurentei, pus in aplicare
prin Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei nr. 377/2017

in baza prevederilor art. 19 alin. (4) lit. d), ale art. 26 alin. (1) si ale art. 27 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Consiliului Concurentei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — 1In urma adoptarii in plenul Consiliului 2017, prevazut in anexa care face parte integrantd din
Concurentei, se pune in aplicare Regulamentul pentru Prezentul ordin.

completarea art. 1 din Regulamentul de procedura al Ar.t.. 2'._ Comparti_mentele qe. specialitatAe din_cadrul

Consiliului C tei A i i Ordinul Consiliului Concurentei vor urmari punerea in aplicare a
onsiliului - Concurentei, pus in aplicare prin Ordinul .0\ 0qerilor prezentului ordin.

presedintelui Consiliului Concurentei nr. 377/2017, publicat in Art. 3. — Prezentul ordin intr4 in vigoare la data publicarii

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 601 din 26 iulie Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |.

Presedintele Consiliului Concurentei,
Bogdan Marius Chiritoiu

Bucuresti, 16 aprilie 2019.

Nr. 406.
ANEXA

REGULAMENT
pentru completarea art. 1 din Regulamentul de procedura al Consiliului Concurentei,
pus in aplicare prin Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei nr. 377/2017

in temeiul art. 26 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare,

Consiliul Concurentei adopta prezentul regulament.

Art. I. — Dupa alineatul (3) al articolului 1 din Regulamentul de »(4) Sesizarile transmise de Guvernul Romaniei se
procedura al Consiliului Concurentei, pus in aplicare prin Ordinul  solutioneaza de urgenta si cu precadere.”
presedintelui Consiliului Concurentei nr. 377/2017, publicat in Art. Il. — Prezentul regulament este pus in aplicare prin
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 601 din 26 iulie 2017, ordin al presedintelui Consiliului Concurentei si se publica n
se introduce un nou alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins: Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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