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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.29
din 19 ianuarie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua
teza intai din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecétor
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecétor

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 421 pct. 2 lit. a) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de lon Litoiu in Dosarul nr. 310/90/2015
al Curtii de Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze cu
minori si de familie si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 27D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand, Tn acest sens, jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, si anume deciziile nr. 692 din
8 noiembrie 2018 si nr. 274 din 23 aprilie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 6 decembrie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 310/90/2015, Curtea de Apel Pitesti — Sectia
penala si pentru cauze cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 421 pct. 2 lit. a) din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicatda de lon Litoiu cu ocazia
solutionarii apelului formulat intr-o cauza penala.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, In esenta, ca dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a)
fraza a doua teza intai din Codul de procedura penala incalca
egalitatea in drepturi, prezumtia de nevinovatie si dreptul la un
proces echitabil, intrucat instanta de apel este obligata sa
readministreze declaratiile pe care instanta de fond si-a
intemeiat solutia numai in situatia in care prima instanta a
dispus achitarea inculpatului. In cazul in care instanta de fond
pronunta, Tn cauza dedusa judecatii, o altd solutie decéat
achitarea, instanta de control judiciar nu are obligatia de a
readministra declaratiile pe care prima instanta si-a intemeiat
solutia si, potrivit dispozitiilor art. 420 alin. (5) din Codul de
procedurd penald, instanta de apel poate aprecia asupra
necesitatii readministrarii probelor administrate la prima instanta
si a administrarii de probe noi. Autorul exceptiei considera ca
solutia legislativa criticatd creeazéa discriminare intre inculpatii
care au fost achitati de instanta de fond si inculpatii cu privire la
care prima instanta a pronuntat o solutie de condamnare, de
renuntare la aplicarea pedepsei sau de amanare a aplicarii
pedepsei. Sustine ca aceasta diferentiere de tratament juridic
nu are o justificare rationald, nu corespunde unui scop legitim si

nu respecta criteriile principiului proportionalitatii. Prin urmare,
dispozitiile de lege criticate instituie o discriminare, Tncalcand
dreptul fundamental la egalitate in fata legii. Totodata, considera
ca textul de lege criticat creeaza o diferenta nejustificatéa de
tratament juridic intre partile aceluiasi proces penal in functie de
criteriul solutiei pronuntate de prima instanta. Sustine, totodata,
ca dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza intai din
Codul de procedura penala Tnlatura dreptul instantei de a-si
forma propria convingere asupra necesitatii readministrarii
probelor, deoarece instituie o prezumtie absolut&, in sensul ca
in apel readministrarea declaratiilor pe care prima instanta si-a
intemeiat solutia de achitare este intotdeauna si neconditionat
necesara pentru justa solutionare a cauzei de catre instanta de
apel. Considera ca solutia legislativa criticatd aduce atingere si
principiului efectului devolutiv al apelului, care ar trebui aplicat
indiferent de solutia pronuntata de instanta de fond.

6. Curtea de Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze
cu minori si de familie apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este fondata, deoarece dispozitiile de lege
criticate instituie o diferenta de tratament juridic in solutionarea
apelului Tn raport cu solutia pronuntatd de prima instanta, in
sensul ca instanta de control judiciar, in cazul unei solutii de
achitare, este obligatd sa readministreze declaratiile avute in
vedere de prima instantd, pe cand, in ipoteza altor solutii
pronuntate de prima instanta, instanta de apel poate sa
aprecieze asupra necesitatii si oportunitatii administrarii unor
astfel de probe. Subliniaza si faptul ca, in ipoteza pronuntarii
unei solutii de achitare favorabile inculpatului, de regula apelul
este declarat de parchet si, In consecinta, reglementarea
cuprinsa in prevederile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza
intdi din Codul de procedurd penala instituie o obligatie a
instantei care poate fi favorabila sustinerii apelului parchetului.
Considera ca legiuitorul, prin solutia legislativa prevazuta de
dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza intai din Codul
de procedura penald, instituie o diferenta de tratament juridic
prin excluderea posibilitatii instantei de control judiciar de a
aprecia in mod liber asupra administrarii probelor in ipoteza in
care solutia instantei de fond este de achitare. Aceasta diferenta
de tratament juridic este de natura sa creeze un dezechilibru
intre inculpat si parchet, acesta din urma avand intotdeauna
beneficiul administrarii neconditionate a declaratiilor pe care
prima instanta si-a bazat solutia de achitare. Apreciaza ca o
astfel de diferenta de tratament juridic nu are o justificare
rationala, Tn raport cu jurisprudenta in materie a Curtii Europene
a Drepturilor Omului, nu corespunde unui scop legitim, nu
respecta cerintele principiului proportionalitatii si constituie un
tratament juridic discriminatoriu in functie de criteriul solutiei
pronuntate de prima instanta, criteriu care nu poate fi considerat
legitim pentru a crea o astfel de diferentiere intre partile
procesului penal in ceea ce priveste administrarea probelor.
Considera ca dreptul la un proces echitabil, asa cum este
reglementat de dispozitile art. 21 alin. (3) din Constitutie,
reprezintd un aspect particular al principiului constitutional al
egalitatii — consacrat de prevederile art. 16 alin. (1) din Legea
fundamentalda — si implica, printre altele, o identitate de
tratament juridic — Tn ceea ce priveste administrarea probelor —
pentru partile implicate in cauza dedusa judecatii, inclusiv intr-o
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cauza penala. Nu sunt admisibile diferentieri in aceasta privinta
in functie de natura solutiei pronuntate de prima instanta,
deoarece, in caz contrar, se realizeaza o discriminare
inadmisibila din punct de vedere constitutional si se ingradeste
dreptul instantei de a aprecia liber — in raport cu particularitatile
cauzei si cu legea aplicabila — asupra readministrarii probelor
in procedura de control judiciar.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea a fost comunicata presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 421
pct. 2 lit. a) din Codul de procedura penala, modificate prin
prevederile art. Il pct. 107 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, precum si pentru completarea
art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 389 din 23 mai 2016. Din motivarea exceptiei reiese insa ca
aceasta priveste numai dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a
doua teza intai din Codul de procedura penala. Prin urmare,
Curtea se va pronunta numai asupra acestui text de lege, care
are urmatorul cuprins: ,Instanta, judecand apelul, pronunta una
dintre urmatoarele solutii: [...] 2. admite apelul si: a) desfiinteaza
sentinta primei instante si pronunté o noué hotarére, procedand
potrivit regulilor referitoare la solutionarea actiunii penale si a
actiunii civile la judecata in fond. Instanta de apel
readministreazd declaratiile pe care prima instantd si-a
intemeiat solutia de achitare, dispozitiile art. 374 alin. (7)—(10)
si ale art. 383 alin. (3) si (4) aplicdndu-se in mod
corespunzétor;”.

11. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de
lege, autorul exceptiei invoca Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in
drepturi in fata legii, fara privilegii si fara discriminari, ale art. 21
alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil si ale art. 23
alin. (11) referitor la prezumtia de nevinovatie, precum si a
prevederilor art. 6 referitor la dreptul la un proces echitabil si ale
art. 14 privind interzicerea discriminarii din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza
intdi din Codul de procedura penalda au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate prin raportare la aceleasi
prevederi din Constitutie si din Conventie invocate si ih prezenta
cauza si fata de critici identice. Astfel, prin Decizia nr. 692 din
8 noiembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 324 din 24 aprilie 2019, Curtea a respins, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate, retindnd ca
apelul este singura cale de atac ordinara de reformare, in care
se efectueaza o noua judecatd in fond a cauzei. Potrivit
dispozitiilor art. 408 alin. (1) din Codul de procedura penala,
sentintele pot fi atacate cu apel, daca legea nu prevede altfel.

Asadar, expresie a principiului dublului grad de jurisdictie, toate
sentintele prin care cauza este rezolvata in fond in urma
judecatii in prima instantd sunt supuse apelului. Este vorba
despre hotérarile judecatoresti penale prin care instanta
hotaraste asupra invinuirii aduse inculpatului, pronuntand, dupa
caz, condamnarea, renuntarea la aplicarea pedepsei, améanarea
aplicarii pedepsei, achitarea sau incetarea procesului penal, in
conditiile art. 396 din Codul de procedura penala. Curtea a
retinut ca instanta, judecand apelul, poate pronunta, potrivit
prevederilor art. 421 din Codul de procedura penala, fie o solutie
de respingere a apelului si de mentinere a hotararii atacate
(art. 421 pct. 1), fie o solutie de admitere a apelului si de
desfiintare a sentintei primei instante (art. 421 pct. 2).
Pronuntand solutia de admitere a apelului si de desfiintare a
hotarérii atacate, instanta de apel fie solutioneaza ea nsasi
cauza, pronuntand o noua hotarare [art. 421 pct. 2 lit. a)], fie
dispune rejudecarea cauzei de catre instanta a carei hotarare a
fost desfiintata [art. 421 pct. 2 lit. b)]. Curtea a observat ca
dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza intai din Codul
de procedura penala reglementeaza obligatia instantei de apel
de a readministra declaratile pe care prima instanta si-a
intemeiat solutia de achitare. Solutia legislativa criticata a fost
introdusa prin prevederile art. Il pct. 107 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 18/2016, fara a se preciza in nota de
fundamentare motivul modificarii legislative.

13. Prin decizia anterior citata, Curtea a refinut ca instanta de
la Strasbourg, analizadnd respectarea dreptului la un proces
echitabil in cauzele Tn care instantele au pronuntat o solutie de
condamnare dupa desfiintarea unei hotarari de achitare a
inculpatului, a statuat cu valoare de principiu ca, atunci cand o
instanta de control judiciar este sesizata sa solutioneze o cauza
in fapt si in drept si sd examineze, in ansamblu, chestiunea
vinovatiei sau a nevinovatiei, aceasta nu poate, pentru motive
de echitate a procedurii, sa decida asupra acestor chestiuni fara
ascultarea directa a declaratiilor date in persoana de acuzatul
care sustine ca nu a comis actul de care este invinuit, respectiv
de martorii care au dat declaratii in timpul procedurii (Hotaréarea
din 27 iunie 2000, pronuntata in Cauza Constantinescu
impotriva Roméaniei, paragrafele 55 si 59, si Hotararea din
15 septembrie 2015, pronuntata in Cauza Moinescu impotriva
Romaniei, paragrafele 39 si 40).

14. In acest context, prin Decizia nr. 692 din 8 noiembrie
2018, mai sus citata, Curtea Constitutionala a constatat ca
solutia legislativa criticatd constituie transpunerea in dreptul
pozitiv a exigentelor impuse de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, asigurand dreptul inculpatului la un proces
echitabil. Astfel, avand competenta de a aprecia diferitele
elemente de probd, instanta de apel nu ar putea pronunta o
hotarare de condamnare decat dupa readministrarea obligatorie
a declaratiilor pe care prima instanta si-a intemeiat solutia de
achitare si care au fost suficiente pentru a-I determina pe
judecatorul primei instante sa se indoiasca de temeinicia
acuzatiei si sa motiveze achitarea inculpatului. Curtea
Constitutionald a observat ca dispozitia criticatd nu
reglementeaza imposibilitatea readministrarii probatoriilor sau
administrarii de noi probe in cazul in care prima instanta a
pronuntat o solutie de condamnare, renuntare la aplicarea
pedepsei, amanare a aplicarii pedepsei sau de incetare a
procesului penal. Potrivit prevederilor art. 420 alin. (4) si (5) din
Codul de procedurad penala, instanta de apel procedeaza la
ascultarea inculpatului, cand aceasta este posibila, in acord cu
regulile de la judecata in fond, poate readministra probele
administrate la prima instanta si poate administra probe noi, in
conditile prevazute de dispozitile art. 100 din acelasi act
normativ. Totodata, in temeiul prevederilor art. 420 alin. (8) din
Codul de procedura penald, instanta verifica hotararea atacata
pe baza lucrarilor si a materialului din dosarul cauzei, precum si
a oricaror probe administrate in fata instantei de apel, iar, potrivit
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dispozitiilor art. 420 alin. (9) din acelasi cod, in vederea solutionarii
apelului, instanta, motivat, poate da o noué apreciere probelor.

15. Prin aceeasi decizie mai sus mentionatd, Curtea a
constatat ca dispozitiile art. 420 alin. (5) din Codul de procedura
penala nu refuza dreptul inculpatului sau al oricarui participant
in procesul penal de a propune readministrarea unor probe ori
administrarea altora noi, ci confera instantei de apel competenta
de a aprecia asupra utilitatii administrarii/readministrarii unor
probe. Totodata, in acord cu prevederile art. 100 alin. (3) din
Codul de procedura penala — la care fac trimitere dispozitiile
art. 420 alin. (5) din acelasi cod — cererea privitoare la
administrarea unor probe formulatéa in cursul judecatii se admite
ori se respinge, motivat, de catre instanta, o astfel de cerere
putand fi respinsa numai atunci cand proba nu este relevanta in
raport cu obiectul probatiunii, cand se apreciaza ca pentru
dovedirea elementului de fapt care constituie obiectul probei au
fost administrate suficiente mijloace de proba, cand proba nu
este necesara, intrucat faptul este notoriu, cand proba este
imposibil de obtinut, cand cererea a fost formulatda de o
persoana neindreptatitd sau atunci cand administrarea probei
este contrara legii [art. 100 alin. (4) din Codul de procedura
penala]. Asa fiind, instanta de apel nu are obligatia de a-si insusi
aprecierea probelor data de instanta de fond, intrucéat, potrivit
dispozitiilor art. 420 alin. (9) din Codul de procedura penala,
instanta de control judiciar, ,motivat, poate da o noud apreciere
probelor”, iar conform prevederilor art. 103 alin. (1) din acelasi
cod, probele sunt supuse liberei aprecieri a organelor judiciare
in urma evaluarii tuturor probelor administrate in cauza.

16. Prin urmare, Curtea a retinut ca instanta de apel nu se
pronunta in mod discretionar asupra necesitatii readministrarii
unor probe sau administrarii altora noi, cu atat mai mult cu cat,
in conformitate cu dispozitiile art. 103 alin. (2) din Codul de
procedura penald, instanta hotaraste motivat, cu trimitere la
toate probele evaluate, condamnarea putand fi dispusa doar
atunci cand acuzatia a fost dovedita dincolo de orice indoiala
rezonabilda. Acest fapt confera procedurii caracter echitabil,
deoarece — pe langa faptul ca, potrivit prevederilor art. 4
alin. (2) din Codul de procedura penala, orice indoiala in
formarea convingerii organelor judiciare se interpreteaza in
favoarea inculpatului — principiul liberei aprecieri a probelor nu
este absolut, fiind marginit de existenta unor mijloace
compensatorii care sa asigure un echilibru suficient intre
acuzare si aparare. In acord cu dispozitiile art. 374 alin. (5) si (6)
din Codul de procedura penald, in faza de judecats,
presedintele intreaba procurorul, partile si persoana vatamata
daca propun administrarea de probe, iar in cazul in care se
propun probe trebuie sa se arate faptele si imprejurarile ce
urmeaza a fi dovedite, mijloacele prin care pot fi administrate

aceste probe, locul unde se afla aceste mijloace, respectiv, in
ceea ce priveste martorii si expertii, identitatea si adresa
acestora. Totodata, procurorul, persoana vatamata si partile pot
cere administrarea de probe noi si in cursul cercetarii
judecatoresti [art. 374 alin. (9) din Codul de procedura penald],
iar probele administrate in cursul urmaririi penale si necontestate
de catre parti sau de catre persoana vatamata pot fi administrate
din oficiu de cétre instanta, daca apreciaza ca este necesar
pentru aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei, instanta
putand, totodata, sa dispuna din oficiu si administrarea de probe
noi, justificat de acelasi deziderat al aflarii adevarului si al unei
juste solutionari a cauzei [art. 374 alin. (8) si (10) din Codul de
procedura penala]. De asemenea, dupa audierea inculpatului, a
persoanei vatamate, a partii civile si a partii responsabile
civilmente se procedeaza la administrarea probelor incuviintate
[art. 376 alin. (3) din Codul de procedura penald]. Aceasta
intrucét, potrivit art. 100 alin. (2) din acelasi cod, ,in cursul
judecdtii, instanta administreaza probe la cererea procurorului,
a persoanei vatamate sau a pdrtilor si, in mod subsidiar, din
oficiu, atunci cand considera necesar pentru formarea convingerii
sale”, sens in care, in procesul de evaluare a probelor,
condamnarea se poate dispune doar atunci cand instanta are
convingerea ca acuzatia a fost dovedita dincolo de orice indoiala
rezonabila [art. 103 alin. (2) din acelasi cod].

17. Prin Decizia nr. 692 din 8 noiembrie 2018, mai sus citata,
Curtea Constitutionala a concluzionat cé& instanta de apel, desi
nu este obligatd s& dispund readministrarea probelor ori
administrarea altora noi, are insd obligatia sa se pronunte
motivat cu privire la astfel de cereri. Toate acestea au ca scop,
pe de o parte, asigurarea dreptului la un proces echitabil, iar, pe
de alta parte, solutionarea cu celeritate a cauzei, intrucat, in caz
contrar, s-ar permite prelungirea nejustificata a solutionarii
acesteia printr-o simpla cerere de readministrare/administrare
a unor probe, cu toate ca acestea nu sunt utile cauzei (Decizia
nr. 157 din 27 martie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 514 din 22 iunie 2018).

18. In acelasi sens sunt si Decizia nr. 273 din 23 aprilie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 829 din
11 octombrie 2019, si Decizia nr. 274 din 23 aprilie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 750 din
16 septembrie 2019.

19. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceasta solutie Tsi
péastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

20. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de lon Litoiu in Dosarul nr. 310/90/2015 al Curtii de
Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie si constatéa ca dispozitiile art. 421 pct. 2 lit. a) fraza a doua teza
intai din Codul de procedura penald sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicéa Curtii de Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie si se publica in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 19 ianuarie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea inchirierii unei parti din imobilul 2434, aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Apararii Nationale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 861 alin. (3), al art. 868 alin. (2) din Legea nr. 287/2009
privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, si in conformitate cu prevederile art. 333 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba inchirierea unei parti din
imobilul 2434, aflat in domeniul public al statului si in
administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotaréare, in vederea amplasarii unei stupine.

(2) Inchirierea partii de imobil prevazute la alin. (1) se face
prin licitatie publica, in conditiile legii.

(3) Contractul de inchiriere se incheie pe o perioada de
5 ani.

(4) Pretul minim al inchirierii este de 75 euro/luna pentru
partea de imobil in suprafata de 250 mp.

Art. 2. — Sumele obtinute din inchirierea partii de imobil
prevazute la art. 1 alin. (1) se varsa integral la bugetul de
stat.

Bucuresti, 31 martie 2021.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Contrasemneaza:

Ministrul apararii nationale,

Nicolae-lonel Ciuca

Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Nr. 400.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale unei parti din imobilul 2434, aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Apararii Nationale, care se inchiriaza
Elementele-cadru de descriere
tehnica, nr. carte funciara/ Elementele-cadru de descriere
. nr. cadastral, valoarea de tehnica ale partii de imobil Persoana juridica
Codul de Denumirea ) ) S o N .
Nr. MFP . . ) Adresa inventar a imobilului inscrisa care se inchiriaza, in administrarea
clasificatie bunului imobil . ) - . . )
' in inventarul centralizat al nr. carte funciara/nr. cadastral, |careia se afla imobilul
bunurilor din domeniul public si valoarea de inventar
al statului
0 1 2 3 4 5 6
Constructii si teren™ | o - cix ;I;r:nn_ 250 m
Carte funciara \F/)aloar'e de inventar — P Ministerul
. Imobil 2434 — | Judetul Calarasi, nr. 24536 Sohatu . Apararii
103800 — partial | 8.19.01 . ' ; 2.863,24 lei g
’ partial comuna Sohatu Nr. cadastral 24536 Carte funciara nr. 24536 Nationale
Valoarea de inventar — ' CUI — 4183229
4.992.278 lei Sohatu
Nr. cadastral 24536

* Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.718/2011 pentru aprobarea Precizarilor privind intocmirea si actualizarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare, institutiile a caror activitate este organizata in baza unor legi speciale
si care au bunuri cu date de identificare clasificate completeaza anexele la hotararile Guvernului numai cu acele date care nu sunt clasificate.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind aprobarea inchirierii unor parti din imobilul 389, aflat in domeniul public al statului

si in administrarea Ministerului Apararii Nationale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 861 alin. (3), al art. 868 alin. (2) din Legea nr. 287/2009
privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, si in conformitate cu prevederile art. 333 din Ordonanta de urgenta a

Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba inchirierea unor parti din imobilul 389,
aflat in domeniul public al statului si Tn administrarea Ministerului
Apararii Nationale, avand datele de identificare prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare, in
vederea amplasarii unui bancomat si a trei automate de cafea.

(2) Inchirierea partilor de imobil prevazute la alin. (1) se face
prin licitatie publica, in conditiile legii.

5 ani.

imobilului 389.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CiTU
Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Nicolae-lonel Ciuca
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare
Bucuresti, 31 martie 2021.

(3) Contractele de inchiriere se incheie pe o perioada de

(4) Pretul minim al inchirierii este de 53 euro/luna pentru
partea de imobil in suprafatd de 1,5 mp si 105 euro/luna
pentru partea de imobil in suprafatda de 3 mp, aferente

Art. 2. — Sumele obtinute din inchirierea partilor de imobil
prevazute la art. 1 alin. (1) se varsa integral la bugetul de stat.

Nr. 401.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor parti din imobilul 389, aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Apararii Nationale, care se inchiriaza
Elementele-cadru de descriere
tehnica, nr. carte funciara/ .
Elemente-cadru de descriere R
) nr. cadastral, valoarea de L o . ) Persoana juridica
Codul de Denumirea . Lo tehnica ale partilor de imobil N .
Nr. MFP e - . Adresa inventar a imobilului inscrisa e in administrarea
clasificatie bunului imobil . ) care se inchiriaza . .. .
’ in inventarul centralizat al . . careia se afla imobilul
. ) ) . si valoarea de inventar
bunurilor din domeniul public ’
al statului
Municipiul Construciisiteren® | 2 780IOR T 5 P
B piu Carte funciara 581 46 lei Ministerul
. Imobil 389 — | ., Bucuresti r. 214730 581,46 le Apararii
103560 — partial | 8.19.01 : intrarea Drumul y 2. Pavilionul P — 3 mp .
: partial Taberei nr. 7 H Nr. cadastral 214730 Valoarea de inventar — Nationale
"~ ' | Valoarea de inventar — X CUI — 4183229
sectorul 6 25 884 849 lei 217,62 lei
e Carte funciara nr. 214730
Nr. cadastral 214730

* Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.718/2011 pentru aprobarea Precizarilor privind intocmirea si actualizarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare, institutiile a caror activitate este organizata in baza unor legi speciale
si care au bunuri cu date de identificare clasificate completeaza anexele la hotararile Guvernului numai cu acele date care nu sunt clasificate.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inchirierea unor spatii dintr-un imobil aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Bibliotecii Nationale a Romaniei

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si al art. 333 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 861 alin. (3) si art. 868 alin. (2)
din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba inchirierea unor spatii dintr-un imobil,
aflat in domeniul public al statului si in administrarea Bibliotecii
Nationale a Roméniei, avand datele de identificare prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare, in
scopul prestarii de servicii de alimentatie publica.

Art. 2. — (1) Inchirierea spatiilor prevazute la art. 1 se va
realiza prin licitatie publica, in conditiile legii.

(2) Se imputerniceste Biblioteca Nationala a Romaniei,
institutie publica de cultura de importanta nationala, aflata in
subordinea Ministerului Culturii, in calitate de administrator al

bunului imobil, s& organizeze procedura de licitatie publica
pentru inchirierea spatiilor prevazute la art. 1.

(3) Contractul de inchiriere se incheie de catre Biblioteca
Nationald a Roméaniei pentru o perioada de 5 (cinci) ani, cu
posibilitatea prelungirii cu un an, prin act aditional.

(4) Pretul minim pentru inchirierea spatiilor prevazute in
anexa este 90 lei/mp/luna pentru spatiul alocat amplasarii
aparatelor pentru vanzarea automata a produselor cu specific
alimentar.

Art. 3. — Sumele obtinute din inchirierea spatiilor din imobilul
prevazut la art. 1 se varsa integral la bugetul de stat.

PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Bucuresti, 31 martie 2021.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Bogdan Gheorghiu
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Nr. 402.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor spatii dintr-un imobil aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Bibliotecii Nationale a Romaniei, care vor fi inchiriate
Descrierea tehnica o o Valoarea
Denumirea a bunului CaracterlstlAcﬂe ?Pat{um' justé a
Nr. Codul de bunului care face|  (suprafaté construita, care se inchiriaza Pretul minim suprafetei \{aloarea de
o Adresa ) : B . . N inventar a
M.F.P. | clasificare obiectul actului | suprafatd desfasurata, - de inchiriere care face imobilului
normativ regim inaltime, Spatiile Destinatia obiectul
suprafata teren, C.F.) care se inchiriaza ’ inchirierii
Zona perimetrala a
Corp C1: constructie | Atriumului, parter,
Bucuresti, Biblioteca 2S +fP +M+7E, |4 spatiacate2mp,| Prestéri
Bd. Unirii L suprafata construitd | totalizand 8 mpin | servicii de . < .
160511 ( 8.29.08 nr. 22, ng%%?]l%? la sol —9.981 mp, |vederea amplasariia| alimentatie 90 lei/mpflund | 31.952 lei
sectorul 3 teren —9.342 mp | 4 automate pentru publica
C.F.nr. 223958 | vanzarea automata
de bauturi calde
Zona perimetrala a 627.908.448 lei
Corp C3: constructie 4/:tr|utmulwn, tpazrter,
Bucuresti, o S+P+M+5E, patil 8 cae 2 M, | progtary
Bd. Unirii Biblioteca suprafata construita fotalizand 8 mp In servicii de
160511 | 8.29.08 : Nationald a i vederea amplasarii a| . 190 lei/mp/lund | 31.952 lei
nr. 22, . la sol — 2.710 mp, alimentatie
sectorul 3 Romaniel teren — 709,52 mp 4Aautomate pentruv publicé
CF nr 22,3958 vanzarea automata
R de snackuri,
sandviciuri si sucuri
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Kiss Laszl6, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—5.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Kiss
Laszlo, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.250,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.249,51 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.249,51 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.249,51 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.249,51 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.105.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Gyorffy Gabor, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Gyorffy
Gabor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.200,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.032,01 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.032,01 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.032,01 lei.

n conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.032,01 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.142.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Keresztes Balazs, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Keresztes
Balazs, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 3.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 489,63 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 489,63 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 498,63 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 498,63 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.155.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Lukacs Gabor, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Lukacs
Gabor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 509,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 509,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 509,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 509,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 509,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.179.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Lérincz Levente, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Lérincz
Levente, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 223,76 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 223,76 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 223,76 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 223,76 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.180.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Kerekes Péter-Tivadar, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Kerekes
Péter-Tivadar, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 5.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 4.921,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 4.921,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 4.921,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 4.921,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.195.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 359/8.1V.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Manolache Ludovic, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—15.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Manolache Ludovic, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 6.590,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 6.541,66 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 6.541,66 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 6.541,66 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 6.541,66 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.200.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent lojiban Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent lojiban
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 14.000,00 lei, reprezentand contributii ale
candidatului independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 10.491,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 10.491,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 10.491,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 10.491,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.201.
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 359/8.1V.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Kadar Laszl6 Csongor, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—22.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitétii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Kadar
Laszlé Csongor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 906,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 906,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 906,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 906,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.218.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Kovacs Karoly, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Kovacs
Karoly, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 6.050,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 6.034,40 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 6.034,40 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 6.034,40 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 6.034,40 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.219.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 359/8.1V.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Jimboreanu Ovidiu-Dorin, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—17.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Jimboreanu Ovidiu-Dorin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 3.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.404,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 2.404,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.404,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.404,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.221.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Karacsony Sandor, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 28.10.2020—9.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Karacsony Sandor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 515,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 509,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 509,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 509,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 509,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.228.
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 359/8.1V.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Molnar Jézsef, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—15.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Molnar
Jozsef, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.800,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 820,32 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 820,32 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 820,32 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 820,32 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.231.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Marton Zoltan, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—15.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Marton
Zoltan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.088,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.088,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.088,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.088,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.255.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 359/8.1V.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Ormenisan Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 8.02.2021—12.02.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Ormenisan Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 3.710,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 3.707,64 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 2 martie 2021.
Nr. 5.361.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Gorea Horatiu Simion, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 8.02.2021—12.02.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Gorea
Horatiu Simion, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 100,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 81,40 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 81,40 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 81,40 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 0,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 2 martie 2021.
Nr. 5.368.
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