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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului, Crucii si Medaliei Nationale
Serviciul Credincios

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 6 lit. A si B din Legea nr. 29/2000 privind
sistemul national de decoratii al Romaniei, republicata, precum si ale Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 105/2000 privind reinstituirea Ordinului, Crucii si
Medaliei nationale Serviciul Credincios, aprobata prin Legea nr. 543/2001, cu
modificarile ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Protectie si Paza,

cu prilejul Zilei Serviciului de Protectie si Paza, in semn de apreciere
deosebitd pentru Tnaltul profesionalism, daruirea si devotamentul dovedite in
indeplinirea cu succes a misiunilor incredintate,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se conferd Ordinul National Serviciul Credincios in grad de
Comandor, cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa nr. 1%),
care face parte integranta din prezentul decret.

Art. 2. — Se confera Ordinul National Serviciul Credincios in grad de Ofiter,
cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa nr. 2*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 3. — Se confera Ordinul National Serviciul Credincios in grad de Cavaler,
cu Tnsemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa nr. 3*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 4. — Se confera Crucea Nationald Serviciul Credincios, clasa I,
cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa nr. 4*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 5. — Se confera Crucea Nationalda Serviciul Credincios, clasa a ll-a,
cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa nr. 5*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 6. — Se confera Crucea Nationala Serviciul Credincios, clasa a lll-a,
cu insemn pentru militari, persoanelor prevazute in anexa nr. 6*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 7. — Se confera Medalia Nationala Serviciul Credincios, clasa I,
cu insemn pentru militari, persoanelor prevazute in anexa nr. 7*), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 8. — Se conferd Medalia Nationala Serviciul Credincios, clasa a ll-a,
cu insemn pentru militari, persoanelor prevazute in anexa nr. 8%), care face parte
integranta din prezentul decret.

Art. 9. — Se confera Medalia Nationala Serviciul Credincios, clasa a lll-a,
cu insemn pentru militari, persoanelor prevazute in anexa nr. 9*), care face parte
integranta din prezentul decret.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 4 mai 2016.
Nr. 473.

*) Anexele nr. 1—9 contin informatii clasificate si urmeaza regimul Legii nr. 182/2002 privind
protectia informatiilor clasificate, cu modificarile si completarile ulterioare.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.86
din 23 februarie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 335 alin. (4)
din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 335 alin. (4) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Elena Rodica Udila in Dosarul
nr. 12.413/325/2015 al Judecatoriei Timisoara — Sectia penala,
care formeazad obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.124 D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, procedura de citare fiind
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca devenita inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, ca urmare a pronuntarii de catre Curtea
Constitutionala a Deciziei nr. 496 din 23 iunie 2015.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea penala nr. 1.217 din 26 mai 2015,
pronuntatd in Dosarul nr. 12.413/325/2015, Judecétoria
Timisoara — Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 335
alin. (4) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Elena Rodica Udila intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei cereri de redeschidere a urmaririi penale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
cad textul criticat Tncalcd dispozitile constitutionale si
conventionale invocate, prin faptul ca, nefiind citati, intimatii sunt
supusi unui act netransparent de infaptuire a justitiei, fiind
privati, totodata, de dreptul la un proces echitabil, intrucat nu Tsi
pot face aparari in conditii de contradictorialitate si oralitate. Se
sustine ca garantiile referitoare la dreptul la un proces echitabil
implica si dreptul participantilor la procesul penal de a lua
cunostinta de orice inscris sau observatie prezentata instantei si
de a o dezbate, acest aspect fiind esential pentru increderea
justitiabililor in functionarea justitiei. Se face trimitere la Decizia
Curtii Constitutionale nr. 599 din 21 octombrie 2014, aratandu-se
ca sunt aplicabile si in prezenta cauza considerentele retinute
de instanta de contencios constitutional Tn cuprinsul acesteia.

6. Judecatoria Timisoara — Sectia penala opineaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este intemeiata. Se sustine ca
procedura reglementata prin prevederile art. 335 alin. (4) din
Codul de proceduré penala este lipsita de contradictorialitate si

oralitate, incalcand, Tn acest fel, dreptul la un proces echitabil si
dreptul la aparare prevazute la art. 21 alin. (3) si art. 24 din
Constitutie.

7. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 335 alin. (4) din Codul de procedura penala, care
au urmatorul cuprins: ,Redeschiderea urmaririi penale este
supusa confirmdarii judecéatorului de camera preliminara, in
termen de cel mult 3 zile, sub sanctiunea nulitatii. Judecétorul de
camera preliminara hotéraste prin incheiere motivata, in camera
de consiliu, faré participarea procurorului si a suspectului sau,
dupa caz, a inculpatului, asupra legalitatii si temeiniciei
ordonantei prin care s-a dispus redeschiderea urmaririi penale.
Incheierea judecatorului de camera preliminara este definitiva.”

11. Se sustine ca textul criticat Tncalca prevederile
constitutionale ale art. 11 cu privire la dreptul international si
dreptul intern, art. 16 referitor la egalitatea Tn drepturi, art. 20 cu
privire la tratatele internationale privind drepturile omului si art. 21
alin. (1) si (3) privind dreptul la un proces echitabil, precum si
prevederile art. 13 referitor la dreptul la un recurs efectiv, art. 14
cu privire la interzicerea discriminarii si art. 17 referitor la
interzicerea abuzului de drept din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, art. 1 referitor la
interzicerea generala a discriminarii din Protocolul nr. 12 la
Conventie si art. 2 paragraful 1 referitor la dreptul la doua grade
de jurisdictie in materie penala din Protocolul nr. 7 la Conventie.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 496 din 23 iunie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 708 din 22 septembrie
2015, a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 335 alin. (4) din Codul de procedura penala si a constatat ca
solutia legislativa potrivit céareia judecatorul de camera
preliminara hotaraste ,fard participarea procurorului si a
suspectului sau, dupé caz, a inculpatului” este neconstitutionala.
Prin decizia anterior referita, Curtea a retinut ca lipsa citarii
suspectului sau, dupa caz, a inculpatului la solutionarea cererii
de confirmare a redeschiderii urmaririi penale are ca efect
lipsirea acestuia de dreptul de a prezenta personal sau prin
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intermediul unui reprezentant legal, in fata instantei,
argumentele favorabile situatiei sale procesuale. Or, aceasta
echivaleaza cu incalcarea dreptului la aparare al acestui
participant la procesul penal, care are interesul procesual de a
dovedi neintrunirea conditiilor privind redeschiderea urmaririi
penale in privinta sa.

13. Potrivit prevederilor art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, ,nu pot
face obiectul exceptiei prevederile constatate ca fiind
neconstitutionale  printr-o  decizie anterioard a  Curtii

Constitutionale”. Tntrucat incheierea de sesizare a Curtii
Constitutionale cu prezenta exceptie de neconstitutionalitate a fost
pronuntatd pe data de 26 mai 2015, iar constatarea
neconstitutionalitatii textului criticat a intervenit, prin pronuntarea si
publicarea Deciziei nr. 496 din 23 iunie 2015, dupa data incheierii
anterior referite, urmeaza ca exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 335 alin. (4) din Codul de procedura penala sa fie
respinsa ca devenita inadmisibila (a se vedea Decizia nr. 531 din
12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 107 din 12 februarie 2014).

14. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca devenita inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 335 alin. (4) din Codul de procedura
penald, sub aspectul solutiei legislative potrivit careia judecatorul de camera preliminara hotaraste ,fara participarea procurorului
si a suspectului sau, dupd caz, a inculpatului” din cuprinsul acestora, exceptie ridicatda de Elena Rodica Udila in Dosarul

nr. 12.413/325/2015 al Judecatoriei Timisoara — Sectia penala.

Decizia se comunica Judecatoriei Timisoara — Sectia penala si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta din data de 23 februarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.169
din 24 martie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intai si art. 145
alin. (1) teza intai din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intéi si art. 145 alin. (1) teza
intai din Codul de procedura civila, exceptie ridicatd de Alina
Corina Bucur in Dosarul nr. 543/33/2015 al Curtii de Apel Cluj —
Sectia | civila si care constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.008D/2015.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 3 martie
2016, in prezenta reprezentantului autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate, avocat Mihaela Elena Burzo din Baroul
Cluj, cu Tmputernicire avocatiald depusa la dosar, si a
reprezentantului Ministerului Public, procuror Loredana Veisa,
fiind consemnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,

avand in vedere cererea de intrerupere a deliberarilor pentru o
mai buna studiere a problemelor ce formeaza obiectul cauzei, a
dispus, Tn temeiul dispozitiilor art. 57 si ale art. 58 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992, amanarea pronuntarii pentru 24 martie 2016,
datd la care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 18 mai 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 543/33/2015, Curtea de Apel Cluj — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142
alin. (1) teza intéi si art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Alina Corina Bucur intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea cererii de stramutare a
actiunii civile formulate de aceasta, in calitate de reclamants, in
contradictoriu cu Curtea de Apel Cluj, in calitate de parata.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, cd admiterea cererii de stramutare in
conformitate cu prevederile art. 145 alin. (1) teza intai din Codul
de procedura civila va avea drept efect trimiterea cauzei la o alta
instantd, egala in grad cu instanta la care a introdus actiunea,
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dar tot din circumscriptia aceleiasi curti de apel. Prin urmare,
solutionarea cererii de stramutare nu va inlatura in niciun fel
suspiciunea cu privire la impartialitatea instantei care va fi
investita sa judece cauza dupa stramutare.

5. Arata ca insasi judecarea cererii de stramutare urmeaza a
fi facuta de o instanta constituita din judecatori de la curtea de
apel, situatie care pune sub semnul intrebarii impartialitatea
judecatorului ce trebuie sa solutioneze cererea de stramutare,
impartialitate privita atat in sens obiectiv, cat si in sens subiectiv.
Calitatea acestuia de membru si angajat al instantei care este
parte in litigiul care trebuie stramutat este o imprejurare obiectiva
care creeaza impresia de partialitate a acelui judecator.

6. In continuare arata ca indoielile referitoare la lipsa de
impartialitate a instantei subzista indiferent de instanta din
circumscriptia curtii de apel unde cauza ar putea fi stramutata.
Motivele de banuiala legitima cu privire la impartialitatea
instantei chemate sa judece cauza de fond sunt aceleasi, iar ele
se pastreaza fata de toate instantele ierarhic inferioare curtii de
apel. Curtea de apel are un ascendent de tip administrativ si
profesional fata de toate instantele din circumscriptia sa si fata
de toti magistratii din cadrul acestor instante.

7. In sustinerea exceptiei invoca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 558 din 16 octombrie 2014.

8. Curtea de Apel Cluj — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este intemeiatd motivat de
faptul ca impartialitatea obiectiva a instantei ce judeca fondul nu
este asigurata datorita calitatii de parte a Curtii de Apel Cluj in
litigiul cu un fost angajat, avand in vedere rolul deosebit al
aparentelor in asigurarea deplinei increderi a justitiabililor in
instantele de judecata.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autoarei
exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 142 alin. (1) teza intai si art. 145 alin. (1) teza
intai din Codul de procedura civila. Se observa ca inainte de
sesizarea Curtii Constitutionale Codul de procedura civila a fost
republicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 247 din
10 aprilie 2015, iar textele de lege criticate, pastrand continutul
si numerotarea, au urmatorul cuprins:

— Art. 142 alin. (1) teza intai: ,Cererea de stramutare
intemeiata pe motiv de banuiald leqitimd este de competenta
curtii de apel, dacé instanta de la care se cere stramutarea este
o0 judecétorie sau un tribunal din circumscriptia acesteia. Dacéa
stramutarea se cere de la curtea de apel, competenta de
solutionare revine Inaltei Curti de Casatie si Justitie. Cererea de
stramutare se depune la instanfa competentéd sa o solutioneze,
care va instiinfa de indatd instanta de la care s-a cerut
stramutarea despre formularea cererii de stramutare.”;

— Art. 145 alin. (1) teza intai: ,In caz de admitere a cererii de
strdmutare, curtea de apel trimite procesul spre judecatd unei

alte instante de acelasi grad din circumscriptia sa. Inalta Curte
de Casatie si Justitie va stramuta judecarea cauzei la una dintre
instantele judecétoresti de acelasi grad aflate in circumscriptia
oricareia dintre curtile de apel invecinate cu curtea de apel in a
cdrei circumscriptie se afla instanta de la care se cere
stramutarea.”

13. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil si art. 124
alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prin Decizia nr. 558 din 16 octombrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 897 din
10 decembrie 2014, a admis exceptia de neconstitutionalitate si
a constatat ca dispozitiile art. 142 alin. (1) teza intéi si ale
art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de procedura civila sunt
constitutionale in masura in care motivul de banuiala legitima
nu se raporteaza la calitatea de judecator la curtea de apel a
uneia dintre parti.

15. Curtea a retinut, in circumstantele cauzei, ca se ridica
problema de a stabili daca motivele de banuiala legitima cu
privire la impartialitatea judecatorului subzista in fata tuturor
instantelor din circumscriptia curtii de apel la care va fi trimisa
cauza spre judecare, avand in vedere faptul ca persoana a carei
calitate reprezinta motivul cererii de stramutare, judecator la
curtea de apel, poate avea un ascendent asupra judecatorilor
fondului, tocmai din cauza pozitiei ierarhic superioare a instantei
din care aceasta face parte.

16. In continuare, a constatat ca strdmutarea reprezinta unul
dintre mijloacele procesuale care contribuie la asigurarea
caracterului efectiv al impartialitatii judecatorilor, garantie
institutionald a dreptului la un proces echitabil. in ceea ce
priveste instanta competentd sa solutioneze cererea de
stramutare, Curtea a refinut ca in reglementarea procesual civila
anterioard aceasta era Inalta Curte de Casatie si Justitie. Tn
prezent, instanta suprema are competenta de a solutiona numai
cererile de stramutare intemeiate pe motive de siguranta
publica, precum si cele care se refera la stramutarea cauzelor
de la curtile de apel. In actuala reglementare procesual civila
instanta competentd sa solutioneze cererea de stramutare
intemeiata pe motive de banuiala legitima este curtea de apel in
circumscriptia careia se afla instanta de la care se cere
stramutarea procesului, curte de apel care, potrivit art. 145 din
Codul de procedura civila, in caz de admitere a cererii de
strdmutare, va trimite procesul spre judecata unei alte instante
de acelasi grad din circumscriptia sa. Banuiala se considera
legitimd Tn cazurile in care existd indoiala cu privire la
impartialitatea judecatorilor din cauza circumstantelor
procesului, a calitatii partilor ori a unor relatii conflictuale locale
[art. 140 alin. (2) din Codul de procedura civild].

17. De asemenea, reiterand jurisprudenta sa, precum si pe
cea a Curtii Europene a Drepturilor Omului, Curtea a aratat ca
impartialitatea magistratului, ca si garantie a dreptului la un
proces echitabil, trebuie sa fie apreciata intr-un dublu sens:
subiectiv si obiectiv. Demersul subiectiv tinde a determina
convingerea personala a unui judecator intr-o cauza anume,
ceea ce semnifica asa-numita impartialitate subiectiva, care este
prezumata pana la proba contrara. Demersul obiectiv are drept
scop de a determina daca acesta a oferit garantii suficiente
pentru a exclude orice indoiala legitima in privinta sa, ceea ce
semnifica asa-numita impartialitate obiectiva. Aprecierea
obiectiva a impartialitatii consta in a analiza daca, independent
de conduita personala a judecatorului, anumite imprejurari care
pot fi verificate dau nastere unor suspiciuni relative la o
eventuala lipsa de impartialitate. Prin urmare, Curtea a retinut ca
in cauza respectiva este criticatd impartialitatea obiectiva a
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judecatorului, data de calitatea reclamantului de judecator la
curtea de apel, deci la o posibila instanta de control judiciar.

18. Curtea a mai retinut ca normele legale criticate nu fsi
ating scopul pentru care au fost edictate, respectiv nu sunt de
natura a inlatura indoielile cu privire la partialitatea instantei de
judecata. De asemenea, Curtea a subliniat ca, Tn aprecierea
impartialitatii obiective, aparentele au un rol deosebit, deoarece
intr-o societate democratica tribunalele trebuie sa inspire deplina
incredere justitiabililor.

19. Curtea a concluzionat ca dispozitiile art. 142 alin. (1) teza
intai si ale art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de procedura
civila apar ca fiind neconstitutionale, incalcand principiul
impartialitatii justitiei cuprins in art. 124 alin. (2) si, implicit,
dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 21 alin. (3) din
Constitutie, in masura in care motivul de banuiala legitima se
raporteaza la calitatea partii de judecator la curtea de apel in a
carei circumscriptie se afla instanta care urmeaza sa judece
cauza. In consecinta, avand in vedere cele anterior expuse,
competenta de solutionare a unor asemenea cereri de
stramutare nu poate reveni curtii de apel. De aceea, in situatia
datd, stramutarea urmeaza sa fie facuta din raza curtii de apel,
notiune cu aceeasi finalitate si semnificatie juridica cu cea ,de la
curtea de apel”, fiind astfel aplicabila, mutatis mutandis, n
aceasta ipoteza, teza a doua a art. 142 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

20. De asemenea, Curtea Constitutionala a retinut ca, potrivit
art. 147 alin. (1) din Constitutie, ii revine legiuitorului sarcina de
a reconfigura regulile de competenta in materia stramutarii, in
conditiile art. 122 din Codul de procedura civila, cu respectarea
deciziei antereferite, si sa creeze un mecanism apt sa
surmonteze deficientele de aplicare a art. 142 alin. (1) teza intai
si art. 145 alin. (1) teza ntéi din Codul de procedura civila,
eventual prin adaptarea, spre exemplu, a art. 127 din Codul de
procedura civila.

21. Curtea observa ca, in urma Deciziei nr. 558 din
16 octombrie 2014, legiuitorul nu a intervenit in sensul punerii de
acord a dispozitiilor legale neconstitutionale cu cerintele deciziei,
prin modificarea regulilor de competenta in materia stramutarii,
nici prin modificarea dispozitiilor art. 142 sau art. 145, si nici prin
reconfigurarea art. 127 din Codul de procedura civila.

22. In prezenta cauza, astfel cum rezulta din actele dosarului,
Curtea observa ca autoarea exceptiei de neconstitutionalitate a
fost exclusa, prin decizia presedintelui Curtii de Apel Cluj, din
profesia de grefier, profesie pe care o exercita la Judecatoria
Cluj. impotriva acestei decizii a formulat contestatie Tnregistrata
pe rolul Tribunalului Cluj, ocazie cu care a cerut stramutarea
cauzei, cerere Tnregistrata pe rolul Curtii de Apel Cluj — Sectia |
civila, motivata de faptul ca judecarea contestatiei ,nu va putea
avea loc in conditii de obiectivitate la Tribunalul Cluj, ci
dimpotriva, calitatea partilor si circumstantele speciale ale
cauzei constituie in speta motive de banuiala legitima” care o
indreptatesc sa se indoiasca de ,impartialitatea judecatorilor de
la aceastd instanta”.

23. Asadar, avand in vedere ca in prezenta cauza, ca si in
precedenta, banuiala legitima se fundamenteaza pe calitatea
partilor, respectiv pe calitatea Curtii de Apel Cluj de parte parata
in litigiu, exista elemente obiective care conduc in mod intemeiat
la indoieli cu privire la impartialitatea instantei. Stramutarea la
alta instanta judecatoreasca din circumscriptia aceleiasi curti de
apel nu este in toate cauzele suficienta pentru a inlatura
motivele de banuiala legitima care au stat la baza masurii
stramutarii, ceea ce inseamna ca ele vor exista la orice instanta
judecatoreasca din circumscriptia aceleiasi curti de apel.

24. Avand in vedere circumstantele cauzei, precum si faptul
ca impartialitatea obiectiva a instantei ce judeca fondul nu poate
fi asigurata din cauza calitatii de parte a curtii de apel in
circumscriptia careia functioneaza, Curtea Constitutionala
constata ca cele retinute in Decizia nr. 558 din 16 octombrie
2014 se aplica mutatis mutandis si in prezenta cauza.

25. Totodata, in privinta efectelor deciziilor Curtii
Constitutionale, potrivit art. 147 alin. (1) din Constitutie, odata
cu publicarea deciziei Curtii Constitutionale, legiuitorul are
obligatia de a pune de acord solutia legislativa criticatd cu
dispozitile Constitutiei constatate a fi incalcate prin prezenta
decizie, asadar, implicit, cu decizia Curtii Constitutionale, ale
carei considerente si dispozitiv sunt general obligatorii, Si sa
procedeze, in consecintd, la respectarea exigentelor
constitutionale.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Alina Corina Bucur in Dosarul nr. 543/33/2015 al Curtii de Apel Cluj —
Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 142 alin. (1) teza intai si ale art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de procedura civila
sunt constitutionale Tn masura in care motivul de banuiala legitima nu se raporteaza la calitatea de parte a curtii de apel in raza

careia functioneaza instanta investita cu judecarea litigiului.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Curtii de Apel Cluj — Sectia | civila si se publica

Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 24 martie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorii de inventar a unui imobil aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Apararii Nationale si pentru transmiterea unei parti din acesta
din administrarea Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Justitiei
pentru Tribunalul Galati

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate
publica, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 867 alin. (1), art. 868 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile ulterioare, si avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind
reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate Tn patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile

si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a
imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Apararii Nationale, fnregistrat in inventarul
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului la pozitia cu
nr. M.F.P. 107028, avand datele de identificare prevazute in
anexa nr. 1, ca urmare a reevaluarii conform Ordonantei
Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea
activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata
prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 2. — (1) Se aproba transmiterea unei parti de imobil aflat
in domeniul public al statului din administrarea Ministerului
Apararii Nationale in administrarea Ministerului Justitiei, avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 2.

(2) Dupa preluare, partea de imobil prevazuta la alin. (1) se
va utiliza de catre Tribunalul Galati pentru desfasurarea
activitatilor specifice si amenajarea unui drum de acces.

Art. 3. — In cazul in care nu se respectd destinatia partii de
imobil, prevazuta la art. 2 alin. (2), aceasta revine in
administrarea Ministerului Apararii Nationale, in conformitate cu
dispozitiile legale in vigoare.

Art. 4. — Predarea-preluarea partii de imobil transmise
potrivit prevederilor art. 2 alin. (1) se face pe baza de protocol
incheiat intre partile interesate, in termen de 60 de zile de la
data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 5. — Ministerul Apararii Nationale si Ministerul Justitiei,
prin Tribunalul Galati, isi vor actualiza in mod corespunzator
datele din evidentele cantitativ-valorice si, impreund cu
Ministerul  Finantelor Publice, vor opera modificarile
corespunzatoare in anexele proprii la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.020 si 1.020 bis din
21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 27 aprilie 2016.
Nr. 318.

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Mihnea loan Motoc
Ministrul justitiei,
Raluca Alexandra Pruna
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale unui imobil aflat in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Apararii Nationale la care se
actualizeaza valoarea de inventar, conform art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si
amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare

ANEXA Nr. 1

Valoarea de
inventar a bunului
imobil inregistrata Valoarea de
Nr. Codul de cli)_enumiree_l bunull_,li Adresa/Carte funciara/ EIementeIe_—cadru in inve_ntarul inve_nta[ Administratorul
M.FP. | clasificare %" domeniul pubhc Nr. cadastral de desg;r[ere centra_llzat gl actuah.z‘ata a bunului/CUI
al statului tehnica bunurilor din bunului imobil
domeniul public al (lei)
statului
(lei)
Judetul Galati,
municipiul Galati,
str. George Cosbuc nr. 249 o
CF 121892 Constructii si I\ﬂm;rtée{ilijl
107028| 8.19.01 |  Imobil 302 Nr. cad. 121892 2% | 2.786.345 | 3.112.728,35 b
teren Nationale
CF 121893 CUI — 4183229
Nr. cad. 121893 -
CF 121894
Nr. cad. 121894

* Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.718/2011 pentru aprobarea Precizarilor privind intocmirea si actualizarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, institutiile a caror activitate este organizata in baza unor legi speciale si care au bunuri cu date de identificare
clasificate completeaza anexele la hotararile Guvernului numai cu acele date care nu sunt clasificate.

— Valoare contabila — 4,8 lei
Pavilionul O:

— Suprafata construitd — 120 mp
— Suprafatd desfasurata — 120 mp
— Valoare contabilda — 22.504,42 lei
Pavilionul I:

— Suprafata construitd — 26 mp
— Suprafaté desfasurata — 26 mp
— Valoare contabild — 1,2 lei
Pavilionul E:

— Suprafata construitd — 33 mp
— Suprafata desfasuratd — 33 mp
— Valoare contabild — 0,6 lei
Total suprafata construitd —
1.685 mp

Total suprafata desfasurata —
1.685 mp

Total valoare contabila — 22.598 lei

ANEXA Nr. 2
DATELE DE IDENTIFICARE
ale partii de imobil, aflata in domeniul public al statului, care se transmite din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Justitiei, pentru Tribunalul Galati
Valoarea de
Denumirea inventqr t_otalé a
bunului Adresa/ busr;utlg:slr;qﬁire Valoarea partii | Valoarea partii |Persoana juridica]  Persoana
Nr.  |Codul de| imobil care Carte El . . . .| bunului care se | bunului care nu | de lacare se | juridica la care
M.F.P. [clasificatie| face obiectul | funciara/ emente-cadru de descriere tehnica Jpartea de imobil transmite se transmite transmite se transmite
’ : care face ) ) . . o= C
actului Nr. cadastral bi (lei) (lei) imobilul/CUI imobilul/CUI
normativ 0 |ec.tu| .
transmiterii
(lei)
107028]8.19.01|Imobil 302 |Judetul 1. Constructii: 3.112.728,35(1.399.484,006|1.713.244,344| Statul roman, |Statul roman,
partial — partial  [Galati, Pavilionul A: din in
municipiul |— Suprafata construitd — 651 mp administrarea |administrarea
Ga'at’i, — Suprafaté desfasuratd — 651 mp Ministerului Ministerului
str. George | _ \ialoare contabild — 41 lei Apararii Justitiei,
Cosbuc | pavilionul B: Nationale pentru
nr. 249 X o CUl— Tribunalul
— Suprafata construita — 720 mp :
CF 121893 _ Suprafats desfasurats — 720 mp 4183229 |Gatali
121 893. — Valoare contabild — 46,9 lei 4406347
CF 121894 Pavilionul D:
Nr.cad. |— Suprafata construita — 135 mp
121894 — Suprafata desfasuratd — 135 mp
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Valoarea de
) inventar totala a|
Denumlrga bunului din care - _ Persoana
. bur]ulul Adresa/ se transmite Vanarga partii Valoarga partii juridica . P§r§oana
MNFrIP CquI d.e imobil care Ca_rtev Elemente-cadru de descriere tehnica |partea de imobil bunului care se bunului care nu de la care juridica la care
.F.P. [clasificatie| face obiectul funciara/ care face transmite se transmite se transmite se transmite
actulu_l Nr. cadastral obiectul (lei) (lei) imobilul/CUI imobilul/CUI
normativ o
transmiterii
(lei)
2. Amenajari la terenuri:
— Retea alimentare cu apd —
320 ml
— Valoare contabild — 5,9 lei
— Retea canalizare — 75 ml
— Valoare contabild — 1,40 lei
— Retea energie electrica
subterana — 100 ml
— Valoare contabilda — 1,8 lei
— Retea electrica aeriana — 25 m|
— Valoare contabila — 0,55 lei
— Retea termoficare — 187,51
— Valoare contabila —
283.074,67 lei
— Imprejmuire din beton — 179 ml
— Valoare contabild — 3,401 lei
— Imprejmuire metalicd — 232,8 ml
— Valoare contabild — 2,56 lei
— Drumuri si alei asfaltate —
6.087 mp
— Valoare contabild —
485.225,205 lei
Total valoare contabila —
768.315,5 lei
3. Alte active fixe:
— valoare contabila — 4.519,3 lei
4. Teren:
— Suprafata terenului — 0,7772 ha
— Valoare contabila —
604.050,3 lei
NOTA:

Valoarea de inventar totala a bunului din care se transmite partea de imobil care face obiectul transmiterii reprezinta valoarea de inventar actualizata a
acestuia ca urmare a reevaluarii, conform art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul
institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorii de inventar a unui imobil aflat in domeniul public al statului si
administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de Politie al Judetului Buzau,
trecerea acestuia in domeniul public al comunei Lopatari, precum si inscrierea in inventarul
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de Politie al Judetului Buzau
a unui imobil trecut in domeniul public al statului

Avand in vedere art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe
aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile ulterioare, si al art. 9 si 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publica, cu modificarile
si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 2. — Se aproba trecerea unui imobil aflat in domeniul
public al statului si administrarea Ministerului Afacerilor Interne
— Inspectoratul de Politie Judetean Buzau, avand datele de
identificare prevazute Tn anexa nr. 2, in domeniul public al
comunei Lopatari, judetul Buzau.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar, ca
urmare a reevaluarii, a unui imobil aflat in domeniul public al
statului si Tn administrarea Ministerului Afacerilor Interne —
Inspectoratul de Politie Judetean Buzau, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1.
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Art. 3. — Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de Politie
Judetean Buzau a unui imobil avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 3, trecut in domeniul public al statului prin
Hotararea Consiliului Local al Comunei Lopatari nr. 45 din
12 decembrie 2014, cu destinatia de sediu al Postului de Politie
Lopatari.

Art. 4. — Predarea-primirea imobilelor transmise potrivit
art. 2 si 3 se va face pe baza de protocol intre partile interesate,

in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréari.

Art. 5. — Ministerul Afacerilor Interne Tsi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarea
corespunzatoare a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:

Ministrul afacerilor interne,

Petre Toba
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile Dincu

Ministrul finantelor publice,

Anca Dana Dragu

Bucuresti, 27 aprilie 2016.
Nr. 321.

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de
Politie al Judetului Buzau, a carui valoare de inventar se actualizeaza

Numar %Od D . Persoana juridica ce administreaza Ad imobilului Valoareta dlg int\fentar
M.EP. de enumire imobilul CUI resa imobilului (actua iza a)
clasificatie — lei —
Ministerul Afacerilor Interne —
Imobil Inspectoratul de Politie Judetean | Comuna Lopéatari,
111.517 8.19.01 10—90 Buzau judetul Buzau 17.413,58
CUI 4299615
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de
Politie Judetean Buzau, care trece in domeniul public al comunei Lopatari, judetul Buzau

id’(;lr?trirf}iggeeal Cod de Denumirea Persoana juridica de la | Persoana juridica | Datele de identificare Valoarea de
imobilului atribuit | clasificatie imobilului Adresa imobilului care se transmite la care se ale imobilului care se inventar
de MFP ' transferat imobilul transmite imobilul transmite (lei)
Statul roman,
domeniul public
Comuna Ministerul Afacerilor] C c .
Lopatari Interne — omuna onstrucie
111.517 8.19.01 10—90 . . Lopatari, Sc =186,24 mp 17.413,58
judetul Buzau | Inspectoratul de ‘udetul Buzau | Teren 394 m
CF nr. 20152 | Politie Judetean |1Y9® P
Buzau
CUI 4299615
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului, care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului si se da in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul de Politie Judetean Buzau

11

ANEXA Nr. 3

Numar de . Lo . o
identificare al Cod de Iijrﬁggi?:;lﬁa Adresa Pedrzcizncaaf’:rgi;ca Persoana juridica la care se [a)la(:?:ﬁoc:)?hﬁjinéglr?;z Valoarea de
imobilului atribuit | clasificatie imobilului o . transmite imobilul . inventar (lei)
de M.EP. ; transferat transmite imobilul transmite
Statul roman,
domeniul public Apartament 2 camere
Comuna O ; =
Se va atribui Lopatari Comuna Ministerul Afacerilor Su=53 mp
de M.FP 8.19.01 | 10—125 'udetSI Buz’éu Lopatari, Interne — Sc =58,90 mp 5.513
e JCF r. 20433 judetul Buzau [Inspectoratul de Politie Cota aferenta
’ Judetean Buzau teren 22 mp
CUI 4299615

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea datelor de identificare ale unui bun imobil aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Culturii si pentru transmiterea unei parti din acesta din administrarea
Ministerului Culturii in administrarea Bibliotecii Nationale a Romaniei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 861 alin. (3), al art. 867 alin. (1), al art. 868 alin. (1) din Legea
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, al art. 20 alin. (1) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile
proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 2 alin. (1) din Hotarérea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modificarea datelor de identificare a unui
bun imobil aflat in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Culturii, potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba transmiterea unei parti din imobilul cu
numar MFP 150136, proprietate publica a statului, din
administrarea Ministerului Culturii Tn administrarea Bibliotecii
Nationale a Romaniei, potrivit anexei nr. 2.

(2) Ca urmare a transmiterii prevazute la alin. (1), partea de
imobil ramasa in administrarea Ministerului Culturii are datele
de identificare prevazute in anexa nr. 3.

Art. 3. — Predarea-preluarea partii de imobil transmise
potrivit art. 2 alin. (1) se face pe baza de protocol de predare-

primire, incheiat intre partile interesate in termen de 30 de zile
de la data intrarii in vigoare a prezentei hotaréari.

Art. 4. — Ministerul Culturii si va actualiza in mod
corespunzator datele din evidentele cantitativ-valorice si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarile
corespunzatoare Tn anexa nr. 6 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.020 si 1.020 bis din
21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarére.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 27 aprilie 2016.
Nr. 323.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Vlad Tudor Alexandrescu

Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea anexei nr. 1
la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor
din domeniul public al statului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867 alin. (1)
din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,
al art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publica, cu modificarile
si completarile ulterioare, ale art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003
privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor
publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
si al art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 112/2000 pentru reglementarea procesului
de scoatere din functiune, casare si valorificare a activelor corporale care
alcatuiesc domeniul public al statului si unitatilor administrativ-teritoriale, aprobata
prin Legea nr. 246/2001,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a unui imobil aflat in
domeniul public al statului si Tn administrarea Ministerului Afacerilor Interne —
Inspectoratul Teritorial al Politiei de Frontiera Timisoara, ca urmare a reevaluérii,
avand datele de identificare prevazute Tn anexa nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba actualizarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului, ca urmare a schimbarii unitatii de administrare, pentru
o parte din imobilul prevazut la art. 1, avand datele de identificare prevazute in
anexa nr. 2.

(2) Se aproba trecerea a opt constructii avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 3, aflate Tn administrarea Ministerul Afacerilor Interne —
Inspectoratul General pentru Imigrari, din domeniul public al statului in domeniul
privat al acestuia, in vederea scoaterii din functiune, casarii si valorificarii.

Art. 3. — Ministerul Afacerilor Interne isi va actualiza Tn mod corespunzator
datele din evidenta cantitativ-valorica si, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice,
va opera modificarea corespunzatoare a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Petre Toba

Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu

Bucuresti, 4 mai 2016.
Nr. 334.
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul Teritorial al Politiei de Frontiera Timisoara,
a carui valoare de inventar se modifica, drept urmare a reevaluarii
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ANEXA Nr. 1

Numar M.F.P.

Cod de clasificatie

Denumire

Persoana juridica ce administreaza imobilul
Cul

Adresa imobilului

Valoarea de inventar
(valoare actualizatd)
—lei—

35124

8.19.01

49-237

Ministerul Afacerilor Interne —
Inspectoratul Teritorial
al Politiei de Frontiera Timisoara
(CUI) 4250638

Municipiul Timisoara,
judetul Timis

57.177.822,84

N

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul Teritorial al Politiei de Frontiera Timisoara,
pentru care se schimba unitatea de administrare

ANEXA Nr. 2

Num3 Unitatea de administrare Unitatea de administrare Numér Denumire Vgloarea
umar Cod de D . . . Adresa M.F.P. = - . de inventar
M.EP. clasificatie enumirea dela care se transmite la care se transmlte imobiluli dupa dupa Caracteristici tehnice actualizata
i imobilul imobilul P transfer X
transfer (lei)
Lotul 1:
Teren 11.200 mp
Pi?c_eI?g)F si 8 constructii Lotul 1
442291 Ministerul Ministerul (suprafatd construitd | 1.080.068
Afacerilor Interne — Af 'Imlsl etru Municioil totala 2.284 mp)
Inspectoratul acerilor Interne — Aunicipiu CF 442291
35124 8.19.01 Teritorial al Politiei Inspectoratul Timisoara, | Seva 70—16 :
partial e de Frontiers. General pentru judetul atribui. Lotul 2:
Al Imigrari Timis Teren 6366 mp,
70—16 imisoara CUI) 22084517 ’ o constructie
Parcela CF (CUI) 4250638 (cu) si amenajari 1 0"23# §g3
442345 (in suprafata construita U
de 1.229 mp)
CF 442345
ANEXA Nr. 3

DATELE DE IDENTIFICARE
ale constructiilor aflate in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul General pentru Imigrari,
care trec din domeniul public al statului in domeniul privat al acestuia,
in vederea scoaterii din functiune, casarii si valorificarii

Numér de identificare Cod de Persoana juridica \;ak?r[ﬁgrccoar;:aail:ei!sé
al imobilului |asificati Denumirea Adresa imobilului ce administreaza imobilul Caracteristicile tehnice ale imobilului a partllor ¢ )
atribuit de M.F.P. clasificatie cul din dom(?n])ul public
el
Cocina porci (Sc = 117 mp)
Corp gardé (Sc = 193 mp);
Nr. M.F.P. MAI — Inspectoratul Sgﬁg?gl?:‘:téﬁlt':rr‘?s(fz =gg 2mr:)1)p )
atibuit imobiluli 8.19.01 Imobil 1 judetur Timis | GeNeral PeNtu | penezit baraca (Sc = 322 mp); 224052
cu denumirea 70—16 70—16 ' ' Imigréri
X Depozit baraca (Sc = 555 mp);
(partial) CUI 22084517
’ Magazie (Sc = 390 mp);
Magazie (Sc = 545 mp);
CF 442291




16

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 353/9.V.2016

DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Dragos-Cristian Dinu
in functia de secretar de stat
la Ministerul Fondurilor Europene

in temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Dragos-Cristian Dinu se numeste in functia de secretar de stat la Ministerul
Fondurilor Europene.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 9 mai 2016.
Nr. 168.
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