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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind instituirea centrelor comunitare roméanesti in strainatate

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Statul roman are obligatia de a lua masuri menite
sa asigure o buna reprezentativitate a romanilor din afara
granitelor tarii la nivel de comunitate si de a asigura coeziunea
in cadrul acestora.

Art. 2. — (1) In vederea indeplinirii obligatiei prevazute la
art. 1, statul romén asigura infiintarea unor centre comunitare
romanesti in fiecare stat in care sunt inregistrati la misiunile
diplomatice ale Romaniei cel putin 5.000 de cetateni romani.

(2) Infiintarea centrelor comunitare romanesti se face in baza
unei solicitari adresate Departamentului Politici pentru Relatia
cu Romanii de Pretutindeni din cadrul Ministerului Afacerilor
Externe, semnata de cel putin o treime din cetatenii romani
inregistrati la misiunile diplomatice ale Romaniei din statul
respectiv.

(3) Calitatea de membru al unui centru comunitar romanesc
se dobéndeste prin cerere adresata conducerii centrului
comunitar romanesc, cu conditia Tnregistrarii prealabile la
misiunile diplomatice ale Romaniei din statul respectiv.

Art. 3. — Ministerul Afacerilor Externe, prin Departamentul
Politici pentru Relatia cu Roméanii de Pretutindeni, este
responsabil pentru infiintarea centrelor comunitare roméanesti.

Art. 4. — Statul roman, prin Departamentul Politici pentru
Relatia cu Romanii de Pretutindeni din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe, pune la dispozitia fiecarui centru comunitar
roméanesc un sediu Tn care sa isi desfasoare activitatea.

Art. 5. — (1) Centrele comunitare roméanesti nu au
personalitate juridicad si functioneaza in cadrul Ministerului
Afacerilor Externe.

(2) Centrele comunitare romanesti au drept scop asigurarea
coeziunii comunitatilor de romani din afara granitelor tarii,
reprezentativitatea acestora, organizarea de proiecte si

programe cu caracter cultural, educativ si artistic in scopul
promovarii realitatilor istorice, a traditiilor, a obiceiurilor, valorilor
nationale si a identitatii lingvistice.

Art. 6. — (1) Structura organizatorica, regulamentul de
organizare si functionare, numarul de posturi, rolul si atributiile,
precum si categoriile de personal ale centrelor comunitare
roménesti se aproba prin ordin al ministrului afacerilor externe,
cu respectarea prevederilor legale n vigoare.

(2) Centrele comunitare roménesti beneficiaza de sprijin
financiar sau material pentru:

a) desfasurarea actiunilor, proiectelor si programelor initiate;

b) achizitionarea de manuale, carti de specialitate, carti de
lectura sau alte publicatii Tn limba roméana;

c) desfasurarea unor cursuri educationale in limba roméana;

d) organizarea unor evenimente care au ca scop celebrarea
principalelor evenimente nationale sau religioase;

€) organizarea unor ateliere cu caracter artistic, religios sau
sportiv.

(3) Ministrul delegat pentru romanii de pretutindeni stabileste
la inceputul fiecarui an bugetar cuantumul sprijinului financiar si
suma ce se aloca lunar fiecarui centru comunitar romanesc
pentru fiecare categorie de cheltuieli.

(4) Centrele comunitare roménesti se finanteaza din
urmatoarele surse:

a) bugetul Ministerului Afacerilor Externe;

b) donatii, sponsorizari sau orice alte surse legal constituite.

Art. 7. — Prezenta lege intra in vigoare la 30 de zile de la
publicarea ei in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 8. — Guvernul Roméniei stabileste normele
metodologice de aplicare a prezentei legi in termen de 90 de
zile de la intrarea in vigoare a acesteia.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 3 mai 2016.
Nr. 86.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind instituirea
centrelor comunitare romanesti in strainatate

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind instituirea centrelor comunitare
romanesti n strainatate si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 3 mai 2016.
Nr. 463.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Legii nr. 45/2009
privind organizarea si functionarea Academiei de Stiinte
Agricole si Silvice ,,Gheorghe lonescu-Sisesti”
si a sistemului de cercetare-dezvoltare din domeniile
agriculturii, silviculturii si industriei alimentare

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Legea nr. 45/2009 privind organizarea si functionarea
Academiei de Stiinte Agricole si Silvice ,Gheorghe lonescu-Sisesti” si a sistemului
de cercetare-dezvoltare din domeniile agriculturii, silviculturii si industriei
alimentare, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 200 din
30 martie 2009, cu modificarile si completérile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 3, numarul curent 15 si totalul se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,15. Statiunea de Cercetare- Basarabi | Constanta 74,6692
Dezvoltare pentru Viticultura 108,34***)
si Vinificatie Murfatlar

TOTAL 26.895,9246”

2. Anexele 3.19, 3.20 si 9 se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. 1,
2 si 3, care fac parte integranta din prezenta lege.

3. Dupa anexa nr. 9.6 se introduce o noua anexa, anexa nr. 9.7, avand
cuprinsul prevazut in anexa nr. 4, care face parte integranta din prezenta
lege.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
FLORIN IORDACHE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 3 mai 2016.
Nr. 89.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 347/6.V.2016

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 3.19 la Legea nr. 45/2009)

DATELE DE IDENTIFICARE
a suprafetelor minime de teren, din domeniul public al statului,
aflate in administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare
pentru Viticultura si Vinificatie Murfatlar, judetul Constanta,
indispensabile activitatii de cercetare-dezvoltare-inovare si multiplicarii materialului biologic

Caracteristicile tehnice ale terenului
Locul unde este situat
terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosintz Suprafata
Orasul Murfatlar | Tarlaua nr. 1 Vn. 1986 vie 0,2629
Vn. 1986/1 vie 0,0834
Vn. 1986/3 vie 0,0884
Vn. 1997/1 vie 0,0569
Vn. 1997/2 vie 0,794
Vn. 1997/3 vie 1,9945
Vn. 1997 vie 0,6309
Vn. 2005 vie 0,8895
Tarlaua nr. 3 Vn. 2028 vie 2,9123
Vn. 2025 vie 0,8827
Tarlaua nr. 5 Vn. 1934/1 vie 2,4803
Vn. 1934 vie 0,4700
Tarlaua nr. 6 Vn. 1937 vie 3,8571
Vn. 1932 vie 3,8212
Tarlaua nr. 7 Vn. 1930 vie 5,3177
Vn. 1928 vie 5,4877
Vn. 1889 vie 4,0316
Vn. 1887 vie 3,9776
Tarlaua nr. 10 Vn. 1847/1 vie 3,1373
Vn. 1853 vie 1,9774
Vn. 1845/1 vie 3,1554
Vn. 1841 vie 1,6623
Vn. 1839 vie 1,5297
Tarlaua nr. 11 Vn. 1835 vie 2,9510
Vn. 1830 vie 2,7752
Vn. 1828 vie 2,4967
Tarlaua nr. 14 Vn. 1917/5 vie 3,3315
Vn. 1916 vie 3,3006
Vn. 1910 vie 3,3435
Total vie 67,6993
TOTAL AGRICOL AGRICOL 67,6993
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Caracteristicile tehnice ale terenului

Locul unde este situat
terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosinta Suprafata
Orasul Murfatlar | Tarlaua nr. 1 De 1996 drumuri exploatare 0,4724
Tarlaua nr. 3 De 2023/1 drumuri exploatare 0,0687
De 2029 drumuri exploatare 0,0477
De 2021/2 drumuri exploatare 0,0487
Tarlaua nr. 5 De 1926/2 drumuri exploatare 0,3674
De 1975 drumuri exploatare 0,0191
Tarlaua nr. 6 De 1931 drumuri exploatare 0,6568
Tarlaua nr. 7 De 1929 drumuri exploatare 0,2829
De 1894 drumuri exploatare 0,4348
De 1893/1/1 drumuri exploatare 0,2429
De 1703/3 drumuri exploatare 0,2209
De 1895/1 drumuri exploatare 0,3439
Tarlaua nr. 10 De 1846 drumuri exploatare 0,2379
De 1895/2 drumuri exploatare 0,2613
De 1840 drumuri exploatare 0,0357
De 1842 drumuri exploatare 0,0781
Tarlaua nr. 11 De 1836 drumuri exploatare 0,5947
De 1836/1 drumuri exploatare 0,316
De 1834 drumuri exploatare 0,1203
De 1829 drumuri exploatare 0,1097
De 1827 drumuri exploatare 0,1587
De 1824/1 drumuri exploatare 0,1616
De 1703/1 drumuri exploatare 0,2392
Tarlaua nr. 14 De 1909 drumuri exploatare 0,1057
De 1915 drumuri exploatare 0,0992
De 1917 drumuri exploatare 0,2398
De 1917/4 drumuri exploatare 0,1004
De 1918 drumuri exploatare 0,141
Total drumuri exploatare 6,2055
Orasul Murfatlar Tarlaua nr. 1 Np 1986/4 neproductiv 0,4461
Total neproductiv 0,4461
Orasul Murfatlar Tarlaua nr. 1 CC 1985/1 curti, constructii 0,3183
Total curti, constructii 0,3183
Total neagricol neagricol 6,9699
TOTAL GENERAL 74,6692%)

*) Suprafata inregistrata la Ministerul Finantelor Publice cu nr. M.F. 116255.
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 3.20 la Legea nr. 45/2009)

DATELE DE IDENTIFICARE
a suprafetelor de teren, din domeniul public al statului,
aflate in administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare
pentru Viticultura si Vinificatie Murfatlar, judetul Constanta,
care trec in domeniul privat pentru reconstituirea dreptului de proprietate
al Academiei de Stiinte Agricole si Silvice ,,Gheorghe lonescu-Sisesti”,
conform Titlului de proprietate nr. 5.324/11.05.2007

Caracteristicile tehnice ale terenului
Locul unde este situat
terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosint Sipr:zfa_t,a

Orasul Murfatlar | Tarlaua nr. 1 1987 vie 0,2558
2005 vie 0,341

2004 vie 0,2534

2004/1 vie 0,5866

Tarlaua nr. 2 1988 vie 0,221
1988/1 vie 0,2729

1990 vie 1,2402

1993 vie 0,7675

1995 vie 0,378

Tarlaua nr. 3 2001 vie 0,8
2013 vie 2,6215

2015 vie 2,4624

2017 vie 4,7145

2019 vie 3,5865

2012 vie 1,011

20221 vie 1,1616

20241 vie 1,0912

2024/3 vie 1,1227

Tarlaua nr. 5 1976/2 vie 1,3196
1978 vie 1,6147

1980 vie 2,1923

1982 vie 3,2215

1973 vie 2,281

1971 vie 1,6094

1969 vie 1,2342

1967 vie 1,301

Tarlaua nr. 6 1949/1 vie 0,9349
1949/2 vie 1,1186

1949/3 vie 1,1192

1949/4 vie 0,9562

1952/1 vie 0,6271

1952/2 vie 0,5532

1952/3 vie 0,5469

1952/4 vie 0,7224

1952/5 vie 0,5601
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Locul unde este situat

Caracteristicile tehnice ale terenului

terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosinta Suprafafa
1952/6 vie 0,466
1952/7 vie 0,4395
1952/8 vie 0,7433
1957 vie 5,5634
1961 vie 3,8098
1963 vie 2,591
1965 vie 4,8921
Tarlaua nr. 8 1879 vie 1,6783
1881 vie 1,3837
1883 vie 1,5273
1885 vie 2,0569
Tarlaua nr. 9 1877 vie 1,8246
1875 vie 1,517
1873 vie 1,6812
1871 vie 2,2753
1863 vie 1,3922
1865 vie 1,1382
1867 vie 1,2349
1869 vie 1,6237
Tarlaua nr. 10 1861/1 vie 0,4791
1859/1 vie 0,5007
1857/1 vie 0,3683
1855/1 vie 0,6076
1861 vie 1,5844
1859 vie 1,5377
1857 vie 1,9405
1855 vie 1,2662
1853/1 vie 1,2143
Total vie 92,1322
TOTAL agricol 92,1322
Orasul Murfatlar | Tarlaua nr. 1 20071 curti, constructii 0,2
2007 curti, constructii 0,2
1985 curti, constructii 3,7479
Tarlaua nr. 5 1976 curti, constructii 0,7191
Tarlaua nr. 6 1933/2 curti, constructii 0,8711
Total curti, constructii 5,7381
Orasul Murfatlar | Tarlaua nr. 1 1987/1 alte terenuri neagricole 0,0482
1989/1 alte terenuri neagricole 0,0307
1999 alte terenuri neagricole 0,2555
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Locul unde este situat

Caracteristicile tehnice ale terenului

terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosinta Suprafata
2002 alte terenuri neagricole 0,3118
2004/2 alte terenuri neagricole 0,015
2006/1 alte terenuri neagricole 0,0335
2010 alte terenuri neagricole 0,0203
Tarlaua nr. 2 1989 alte terenuri neagricole 0,0508
1989/2 alte terenuri neagricole 0,0231
1989/3 alte terenuri neagricole 0,0349
1991 alte terenuri neagricole 0,0531
1992 alte terenuri neagricole 0,0445
2010 alte terenuri neagricole 0,3637
Tarlaua nr. 3 2014 alte terenuri neagricole 0,177
2016 alte terenuri neagricole 0,2447
2018 alte terenuri neagricole 0,2582
2020 alte terenuri neagricole 0,1975
2021 alte terenuri neagricole 0,2157
2022 alte terenuri neagricole 0,0753
2023 alte terenuri neagricole 0,279
2024 alte terenuri neagricole 0,0753
2024/2 alte terenuri neagricole 0,0693
2024/4 alte terenuri neagricole 0,0839
Tarlaua nr. 5 1954 alte terenuri neagricole 0,3484
1966 alte terenuri neagricole 0,1916
1975 alte terenuri neagricole 0,0619
1977 alte terenuri neagricole 0,0773
1979 alte terenuri neagricole 0,1084
1981 alte terenuri neagricole 0,1585
2029 alte terenuri neagricole 0,298
Tarlaua nr. 6 1949 alte terenuri neagricole 0,1024
1949/5 alte terenuri neagricole 0,0331
1949/6 alte terenuri neagricole 0,0362
1949/7 alte terenuri neagricole 0,0351
1951 alte terenuri neagricole 0,3148
1952 alte terenuri neagricole 0,5535
1952/9 alte terenuri neagricole 0,0148
1952/10 alte terenuri neagricole 0,0161
1952/11 alte terenuri neagricole 0,0176
1952/12 alte terenuri neagricole 0,0105
1952/13 alte terenuri neagricole 0,0145
1952/14 alte terenuri neagricole 0,014
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Locul unde este situat

Caracteristicile tehnice ale terenului

terenul Tarlaua Parcela Categoria de folosint Sipr:zfa_t,a
Tarlaua nr. 8 1886 alte terenuri neagricole 0,217
1880 alte terenuri neagricole 0,053
1884 alte terenuri neagricole 0,0539
1882 alte terenuri neagricole 0,0534
Tarlaua nr. 9 1862 alte terenuri neagricole 0,4698
1864 alte terenuri neagricole 0,0443
1866 alte terenuri neagricole 0,0437
1868 alte terenuri neagricole 0,043
1872 alte terenuri neagricole 0,0584
1874 alte terenuri neagricole 0,0587
1876 alte terenuri neagricole 0,0578
1878 alte terenuri neagricole 0,2168
1895 alte terenuri neagricole 0,5646
Tarlaua nr. 10 1852 alte terenuri neagricole 0,236
1859/2 alte terenuri neagricole 0,2203
1854 alte terenuri neagricole 0,2381
1856 alte terenuri neagricole 0,0161
1858/1 alte terenuri neagricole 0,0184
1858 alte terenuri neagricole 0,0918
1860/1 alte terenuri neagricole 0,019
1860 alte terenuri neagricole 0,0597
Tarlaua nr. 1 1988/2 alte terenuri neagricole 0,0441
2004/3 alte terenuri neagricole 0,1631
2005/1 alte terenuri neagricole 0,0691
Tarlaua nr. 2 1990/1 alte terenuri neagricole 0,1162
1993/1 alte terenuri neagricole 0,1391
Tarlaua nr. 6 1995/1 alte terenuri neagricole 0,0873
Tarlaua nr. 3 2001/2 alte terenuri neagricole 0,3354
20121 alte terenuri neagricole 0,0783
1976/1 alte terenuri neagricole 0,021
Tarlaua nr. 6 1983 alte terenuri neagricole 0,114
Tarlaua nr. 1 2000 alte terenuri neagricole 0,4159
20011 alte terenuri neagricole 0,3316
2003 alte terenuri neagricole 0,1325
Tarlaua nr. 6 1933/1 alte terenuri neagricole 0,0905
1974 alte terenuri neagricole 0,1214
1973/2 0,0706
Total Alte terenuri neagricole 10,4697
Total neagricol 10,4697
TOTAL GENERAL 108,34%)

*) Suprafata inregistrata la Ministerul Finantelor Publice cu nr. M.F. 116255.
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ANEXA Nr. 3

(Anexa nr. 9 la Legea nr. 45/2009)

Suprafetele de teren neagricol din domeniul public al statului
care trec din administrarea unitatilor de cercetare-dezvoltare in administrarea consiliilor locale

Nr. Unitatea de cercetare-dezvoltare care preda terenul Localitatea Judetul Suprafata Catego_riav Consiliul local care preia terenul Judetul

crt. —ha— de folosinta

1. | Institutul National de Cercetare-Dezvoltare Agricola Fundulea | Fundulea | Céalarasi 47,4979 | Neagricol | Consiliul Local Fundulea | Calarasi

2. | Institutul National de Cercetare-Dezvoltare Agricold Fundulea | Fundulea | Calarasi 5,4677 | Neagricol | Consiliul Local Sarulesti | Calarasi

3. | Institutul National de Cercetare-Dezvoltare Agricold Fundulea | Fundulea | Calarasi 11,4200 | Neagricol | Consiliul Local lleana Calarasi

4. | Institutul National de Cercetare-Dezvoltare Agricola Fundulea | Fundulea | Calarasi 2,9100 | Neagricol [ Consiliul Local Sohatu Calarasi
Institutul National de Cercetare-Dezvoltare pentru P . . S

5. Biotehnologii in Horticulturd Stefanest Stefanesti | Arges 11,2 | Neagricol | Consiliul Local Stefanest Arges
Institutul National de Cercetare-Dezvoltare pentru R . . s

6. Biotehnologii in Horticulturd Stefanest Stefanesti | Arges 4,03 | Neagricol | Consiliul Local Stefanesti Arges
Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si . o

7. Vinificatie Murfatiar Murfatlar | Constanta | 2,0500 | Neagricol [ Comuna Valu lui Traian | Constanta

TOTAL 84,5756

ANEXA Nr. 4

(Anexa nr. 9.7 la Legea nr. 45/2009)

Suprafetele de teren neagricol din domeniul public al statului
care trec din administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare
pentru Viticultura si Vinificatie Murfatlar in domeniul public al statului

si in administrarea Consiliului local Valu lui Traian

Caracteristici tehnice ale terenului
Locul unde este situat terenul
Tarlaua Parcela Categoria de folosinta SipLaafaia
Comuna Valu lui Traian Tarlaua nr. 15 Np 1722/1 neproductiv 2,0500
Total neproductiv 2,050
TOTAL NEAGRICOL NEAGRICOL 2,0500%)

*) Suprafata inregistrata la Ministerul Finantelor Publice cu nr. M.F. 116255.

PRESEDINTELE ROMANIEI

de cercetare-dezvoltare din domeniile agriculturii,
silviculturii si industriei alimentare

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr. 45/2009 privind organizarea si functionarea
Academiei de $tiinte Agricole si Silvice
»Gheorghe lonescu-Sisesti” si a sistemului

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea Legii
nr. 45/2009 privind organizarea si functionarea Academiei de Stiinte Agricole si
Silvice ,Gheorghe lonescu-Sisesti” si a sistemului de cercetare-dezvoltare din
domeniile agriculturii, silviculturii si industriei alimentare si se dispune publicarea

acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
PRESEDINTELE ROMANIEI

KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 3 mai 2016.
Nr. 466.
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DECIZII ALE CURTII

11

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.83
din 23 februarie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 209 alin. (16)
din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 209 alin. (16) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de loan-Cristian lliescu in Dosarul nr.
519/45/2015 al Curtii de Apel lasi — Sectia penala si pentru
cauze cu minori, care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.108 D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 1.517 D/2015, nr. 1.885 D/2015 si nr. 62 D/2016 avand ca
obiect exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 209
alin. (16) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Petru Blanda, Nicolae Bucatica si, respectiv, Delia Florica
Nedelcu si Razvan Sorin Nedelcu in Dosarul nr. 1.338/54/2015
al Curtii de Apel Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu
minori, Dosarul nr. 46.043/3/2015 al Tribunalului Bucuresti —
Sectia | penala si Dosarul nr. 598/325/2016 al Judecatoriei
Timisoara — Sectia penala.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate, din
oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor nr. 1.517 D/2015,
nr. 1.885 D/2015 si nr. 62 D/2016 la Dosarul nr. 1.108 D/2015.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
conexarii dosarelor. Curtea, in temeiul dispozitilor art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor
nr. 1.517 D/2015, nr. 1.885 D/2015 si nr. 62 D/2016 la Dosarul
nr. 1.108 D/2015, care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Se arata ca in prezenta cauza sunt diferite
atat situatia juridica, cat si argumentele care au dus la
pronuntarea Deciziei Curtii Constitutionale nr. 336 din 30 aprilie

2015, prin care instanta de contencios constitutional a constatat
ca dispozitiile art. 235 alin. (1) din Codul de procedura penala
sunt constitutionale in masura in care nerespectarea termenului
,cu cel putin 5 zile Thainte de expirarea duratei arestarii
preventive” atrage incidenta art. 268 alin. (1) din Codul de
procedura penald. Se sustine ca la formularea propunerii de
arestare preventiva nu exista obligatia judecatorului de a se
pronunta intr-un anumit termen, singura conditie impusa fiind
aceea ca judecatorul sa fixeze termenul in interiorul termenului
de retinere, acest termen nesemnificand si faptul ca in interiorul
lui se judeca propunerea de arestare preventiva, intrucat
aparatorul poate formula cerere de studiere a dosarului. Se mai
arata ca nicio dispozitie procedurala nu conditioneaza momentul
inceperii audierii inculpatului si a dezbaterilor de perioada
retinerii. Se sustine ca situatia este diferita la formularea unei
propuneri de prelungire a arestarii preventive, in sensul ca
judecatorul este obligat sa se pronunte inainte de expirarea
duratei masurii arestarii preventive, in acest interval de timp
trebuind a fi asigurat si dreptul aparatorului de a consulta
dosarul si de a-si pregati apararea. Se arata ca, daca prezenta
exceptie de neconstitutionalitate ar fi admisa, nu ar putea exista
nicio conditionare in timp pentru avocat de a studia dosarul
cauzei, indiferent de durata masurii retinerii, si nici pentru
judecator de a solutiona propunerea de arestare preventiva,
acesta solutionand propunerea atunci cand considera ca a
studiat in totalitate dosarul. Astfel, singurul care ar fi supus unei
conditionari, intr-o astfel de situatie, ar fi procurorul, care ar
trebui sa respecte termenul imperativ de 6 ore, putand fi apoi
decazut din dreptul de a formula propunere de arestare
preventiva. Mai mult, se sustine ca o solutie de admitere a
prezentei exceptii de neconstitutionalitate ar duce la incélcarea
dispozitiilor constitutionale referitoare la statul de drept si la
asigurarea ordinii Si sigurantei publice.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 16 iunie 2015 si, respectiv, Incheierea
penald nr. 7 din 15 ianuarie 2016, Incheierea nr. 472 din
17 septembrie 2015 si Incheierea din 17 decembrie 2015,
pronuntate in dosarele nr. 519/45/2015, nr. 1.338/54/2015,
nr. 46.043/3/2015 si, respectiv, nr. 598/325/2016, Curtea de
Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori, Curtea
de Apel Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu minori,
Tribunalul Bucuresti — Sectia | penalda si Judecatoria
Timigoara Sectia penala au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 209 alin. (16) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de loan-Cristian lliescu, Petru Blanda,
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Nicolae Bucatica si, respectiv, Delia Florica Nedelcu si Rézvan
Sorin Nedelcu in cauze in care a fost propusa dispunerea
masurii arestarii preventive fata de autorii exceptiei.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile art. 209 alin. (16) din Codul de procedura
penala sunt neconstitutionale in masura in care sunt interpretate
in sensul ca termenul de 6 ore prevazut in cuprinsul acestora
este unul de recomandare, iar posibilitatea avocatului de a
studia dosarul cauzei nu implica si obligatia instantei de a
acorda un termen minim rezonabil necesar realizarii unei aparari
efective. Se sustine ca termenul analizat este unul imperativ,
nerespectarea lui avand ca efect decaderea procurorului din
dreptul de a formula propunerea de arestare preventiva. Se
arata ca atata vreme cat alte termene procedurale, cum ar fi cele
de formulare a cailor de atac, sunt considerate a fi imperative,
in vederea respectarii prin textul criticat a principiului egalitatii
in drepturi, se impune ca si termenul prevazut la art. 209
alin. (16) din Codul de procedura penala sa fie considerat tot
imperativ. Se mai sustine ca interpretarea contrara ar avea ca
efect si incalcarea dispozitiilor art. 21 alin. (3) din Constitutie
referitor la dreptul la un proces echitabil, precum si a normei
constitutionale de la art. 24 cu privire la dreptul la aparare.
Referitor la acesta din urma, sunt invocate si dispozitiile art. 6
paragraful 3 din Conventie, care prevad dreptul de a dispune de
timpul si de facilitatile necesare pentru pregatirea apararii, si
art. 91 alin. (2) si art. 92 alin. (8) din Codul de procedura penala,
care prevad ,un termen rezonabil si inlesnirile necesare pentru
pregatirea unei aparari efective” si, respectiv, ca ,avocatul
suspectului sau inculpatului are dreptul sa beneficieze de timpul
si Tnlesnirile necesare pentru pregatirea si realizarea unei
aparari efective”.

9. Curtea de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze
cu minori, contrar dispozitilor art. 29 alin. (4) din Legea
nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

10. Curtea de Apel Craiova — Sectia penala si pentru
cauze cu minori, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala si
Judecatoria Timisoara — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiatd. Aratd cad intre
dispozitiile art. 235 alin. (1) din Codul de procedura penala si
cele criticate In prezenta cauza exista deosebiri fundamentale.
Prelungirea masurii arestarii preventive nu se poate dispune
decat daca exista ab initio o astfel de masura preventiva in curs
de derulare, motiv pentru care solutionarea propunerii de
prelungire a masurii arestarii preventive trebuie sa aiba loc
obligatoriu Tnainte de expirarea duratei arestarii preventive
dispuse initial. In acest context, inaintarea propunerii de
prelungire a arestului preventiv, cu nerespectarea termenului de
5 zile prevazut de art. 235 din Codul procedura penala, este de
natura sa aduca atingere dreptului la aparare al inculpatului, fiind
restrictionat de obligatia de a respecta exigentele art. 235
alin. (2) din acelasi cod. In cazul propunerii de arestare
preventiva, insa, expirarea duratei retinerii nu are niciun efect,
arestul preventiv putandu-se dispune si in cazul in care fata de
inculpat nici nu s-a luat masura retinerii. Desi art. 225 alin. (2) din
Codul de procedura penala prevede ca, in cazul inculpatului
aflat in stare de retinere, termenul de solutionare a propunerii de
arestare preventiva trebuie fixat inainte de expirarea duratei
retinerii, nu este necesar ca propunerea de arestare preventiva

a inculpatului sa fie judecata inainte de expirarea duratei
retinerii, in acest caz, judecéatorul urmand sa constate ca a
expirat durata retinerii si ca inculpatul se afla in stare de
libertate, continudnd solutionarea propunerii de arestare
preventiva. Prin urmare, in acest caz, dreptul la aparare poate
fi exercitat pe deplin, nefiind limitat de necesitatea solutionarii
propunerii pana la expirarea duratei retinerii, ca in cazul
solutionarii propunerii de prelungire a arestarii preventive. Astfel,
chiar daca termenul de 6 ore stabilit de art. 209 alin. (16) din
Codul de procedura penala nu are caracter imperativ, incalcarea
sa nu este de natura sa atraga sanctiunea decaderii si a nulitatii
actului prin care s-a sesizat judecatorul de drepturi si libertati.
Cat priveste incalcarea dreptului la aparare, apreciaza ca nicio
dispozitie procedurala nu prevede obligatia organelor judiciare
de a Tnména un exemplar al propunerii de arestare preventiva
aparatorilor inculpatului, acestia urménd a studia dosarul la
cerere. Faptul ca aparatorii inculpatului nu au cerut dosarul la
studiu, Thainte de inceperea sedintei de judecata, nu reprezinta
o ingerinta in exercitarea dreptului la aparare.

11. Tn conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

12. Guvernul apreciaza ca cele refinute de Curtea
Constitutionala in Decizia nr. 336 din 30 aprilie 2015 se aplica
mutatis mutandis si In ceea ce priveste exceptia de
neconstitutionalitate referitoare la prevederile art. 209 alin. (16)
din Codul de procedura penala. Considera ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 209 alin. (16) din Codul de
procedura penala este neintemeiatd in masura in care
nerespectarea termenului ,cu cel putin 6 ore inainte de
expirarea duratei retinerii acestuia” atrage incidenta art. 268
alin. (1) din Codul de procedura penala.

13. Avocatul Poporului apreciaza ca intervalul de timp
fnauntrul caruia sau pana la care se pot ori trebuie Tndeplinite
anumite acte In cadrul procesului penal trebuie fixat astfel incat
procesul sa se desfasoare intr-un termen rezonabil, dar sa se
asigure partilor timpul necesar pentru a-si exercita drepturile
procesuale si pentru a-si indeplini obligatiile prevazute de lege,
iar, TIn cazul particular al masurilor preventive, sa se impiedice
prelungirea duratei constrangerii peste limita necesara
desfasurarii normale a procesului penal. Totodata, in materia
masurilor preventive, dreptul la aparare trebuie exercitat in mod
real, fintrucat excedeaza sferei intereselor inculpatului,
interesand intreg procesul penal. Ca urmare, considera ca prin
reglementarea termenului de sesizare a judecatorului de
drepturi si libertati pentru luarea masurii arestarii preventive,
intentia legiuitorului a fost aceea de a face din respectarea
principiului garantarii libertatii persoanei si asigurarea dreptului
la aparare al inculpatului retinut o regula efectiva, iar nu una
declarativa, pur teoretica. Astfel, s-a avut in vedere acordarea
unui interval de timp suficient atat pentru pregatirea unei aparari
efective, cat si pentru studierea dosarului de catre judecatorul de
drepturi si libertati, pentru a putea delibera si dispune in
cunostinta de cauza cu privire la legalitatea si temeinicia masurii
preventive. In acest sens, instanta europeana de contencios al
drepturilor omului a statuat ca este crucial ca judecatorul sa
beneficieze de deplina capacitate de concentrare si atentie
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pentru a putea urmari dezbaterile si pentru a dispune o solutie
lamuritoare (Hotérarea din 19 octombrie 2004, pronuntata in
Cauza Makhfi impotriva Frantei, paragraful 40). Eventuala
nerespectare a termenului impus de legiuitor este de natura a
incalca art. 23 si art. 24 din Constitutie si art. 6 paragraful 3 lit. b)
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. in continuare, facand referire la deciziile Curtii
Constitutionale nr. 224 din 13 martie 2012, nr. 448 din
29 octombrie 2013 si nr. 336 din 30 aprilie 2015 apreciaza ca
ratiunea sesizarii judecatorului de drepturi si libertati in vederea
ludrii masurii arestarii preventive fata de inculpatul retinut, cu cel
putin 6 ore Tnainte de expirarea duratei retinerii acestuia, este
aceea de a asigura respectarea dreptului fundamental la
aparare al inculpatului retinut, iar acest termen are natura
juridica a unui termen peremptoriu. Astfel, considera ca
dispozitiile art. 209 alin. (16) din Codul de procedura penala sunt
constitutionale in masura Tn care se considera ca termenul de
6 ore are natura juridica a unui termen peremptoriu.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Guvernului si
Avocatului Poporului, concluziile procurorului si dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 209 alin. (16) din Codul de procedura penala,
care au urmatorul cuprins: ,Procurorul sesizeaza judecatorul de
drepturi si libertati de la instanta competentd, in vederea ludrii
masurii arestarii preventive fata de inculpatul retinut, cu cel putin
6 ore inainte de expirarea duratei retinerii acestuia”.

17. Se sustine ca textul criticat incalcd prevederile
constitutionale ale art. 16 referitor la egalitatea in drepturi, art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 21 alin. (3) cu privire la dreptul la un proces echitabil, art. 23
privind libertatea individuala, art. 24 referitor la dreptul la aparare
si art. 124 cu privire la infaptuirea justitiei, precum si dispozitiile
art. 6 paragraful 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale referitor la dreptul la un
proces echitabil.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 336 din 30 aprilie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 342 din 19 mai 2015,
a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitiile art. 235 alin. (1) din Codul de procedura penala sunt
constitutionale in masura Tn care nerespectarea termenului ,,cu
cel putin 5 zile inainte de expirarea duratei arestéarii preventive”
atrage incidenta art. 268 alin. (1) din Codul de procedura penala.

19. Pentru a ajunge la aceasta concluzie, Curtea a observat
ca, potrivit normelor procesual penale cuprinse in art. 235
alin. (1), propunerea de prelungire a arestarii preventive
impreuna cu dosarul cauzei se depun la judecatorul de drepturi

si libertati cu cel putin 5 zile inainte de expirarea duratei
acesteia, alin. (2) al aceluiasi articol, in prima si ultima teza,
stabilind ca judecétorul de drepturi si libertati fixeaza termen
pentru solutionarea propunerii de prelungire a arestarii
preventive inainte de expirarea duratei masurii, avocatul
inculpatului este incunostintat si i se acorda, la cerere,
posibilitatea de a studia dosarul cauzei. Reglementarea acestui
termen are drept scop acordarea unui interval de timp suficient
pentru ca atat propunerea de prelungire a arestarii preventive,
cat si, eventual, contestatia formulata de procuror in temeiul art.
204 alin. (5) din Codul de procedura penala, in caz de
respingere a propunerii de prelungire a arestarii preventive, sa
fie solutionate cu respectarea dreptului la aparare si garantarea
libertatii individuale a inculpatului arestat, inainte de expirarea
duratei masurii preventive (a se vedea paragraful 19 din decizia
precitata).

20. Plecand de la premisa potrivit careia atat propunerea de
prelungire a arestarii preventive, cat si contestatia formulata de
procuror in temeiul art. 204 alin. (5) din Codul de procedura
penala trebuie solutionate Tnhainte de expirarea duratei masurii
preventive dispuse anterior, Curtea a statuat ca, prin calificarea
termenului ,cu cel putin 5 zile inainte de expirarea duratei
arestarii preventive” ca fiind un termen de recomandare a carui
nerespectare nu atrage incidenta art. 268 alin. (1) din Codul de
procedura penald, se ajunge la incalcarea art. 24 din Constitutie
si art. 6 paragraful 3 lit. ¢) din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

21. Distinct de cele retinute prin Decizia nr. 336 din 30 aprilie
2015, in ceea ce priveste retinerea si solutionarea propunerii
luarii masurii arestarii preventive fatd de inculpatul retinut,
Curtea constatd ca masura retinerii este reglementatad in
cuprinsul art. 209—210 din Codul de procedura penala, fiind o
masura privativa de libertate ce se caracterizeaza, printre altele,
prin faptul ca poate fi dispusa exclusiv in cursul urmaririi penale.
Din aceasta perspectiva, Curtea constata ca, in analiza criticilor
de neconstitutionalitate formulate, trebuie pornit de la
coroborarea dispozitiilor art. 209—210 din Codul de procedura
penala cu cele ale art. 203—204 si art. 223—227 din acelasi act
normativ.

22. Astfel, potrivit art. 209 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura penala, organul de cercetare penala sau procurorul
poate dispune retinerea, pentru cel mult 24 de ore, daca sunt
indeplinite conditiile prevazute la art. 202 din acelasi cod.
Totodata, conform art. 209 alin. (16) din Codul de procedura
penala, dispozitii criticate de autorii exceptiei, procurorul
sesizeaza judecatorul de drepturi si libertati de la instanta
competentd, in vederea luarii masurii arestarii preventive fata
de inculpatul retinut, cu cel putin 6 ore inainte de expirarea
duratei retinerii acestuia.

23. Astfel, procurorul, daca apreciaza ca sunt intrunite
conditiile prevazute de lege, intocmeste o propunere motivata
de luare a masurii arestarii preventive fata de inculpat, cu
indicarea temeiului de drept, propunere care, impreuna cu
dosarul cauzei, se prezinta judecatorului de drepturi si libertati
de la instanta careia i-ar reveni competenta sa judece cauza in
prima instantd sau de la instanta corespunzatoare in grad
acesteia Tn a carei circumscriptie se afla locul de retinere, locul
unde s-a constatat savarsirea infractiunii ori sediul parchetului
din care face parte procurorul care a intocmit propunerea.
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24. Potrivit art. 225 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penala, judecatorul de drepturi si libertati sesizat stabileste
termenul de solutionare a propunerii de arestare preventiva,
fixand data si ora la care solutionarea va avea loc, in cazul
inculpatului aflat in stare de retinere, termenul de solutionare a
propunerii de arestare preventiva trebuind fixat Tnainte de
expirarea duratei retinerii.

25. Judecatorul de drepturi si libertati, daca apreciaza ca sunt
intrunite conditile prevazute de lege, admite propunerea
procurorului si dispune arestarea preventiva a inculpatului, prin
incheiere motivata, iar daca apreciaza ca nu sunt intrunite
conditile prevazute de lege pentru arestarea preventiva a
inculpatului, respinge, prin incheiere motivata, propunerea
procurorului, dispunand punerea in libertate a inculpatului retinut
[a se vedea art. 226 alin. (1) si art. 227 alin. (1) din Codul de
procedurd penald]. Impotriva acestor incheieri, inculpatul Si
procurorul pot formula contestatie, in termen de 48 de ore de la
pronuntare sau, dupa caz, de la comunicare, potrivit art. 204
alin. (1) din Codul de procedura penala.

26. In ceea ce priveste solutionarea contestatiei, Curtea
constata ca dispozitiile art. 204 alin. (5) din Codul de procedura
penald dispun in sensul in care contestatia formulata de
procuror impotriva incheierii prin care s-a dispus respingerea
propunerii de prelungire a arestarii preventive, revocarea unei
masuri preventive sau inlocuirea unei masuri preventive cu o
alta masura preventiva se solutioneaza inainte de expirarea
duratei masurii preventive dispuse anterior. Astfel, din continutul
acestui articol reiese ca, spre deosebire de situatia respingerii
propunerii de prelungire a arestarii preventive, in situatia
respingerii propunerii luarii masurii arestarii preventive,
solutionarea contestatiei formulate de procuror nu este tinuta sa
se realizeze Tnainte de expirarea duratei masurii preventive
dispuse anterior, adica inainte de expirarea masurii retinerii.

27. Avand in vedere argumentele invocate, Curtea retine ca,
din punct de vedere temporal, in cazul solutionarii propunerii
luarii masurii arestarii preventive fatd de inculpatul retinut,
obligatiile ce incumba procurorului si instantei judecatoresti, din
perspectiva criticilor de neconstitutionalitate, sunt cele
referitoare la sesizarea instantei judecatoresti si la fixarea
termenului de solutionare a propunerii inainte de expirarea
duratei retinerii. Astfel, pronuntarea efectiva asupra propunerii
luarii masurii arestarii preventive fata de inculpatul retinut prin
admiterea sau respingerea acesteia, precum si solutionarea
contestatiei formulate de procuror impotriva respingerii acestei
propuneri poate interveni, in functie de circumstantele cauzei,
dupa incetarea duratei retinerii.

28. Prin urmare, avocatul inculpatului poate solicita el nsusi
un termen pentru studierea dosarului si formularea apararii daca
considera ca timpul scurs intre momentul la care a luat la
cunostinta de data si ora la care solutionarea propunerii va avea
loc si solutionarea acesteia nu este suficient pentru realizarea
unei aparari eficiente si adecvate. Totodata, instanta de
judecata, daca apreciaza ca este necesar, poate aména
pronuntarea Tn scopul studierii dosarului cauzei pentru a putea
delibera si dispune in cunostintd de cauzd cu privire la
propunerea luarii masurii privative de libertate, astfel incat sa fie
inlaturat arbitrariul din solutia sa.

29. Astfel, Curtea retine ca solutionarea propunerii lurii
masurii arestului preventiv trebuie realizata in acord cu
prevederile art. 5 paragraful 4 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, prin pronuntarea
asupra masurii ,in termen scurt”. Astfel, judecatorul de drepturi
si libertati investit cu solutionarea propunerii luarii masurii
arestului preventiv, in functie de circumstantele fiecarei cauze,
trebuie sa puna in balanta toate elementele specifice cauzei
pentru satisfacerea atat a dreptului la aparare, céat si a dreptului
de solutionare a cauzei intr-un termen rezonabil.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de loan-Cristian Iliescu, Petru Blanda, Nicolae
Bucatica si, respectiv, Delia Florica Nedelcu si Razvan Sorin Nedelcu in dosarele nr. 519/45/2015, nr. 1.338/54/2015,
nr. 46.043/3/2015 si, respectiv, nr. 598/325/2016 ale Curtii de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori, Curtii de Apel
Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu minori, Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si Judecatoriei Timisoara — Sectia
penala si constata ca dispozitiile art. 209 alin. (16) din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Decizia se comunica Curtii de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori, Curtii de Apel Craiova — Sectia penala
si pentru cauze cu minori, Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si Judecatoriei Timisoara — Sectia penala si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta din data de 23 februarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Strategiei educatiei si formarii profesionale
din Romania pentru perioada 2016—2020

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 336 lit. a)
din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
si al art. 11 lit. f) din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Strategia educatiei si formarii profesionale din
Romaénia pentru perioada 2016—2020, prevazuta in anexa*) care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Ministrul educatiei nationale si cercetarii
stiintifice,

Adrian Curaj
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile Dincu
Ministrul muncii, familiei, protectiei
sociale si persoanelor varstnice,
Dragos-Nicolae Pislaru
p. Ministrul fondurilor europene,
Ciprian Catalin Necula,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu

Bucuresti, 27 aprilie 2016.
Nr. 317.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 347 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,
sos. Pandurinr. 1.
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