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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 857
din 17 decembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 35 teza
a doua din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Sorin-loan-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 35 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicata de Raluca Marinela Negru in  Dosarul
nr. 119.833/299/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a
civila si care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.941D/2017.

2. La apelul nominal raspund, personal, autoarea exceptiei
de neconstitutionalitate, doamna Raluca Marinela Negru,
precum si partea Nicolae Cosmin Negru. De asemenea, pentru
partea Kruk Romania — S.R.L. din Bucuresti, raspunde doamna
avocat Alexandra Chircu, in calitate de aparator ales, cu
imputernicire depusa la dosarul cauzei. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent invedereaza Curtii faptul ca partea
Kruk Roménia — S.R.L. din Bucuresti a depus note scrise prin
care solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autoarei exceptiei, care solicita admiterea acesteia. In
acest sens, sustine ca prevederile art. 35 din Codul de
procedura civila contravin art. 21 alin. (1) si (2) din Constitutie si
principiului accesibilitatii si previzibilitatii, in masura in care prin
sintagma ,poate cere”, cuprinsa in textul de lege criticat, se
ajunge la o interpretare care sa nu permita partii sa aiba
posibilitatea concretd de a exercita o actiune in realizarea
dreptului. Precizeaza c4, in cauza in care a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, instanta a lasat sa se inteleaga ca nu
exista o posibilitate reala, efectiva de actiune in realizarea
dreptului, insa actiunea in constatare a fost respinsa fara a se
face o recalificare a acesteia. Asadar, desi nu a existat o
posibilitate concretd a unei actiuni in realizare, actiunea n
constatare a fost respinsa ca inadmisibila.

5. Avand cuvantul, partea Nicolae Cosmin Negru arata ca
achieseaza la cele sustinute de autoarea exceptiei.

6. Aparatorul ales al partii Kruk Roméania — S.R.L. din
Bucuresti considerd, in esentd, ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat art. 35 din Codul
de procedura civila instituie principiul subsidiaritatii actiunii in
constatare fatd de cea in realizarea dreptului, cu toate
consecintele ce decurg din regimul celor doua actiuni.
Precizeaza ca, in prezenta cauza, petenta a avut posibilitatea
formularii unei actiuni in realizarea dreptului, mai exact
contestatia la executare, dar aceasta a fost tardiv introdusa,
petenta incercand pe calea unei cereri modificatoare

remedierea acestui viciu produs din culpa sa exclusiva. Arata
ca dreptul de acces liber la justitie nu este un drept absolut,
putédnd comporta unele conditiondri sau limitari care intra in
marja de apreciere recunoscuta statelor. Legiuitorul a dat
prioritate transarii definitive a fondului dreptului litigios pe calea
actiunii in realizare, Tnlaturdndu-se astfel incertitudinea din
raporturile juridice civile, si numai cu caracter subsidiar a
recunoscut posibilitatea unei actiuni in constatare in ipoteza in
care nu este posibila o actiune in realizare.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
aratand ca textele de lege criticate sunt norme de procedura pe
care legiuitorul are competenta de a le adopta, potrivit art. 126
alin. (2) din Constitutie. In opinia sa, nu se incalca art. 21 din
Legea fundamentala, ci, dimpotriva, se genereaza o mai buna
administrare a justitiei, pentru ca nu se permite sa se promoveze
simultan pentru acelasi drept pretins doua feluri de actiuni, una in
constatare si una in realizare. Arata ca exista si jurisprudenta a
Curtii Constitutionale cu privire la reglementarea similara cuprinsa
in Codul de procedura civila din 1865, respectiv deciziile nr. 609
din 15 noiembrie 2005 sau nr. 275 din 22 martie 2007.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 29 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 119.833/299/2015, Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 35 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de Raluca Marinela Negru
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii de constatare
a Tmplinirii termenului de prescriptie a executarii silite.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca textul de lege criticat ingradeste accesul liber la justitie, tinand
cont de interpretarea instantei de fond care a respins ca
inadmisibila actiunea in constatare pe motiv ca legea a prevazut
o cale prin care partea putea cere realizarea dreptului. Se
sustine ca prevederile de lege supuse controlului sunt
neconstitutionale in cazul in care o cerere de chemare in
judecata trebuie sa fie respinsa ca inadmisibila pentru simplul
motiv ca legea prevedea la un moment de timp diferit de
momentul formularii cererii o cale pentru realizarea dreptului,
dar care nu este posibila Tn mod efectiv. Se precizeaza ca, in
cauza, prin actiunea formulata, s-a solicitat instantei de fond
constatarea implinirii termenului de prescriptie in ceea ce
priveste un contract de credit, dar cererea a fost respinséa ca
inadmisibila, motivat de faptul ca, in abstract, legea prevede o
alta cale pentru realizarea dreptului, si anume contestatia la
executare, dar care nu este posibila la momentul formularii
cererii, nefiind vizata legalitatea unui act de executare, ci
incetarea puterii executorii a titlului executoriu. Astfel, Tn mod
concret, nu exista nicio cale legala prin care instanta de judecata
sa poata verifica daca intr-adevar, in ceea ce priveste titlul
executoriu constand in contractul de credit, dreptul de a obtine
executarea silita este prescris. Ca atare, se sustine ca
dispozitile art. 35 din Codul de procedura civila sunt
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neconstitutionale Tn masura in care, prin aplicarea lor, poate fi
respinsa ca inadmisibila cererea de chemare in judecata, fara a
exista si fara a fi indicata calea legala pe care justitiabilul o poate
parcurge n concret pentru realizarea dreptului.

10. Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila apreciaza
ca textul de lege criticat este constitutional. Arata, Tn esenta, ca
dreptul de acces liber la justitie este asigurat, dar in mod
diferentiat, cei interesati avand la dispozitie fie o actiune in
realizare, fie, in absenta unei asemenea cai, actiunea in
constatare.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, invocand, in acest sens, jurisprudenta
dezvoltatd de Curtea Constitutionala cu privire la prevederile
corespondente din Codul de procedura civila din 1865, respectiv
art. 111.

13. Avocatul Poporului considera ca textul de lege criticat
nu Tncalca dreptul de acces liber la justitie garantat de art. 21
din Legea fundamentala.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit dispozitivului Tncheierii de sesizare,
prevederile art. 35 din Codul de procedura civila. Din motivarea
exceptiei rezultd ca autoarea acesteia critica doar teza a doua
a prevederilor mentionate, acestea urmand sa constituie obiect
al exceptiei. Textul de lege suspus controlului de
constitutionalitate are urmatorul cuprins: ,[Cel care are interes
poate s& ceara constatarea existentei sau inexistentei unui
drept]. Cererea nu poate fi primita daca partea poate cere
realizarea dreptului pe orice altd cale prevazutd de lege”. Din
motivarea exceptiei rezultd ca autoarea acesteia critica doar
teza a doua a prevederilor citate, acestea urmand sa constituie
obiect al exceptiei.

17. In opinia autoarei exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor art. 21 din Constitutie privind accesul liber
la justitie.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, in jurisprudenta sa, a analizat solutia legislativa
similara cuprinsa in art. 111 din Codul de procedura civila din
1865, prin raportare la critici asemanatoare. Astfel, prin Decizia
nr. 662 din 11 mai 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 398 din 16 iunie 2010, si Decizia nr. 754
din 1 iunie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 468 din 7 iulie 2010, Curtea a observat ca actiunea
in constatare, numita si in recunoasterea dreptului sau in
confirmare, reprezintad o actiune prin care reclamantul solicita
instantei sa constate existenta unui drept al sau sau inexistenta
unui drept al paratului impotriva sa. Pentru exercitarea actiunii
in constatare este necesara indeplinirea cumulativa a
urmatoarelor conditii: partea s& nu poatd cere realizarea

dreptului, sa justifice un interes si prin actiune sa nu urmareasca
contestarea existentei sau inexistentei unei stari de fapt. Curtea
a aratat ca o particularitate importanta a actiunii in constatare
rezida in caracterul sau preventiv, scopul exercitarii sale fiind
acela de a preintampina contestarea unui raport juridic.
Legiuitorul a instituit principiul subsidiaritatii actiunii in constatare
in raport cu actiunea in realizarea dreptului. Caracterul subsidiar
si limitat al acestei actiuni constituie expresia vointei legiuitorului
de a adopta norme prin care actul de justitie sa fie gestionat in
mod eficient, astfel incat activitatea organelor judiciare sa nu fie
incarcata cu doua actiuni paralele: una in constatare si una in
realizarea dreptului.

19. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate ce constituie
obiectul prezentului dosar sustine ca prevederile de lege
criticate incalca dispozitiile art. 21 din Constitutie privind accesul
liber la justitie in masura in care, prin aplicarea acestora, poate
fi respinsa ca inadmisibila cererea de chemare in judecata, fara
a exista si fara a fi indicata calea legala pe care justitiabilul o
poate parcurge in concret pentru realizarea dreptului.

20. Fata de aceasta critica, Curtea retine ca, stabilind ca
actiunea in constatarea existentei dreptului sau a inexistentei
unui drept potrivnic este inadmisibila daca partea poate cere
realizarea dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege, art. 35
teza a doua din Codul de procedura civila nu face altceva decat
sa confirme posibilitatea persoanei interesate de a se adresa
instantelor judecatoresti competente, dand expresie dreptului
de acces liber la justitie.

21. Textul de lege criticat da prevalenta realizarii efective a
dreptului, fie prin intermediul justitiei, fie pe cale administrativa
sau prin ,orice altd cale prevdzutd de lege”. Reglementarea
criticata este de naturd sa confere astfel eficienta actului
jurisdictional, solutia legislativa in discutie avand ca finalitate
evitarea declansarii unui eventual nou proces in care, dupa
constatarea existentei dreptului, sa se solicite ulterior, pe cale
separata, si realizarea acestuia. Avand in vedere ca, la nivel
legal, exista mecanisme procedurale prin care persoanele care
pretind ca sunt titulari ai unui drept au posibilitatea sa si-I
realizeze in mod efectiv, prevederile de lege supuse controlului
de constitutionalitate incurajeaza justitiabilii s& uzeze de acestea
si sa urmareascd Iinsasi realizarea dreptului, nu doar
constatarea existentei acestuia. Aceasta, deoarece simpla
constatare a existentei unui drept permite perpetuarea unor
situatii conflictuale, de natura sa necesite interventia instantelor
judecatoresti. Or, o astfel de atitudine procesuala ar conduce la
incarcarea inutila a rolului instantelor si la trenarea clarificarii
situatiilor potential litigioase.

22. In cauza de fatd, aflatd in etapa procesuala a apelului,
prima instanta a respins ca inadmisibila actiunea n constatarea
prescriptiei dreptului de a cere executarea silita, apreciind ca
reclamanta putea cere insasi realizarea dreptului, legea
prevazand o alta cale ce putea fi utilizata pentru verificarea
implinirii prescriptiei dreptului de a cere executarea silita,
respectiv contestatia la executare impotriva actelor de executare
efectuate Tn temeiul unui contract de cesiune a drepturilor de
creanta izvorate dintr-un contract de credit bancar.

23. Fata de cele aratate, Curtea constata ca textul de lege
criticat nu ingradeste accesul liber la justitie, ci, dimpotriva, Ti
ofera persoanei interesate posibilitatea sa isi valorifice pe deplin
acest drept garantat la nivel constitutional. Aprecierea cu privire
la existenta caii legale de realizare a dreptului apartine exclusiv
instantelor sesizate cu solutionarea actiunilor in constatare,
urmand sa fie analizatd de la caz la caz, in functie de
imprejurarile specifice cauzei. Este adevarat ca, uneori, n
practica, ridica dificultati problema de a stabili daca partea are
sau nu la indemana calea unei cereri in realizarea dreptului.
Astfel, daca o actiune in constatare ar fi admisibila atunci cand
debitorul solicita, inainte de declansarea executarii silite, sa se
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constate ca a intervenit prescriptia dreptului creditorului de a
cere si obtine executarea silitd, o eventuald contestatie la
executare ar urma sa fie respinsa ca prematura, deci debitorul
nu are la indemana o cerere in realizare decat dupa ce s-a
declansat executarea silita. Or, in cauza de fata, asa cum rezulta
din dosarul cauzei, impotriva debitoarei s-a pornit executarea
silita, Tn cursul careia putea formula contestatie la executare, in

solutionarea careia ar fi putut sa invoce exceptia prescriptiei
dreptului de a cere executarea silita. Instantele judecatoresti
raman insa suverane Tn ceea ce priveste aprecierea referitoare
la existenta, in fiecare caz in parte, a unei cai procesuale de
realizare a dreptului, care sa prevaleze asupra actiunii in
constatarea acestuia.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Raluca Marinela Negru in Dosarul
nr. 119.833/299/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila si constata ca prevederile art. 35 teza a doua din Codul de
procedura civild sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 864
din 17 decembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 43
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
precum si ale art. 47 si art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, precum si ale art. 47 si
art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, exceptie ridicata de Societatea Megrom — S.R.L. din
Timisoara Tn Dosarul nr. 3.124/30/2017 al Curtii de Apel
Timisoara — Sectia de contencios administrativ si fiscal si care
formeaza  obiectul  Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.226D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Se arata ca autoarea acesteia solicita, de
fapt, modificarea si completarea legii, ceea ce excedeaza
competentei instantei de contencios constitutional.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 4 decembrie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 3.124/30/2017, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedurd fiscala, precum si ale
prevederilor art. 47 si art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata de Societatea
Megrom — S.R.L. din Timisoara intr-un dosar avand ca obiect
o cerere de anulare a unor acte administrative fiscale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile legale
criticate sunt neconstitutionale, ih masura in care nu
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sanctioneaza cu nulitatea actul administrativ fiscal atunci cand
organul fiscal nu |I-a comunicat in termenul de 10 zile (de la
emiterea actului administrativ fiscal) prevazut la art. 47 alin. (10)
din Codul de procedura fiscala (termen special prevazut de lege
induntrul caruia organul fiscal trebuie sa initieze actiunile pentru
comunicarea actului, respectiv intr-un termen rezonabil de
10 zile de la emiterea actului administrativ fiscal caruia i sunt
aplicabile dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald).

6. Curtea de Apel Timisoara — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca aspectele invederate de
autoarea exceptiei de neconstitutionalitate tin mai degraba de
interpretarea si aplicarea legii de catre instantele judecatoresti.

7. Legiuitorul a stabilit in mod expres si neechivoc in art. 48
din noul Cod de procedura fiscala (corespondentul art. 45 din
vechiul Cod de procedura fiscald) care sunt efectele juridice ale
necomunicarii actelor administrativ fiscale in privinta
contribuabilului vizat, norma legala aparand suficient de clara si
de previzibila in sensul consecintelor juridice antrenate de
necomunicarea actului administrativ fiscal: inopozabilitatea sa
fata de contribuabil, in raport cu care nu genereaza niciun efect
juridic.

8. De asemenea este cunoscut (doctrina si practica
jurisprudentiala fiind constante in acest sens) ca, privit ca act-
operatiune ulterioara emiterii actului administrativ fiscal — a
carui validitate se raporteaza la respectarea normelor legale
incidente la momentul emiterii lui, comunicarea ori modul de
comunicare a actului catre contribuabil nu poate
determina/afecta valabilitatea acestuia.

9. Sanctiunea nulitatii unui act juridic, indiferent ca este civil
sau administrativ, este definitd ca fiind acea sanctiune care
lipseste actul juridic de efectele contrare normelor juridice
edictate pentru incheierea sa valabila, in timp ce comunicarea
actului juridic, ca operatiune ulterioara incheierii lui, genereaza
efecte juridice in sfera opozabilitatii actelor juridice, prin aceea
Ca nu se poate opune cu succes un act juridic, in speta, un act
administrativ fiscal prin care s-au stabilit obligatii fiscale, unei
persoane care nu are cunostintd de respectivul act.

10. Altfel spus, necomunicarea actului juridic contribuabilului
nu naste in sarcina acestuia nicio obligatie de plata a datoriilor
fiscale constatate, actul administrativ fiscal necomunicat
neputand fi pus in executare silitd contra celui vizat si nici sa
genereze curgerea de dobanzi sau alte accesorii pe perioada
ulterioara emiterii, dar necomunicarii lui.

11. Asadar, in materie fiscala, legiuitorul a protejat
contribuabilul de efectele juridice ale actului administrativ fiscal
necomunicat, neputandu-se retine, prin urmare, ca prin normele
criticate nu sunt oferite, in sensul respectarii art. 1 alin. (3) din
Constitutie, garantii suficiente n privinta dreptului persoanei de
a fi informata si a dreptului de proprietate purtdnd asupra
patrimoniului sdu, ce este ocrotit si garantat pe deplin, cat timp
nu existd o comunicare a titlului de creanta fiscal catre
contribuabil.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului

Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata Tn Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 513 din 31 iulie 2007, precum si
prevederile art. 47 si art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 547 din 23 iulie 2015, prevederi care au
urmatorul continut:

— Art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003: (1) Actul
administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hartie sau in
formé& electronica.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie cuprinde
urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce
efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei
Imputernicite de contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii;

h) semnétura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii, precum si stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a
contestatiei si organul fiscal la care se depune contestatia;

§) mentiuni privind audierea contribuabilului.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronicé
cuprinde elementele prevédzute la alin. (2), cu exceptia
elementelor prevazute la lit. h).

(4) Actul administrativ fiscal emis de organele fiscale din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscald in forma
electronicad se semneazé cu semnatura electronica extinsa a
Ministerului Finantelor Publice, bazaté pe un certificat calificat.

(5) Actul administrativ fiscal emis de compartimentele de
specialitate ale autoritatilor administratiei publice locale in forma
electronica se semneaza cu semnétura electronicé extinsa a
autoritatii administratiei publice locale din care face parte
organul fiscal emitent, bazata pe un certificat calificat.

(6) Actul administrativ fiscal emis in conditiile alin. (2) prin
intermediul unui centru de imprimare masiva este valabil si in
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cazul in care nu poarta semnétura persoanelor imputernicite ale
organului fiscal, potrivit legii, si stampila organului emitent, dacé
indeplineste cerintele legale aplicabile in materie.

(7) Prin ordin al ministrului finantelor publice se stabilesc
categoriile de acte administrative fiscale care se emit in conditiile
alin. (6) de cétre organele fiscale din cadrul Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala.

(8) Prin ordin comun al ministrului dezvoltérii regionale si
administratiei publice si al ministrului finantelor publice se
stabilesc categoriile de acte administrative fiscale care pot fi
emise in conditiile alin. (6) de céatre organele fiscale ale
autoritatilor administratiei publice locale, iar consiliile locale
stabilesc, prin hotarédre, daca organele fiscale din cadrul
autoritatii administratiei publice locale respective pot emite acte
administrative fiscale in conditiile alin. (6).”;

— Art. 47 din Legea nr. 207/2015: (1) Actul administrativ
fiscal trebuie comunicat contribuabilului/plétitorului caruia ii este
destinat. In situatia contribuabilului/plétitorului f&rd domiciliu
fiscal in Roménia, care si-a desemnat imputernicit potrivit art. 18
alin. (4), precum si in situatia numirii unui curator fiscal, in
conditiile art. 19, actul administrativ fiscal se comunicd
Imputernicitului sau curatorului, dupa caz.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport héartie se
comunica contribuabilului/platitorului  ori  imputernicitului
acestora, la domiciliul fiscal, direct, daca se asigura primirea sub
semndturd a actului administrativ fiscal, sau prin posta, cu
scrisoare recomandata cu confirmare de primire.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronica se
comunica prin mijloace electronice de transmitere la distanta ori
de cate ori contribuabilul/pléatitorul a optat pentru aceasta
modalitate de emitere si de comunicare.

(4) In cazul in care comunicarea potrivit alin. (2) sau (3), dupa
caz, nu a fost posibild, aceasta se realizeaza prin publicitate.

(5) Comunicarea prin publicitate se efectueaza prin afisarea
unui anunt in care se mentioneazd ca a fost emis actul
administrativ fiscal pe numele contribuabilului/platitorului, dupa
cum urmeaza:

a) in cazul actelor administrative fiscale emise de organul
fiscal central prin afisarea anuntului, concomitent, la sediul
organului fiscal emitent si pe pagina de internet a A.N.A.F.;

b) in cazul actelor administrative fiscale emise de organul
fiscal local prin afisarea anuntului, concomitent, la sediul
organului fiscal emitent si pe pagina de internet a autoritatii
administratiei publice locale respective.

(6) Anuntul prevazut la alin. (5) se mentine afisat cel putin
60 de zile de la data publicarii acestuia si confine urméatoarele
elemente:

a) numele gsi prenumele sau denumirea contribuabilului/
platitorului;

b) domiciliul fiscal al contribuabilului/plétitorului;

¢) denumirea, numarul si data emiterii actului administrativ
fiscal.

(7) In cazul in care actul administrativ fiscal se comunicé prin
publicitate, acesta se considera comunicat in termen de 15 zile
de la data afisarii anuntului.

(8) In cazul actelor administrative fiscale emise de cétre
organul fiscal central, mijloacele electronice de transmitere la
distantd, procedura de comunicare a actelor administrative
fiscale prin mijloace electronice de transmitere la distanta,
precum si conditiile in care aceasta se realizeazéa se aprobé prin
ordin al ministrului finantelor publice, cu avizul ministrului pentru
Societatea informationala.

(9) In cazul actelor administrative fiscale emise de organul
fiscal local, mijloacele electronice de transmitere la distanta,
procedura de comunicare a actelor administrative fiscale prin
mijloace electronice de transmitere la distanta, precum i
conditiile in care aceasta se realizeaza se aproba prin ordin al
ministrului dezvoltdrii regionale si administratiei publice, cu
avizul Ministerului Finantelor Publice, cu avizul ministrului pentru
Societatea informationala. Pentru organul fiscal local, consiliul
local stabileste, prin hotérare, in functie de capacitatea tehnica
disponibild, mijloacele electronice de transmitere la distanta ce
urmeaza a fi utilizate de catre respectivul organ fiscal local.

(10) In termen de cel mult 10 zile lucrdtoare de la data
emiterii actului administrativ fiscal, organul fiscal trebuie sa
initieze actiunile pentru comunicarea actului.”,

— Art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala: ,(1) Actul administrativ fiscal produce efecte din
momentul in care este comunicat contribuabilului/platitorului sau
la o datéa ulterioard mentionaté in actul administrativ comunicat,
potrivit legii.

(2) Actul administrativ fiscal care nu a fost comunicat potrivit
art. 47 nu este opozabil contribuabilului/platitorului si nu produce
niciun efect juridic.”

16. Curtea observa ca dispozitiile art. 43 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala au
fost abrogate prin art. 354 lit. a) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 547 din 23 iulie 2015. Tnsa, avand in
vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, Curtea urmeaza sa analizeze dispozitiile legale
criticate, intrucat continua sa isi produca efecte juridice in cauza
de fata.

17. Curtea mai observa ca dispozitile art. 47 au fost
modificate prin Ordonanta Guvernului nr. 30/2017 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 708 din 31 august 2017. Avand in vedere
considerentele Deciziei nr. 766 din 15 iunie 2011, precitata,
Curtea urmeaza sa analizeze dispozitiile legale Tnainte de
modificarea acestora prin actul normativ mentionat.

18. In sustinerea neconstitutionalit&tii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3)
privind statul de drept si ale art. 1 alin. (5) in componenta sa
privind calitatea legii.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta este inadmisibila, intrucat se solicita, de
fapt, modificarea si completarea legii, ceea ce excedeaza
competentei instantei de contencios constitutional. Curtea
mentioneaza prevederile art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
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privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
conform carora ,Curtea Constitutionald se pronuntd numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului”. Prin urmare, o astfel de critica este inadmisibila.
20. Astfel, autoarea exceptiei solicitd inlocuirea sanctiunii
inopozabilitatii actului administrativ necomunicat cu sanctiunea
anularii actului administrativ in conditiile in care acesta nu a fost
comunicat in termenul prevazut de lege. Un astfel de termen de

comunicare (de 10 zile) este prevazut de Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscald. insa, atat Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
[art. 45 alin. (2)], cat si Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala [art. 48 alin. (2)] prevad ca un act administrativ
necomunicat nu este opozabil contribuabilului. Cu alte cuvinte,
existd o sanctiune, dar mai blanda, aceasta fiind optiunea
legiuitorului.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, precum si ale prevederilor art. 47 si art. 48 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, exceptie ridicatad de Societatea Megrom — S.R.L. din Timisoara in Dosarul nr. 3.124/30/2017 al Curtii de Apel Timisoara —

Sectia de contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind recunoasterea Fundatiei Culturale ,,Vigado” ca fiind de utilitate publica

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 39 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu
privire la asociatii si fundatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu modificérile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — Se recunoaste Fundatia Culturala ,Vigado”,
persoana juridica romana de drept privat, fara scop lucrativ, cu
sediul in municipiul Targu Secuiesc, piata Gabor Aron nr. 21,

judetul Covasna, Romania, inregistrata in Registrul asociatiilor

si fundatiilor cu nr. 3 din 16 martie 2010, CIF 26646499, ca fiind
de utilitate publica.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 15 aprilie 2020.
Nr. 302.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Bogdan Gheorghiu
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 572/2013 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 572/2013 privind
organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 499 din 8 august 2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, literele a) si b) vor avea urmatorul
cuprins:

,a) acorda sprijin si indrumare metodologica autoritatilor
administratiei publice locale si centrale, precum si celorlalte
persoane juridice detinatoare de imobile care fac obiectul
restituirii Tn natura sau al acordarii de masuri compensatorii,
potrivit Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist
in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si completarile
ulterioare, Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv Tn perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Legii fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legii nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si
completarile ulterioare, Legii nr. 9/1998 privind acordarea de
compensatii cetatenilor romani pentru bunurile trecute in
proprietatea statului bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre
Roménia si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Legii
nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri sau compensatii
cetatenilor romani pentru bunurile proprietate a acestora,
sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia, Bucovina de
Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi si a aplicarii
Tratatului de Pace dintre Romania si Puterile Aliate si Asociate,
semnat la Paris la 10 februarie 1947, cu modificarile si
completarile ulterioare, Legii nr. 164/2014 privind unele masuri
pentru accelerarea si finalizarea procesului de solutionare a
cererilor formulate in temeiul Legii nr. 9/1998 privind acordarea
de compensatii cetatenilor roméani pentru bunurile trecute in
proprietatea statului bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre
Romania si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940,
precum si al Legii nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri
sau compensatii cetatenilor romani pentru bunurile proprietate a
acestora, sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia,
Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi
si a aplicarii Tratatului de Pace intre Romania si Puterile Aliate
si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947, si pentru
modificarea unor acte normative, cu modificarile ulterioare, si
Legii nr. 393/2006 privind acordarea de compensatii cetatenilor
romani pentru bunurile trecute Tn proprietatea fostului Regat al
Sarbilor, Croatilor si Slovenilor, in urma aplicarii Protocolului
privitor la cateva insule de pe Dunare si la un schimb de comune
intre Romania si lugoslavia, incheiat la Belgrad la 24 noiembrie

1923, si a Conventiei dintre Romania si Regatul Sarbilor,
Croatilor si Slovenilor, relativa la regimul proprietatilor situate in
zona de frontiera, semnata la Belgrad la 5 iulie 1924, cu
modificarile ulterioare, pentru aplicarea corecta si unitara a
prevederilor acestor acte normative;

b) monitorizeaza modul de aplicare a Legii nr. 165/2013, cu
modificarile si completérile ulterioare, a Legii nr. 164/2014, cu
modificarile ulterioare, a Legii nr. 247/2005, cu modificarile si
completarile ulterioare, a Legii nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, a Legii nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a Legii
nr. 1/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, a Legii
nr. 9/1998, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
a Legii nr. 290/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si
a Legii nr. 393/2006, cu modificarile ulterioare;”.

2. La articolul 2 litera c), punctele 6 si 9 vor avea
urmatorul cuprins:

,0. situatia despagubirilor acordate potrivit prevederilor Legii
nr. 9/1998, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Legii nr. 290/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
Legii nr. 164/2014, cu modificarile ulterioare, precum si Legii
nr. 393/2006, cu modificarile ulterioare;

9. situatia titlurilor de plata emise potrivit Legii nr. 165/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare, si Legii nr. 164/2014, cu
modificarile ulterioare;”.

3. La articolul 2 litera c), punctul 13 se abroga.

4. La articolul 2, literele d), e), h) si j) vor avea urmétorul
cuprins:

».d) prezinta periodic Guvernului informari privind stadiul
aplicarii Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, a Legii nr. 10/2001, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 94/2000, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, a Ordonantei de urgentéd a Guvernului nr. 83/1999,
republicata, cu modificarile ulterioare, a Legii nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a Legii
nr. 1/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, a Legii
nr. 9/1998, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
a Legii nr. 290/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a
Legii nr. 164/2014, cu modificarile ulterioare, si a Legii nr. 393/2006,
cu modificarile ulterioare;

e) elaboreaza si supune spre adoptare Guvernului proiectele
de acte normative necesare luarii masurilor prevazute de Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, Legea
nr. 10/2001, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 94/2000,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 83/1999, republicata, cu modificarile
ulterioare, Legea nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si
completérile ulterioare, Legea nr. 1/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare, Legea nr. 9/1998, republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare, Legea nr. 290/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legea nr. 164/2014, cu
modificarile ulterioare, si Legea nr. 393/2006, cu modificarile
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ulterioare, cu exceptia celor a caror elaborare este atribuita,
potrivit legii, in competenta altor autoritati;

h) realizeaza, din oficiu sau pe baza unor sesizari justificate
ale persoanelor indreptatite, controlul fazei administrative a
aplicarii Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, a Legii nr. 10/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, a Legii nr. 9/1998, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, a Legii nr. 290/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legii nr. 164/2014, cu
modificarile ulterioare, si a Legii nr. 393/2006, cu modificarile
ulterioare, de catre entitatile investite de lege cu atributii n
procesul de restituire a imobilelor si de stabilire a masurilor
reparatorii;

i) verifica modul in care comisiile locale si judetene au dispus
de terenul preluat de la Agentia Domeniilor Statului;”

5. La articolul 2, literele k), 1) si o) se abroga.

6. La articolul 2, litera p) va avea urmatorul cuprins:

,p) emite titluri de plata, in conditiile Legii nr. 165/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 164/2014,
cu modificarile ulterioare;”.

7. La articolul 3, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Structura organizatorica a Autoritatii este
prevazuta in anexa nr. 1 care face parte integranta din prezenta
hotaréare.”

8. La articolul 4, alineatul (6) va avea urmatorul cuprins:

,(6) Tn subordinea presedintelui si a vicepresedintilor se
constituie cabinetele acestora, potrivit legii. Numirea/Eliberarea
din functie a personalului incadrat la cabinetele demnitarilor se
face prin ordin al presedintelui.”

9. La articolul 5, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) Numarul maxim de posturi al Autoritatii este de
178, inclusiv demnitarii si posturile aferente cabinetelor
presedintelui si vicepresedintilor.”

10. La articolul 5, alineatele (3) si (4) se abroga.

11. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa la
prezenta hotarare.

Art. Il. — Pentru respectarea drepturilor la cariera ale
functionarilor publici, aplicarea procedurilor prevazute de
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completéarile ulterioare, se
realizeaza in termen de 45 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 15 aprilie 2020.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Antonel Tanase
Presedintele Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor,
George Baesu
Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

Nr. 308.
ANEXA™)
(Anexa nr. 1 la Hotardrea Guvernului nr. 572/2013)
STRUCTURA ORGANIZATORICA
a Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor
Numarul maxim de posturi — 178, inclusiv demnitarii si
personalul aferent cabinetelor presedintelui si vicepresedintilor
CABINET P S
riSeDTE [ PRESEDINTE w’
VICEPRESEDINTE VICEPRESEDINTE VICEPRESEDINTE
v ¥ ¥ 7
CABINET CABINET CABINET
VICEPRESEDINTE VICEPRESEDINTE VICEPRESEDINTE
v v v
A 4 A DIRECTIA PENTRU DIRECTIA SERVICIUL PENTRU
DIRECTIA PENTRU COORDOI:JAREA PENTRU
DIRECTIA DIRECTIA COORDONAREA DIRECTIA APLICARII COORDONAREA APLICAREA LEGIH
ECONOMICA §I JURIDICA SI DE SECRETARIATELOR PREGATIRE LEGISLATIEI DIN APLICARII LEGII NR. 9/1998 SI LEGII
PLATI CONTENCIOS TEHNICE ALE COMISIEI SEDINTE SI DOMENIUL NR. 10/2001
SPECIALE DE CONTROL RESTITUIRII NR. 29012003
RETROCEDARE PROPRIETATII
FUNCIARE

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea anexei nr. 16 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

ca urmare a darii in concesiune catre Compania Nationala ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A.

Constanta a unor bunuri imobile aflate in concesiunea Companiei Nationale de Cai Ferate

»C.F.R.” — S.A,, unitati aflate sub autoritatea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii
si Comunicatiilor, precum si inscrierea in inventarul centralizat a unor bunuri din domeniul public
al statului si darea in administrarea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor
si concesiunea Companiei Nationale ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta
in urma finalizarii unor lucrari de investitii

Avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) si (2) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1), art. 299 si 315 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 9 alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 12/1998 privind transportul pe caile ferate roméane si reorganizarea Societatii Nationale a Cailor Ferate
Romane, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 867 alin. (1) si art. 868 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind

Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba, in conditiile legii, darea in concesiune
catre Compania Nationala ,Administratia Porturilor Maritime” —
S.A. Constanta, unitate aflatd sub autoritatea Ministerului
Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor, a bunurilor
imobile avand nr. MFP 147862 (partial) si nr. MFP 147852
(partial), aflate Tn concesiunea Companiei Nationale de Cai
Ferate ,C.F.R.” — S.A., precum si actualizarea inventarului
centralizat, potrivit anexei nr. 1 care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor si
concesiunea Companiei Nationale ,Administratia Porturilor
Maritime” — S.A. Constanta a unor bunuri imobile avand datele

de identificare si destinatiile prevazute in anexa nr. 2 care face
parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 3. — Contractul de concesiune nr. LO/4.113/31.10.2008,
incheiat intre Ministerul Transporturilor si Compania Nationala
L2Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta, si
Contractul de concesiune nr. 17.408/8.05.2019, incheiat intre
Ministerul Transporturilor si Compania Nationala de Cai Ferate
,C.F.R.”— S.A., se vor modifica in mod corespunzator, conform
prevederilor legale in vigoare.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice vor
opera modificarile corespunzatoare in anexa nr. 16 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 15 aprilie 2020.
Nr. 310.

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor imobile din domeniul public al statului aflate in administrarea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii

11

ANEXA Nr. 1

si Comunicatiilor si care se dau in concesiunea Companiei Nationale ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A.

Constanta, unitate aflata sub autoritatea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor,
bunuri preluate de la Compania Nationala de Cai Ferate ,,C.F.R.” — S.A.

Ordonator principal: MINISTERUL TRANSPORTURILOR, INFRASTRUCTURII S| COMUNICATIILOR — CUI 13633330
Administrator: Compania Nationala ,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta
Cod fiscal: 11062831

Date de identificare ale imobilului

Situatia juridica

Valoarea de
inventar dupa
Cod de reevaluare,
clasificatie conform
nou, conform D . Raportului
R enumirea .
Nr. anexel nr. 3la bunului care face F|nev§x—.
Nr. MF Ordinul ) ! contract incheiat
crt. ministrului obiectul actului Anul cu Compani
) mativ g mpania ini
finantelor e Descrierea tehnica Vecinatati Adresa  |dopandiiilf  Nationals Baza legala Administrare/
publice ’ al da'f” N1 Administratia Concesiune
nr. 1.718/2011 folosinta Porturilor
Maritime” — S.A.
(lei)
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 147862 | 8.10.01 | Teren aferent |Exterior port Exterior port: Exterior si 2010 345.105 |Ordonanta | Concesionat
(partial) liniei cf  |Constanta, N — Compania interior port de urgenta a
colectoare |Extravilan Agigea |Nationald de Cai |Constanta Guvernului
Agigea  |S=18.999 mp; Ferate ,C.FR.”— nr. 57/2019
Nord —  |nr. CF exterior SA PV 21825/
Comvex |port: 100890, S — Primaria Agigea 12.10.2010;
interior E — Primaria Act aditional
port Constanta, Agigea si Compania RB 2272/
S =61.522 mp Nationala 2010;
Nr. CF interior port: |, Administratia Act aditional
205466 Porturilor RB 3645/
Maritime” — S.A. 2009;
V — Primaria PIF 4700/31;
Agigea PIF 4700/32;
Interior port; PIF 5300/53;
Compania Raport
Nationala Finevex de
LAdministratia reevaluare
Porturilor
Maritime” — S.A.
2.1 147852 | 8.10.01 ([Linii ferate de |Port Constanta 12.206.530
(partial) circulatie si |lungimea totala a
aparate de |liniilor = 5.956 km,
cale nr. aparate de
interoperabile [cale = 9, linii cf
simple = 5.596 km
Liniile ferate nu au
CF distincte,
teritoriile aferente
acestor linii au
CF nr. 100890 si
CF nr. 205466.
Total anexa nr. 1:| 12.551.635
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ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor imobile care se inscriu in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si care se dau in administrarea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor si in concesiunea
Companiei Nationale ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta, unitate aflata sub autoritatea
Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor

Ordonator principal: MINISTERUL TRANSPORTURILOR, INFRASTRUCTURII S| COMUNICATIILOR — CUI 13633330
Concesionar: Compania Nationala ,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta
Cod fiscal: 11062831

Cod de . o
clasificatie nou, Date de identificare ale imobilului Valoarea de
\ conform’an_exei Denumirea bunului inventar dupa
r. nr. 3 la Ordinul . reevaluare,
crt. Nr. MF ministrului care fage ob|egtu| A.m”. ...Jconform Raportului
finantelor actului normativ Descrierea tehnica Vecinatati Adresa d;%%':ﬁ'{:\'/ Finevex
. L1901 folosinta e
0 1 2 3 4 5 6 7 8
1. [Se va atribui.| 8.18.05 Podet Podet la km pr1 + 891,15,  |Exterior port: Exterior si | 2016 420.259,00
L=12,94 m; nr. CF ale N — Compania Nationala de | interior port
terenului pe care se afla Cai Ferate ,C.F.R”—S.A. | Constanta
podetul sunt: 222953, S — Priméria Agigea
100890, 205466. E — Primaria Agigea si
Compania Nationala
,Administratia Porturilor
Maritime” — S.A.
V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.
2. |Se va atribui.| 8.10.01 Linie de contact [Linia de contact CFR, Exterior port: Exteriorsi | 2016 | 550.590,00
L =810 m; nr. CF ale N — Compania Nationala de | interior port
terenului pe care se afla Cai Ferate ,C.F.R”"—S.A. | Constanta
linia de contact sunt: S — Priméria Agigea
222953, 100890, 205466.  |E — Primaria Agigea si
Compania Nationala
,Administratia Porturilor
Maritime” — S.A.
V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.
3. |Se va atribui.| 8.10.01 Linie de contact |Linia de contact APM — Exterior port: Exteriorsi | 2016 | 4.103.359,00
L=8.018 m; nr. CF ale N — Compania Nationala de | interior port
terenului pe care se afla Cai Ferate ,C.FR”—S.A. Constanta
linia de contact sunt: S — Primaria Agigea
222953, 100890, 205466.  |E — Primaria Agigea Si
Compania Nationala
+Administratia Porturilor
Maritime” — S.A.
V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.
4.|Sevaatribui.[ 8.18.08 |Energoalimentare Energoalimentare si Exterior port: Exteriorsi | 2016 | 287.791,00
protectie CFR — N — Compania Nationala de | interior port
transformator; nr. CF ale Cai Ferate ,C.F.R”"—S.A. | Constanta
terenului pe care se afla S — Primaria Agigea
transformatorul sunt; E — Primaria Agigea si
222953, 100890, 205466. |Compania Nationald
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3

4

5

LAdministratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationald ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

. | Se va atribui.

8.18.08

Energoalimentare

Energoalimentare si
protectie APM —
transformator; nr. CF ale
terenului pe care se afla
transformatorul sunt:
222953, 100890, 205466.

Exterior port:

N — Compania Nationald de
Cai Ferate ,C.F.R”"—S.A.
S — Primaria Agigea

E — Primaria Agigea si
Compania Nationala
LAdministratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Priméria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

Exterior si
interior port
Constanta

2016

1.184.896,00

. | Se va atribui.

8.10.01

Linie cf

Linia cf colectoare Agigea
Nord—Comvex — firul |l
APM, L =2.145m; nr. CF
ale terenului pe care se afla
linia cf sunt: 222953,
100890, 205466.

Exterior port:

N — Compania Nationalad
Cai Ferate ,C.F.R.”— S.A.
S — Priméria Agigea

E — Primaria Agigea si
Compania Nationala
+Administratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Priméria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

Exterior si
interior port
Constanta

2016

13.360.725,00

. | Se va atribui.

8.10.01

Linie cf

Linia cf colectoare Agigea
Nord—Comvex — firul |l
CFR,L=410 m; nr. CF ale
terenului pe care se afla
linia cf sunt: 222953,
100890, 205466.

Exterior port;

N — Compania Nationalad
Cai Ferate ,C.FR”—S.A.
S — Priméria Agigea

E — Primaria Agigea si
Compania Nationalad
+Administratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationald ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

Exterior si
interior port
Constanta

2016

2.221.931,00

. | Se va atribui.

8.10.01

Constructii —
linii cf

Constructii linii cf grupele A
si B-APM, L = 5.536 m;

nr. CF ale terenului pe care
se afla constructiile — linia
cf sunt: 222953, 100890,
205466.

Exterior port:

N — Compania Nationalad
Cai Ferate ,C.FR.”—S.A.
S — Priméria Agigea

E — Primaria Agigea si
Compania Nationalad
LAdministratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Primaria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

Exterior si
interior port
Constanta

2016

23.287.976,00

. | Se va atribui.

8.18.05

Drumuri

Drumuri, L =2.335m;

nr. CF ale terenului pe care
se afla drumurile sunt:
222953, 100890, 205466.

Exterior port:

N — Compania Nationala
Cai Ferate ,C.FR.”—S.A.
S — Primaria Agigea

E — Primaria Agigea si
Compania Nationala
LAdministratia Porturilor
Maritime” — S.A.

V — Priméria Agigea
Interior port: Compania
Nationala ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A.

Exterior si
interior port
Constanta

2016

2.352.281,40

Total anexa nr. 2:

47.769.808,40
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind completarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului
sanatatii nr. 1.468/2018 pentru aprobarea preturilor maximale
ale medicamentelor de uz uman, valabile in Romania, care pot
fi utilizate/comercializate de catre detinatorii de autorizatie
de punere pe piata a medicamentelor sau reprezentantii
acestora, distribuitorii angro si furnizorii de servicii medicale
si medicamente pentru acele medicamente care fac obiectul
unei relatii contractuale cu Ministerul Sanatatii, casele
de asigurari de sanatate si/sau directiile de sanatate publica
judetene si a municipiului Bucuresti, cuprinse in Catalogul
national al preturilor medicamentelor autorizate de punere
pe piata in Romania, a preturilor de referinta generice
si a preturilor de referinta inovative

Vazand Referatul de aprobare nr. NT 1.398/2020 al Directiei politica
medicamentului si a dispozitivelor medicale din cadrul Ministerului Sanatatii,

avand in vedere prevederile art. 890 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordinului ministrului sanatatii nr. 368/2017 pentru
aprobarea Normelor privind modul de calcul si procedura de aprobare a preturilor
maximale ale medicamentelor de uz uman, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. . — Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.468/2018 pentru
aprobarea preturilor maximale ale medicamentelor de uz uman, valabile Tn
Romania, care pot fi utilizate/comercializate de catre detinatorii de autorizatie de
punere pe piatd a medicamentelor sau reprezentantii acestora, distribuitorii angro
si furnizorii de servicii medicale si medicamente pentru acele medicamente care
fac obiectul unei relatii contractuale cu Ministerul Sanatatii, casele de asigurari de
sanatate si/sau directiile de sanatate publica judetene si a municipiului Bucuresti,
cuprinse in Catalogul national al preturilor medicamentelor autorizate de punere pe
piata in Romania, a preturilor de referinta generice si a preturilor de referinta
inovative, publicat Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 989 si 989 bis din
22 noiembrie 2018, cu modificarile si completarile ulterioare, se completeaza
conform anexei care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prin derogare de la prevederile art. 21 alin. (2) din Normele privind
modul de calcul si procedura de aprobare a preturilor maximale ale
medicamentelor de uz uman, aprobate prin Ordinul ministrului sanatatii
nr. 368/2017, cu modificarile si completarile ulterioare, prezentul ordin intra in
vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

p. Ministrul sanatatii,
Romica-Andrei Baciu,
secretar de stat

Bucuresti, 22 aprilie 2020.
Nr. 653.
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