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Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 282 alin. (1) din Codul de procedură penală,

excepție ridicată de Adrian Niță în Dosarul

nr. 13.877/303/2017/a1 al Tribunalului București — Secția I

penală și care formează obiectul Dosarului Curții Constituționale

nr. 283D/2018. 

2. La apelul nominal, pentru autorul excepției, răspunde

avocatul Dumitru Irinel Samoilă, cu împuternicire avocațială

depusă la dosar. Lipsesc celelalte părți, față de care procedura

de citare este legal îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul apărătorului autorului excepției, care solicită admiterea

acesteia, pentru argumentele invocate în notele scrise depuse

la dosar. Susține, astfel, că revirimentul jurisprudențial solicitat

cu privire la dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedură

penală vizează critici noi de neconstituționalitate, și anume lipsa

de echitate a procedeului de dovedire a vătămării, prin prisma

titularului acestei obligații, în cazul nulității relative, respectiv

imprevizibilitatea textului de lege criticat în raport cu organul

judiciar care urmează să dea eficiență sancțiunii nulității relative

sub aspectul remedierii încălcării dreptului părții. Arată că

dovedirea vătămării este, de cele mai multe ori, imposibil de

efectuat, această cerință fiind un transplant juridic din procedura

civilă. Consideră că nu inculpatul trebuie să dovedească

existența vătămării și a celorlalte aspecte prevăzute de norma

criticată, ci procurorul trebuie să probeze că nu există o

încălcare a legii și nicio vătămare a drepturilor inculpatului.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere, ca neîntemeiată, a excepției de neconstituționalitate,

invocând, în acest sens, jurisprudența în materie a Curții

Constituționale, și anume Decizia nr. 511 din 30 iunie 2020.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

5. Prin Încheierea nr. 37/CP din 16 februarie 2018,

pronunțată în Dosarul nr. 13.877/303/2017/a1, Tribunalul

București — Secția I penală a sesizat Curtea Constituțională

cu excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 282

alin. (1) din Codul de procedură penală. Excepția a fost

ridicată de Adrian Niță cu ocazia soluționării unei contestații

într-o cauză penală aflată în procedura de cameră preliminară.

6. În motivarea excepției de neconstituționalitate, autorul

acesteia susține, în esență, că dispozițiile art. 282 alin. (1) din

Codul de procedură penală încalcă principiul legalității, principiul

universalității drepturilor, libertăților și obligațiilor consacrate prin

Constituție și prin alte legi, egalitatea în fața legii, accesul liber

la justiție și dreptul la un proces echitabil. Arată că, în cazul în

care inculpatul invocă o nulitate relativă, acesta trebuie să

dovedească nu numai încălcarea unei norme de procedură, ci și

cauzarea unei vătămări a drepturilor sale, care nu poate fi

înlăturată altfel decât prin desființarea actului respectiv. Astfel,

deși nu prevede expres, textul de lege criticat determină inclusiv

regimul probațiunii în materia vătămării, în sensul că sarcina

demonstrării acesteia aparține participantului la procesul penal

care invocă nulitatea relativă. În procesul penal, marea

majoritate a actelor de procedură sunt guvernate de principiul

oficialității, fiind întocmite de organe judiciare ce dispun de

autoritatea statală și au puterea de dispoziție și de constrângere.

În cazul în care organul judiciar încalcă o normă de procedură

penală în detrimentul unei părți sau al unui subiect procesual,

aceasta/acesta din urmă trebuie să demonstreze, pe de o parte,

că încălcarea i-a provocat o vătămare, iar, pe de altă parte, că

această vătămare nu poate fi înlăturată decât prin anularea

respectivului act. Deci, probațiunea persoanei interesate în

demonstrarea vătămării trebuie să vizeze ambele paliere, ceea

ce, nu de puține ori, echivalează în fapt cu o veritabilă probatio
diabolica, și implicit determină încălcarea dreptului la un proces

echitabil. Concluzionează că „toate normele de drept procesual

penal sunt obligatorii, măsura în care acestea sunt sau nu

respectate fiind dată de intensitatea și inerența sancțiunii

aplicabile. Sancțiunea își pierde însă efectivitatea și eficacitatea

dacă probarea vătămării cade în sarcina celui pentru protecția

căruia a fost instituită, de la bun început, norma”.

7. Tribunalul București — Secția I penală apreciază că

excepția de neconstituționalitate este neîntemeiată. Consideră

că autorul excepției solicită, în realitate, pronunțarea de către

Curtea Constituțională a unei decizii interpretative prin care să

se statueze că dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de

procedură penală sunt constituționale numai în măsura în care

se interpretează în sensul că vătămarea drepturilor părților ori

ale subiecților procesuali principali — care nu poate fi înlăturată

decât prin anularea actului — nu trebuie să fie dovedită de

persoana care o invocă, ci sarcina de a proba inexistența

vătămării îi revine organului judiciar. Or, o asemenea

interpretare nu poate fi admisă, întrucât persoana care se

consideră vătămată este cea mai în măsură să dovedească o
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încălcare a drepturilor sale procesuale, iar organul judiciar și-ar

depăși competența dacă ar interveni peste poziția procesuală a

unei părți din proces, putând fi acuzat de părtinire. Apreciază că

impunerea unei obligații în sarcina organelor judiciare de a

dovedi lipsa unor posibile vătămări aduse drepturilor procesuale

ale părților prin unele carențe ori defecte ale actelor judiciare ar

deschide calea unor abuzuri majore de drept din partea

justițiabililor, deoarece, prin interpretarea tendențioasă a textelor

de lege, s-ar pune practic organul judiciar la dispoziția părților

din proces. Consideră că, în acest mod, toate nulitățile relative

s-ar transforma în nulități absolute, ceea ce ar bloca activitatea

judiciară din cauza celor mai mici erori.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate. 

9. Avocatul Poporului precizează că își menține punctul de

vedere exprimat anterior și reținut în Decizia Curții

Constituționale nr. 857 din 14 decembrie 2017, în sensul că

dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedură penală sunt

constituționale. 

10. Președinții celor două Camere ale Parlamentului și

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al

Avocatului Poporului, raportul întocmit de judecătorul-raportor,

notele scrise depuse la dosar, susținerile autorului excepției,

concluziile procurorului, dispozițiile de lege criticate, raportate

la prevederile Constituției, precum și Legea nr. 47/1992, reține

următoarele:

11. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

12. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedură penală, care

au următorul cuprins: „(1) Încălcarea oricăror dispoziții legale în
afara celor prevăzute la art. 281 determină nulitatea actului
atunci când prin nerespectarea cerinței legale s-a adus o
vătămare drepturilor părților ori ale subiecților procesuali
principali, care nu poate fi înlăturată altfel decât prin desființarea
actului.”

13. În susținerea neconstituționalității acestor dispoziții de

lege, autorul excepției invocă încălcarea prevederilor

constituționale ale art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalității,

ale art. 15 alin. (1) privind principiul universalității drepturilor,

libertăților și obligațiilor consacrate prin Constituție și prin alte

legi, ale art. 16 alin. (2), potrivit căruia „Nimeni nu este mai
presus de lege”, ale art. 21 alin. (2) și (3) privind accesul liber la

justiție și dreptul la un proces echitabil, ale art. 124 alin. (1)

referitor la înfăptuirea justiției în numele legii, precum și ale art. 11

alin. (2) privind tratatele ratificate de Parlament și ale art. 20

alin. (2) referitor la tratatele internaționale privind drepturile

omului, raportate la prevederile art. 6 privind dreptul la un proces

echitabil din Convenția pentru apărarea drepturilor omului și a

libertăților fundamentale.

14. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

constată că dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedură

penală au mai fost supuse controlului de constituționalitate prin

raportare la prevederile art. 21 alin. (3) din Constituție și ale art. 6

din Convenția pentru apărarea drepturilor omului și a libertăților

fundamentale — invocate și în prezenta cauză — și față de

critici similare. 

15. Astfel, prin Decizia nr. 247 din 4 iunie 2020, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 729 din 12 august

2020, Curtea a respins, ca neîntemeiată, excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 282 alin. (1) din Codul de

procedură penală, reținând, în paragraful 26, că nulitatea

relativă este o nulitate virtuală, ce derivă din principiul

fundamental al legalității și rezultă din încălcarea dispozițiilor

legale referitoare la desfășurarea procesului penal, altele decât

cele expres prevăzute de lege, care atrag nulitatea absolută.

Aceasta poate fi invocată de către procuror, părți și subiecții

procesuali principali, atunci când au un interes procesual propriu

în respectarea dispozițiilor legale încălcate. Prin urmare,

nulitatea relativă are următoarele caracteristici: intervine atunci

când prin încălcarea dispozițiilor legale s-a produs o vătămare

a drepturilor participanților la procesul penal anterior enumerați;

trebuie invocată într-o anumită etapă a procesului penal sau

într-un anumit moment procesual; se acoperă atunci când

titularii dreptului de a o invoca nu își exercită acest drept în

termenul de decădere prevăzut de lege; iar subiecții procesuali

care pot invoca nulitatea relativă trebuie să aibă calitatea

prevăzută de lege, precum și un interes procesual propriu în

respectarea dispoziției legale pretins încălcate. Așadar, cazurile

în care poate fi invocată nulitatea relativă sunt, teoretic, foarte

numeroase, fiind reprezentate de toate încălcările unor dispoziții

procesual penale, altele decât cele pentru care poate fi invocată

nulitatea absolută. Cu toate acestea, cele mai întâlnite cauze de

nulitate relativă se referă la: reglementarea regulilor de bază, a

principiilor sau a altor cerințe care asigură organizarea și

desfășurarea procesului penal, competența organelor judiciare,

sesizarea organelor judiciare, forma și conținutul actelor

procedurale, procedura de citare și de comunicare a actelor

procedurale, termenele procedurale și administrarea probelor.

16. Prin decizia mai sus menționată, paragraful 27, Curtea a

constatat că, spre deosebire de nulitatea relativă, nulitatea

absolută se caracterizează prin aceea că nu poate fi înlăturată

în niciun fel, poate fi invocată în orice stare a procesului penal —

cu excepția cazurilor prevăzute de dispozițiile art. 281 alin. (1)

lit. e) și f) din Codul de procedură penală, care pot fi invocate în

condițiile stabilite de prevederile art. 281 alin. (4) din același cod —

și poate fi luată în considerare din oficiu. Cazurile de nulitate

absolută se referă la: compunerea completului de judecată,

competența materială și competența personală a instanțelor

judecătorești, publicitatea ședinței de judecată, participarea

procurorului la judecată, atunci când aceasta este obligatorie,

prezența suspectului sau a inculpatului, atunci când participarea

lor la ședința de judecată este obligatorie potrivit legii, și la

efectuarea unor acte procesuale și procedurale interzise de

lege ca efect al inadmisibilității sau al decăderii. Curtea a

reținut că în cazul nulităților absolute vătămarea procesuală

este prezumată iuris et de iure, neexistând o condiție în sensul

dovedirii existenței acesteia, pe când în cazul nulităților

relative vătămarea produsă prin nerespectarea legii trebuie



dovedită de către acela care invocă această sancțiune. Chiar și

dovedită fiind, se va constata incidența nulității relative numai

dacă vătămarea nu poate fi înlăturată decât prin anularea

actului. Astfel, Curtea a reținut că nulitatea reprezintă o

sancțiune procedurală extremă, care intervine numai atunci

când alte remedii nu sunt posibile. Cum însă nu orice încălcare

a unei norme procedurale provoacă o vătămare care nu poate

fi reparată decât prin anularea actului, legiuitorul a instituit regula

potrivit căreia nulitatea actului făcut cu încălcarea dispozițiilor

legale care reglementează desfășurarea procesului penal

intervine numai atunci când s-a adus o vătămare ce nu poate fi

înlăturată în alt mod. Această reglementare reflectă preocuparea

legiuitorului de a salva actele procedurale care, deși inițial nu

au respectat formele procedurale, își pot atinge scopul prin

completarea sau refacerea lor. Nimic nu împiedică persoana

interesată ca, în ipoteza în care există o vătămare ce nu poate

fi înlăturată, să invoce și să dovedească vătămarea pretinsă.

Așadar, condiționarea anulării actului de procedură care nu

îndeplinește condițiile prevăzute de lege de dovedirea existenței

unei vătămări ce nu poate fi înlăturată în alt mod nu are

semnificația unei sustrageri a respectivului act de procedură de

la aplicarea sancțiunilor legale sau a unei „derogări” de la

obligativitatea respectării legii. 

17. Totodată, prin Decizia nr. 247 din 4 iunie 2020, mai sus

citată, paragraful 28, Curtea a concluzionat că, în mod evident,

nulitatea absolută nu poate interveni în cazul oricărei încălcări a

normelor de procedură, ci aceasta trebuie să fie incidentă atunci

când normele de procedură încălcate reglementează un

domeniu cu implicații decisive asupra procesului penal (Decizia

nr. 302 din 4 mai 2017, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 566 din 17 iulie 2017, paragraful 57). Cu

alte cuvinte, atunci când normele de procedură reglementează

elemente esențiale, cu implicații fundamentale asupra

procesului penal, legiuitorul trebuie să reglementeze sancțiuni

adecvate aplicabile în cazul încălcării acestora. Având în vedere

aceste aspecte, Curtea a observat că autorul excepției dorește,

practic, ca sancțiunea nulității absolute să intervină în cazul

încălcării oricărei norme de procedură penală, fără nicio

distincție, ceea ce ar echivala cu reglementarea unei prezumții

absolute că încălcarea oricărei norme procedurale generează o

vătămare ce nu poate fi înlăturată decât prin aplicarea sancțiunii

nulității absolute, nu și prin aplicarea altor remedii procesuale. O

asemenea reglementare ar presupune că încălcarea oricărei

dispoziții legale ar atrage, per se, sancțiunea cea mai gravă —

nulitatea absolută — consecința într-un asemenea caz fiind

îngreunarea desfășurării procedurilor penale.

18. În același sens sunt și Decizia nr. 840 din 8 decembrie

2015, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 120

din 16 februarie 2016, Decizia nr. 462 din 5 iulie 2018, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 991 din 22 noiembrie

2018, Decizia nr. 87 din 13 februarie 2019, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 498 din 19 iunie 2019, Decizia

nr. 630 din 15 octombrie 2019, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 1.024 din 19 decembrie 2019, și Decizia

nr. 511 din 30 iunie 2020, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 782 din 27 august 2020. 

19. Întrucât nu au intervenit elemente noi, de natură să

determine schimbarea acestei jurisprudențe, soluția de

respingere, ca neîntemeiată, a excepției de neconstituționalitate

pronunțată de Curte prin deciziile mai sus menționate, precum

și considerentele care au fundamentat această soluție își

păstrează valabilitatea și în prezenta cauză.

20. Având în vedere cele mai sus arătate, dispozițiile art. 282

alin. (1) din Codul de procedură penală nu încalcă nici

prevederile art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalității, ale

art. 15 alin. (1) privind principiul universalității drepturilor,

libertăților și obligațiilor consacrate prin Constituție și prin alte

legi, ale art. 16 alin. (2), potrivit căruia „Nimeni nu este mai
presus de lege”, și ale art. 124 alin. (1) referitor la înfăptuirea

justiției în numele legii.
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21. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Adrian Niță în Dosarul nr. 13.877/303/2017/a1 al

Tribunalului București — Secția I penală și constată că dispozițiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedură penală sunt

constituționale în raport cu criticile formulate. 

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Tribunalului București — Secția I penală și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 19 ianuarie 2021.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Oana-Cristina Puică
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL JUSTIȚIEI

O R D I N

pentru acordarea Normei de hrană 12 C1 — Supliment zile festive în prima zi și a doua zi 

a Sărbătorilor Pascale din anul 2021

Având în vedere prevederile art. 3 alin. (2) și (3) și ale art. 5

1

din Ordonanța Guvernului nr. 26/1994 privind drepturile de

hrană, în timp de pace, ale personalului din sectorul de apărare națională, ordine publică și securitate națională și ale persoanelor

private de libertate, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

în conformitate cu art. 50 alin. (3) din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor și a măsurilor privative de libertate

dispuse de organele judiciare în cursul procesului penal, cu modificările și completările ulterioare,

în temeiul dispozițiilor art. 13 din Hotărârea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea și funcționarea Ministerului Justiției,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul justiției emite următorul ordin:

Art. 1. — În anul 2021, pentru prima și a doua zi a

Sărbătorilor Pascale, valoarea financiară maximă pentru Norma

de hrană nr. 12 C1 — Supliment zile festive se stabilește în

cuantum maxim de 8,26 lei/zi/persoană, exclusiv TVA.

Art. 2. — Administrația Națională a Penitenciarelor și unitățile

subordonate duc la îndeplinire dispozițiile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Ministrul justiției,

Stelian-Cristian Ion

București, 30 martie 2021.

Nr. 2.016/C.

ACTE ALE AUTORITĂȚII  NAȚIONALE PENTRU ADMINISTRARE

ȘI REGLEMENTARE ÎN COMUNICAȚII

AUTORITATEA NAȚIONALĂ PENTRU ADMINISTRARE ȘI REGLEMENTARE ÎN COMUNICAȚII

D E C I Z I E

privind modificarea și completarea anexei la Decizia președintelui Autorității Naționale 

pentru Administrare și Reglementare în Comunicații nr. 1.212/2020 

pentru aprobarea Procedurii de anulare a obligațiilor de plată accesorii datorate bugetului

Autorității Naționale pentru Administrare și Reglementare în Comunicații

În temeiul prevederilor art. 11 alin. (1), art. 12 alin. (1) și (3) și ale art. 14 alin. (2) teza a doua din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 22/2009 privind înființarea Autorității Naționale pentru Administrare și Reglementare în Comunicații, aprobată prin

Legea nr. 113/2010, cu modificările și completările ulterioare, precum și ale art. IX lit. d) și art. XXII alin. (2) din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 69/2020 pentru modificarea și completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, precum și pentru

instituirea unor măsuri fiscale, cu modificările ulterioare,

având în vedere Avizul Ministerului Finanțelor comunicat prin Adresa nr. 1.001.750 din 26.03.2021,

președintele Autorității Naționale pentru Administrare și Reglementare în Comunicații emite prezenta decizie.

Art. I. — Anexa la Decizia președintelui Autorității

Naționale pentru Administrare și Reglementare în Comunicații

nr. 1.212/2020 pentru aprobarea Procedurii de anulare a

obligațiilor de plată accesorii datorate bugetului Autorității

Naționale pentru Administrare și Reglementare în

Comunicații, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 1.208 din 10 decembrie 2020, se modifică și se

completează după cum urmează:

1. La articolul 2 alineatul (1), litera a) se modifică și

va avea următorul cuprins:

„a) amânarea la plată a obligațiilor de plată accesorii

reprezentate de dobânzi, penalități de întârziere sau alte



Președintele Autorității Naționale pentru Administrare și Reglementare în Comunicații,

Vlad Ștefan Stoica

București, 30 martie 2021.

Nr. 120.
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accesorii rămase nestinse la data emiterii «Situației debitelor

restante aferente bugetului ANCOM», până la data soluționării

cererii de anulare a accesoriilor sau până la data de 31 martie

2021 inclusiv, în cazul nedepunerii acestei cereri, pentru fiecare

debitor care notifică ANCOM conform art. XIII alin. (1) din

ordonanță;”.

2. La articolul 2 alineatul (2), litera a) se modifică și

va avea următorul cuprins:

„a) obligațiilor bugetare principale restante la 31 martie 2020

inclusiv, astfel cum sunt definite la art. 1 alin. (5);”.

3. La articolul 3 alineatul (8), litera b) se modifică și

va avea următorul cuprins:

„b) nu se efectuează stingerea până la data soluționării

cererii de anulare a accesoriilor sau până la data de 31 martie

2021 inclusiv, după caz.”

4. La articolul 3, alineatul (11) se modifică și va avea

următorul cuprins:

„(11) În situația în care debitorul nu depune cererea de

anulare a accesoriilor până la data de 15 decembrie 2020

inclusiv sau în perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021

inclusiv, ANCOM emite și comunică «Decizia de pierdere a

valabilității amânării la plată a obligațiilor de plată accesorii

datorate bugetului ANCOM», prevăzută în anexa nr. 7 la

prezenta procedură.”

5. La articolul 3, după alineatul (11) se introduc trei noi

alineate, alineatele (11

1

)—(11

3

), cu următorul cuprins:

„(11

1

) Debitorii care au depus notificarea și nu au depus

cererea de anulare a accesoriilor până la data de 15 decembrie

2020 inclusiv, iar ANCOM nu a emis decizia de pierdere a

valabilității amânării la plată a obligațiilor de plată accesorii în

perioada 16 decembrie 2020—31 decembrie 2020, pot depune

cererea de anulare a accesoriilor până la data de 31 martie 2021

inclusiv.

(11

2

) Debitorii care au depus notificarea și nu au depus

cererea de anulare a accesoriilor până la data de 15 decembrie

2020 inclusiv, iar ANCOM a emis decizia de pierdere a

valabilității amânării la plată a obligațiilor de plată accesorii în

perioada 16 decembrie 2020—31 decembrie 2020, pot depune

o nouă notificare și, respectiv, cerere potrivit ordonanței.

(11

3

) Debitorii care au notificat ANCOM și au depus cererea

de anulare a accesoriilor în perioada 16 decembrie 2020 —

31 decembrie 2020, pentru care ANCOM nu a emis decizia de

respingere a cererii de anulare a accesoriilor, își pot retrage

cererea de anulare a accesoriilor, devenind aplicabile

prevederile alin. (11

1

).”

6. La articolul 4, alineatul (1) se modifică și va avea

următorul cuprins:

„(1) Anularea obligațiilor de plată accesorii se solicită de către

debitori, inclusiv de către cei care au notificat ANCOM conform

art. 3 alin. (1), în baza unei «Cereri de anulare a obligațiilor de

plată accesorii datorate bugetului ANCOM, potrivit Ordonanței

de urgență a Guvernului nr. 69/2020 pentru modificarea și

completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, precum și

pentru instituirea unor măsuri fiscale, cu modificările ulterioare»,

conform modelului prevăzut în anexa nr. 8 la prezenta

procedură, depusă la registratura ANCOM sau comunicată prin

poștă, cu scrisoare recomandată cu confirmare de primire, ori

transmisă prin poșta electronică la adresa

registraturaonline@ancom.ro. Cererea poate fi depusă după

îndeplinirea condițiilor de acordare a anulării, în perioada 14 mai

2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau în perioada 1 ianuarie

2021—31 martie 2021 inclusiv.”

7. La articolul 4 alineatul (3), litera c) se modifică și

va avea următorul cuprins:

„c) debitorul depune cererea de anulare a accesoriilor după

îndeplinirea în mod corespunzător a condițiilor prevăzute la lit. a)

și b), în perioada 14 mai 2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau

în perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021 inclusiv, sub

sancțiunea decăderii.”

8. La articolul 4 alineatul (5), litera b) se modifică și

va avea următorul cuprins:

„b) debitorul depune cererea de anulare a accesoriilor după

îndeplinirea în mod corespunzător a condiției prevăzute la lit. a),

în perioada 14 mai 2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau în

perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021, sub sancțiunea

decăderii.”

9. La articolul 6, alineatul (3) se modifică și va avea

următorul cuprins:

„(3) În situația în care unui debitor i s-a comunicat o decizie

de respingere a cererii de anulare a accesoriilor, iar ulterior

îndeplinește condițiile prevăzute de ordonanță, acesta poate

depune o nouă cerere de anulare a obligațiilor de plată accesorii

până la data de 31 martie 2021 inclusiv.”

Art. II. — Prezenta decizie se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.
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A C T E  A L E  A U TO R I T Ă Ț I I  D E  S U P R AV E G H E R E  F I N A N C I A R Ă

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARĂ

N O R M Ă

pentru completarea Normei Autorității de Supraveghere Financiară nr. 14/2015 

privind reglementările contabile conforme cu directivele europene aplicabile sistemului de pensii private

În conformitate cu prevederile art. 57 alin. (5) și (6) din Legea nr. 411/2004 privind fondurile de pensii administrate privat,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, ale art. 15 alin. (5)—(7) din Legea nr. 204/2006 privind pensiile facultative,

cu modificările și completările ulterioare, ale art. 38 alin. (1) lit. f) și alin. (2) din Legea nr. 1/2020 privind pensiile ocupaționale, cu

completările ulterioare, ale art. 20 din Legea nr. 187/2011 privind înființarea, organizarea și funcționarea Fondului de garantare a

drepturilor din sistemul de pensii private, precum și ale art. 4 alin. (3) lit. b) din Legea contabilității nr. 82/1991, republicată, cu

modificările și completările ulterioare,

în temeiul prevederilor art. 2 alin. (1) lit. c), art. 3 alin. (1) lit. b), art. 5 lit. c), art. 6 alin. (1) și (2) și ale art. 7 alin. (2) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 93/2012 privind înființarea, organizarea și funcționarea Autorității de Supraveghere

Financiară, aprobată cu modificări și completări prin Legea nr. 113/2013, cu modificările și completările ulterioare,

în urma deliberărilor Consiliului Autorității de Supraveghere Financiară din ședința din data de 17.03.2021,

Autoritatea de Supraveghere Financiară emite prezenta normă.

Art. I. — Norma Autorității de Supraveghere Financiară

nr. 14/2015 privind reglementările contabile conforme cu

directivele europene aplicabile sistemului de pensii private,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 706 și

706 bis din 21 septembrie 2015, cu modificările și completările

ulterioare, se completează după cum urmează:

1. După articolul 58 se introduce un nou articol,

articolul 58

1

, cu următorul cuprins:

„Art. 58

1

. — (1) Entitățile care, în baza prevederilor art. 58,

decid ca în cazul imobilizărilor corporale să treacă de la metoda

reevaluării la metoda costului, procedează la ajustarea sumelor

evidențiate în contul 105 «Rezerve din reevaluare» în funcție de

modalitatea în care, pe perioada în care a fost efectuată

reevaluarea, au transferat sumele în rezultatul reportat

(contul 1175 «Rezultatul reportat reprezentând surplusul realizat

din rezerve din reevaluare»), după cum urmează:

a) entitățile care au avut ca politică contabilă transferul

rezervei din reevaluare în contul de rezultat reportat, pe măsura

amortizării activului, închid rezerva din reevaluare (soldul

contului 105 «Rezerve din reevaluare») pe seama imobilizării

căreia îi corespunde rezerva respectivă (articol contabil 105

«Rezerve din reevaluare» = 21 x Imobilizări corporale);

b) entitățile care au avut ca politică contabilă transferul

rezervei din reevaluare în contul de rezultat reportat, la

scoaterea din evidență a imobilizării pentru care s-a constituit

rezerva respectivă, procedează astfel:

(i) transferă din contul 105 «Rezerve din reevaluare» în

contul 1175 «Rezultatul reportat reprezentând

surplusul realizat din rezerve din reevaluare» rezerva

corespunzătoare sumelor amortizate din valoarea

imobilizării;

(ii) reduc valoarea imobilizării cu rezerva din reevaluare

aferentă valorii care nu a fost amortizată (articol

contabil 105 «Rezerve din reevaluare» = 21 x

Imobilizări corporale).

(2) În scopul determinării cheltuielilor cu amortizarea, costul

imobilizărilor corporale la data schimbării de politică contabilă, în

condițiile alin. (1), este valoarea rămasă în urma ajustărilor

prevăzute la acel alineat.

(3) Entitățile care modifică politica contabilă aplicabilă

imobilizărilor corporale în sensul că decid să treacă de la

metoda reevaluării la metoda costului aplică prevederile alin. (1),

prin excepție de la cerințele art. 59 alin. (1).

(4) Entitățile care, în baza prevederilor art. 58, decid ca în

cazul imobilizărilor corporale să treacă de la metoda reevaluării

la metoda costului vor urmări ca aplicarea acestei opțiuni să nu

conducă la subevaluarea activelor respective, față de valoarea

care ar fi fost recunoscută în bilanț dacă acele imobilizări

corporale nu ar fi fost reevaluate.

(5) Prevederile prezentului articol se aplică indiferent dacă

reevaluarea a fost efectuată prin aplicarea unui indice sau prin

recalcularea valorii nete a imobilizării.”

2. După articolul 136 se introduce un nou articol,

articolul 136

1

, cu următorul cuprins:

„Art. 136

1

. — Pe perioada neutilizării activului, amortizarea

nu este nici întreruptă, nici diminuată în funcție de utilizarea

redusă a acestuia, cu excepția cazului în care activul este

complet amortizat.”

Art. II. — Prezenta normă se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I, și intră în vigoare la data publicării.

p. Președintele Autorității de Supraveghere Financiară,

Elena Doina Dascălu

București, 19 martie 2021.

Nr. 5.



ACTE ALE AUTORITĂȚII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Andreica Lucian, cu ocazia alegerii 

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 18.12.2020—21.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Andreica

Lucian, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a constatat

că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 3.000,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 2.979,88 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de către mandatarul financiar

coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate în vederea rambursării este de 2.979,88 lei, iar

conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.979,88 lei.

În conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicată, cu modificările

și completările ulterioare, în urma verificărilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.979,88 lei

aferentă cheltuielilor electorale, pe care o propune în vederea rambursării către competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.454.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Danciu Ionela-Mariana, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 18.12.2020—21.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Danciu

Ionela-Mariana, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a constatat

că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 715,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 713,00 lei. 

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de către mandatarul financiar

coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate în vederea rambursării este de 712,00 lei, iar

conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 713,00 lei.

În conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicată, cu modificările

și completările ulterioare, în urma verificărilor efectuate, echipa de control a validat suma de 712,00 lei

aferentă cheltuielilor electorale, pe care o propune în vederea rambursării către competitorul electoral.

Diferența de 1,00 lei între documentele justificative și suma din cererea de rambursare nu se va lua în

considerare, deoarece nu a fost solicitată la rambursare.

S-a constatat faptul că au fost încălcate prevederile art. 28 alin. (2) și (14) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.457.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Darie Tică, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 18.12.2020—28.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Darie

Tică, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 7.020,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 6.971,92 lei. 

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de către mandatarul financiar

coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate în vederea rambursării este de 6.971,92 lei, iar

conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 6.971,92 lei.

Echipa de control a invalidat suma de 6.971,92 lei în baza prevederilor art. 48 alin. (11) lit. b) din

Legea nr. 334/2006, republicată, cu modificările și completările ulterioare.

S-a constatat faptul că au fost încălcate prevederile art. 28 alin. (2), (6) și (11) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.484.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Bologa Petru-Răzvan, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 7.12.2020—28.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Bologa

Petru-Răzvan, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 510,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 2.555,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul că au fost încălcate prevederile art. 28 alin. (1) lit. b), alin. (2), (9) și (13) din

Legea nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.591.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Bumb Maria, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 21.12.2020—28.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Bumb

Maria, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei; 

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei. 

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul că au fost încălcate prevederile art. art. 28 alin. (13) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.592.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Crișan Teodor, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 21.12.2020—28.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Crișan

Teodor, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 5,50 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 5,50 lei. 

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de către mandatarul financiar

coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate în vederea rambursării este de 0,00 lei, iar conform

documentelor justificative cuantumul acestora este de 5,50 lei.

În urma verificărilor efectuate, echipa de control a invalidat suma de 5,50 lei în baza prevederilor

art. 48 alin. (8) din Legea nr. 334/2006, republicată, cu modificările și completările ulterioare.

S-a constatat faptul că au fost încălcate prevederile art. 36 alin. (6) din Legea nr. 334/2006 privind

finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.706.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Bădilă Ioan, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 7.12.2020—30.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Bădilă

Ioan, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei; 

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.713.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Bumbu Nicolae, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 7.12.2020—28.12.2020 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Bumbu

Nicolae, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 500,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 409,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 30 decembrie 2020.

Nr. 33.751.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Andronache Emanoel, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent

Andronache Emanoel, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 2.050,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 2.023,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.197.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Cerchez Alexandru-Eugen, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Cerchez

Alexandru-Eugen, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 2.100,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 1.875,96 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.199.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Matei Eugen, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Matei

Eugen, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 6.000,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 3.716,50 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.200.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Stepan Nicu-Daniel, cu ocazia alegerii 

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 11.01.2021—14.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Stepan

Nicu-Daniel, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 1.300,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 1.002,25 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.201.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Stemer Andrei-Ioan, cu ocazia alegerii 

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 11.01.2021—14.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Stemer

Andrei-Ioan, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 7.000,07 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 6.945,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.202.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Muntean Ioana-Tatiana, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 4.01.2021—14.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Muntean

Ioana-Tatiana, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 1.000,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 975,28 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.203.
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Folgarini Domnița, cu ocazia alegerii autorităților

administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 4.01.2021—14.01.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Folgarini

Domnița, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 1.690,00 lei, reprezentând contribuții ale candidatului

independent;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 1.670,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale.

București, 19 ianuarie 2021.

Nr. 1.204.

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T

privind verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale 

ale candidatului independent Achim Ștefan-Decebal, cu ocazia alegerii

autorităților administrației publice locale din anul 2020

— extras —

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) și ale art. 44 alin. (1), (4) și (6) din Legea nr. 334/2006

privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în perioada 3.02.2021—4.02.2021 s-a desfășurat misiunea de control referitoare

la verificarea legalității veniturilor și cheltuielilor electorale înregistrate de candidatul independent Achim

Ștefan-Decebal, cu ocazia alegerii autorităților administrației publice locale din anul 2020.

Constatări:

Ca urmare a verificărilor efectuate asupra documentelor puse la dispoziția echipei de control s-a

constatat că pentru campania electorală aferentă alegerii autorităților administrației publice locale din

anul 2020:

— contribuțiile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost în cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitată rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contravenționale. 

București, 11 februarie 2021.

Nr. 3.744.
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A B O N A M E N T E  L A  P U B L I C A Ț I I L E  O F I C I A L E  P E  S U P O R T  F I Z I C

— Prețuri pentru anul 2021 —

Nr. 

crt.

Denumirea publicației

Valoare

(TVA 5% inclus) — lei

12 luni 3 luni 1 lună

1.
Monitorul Oficial, Partea I 1.310 360 131

2.
Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiară 1.640 150

3.
Monitorul Oficial, Partea a II-a 2.460 220

4.
Monitorul Oficial, Partea a III-a 470 50

5.
Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170

6.
Monitorul Oficial, Partea a VI-a 1.750 160

7.
Monitorul Oficial, Partea a VII-a 600 55

8.
Colecția Legislația României 500 130

9.
Colecția Hotărâri ale Guvernului României 800 75

N O T Ă :

Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplică și se achiziționează pe bază de comandă.

A B O N A M E N T E  L A  P R O D U S E L E  Î N  F O R M A T  E L E C T R O N I C

— Prețuri pentru anul 2021 —

Prețurile sunt exprimate în lei și conțin TVA.

Mai multe informații puteți găsi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteți aplica online comanda.

Produs

Abonamentul FLEXIBIL 

(Monitorul Oficial, Partea I + alte 3 părți ale Monitorului Oficial, la alegere)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220

ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 33.000

Produs

Abonamentul COMPLET

(Monitorul Oficial, Partea I + toate celelalte părți ale Monitorului Oficial)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540

ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 39.600

Colecția Monitorul Oficial în format electronic, oricare dintre părțile acestuia 100 lei/an

„Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, București; C.I.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercială Română — S.A. — Sucursala „Unirea” București

și IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Direcția de Trezorerie și Contabilitate Publică a Municipiului București 

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relații cu publicul, București, șos. Panduri nr. 1,

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 și 021.401.00.72

Tiparul: „Monitorul Oficial” R.A.
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