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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.34
din 19 ianuarie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 282 alin. (1)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecéator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 282 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Adrian Nitd n  Dosarul
nr. 13.877/303/2017/a1 al Tribunalului Bucuresti — Sectia |
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 283D/2018.

2. La apelul nominal, pentru autorul exceptiei, raspunde
avocatul Dumitru Irinel Samoila, cu imputernicire avocatiala
depusa la dosar. Lipsesc celelalte parti, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului autorului exceptiei, care solicitd admiterea
acesteia, pentru argumentele invocate Tn notele scrise depuse
la dosar. Sustine, astfel, ca revirimentul jurisprudential solicitat
cu privire la dispozitiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedura
penala vizeaza critici noi de neconstitutionalitate, si anume lipsa
de echitate a procedeului de dovedire a vatamarii, prin prisma
titularului acestei obligatii, in cazul nulitatii relative, respectiv
imprevizibilitatea textului de lege criticat in raport cu organul
judiciar care urmeaza sa dea eficienta sanctiunii nulitatii relative
sub aspectul remedierii Tncalcarii dreptului partii. Aratd ca
dovedirea vatamarii este, de cele mai multe ori, imposibil de
efectuat, aceasta cerinta fiind un transplant juridic din procedura
civila. Considera ca nu inculpatul trebuie sa dovedeasca
existenta vatamarii si a celorlalte aspecte prevazute de norma
criticata, ci procurorul trebuie sa probeze cad nu exista o
incalcare a legii si nicio vatamare a drepturilor inculpatului.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
invocand, in acest sens, jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale, si anume Decizia nr. 511 din 30 iunie 2020.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
5. Prin Incheierea nr. 37/CP din 16 februarie 2018,
pronuntatd Tn Dosarul nr. 13.877/303/2017/a1, Tribunalul
Bucuresti — Sectia | penala a sesizat Curtea Constitutionala

cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 282
alin. (1) din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicatd de Adrian Nitd cu ocazia solutionarii unei contestatii
intr-o cauza penala aflata in procedura de camera preliminara.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, In esenta, ca dispozitiile art. 282 alin. (1) din
Codul de procedura penala incalca principiul legalitatii, principiul
universalitatii drepturilor, libertatilor si obligatiilor consacrate prin
Constitutie si prin alte legi, egalitatea in fata legii, accesul liber
la justitie si dreptul la un proces echitabil. Arata ca, in cazul in
care inculpatul invoca o nulitate relativa, acesta trebuie sa
dovedeasca nu numai incalcarea unei norme de procedurs, ci si
cauzarea unei vatamari a drepturilor sale, care nu poate fi
inlaturata altfel decéat prin desfiintarea actului respectiv. Astfel,
desi nu prevede expres, textul de lege criticat determina inclusiv
regimul probatiunii in materia vatamarii, Tn sensul ca sarcina
demonstrarii acesteia apartine participantului la procesul penal
care invocd nulitatea relativd. Tn procesul penal, marea
majoritate a actelor de procedura sunt guvernate de principiul
oficialitatii, fiind intocmite de organe judiciare ce dispun de
autoritatea statala si au puterea de dispozitie si de constrangere.
In cazul in care organul judiciar incalcd o norma de procedura
penala in detrimentul unei parti sau al unui subiect procesual,
aceasta/acesta din urma trebuie sa demonstreze, pe de o parte,
ca incalcarea i-a provocat o vatamare, iar, pe de alta parte, ca
aceasta vatamare nu poate fi inlaturata decat prin anularea
respectivului act. Deci, probatiunea persoanei interesate in
demonstrarea vatamarii trebuie sa vizeze ambele paliere, ceea
ce, nu de putine ori, echivaleaza in fapt cu o veritabila probatio
diabolica, si implicit determina incalcarea dreptului la un proces
echitabil. Concluzioneaza ca ,toate normele de drept procesual
penal sunt obligatorii, masura in care acestea sunt sau nu
respectate fiind data de intensitatea si inerenta sanctiunii
aplicabile. Sanctiunea Tsi pierde insa efectivitatea si eficacitatea
daca probarea vatamarii cade n sarcina celui pentru protectia
caruia a fost instituita, de la bun inceput, norma”.

7. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Considera
ca autorul exceptiei solicitd, in realitate, pronuntarea de catre
Curtea Constitutionala a unei decizii interpretative prin care sa
se statueze ca dispozitile art. 282 alin. (1) din Codul de
procedura penala sunt constitutionale numai in masura in care
se interpreteaza in sensul ca vatamarea drepturilor partilor ori
ale subiectilor procesuali principali — care nu poate fi inlaturata
decéat prin anularea actului — nu trebuie sa fie dovedita de
persoana care o invoca, ci sarcina de a proba inexistenta
vatamarii 1i revine organului judiciar. Or, o asemenea
interpretare nu poate fi admisa, intrucat persoana care se
considera vatamata este cea mai in masura sa dovedeasca o
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incalcare a drepturilor sale procesuale, iar organul judiciar si-ar
depasi competenta daca ar interveni peste pozitia procesuala a
unei parti din proces, putand fi acuzat de partinire. Apreciaza ca
impunerea unei obligatii in sarcina organelor judiciare de a
dovedi lipsa unor posibile vatamari aduse drepturilor procesuale
ale partilor prin unele carente ori defecte ale actelor judiciare ar
deschide calea unor abuzuri majore de drept din partea
justitiabililor, deoarece, prin interpretarea tendentioasa a textelor
de lege, s-ar pune practic organul judiciar la dispozitia partilor
din proces. Considera ca, in acest mod, toate nulitatile relative
s-ar transforma Tn nulitati absolute, ceea ce ar bloca activitatea
judiciara din cauza celor mai mici erori.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului precizeaza ca isi mentine punctul de
vedere exprimat anterior si retinut in Decizia Curtii
Constitutionale nr. 857 din 14 decembrie 2017, in sensul ca
dispozitiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedura penala sunt
constitutionale.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse la dosar, sustinerile autorului exceptiei,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedura penala, care
au urmétorul cuprins: (1) Incélcarea oricéror dispozitii legale in
afara celor prevazute la art. 281 determina nulitatea actului
atunci cand prin nerespectarea cerintei legale s-a adus o
vatamare drepturilor pértilor ori ale subiectilor procesuali
principali, care nu poate fi inldturatd altfel decét prin desfiintarea
actului.”

13. Tn sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de
lege, autorul exceptiei invocad Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii,
ale art. 15 alin. (1) privind principiul universalitatii drepturilor,
libertatilor si obligatiilor consacrate prin Constitutie si prin alte
legi, ale art. 16 alin. (2), potrivit caruia ,Nimeni nu este mai
presus de lege”, ale art. 21 alin. (2) si (3) privind accesul liber la
justitie si dreptul la un proces echitabil, ale art. 124 alin. (1)
referitor la infaptuirea justitiei in numele legii, precum si ale art. 11
alin. (2) privind tratatele ratificate de Parlament si ale art. 20
alin. (2) referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, raportate la prevederile art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedura
penald au mai fost supuse controlului de constitutionalitate prin
raportare la prevederile art. 21 alin. (3) din Constitutie si ale art. 6
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale — invocate si in prezenta cauza — si fata de
critici similare.

15. Astfel, prin Decizia nr. 247 din 4 iunie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 729 din 12 august
2020, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 282 alin. (1) din Codul de
procedura penala, retindnd, in paragraful 26, ca nulitatea
relativa este o nulitate virtuala, ce deriva din principiul
fundamental al legalitatii si rezultd din incalcarea dispozitiilor
legale referitoare la desfasurarea procesului penal, altele decat
cele expres prevazute de lege, care atrag nulitatea absoluta.
Aceasta poate fi invocata de catre procuror, parti si subiectii
procesuali principali, atunci cand au un interes procesual propriu
in respectarea dispozitiilor legale incélcate. Prin urmare,
nulitatea relativa are urmatoarele caracteristici: intervine atunci
cand prin incalcarea dispozitiilor legale s-a produs o vatamare
a drepturilor participantilor la procesul penal anterior enumerati;
trebuie invocata intr-o anumita etapa a procesului penal sau
intr-un anumit moment procesual; se acopera atunci cand
titularii dreptului de a o invoca nu isi exercitéd acest drept in
termenul de decadere prevazut de lege; iar subiectii procesuali
care pot invoca nulitatea relativa trebuie sa aiba calitatea
prevazuta de lege, precum si un interes procesual propriu in
respectarea dispozitiei legale pretins incalcate. Asadar, cazurile
in care poate fi invocata nulitatea relativa sunt, teoretic, foarte
numeroase, fiind reprezentate de toate incalcarile unor dispozitii
procesual penale, altele decat cele pentru care poate fi invocata
nulitatea absoluta. Cu toate acestea, cele mai intalnite cauze de
nulitate relativa se refera la: reglementarea regulilor de baza, a
principiilor sau a altor cerinte care asigura organizarea si
desfasurarea procesului penal, competenta organelor judiciare,
sesizarea organelor judiciare, forma si continutul actelor
procedurale, procedura de citare si de comunicare a actelor
procedurale, termenele procedurale si administrarea probelor.

16. Prin decizia mai sus mentionata, paragraful 27, Curtea a
constatat ca, spre deosebire de nulitatea relativa, nulitatea
absoluta se caracterizeaza prin aceea ca nu poate fi inlaturata
in niciun fel, poate fi invocata in orice stare a procesului penal —
cu exceptia cazurilor prevazute de dispozitiile art. 281 alin. (1)
lit. e) si f) din Codul de procedura penala, care pot fi invocate in
conditiile stabilite de prevederile art. 281 alin. (4) din acelasi cod —
si poate fi luata in considerare din oficiu. Cazurile de nulitate
absoluta se refera la: compunerea completului de judecata,
competenta materiald si competenta personald a instantelor
judecatoresti, publicitatea sedintei de judecata, participarea
procurorului la judecata, atunci cand aceasta este obligatorie,
prezenta suspectului sau a inculpatului, atunci cand participarea
lor la sedinta de judecatéd este obligatorie potrivit legii, si la
efectuarea unor acte procesuale si procedurale interzise de
lege ca efect al inadmisibilitatii sau al decaderii. Curtea a
retinut ca Tn cazul nulitatilor absolute vatamarea procesuala
este prezumata iuris et de iure, neexistand o conditie in sensul
dovedirii existentei acesteia, pe cand in cazul nulitatilor
relative vatamarea produsa prin nerespectarea legii trebuie
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dovedita de catre acela care invoca aceasta sanctiune. Chiar si
dovedita fiind, se va constata incidenta nulitatii relative numai
daca vatamarea nu poate fi Tnlaturata decat prin anularea
actului. Astfel, Curtea a retinut ca nulitatea reprezintd o
sanctiune procedurald extrema, care intervine numai atunci
cand alte remedii nu sunt posibile. Cum Tnsa nu orice incalcare
a unei norme procedurale provoaca o vatamare care nu poate
fi reparata decét prin anularea actului, legiuitorul a instituit regula
potrivit careia nulitatea actului facut cu incalcarea dispozitiilor
legale care reglementeaza desfasurarea procesului penal
intervine numai atunci cand s-a adus o vatamare ce nu poate fi
inlaturata in alt mod. Aceasta reglementare reflecta preocuparea
legiuitorului de a salva actele procedurale care, desi initial nu
au respectat formele procedurale, isi pot atinge scopul prin
completarea sau refacerea lor. Nimic nu Tmpiedica persoana
interesata ca, in ipoteza in care exista o vatamare ce nu poate
fi Tnlaturata, sa invoce si sa dovedeasca vatamarea pretinsa.
Asadar, conditionarea anuldrii actului de procedura care nu
indeplineste conditiile prevazute de lege de dovedirea existentei
unei vatamari ce nu poate fi inlaturata in alt mod nu are
semnificatia unei sustrageri a respectivului act de procedura de
la aplicarea sanctiunilor legale sau a unei ,derogari” de la
obligativitatea respectarii legii.

17. Totodata, prin Decizia nr. 247 din 4 iunie 2020, mai sus
citata, paragraful 28, Curtea a concluzionat ca, Th mod evident,
nulitatea absoluta nu poate interveni in cazul oricarei incalcari a
normelor de procedura, ci aceasta trebuie sa fie incidenta atunci
cand normele de procedura incalcate reglementeaza un
domeniu cu implicatii decisive asupra procesului penal (Decizia
nr. 302 din 4 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 566 din 17 iulie 2017, paragraful 57). Cu
alte cuvinte, atunci cand normele de procedura reglementeaza
elemente esentiale, cu implicatii fundamentale asupra
procesului penal, legiuitorul trebuie sa reglementeze sanctiuni
adecvate aplicabile Th cazul incalcarii acestora. Avand in vedere

aceste aspecte, Curtea a observat ca autorul exceptiei doreste,
practic, ca sanctiunea nulitatii absolute sa intervina in cazul
incalcarii oricarei norme de procedura penala, fara nicio
distinctie, ceea ce ar echivala cu reglementarea unei prezumtii
absolute ca incalcarea oricarei norme procedurale genereaza o
vatamare ce nu poate fi inlaturata decat prin aplicarea sanctiunii
nulitatii absolute, nu si prin aplicarea altor remedii procesuale. O
asemenea reglementare ar presupune ca incalcarea oricarei
dispozitii legale ar atrage, per se, sanctiunea cea mai grava —
nulitatea absolutd — consecinta intr-un asemenea caz fiind
ingreunarea desfasurarii procedurilor penale.

18. In acelasi sens sunt si Decizia nr. 840 din 8 decembrie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 120
din 16 februarie 2016, Decizia nr. 462 din 5 iulie 2018, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 991 din 22 noiembrie
2018, Decizia nr. 87 din 13 februarie 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 498 din 19 iunie 2019, Decizia
nr. 630 din 15 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.024 din 19 decembrie 2019, si Decizia
nr. 511 din 30 iunie 2020, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 782 din 27 august 2020.

19. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturad sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceastd solutie Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

20. Avand in vedere cele mai sus aratate, dispozitiile art. 282
alin. (1) din Codul de procedurd penald nu fincalca nici
prevederile art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii, ale
art. 15 alin. (1) privind principiul universalitatii drepturilor,
libertatilor si obligatiilor consacrate prin Constitutie si prin alte
legi, ale art. 16 alin. (2), potrivit caruia ,Nimeni nu este mai
presus de lege”, si ale art. 124 alin. (1) referitor la infaptuirea
justitiei Tn numele legii.

21. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Adrian Nita in Dosarul nr. 13.877/303/2017/a1 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 282 alin. (1) din Codul de procedura penala sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 19 ianuarie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL JUSTITIEI

ORDIN
pentru acordarea Normei de hrana 12 C1 — Supliment zile festive in prima zi si a doua zi
a Sarbatorilor Pascale din anul 2021

Avand in vedere prevederile art. 3 alin. (2) si (3) si ale art. 51 din Ordonanta Guvernului nr. 26/1994 privind drepturile de
hrana, in timp de pace, ale personalului din sectorul de aparare nationala, ordine publica si securitate nationala si ale persoanelor
private de libertate, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

n conformitate cu art. 50 alin. (3) din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, cu modificarile si completarile ulterioare,

n temeiul dispozitiilor art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei emite urméatorul ordin:

Art. 1. — In anul 2021, pentru prima si a doua zi a Art. 2. — Administratia Nationala a Penitenciarelor si unitatile
Sarbatorilor Pascale, valoarea financiara maxima pentru Norma  subordonate duc la indeplinire dispozitiile prezentului ordin.
de hrana nr. 12 C1 — Supliment zile festive se stabileste in Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
cuantum maxim de 8,26 lei/zi/persoana, exclusiv TVA. Romaniei, Partea I.

Ministrul justitiei,
Stelian-Cristian lon

Bucuresti, 30 martie 2021.
Nr. 2.016/C.

ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE PENTRU ADMINISTRARE
S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU ADMINISTRARE S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

DECIZIE
privind modificarea si completarea anexei la Decizia presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii nr. 1.212/2020
pentru aprobarea Procedurii de anulare a obligatiilor de plata accesorii datorate bugetului
Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (1), art. 12 alin. (1) si (3) si ale art. 14 alin. (2) teza a doua din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 22/2009 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii, aprobata prin
Legea nr. 113/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. IX lit. d) si art. XXII alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 69/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, precum si pentru
instituirea unor masuri fiscale, cu modificarile ulterioare,

avand in vedere Avizul Ministerului Finantelor comunicat prin Adresa nr. 1.001.750 din 26.03.2021,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii emite prezenta decizie.

Art. 1. — Anexa la Decizia presedintelui Autoritatii Partea |, nr. 1.208 din 10 decembrie 2020, se modifica si se
Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii completeaza dupa cum urmeaza:
nr. 1.212/2020 pentru aprobarea Procedurii de anulare a 1. La articolul 2 alineatul (1), litera a) se modifica si
obligatiilor de platad accesorii datorate bugetului Autoritatii va avea urmatorul cuprins:
Nationale pentru Administrare si Reglementare Tin ,a) amanarea la plata a obligatilor de plata accesorii

Comunicatii, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, reprezentate de dobanzi, penalitati de intarziere sau alte
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accesorii ramase nestinse la data emiterii «Situatiei debitelor
restante aferente bugetului ANCOMp, pana la data solutionarii
cererii de anulare a accesoriilor sau pana la data de 31 martie
2021 inclusiv, in cazul nedepunerii acestei cereri, pentru fiecare
debitor care notificda ANCOM conform art. Xlll alin. (1) din
ordonanta;”.

2. La articolul 2 alineatul (2), litera a) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»,a) obligatiilor bugetare principale restante la 31 martie 2020
inclusiv, astfel cum sunt definite la art. 1 alin. (5);”.

3. La articolul 3 alineatul (8), litera b) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,D) nu se efectueaza stingerea pana la data solutionarii
cererii de anulare a accesoriilor sau pana la data de 31 martie
2021 inclusiv, dupa caz.”

4. La articolul 3, alineatul (11) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(11) Tn situatia in care debitorul nu depune cererea de
anulare a accesoriilor pana la data de 15 decembrie 2020
inclusiv sau in perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021
inclusiv, ANCOM emite si comunica «Decizia de pierdere a
valabilitatii amanarii la platéd a obligatiilor de platd accesorii
datorate bugetului ANCOM», prevazuta in anexa nr. 7 la
prezenta procedura.”

5. La articolul 3, dupa alineatul (11) se introduc trei noi
alineate, alineatele (111)—(113), cu urmatorul cuprins:

,(111) Debitorii care au depus notificarea si nu au depus
cererea de anulare a accesoriilor pana la data de 15 decembrie
2020 inclusiv, iar ANCOM nu a emis decizia de pierdere a
valabilitatii aménarii la plata a obligatiilor de platd accesorii in
perioada 16 decembrie 2020—31 decembrie 2020, pot depune
cererea de anulare a accesoriilor pana la data de 31 martie 2021
inclusiv.

(112) Debitorii care au depus notificarea si nu au depus
cererea de anulare a accesoriilor pana la data de 15 decembrie
2020 inclusiv, iar ANCOM a emis decizia de pierdere a
valabilitatii amanarii la plata a obligatiilor de platd accesorii in
perioada 16 decembrie 2020—31 decembrie 2020, pot depune
o noua notificare si, respectiv, cerere potrivit ordonantei.

(113) Debitorii care au notificat ANCOM si au depus cererea
de anulare a accesoriilor in perioada 16 decembrie 2020 —
31 decembrie 2020, pentru care ANCOM nu a emis decizia de

respingere a cererii de anulare a accesoriilor, isi pot retrage
cererea de anulare a accesoriilor, devenind aplicabile
prevederile alin. (111).”

6. La articolul 4, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(1) Anularea obligatiilor de plata accesorii se solicita de catre
debitori, inclusiv de catre cei care au notificat ANCOM conform
art. 3 alin. (1), in baza unei «Cereri de anulare a obligatiilor de
platd accesorii datorate bugetului ANCOM, potrivit Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 69/2020 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, precum si
pentru instituirea unor masuri fiscale, cu modificarile ulterioare»,
conform modelului prevazut in anexa nr. 8 la prezenta
procedura, depusa la registratura ANCOM sau comunicata prin
posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire, ori
transmisa prin posta electronica la adresa
registraturaonline@ancom.ro. Cererea poate fi depusa dupa
indeplinirea conditiilor de acordare a anularii, in perioada 14 mai
2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau in perioada 1 ianuarie
2021—31 martie 2021 inclusiv.”

7. La articolul 4 alineatul (3), litera c) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,C) debitorul depune cererea de anulare a accesoriilor dupa
indeplinirea in mod corespunzator a conditiilor prevazute la lit. a)
si b), In perioada 14 mai 2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau
in perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021 inclusiv, sub
sanctiunea decaderii.”

8. La articolul 4 alineatul (5), litera b) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,D) debitorul depune cererea de anulare a accesoriilor dupa
indeplinirea Tn mod corespunzator a conditiei prevazute la lit. a),
in perioada 14 mai 2020—15 decembrie 2020 inclusiv sau n
perioada 1 ianuarie 2021—31 martie 2021, sub sanctiunea
decaderii.”

9. La articolul 6, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Tn situatia in care unui debitor i s-a comunicat o decizie
de respingere a cererii de anulare a accesoriilor, iar ulterior
indeplineste conditiile prevazute de ordonanta, acesta poate
depune o noua cerere de anulare a obligatiilor de plata accesorii
pana la data de 31 martie 2021 inclusiv.”

Art. ll. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,
Vlad Stefan Stoica

Bucuresti, 30 martie 2021.
Nr. 120.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru completarea Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 14/2015
privind reglementarile contabile conforme cu directivele europene aplicabile sistemului de pensii private

In conformitate cu prevederile art. 57 alin. (5) si (6) din Legea nr. 411/2004 privind fondurile de pensii administrate privat,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 15 alin. (5)—(7) din Legea nr. 204/2006 privind pensiile facultative,
cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 38 alin. (1) lit. f) si alin. (2) din Legea nr. 1/2020 privind pensiile ocupationale, cu
completarile ulterioare, ale art. 20 din Legea nr. 187/2011 privind infiintarea, organizarea si functionarea Fondului de garantare a
drepturilor din sistemul de pensii private, precum si ale art. 4 alin. (3) lit. b) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 2 alin. (1) lit. ¢), art. 3 alin. (1) lit. b), art. 5 lit. ¢), art. 6 alin. (1) si (2) si ale art. 7 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere
Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din sedinta din data de 17.03.2021,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite prezenta norma.

Art. I. — Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 14/2015 privind reglementarile contabile conforme cu
directivele europene aplicabile sistemului de pensii private,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 706 si
706 bis din 21 septembrie 2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa articolul 58 se introduce un nou articol,
articolul 581, cu urmatorul cuprins:

LArt. 581. — (1) Entitatile care, in baza prevederilor art. 58,
decid ca in cazul imobilizarilor corporale sa treaca de la metoda
reevaluarii la metoda costului, procedeaza la ajustarea sumelor
evidentiate in contul 105 «Rezerve din reevaluare» in functie de
modalitatea Tn care, pe perioada in care a fost efectuata
reevaluarea, au transferat sumele in rezultatul reportat
(contul 1175 «Rezultatul reportat reprezentand surplusul realizat
din rezerve din reevaluare»), dupa cum urmeaza:

a) entitatile care au avut ca politica contabila transferul
rezervei din reevaluare n contul de rezultat reportat, pe masura
amortizarii activului, Tnchid rezerva din reevaluare (soldul
contului 105 «Rezerve din reevaluare») pe seama imobilizarii
careia 1i corespunde rezerva respectiva (articol contabil 105
«Rezerve din reevaluare» = 21 x Imobilizari corporale);

b) entitatile care au avut ca politicd contabild transferul
rezervei din reevaluare in contul de rezultat reportat, la
scoaterea din evidenta a imobilizarii pentru care s-a constituit
rezerva respectiva, procedeaza astfel:

(i) transfera din contul 105 «Rezerve din reevaluare» in
contul 1175 «Rezultatul reportat reprezentand
surplusul realizat din rezerve din reevaluare» rezerva
corespunzatoare sumelor amortizate din valoarea
imobilizarii;

(ii) reduc valoarea imobilizarii cu rezerva din reevaluare
aferenta valorii care nu a fost amortizatd (articol
contabil 105 «Rezerve din reevaluare» = 21 x
Imobilizari corporale).

(2) In scopul determinarii cheltuielilor cu amortizarea, costul
imobilizarilor corporale la data schimbarii de politica contabila, in
conditiile alin. (1), este valoarea ramasa in urma ajustarilor
prevazute la acel alineat.

(3) Entitatile care modifica politica contabild aplicabila
imobilizarilor corporale in sensul ca decid sa treaca de la
metoda reevaluarii la metoda costului aplica prevederile alin. (1),
prin exceptie de la cerintele art. 59 alin. (1).

(4) Entitatile care, in baza prevederilor art. 58, decid ca Tn
cazul imobilizarilor corporale sa treaca de la metoda reevaluarii
la metoda costului vor urmari ca aplicarea acestei optiuni sa nu
conduca la subevaluarea activelor respective, fata de valoarea
care ar fi fost recunoscuta in bilant daca acele imobilizari
corporale nu ar fi fost reevaluate.

(5) Prevederile prezentului articol se aplica indiferent daca
reevaluarea a fost efectuata prin aplicarea unui indice sau prin
recalcularea valorii nete a imobilizarii.”

2. Dupa articolul 136 se introduce un nou articol,
articolul 1361, cu urmatorul cuprins:

LArt. 1361. — Pe perioada neutilizarii activului, amortizarea
nu este nici intrerupta, nici diminuata in functie de utilizarea
redusd a acestuia, cu exceptia cazului in care activul este
complet amortizat.”

Art. ll. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

p. Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Elena Doina Dascalu

Bucuresti, 19 martie 2021.
Nr. 5.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Andreica Lucian, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 18.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Andreica
Lucian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 3.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.979,88 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 2.979,88 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.979,88 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.979,88 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.454.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Danciu lonela-Mariana, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 18.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Danciu
lonela-Mariana, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 715,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 713,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 712,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 713,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/20086, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 712,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.
Diferenta de 1,00 lei intre documentele justificative si suma din cererea de rambursare nu se va lua in
considerare, deoarece nu a fost solicitata la rambursare.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2) si (14) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.457.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Darie Tica, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 18.12.2020—28.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Darie
Tica, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 7.020,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 6.971,92 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 6.971,92 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 6.971,92 lei.

Echipa de control a invalidat suma de 6.971,92 lei in baza prevederilor art. 48 alin. (11) lit. b) din
Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2), (6) si (11) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.484.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bologa Petru-Razvan, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—28.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bologa
Petru-Razvan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 510,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.555,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (1) lit. b), alin. (2), (9) si (13) din
Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.591.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bumb Maria, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 21.12.2020—28.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bumb
Maria, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. art. 28 alin. (13) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.592.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Crisan Teodor, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 21.12.2020—28.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Crisan
Teodor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 5,50 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 5,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 0,00 lei, iar conform
documentelor justificative cuantumul acestora este de 5,50 lei.

In urma verificarilor efectuate, echipa de control a invalidat suma de 5,50 lei in baza prevederilor
art. 48 alin. (8) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 36 alin. (6) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.706.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 324/31.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Badila loan, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—30.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Badila
loan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.713.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bumbu Nicolae, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completéarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—28.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bumbu
Nicolae, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 500,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 409,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.751.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Andronache Emanoel, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Andronache Emanoel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.050,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.023,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.197.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cerchez Alexandru-Eugen, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Cerchez
Alexandru-Eugen, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.100,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.875,96 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.199.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Matei Eugen, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 11.01.2021—13.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Matei
Eugen, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 6.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 3.716,50 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.200.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stepan Nicu-Daniel, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 11.01.2021—14.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stepan
Nicu-Daniel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.300,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.002,25 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.201.



14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 324/31.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stemer Andrei-loan, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 11.01.2021—14.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stemer
Andrei-loan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 7.000,07 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 6.945,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.202.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Muntean loana-Tatiana, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completéarile ulterioare, in perioada 4.01.2021—14.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Muntean
loana-Tatiana, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 975,28 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.203.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Folgarini Domnita, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 4.01.2021—14.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Folgarini
Domnita, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.690,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.670,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.204.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Achim Stefan-Decebal, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 3.02.2021—4.02.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Achim
Stefan-Decebal, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 11 februarie 2021.
Nr. 3.744.
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