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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 2.133/2005 pentru aprobarea Reglementarilor privind certificarea incadrarii vehiculelor
inmatriculate sau inregistrate in normele tehnice privind siguranta circulatiei rutiere, protectia
mediului si in categoria de folosinta conform destinatiei, prin inspectia tehnica periodica — RNTR 1
Avand in vedere Referatul Directiei transport rutier nr. 2.719 din 18.01.2018, prin care se supune spre aprobare Ordinul
ministrului transporturilor privind modificarea si completarea Ordinului ministrului transporturilor, constructiilor si turismului

nr. 2.133/2005 pentru aprobarea Reglementarilor privind certificarea incadrarii vehiculelor inmatriculate sau Tnregistrate Th normele
tehnice privind siguranta circulatiei rutiere, protectia mediului si in categoria de folosintd conform destinatiei, prin inspectia tehnica

periodica — RNTR 1,

in conformitate cu prevederile art. IV din Legea nr. 260/2017 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 81/2000 privind certificarea incadrarii vehiculelor inmatriculate sau inregistrate Tn normele tehnice privind siguranta circulatiei
rutiere, protectia mediului si in categoria de folosinta conform destinatiei, prin inspectia tehnica periodica,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului

Transporturilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si
turismului nr. 2.133/2005 pentru aprobarea Reglementarilor
privind certificarea Tncadrarii vehiculelor inmatriculate sau
inregistrate in normele tehnice privind siguranta circulatiei
rutiere, protectia mediului si in categoria de folosintd conform
destinatiei, prin inspectia tehnica periodica — RNTR 1, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.160 din
21 decembrie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul ordinului se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LORDIN

pentru aprobarea Reglementarilor privind inspectia
tehnica periodica a vehiculelor inmatriculate sau
inregistrate in Roméania — RNTR 1’

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Se aproba Reglementarile privind inspectia tehnica
periodica a vehiculelor Tnmatriculate sau Tnregistrate Th Roméania —
RNTR 1, prevazute Tn anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.”

3. Articolele 2 si 21 se abroga.

4. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Prin inspectia tehnica periodica se certifica
conformitatea vehiculului in ceea ce priveste siguranta circulatiei
rutiere, protectia mediului si incadrarea in categoria de folosinta
conform destinatiei. Inspectia tehnica periodica se efectueaza
in conformitate cu reglementarile prevazute la art. 1.”

5. La articolul 4, alineatele (1)—(4), (5), (6) si (7)—(9) se
abroga.

6. La articolul 5, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(3) Atestarea personalului care efectueaza inspectiile
tehnice periodice si controlul tehnic in trafic al vehiculelor se
realizeaza de R.A.R., in conformitate cu reglementarile
prevazute la art. 1.”

7. Titlul anexei se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LREGLEMENTARI

privind inspectia tehnica periodica a vehiculelor
inmatriculate sau inregistrate in Roménia — RNTR 1

8. In anexa, articolul 1 se modifica si va avea urmétorul
cuprins:

JArt. 1. — (1) Prezentele reglementari stabilesc cerintele
specifice privind organizarea si functionarea sistemului de
inspectie tehnica periodicad a vehiculelor inmatriculate sau

inregistrate in Roméania, precum si metodologia de efectuare a
inspectiei tehnice periodice, denumita in continuare /TP, pentru
aprecierea, cu ajutorul tehnicilor si echipamentelor disponibile,
fara demontarea sau indepartarea unor parti ale vehiculului, a
starii tehnice a vehiculelor Tnmatriculate sau nregistrate in
Roménia si a existentei dotarilor obligatorii, din punctul de
vedere al sigurantei rutiere, protectiei mediului si folosintei
conform destinatiei.

(2) ITP cuprinde, cumulativ, dupa caz, urmatoarele:

a) inspectia tehnica privind siguranta rutiera;

b) inspectia tehnica privind protectia mediului;

c) inspectia tehnica privind incadrarea in categoria de
folosinta conform destinatiei,
avandu-se n vedere caracteristicile de sigurantad si de mediu
obligatorii Tn vigoare la momentul omologarii sau, daca este

cazul, la momentul modificarii constructive ori echiparii
ulterioare.”

9. In anexa, la articolul 3, alineatele (1)—(4), (5) si (6) se
abroga.

10. in anexa, la articolul 3, alineatul (7) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(7) Monitorizarea persoanelor autorizate sa execute ITP
cuprinde:

a) supravegherea tehnica a statiilor de inspectie tehnica
periodica, denumite Tn continuare SITP, inclusiv prin mijloace
informatice, prin analiza rezultatelor ITP folosind metode
statistice;

b) controlul executarii ITP, inclusiv prin reverificari efectuate
de RARin SITP la vehiculele inspectate in cadrul acestor SITP;

c) controlul executarii ITP prin reverificare in reprezentantele
RAR a vehiculelor inspectate in SITP autorizate;

d) controlul tehnic in trafic;

e) verificari incognito, optional cu utilizarea unui vehicul cu
deficiente cunoscute;

f) controlul executarii ITP Tn urma contestatiilor;

g) controlul executarii ITP in urma reclamatiilor.”

11. In anexa, la articolul 3, dupa alineatul (8) se introduce
un nou alineat, alineatul (81), cu urmatorul cuprins:

»(81) In cazul reverificarii prevazute la alin. (7) lit. b),
inspectorul RAR desemnat Tn acest scop poate modifica
rezultatul ITP:

— in cazul in care constatéa ca inspectorul tehnic a mentionat
in mod eronat in raportul de ITP DMa si/sau DP;
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— in cazul in care constata ca inspectorul tehnic nu a
mentionat n raportul de ITP DMa si/sau DP existente.”

12. in anexa4, la articolul 5, alineatele (1) si (2) se abroga.

13.1n anexa, la articolul 5 almeatul (3) litera c), punctul ii)
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»ii) autovehicule destinate transportului de persoane care au,
in afara locului conducatorului, cel mult 8 locuri pe scaune,
respectiv la 1 an in cazul autovehiculelor care au o vechime de
cel putin 12 ani, cu exceptia vehiculelor de interes istoric;”.

14. In anexa, la articolul 5, dupa alineatul (3) se introduce
un nou alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

»(31) Autovehiculele destinate transportului de persoane care
au, n afara locului conducatorului, cel mult 8 locuri pe scaune
se supun primei inspectii tehnice periodice la 3 ani, daca la data
primei inmatriculari in Romania au fost noi.”

15. In anexa, la articolul 5, dupa alineatul (5) se introduce
un nou alineat, alineatul (6), cu urmatorul cuprins:

,(6) Vechimea autovehiculelor prezentate la ITP se stabileste
prin diferenta dintre anul finalizarii ITP si anul fabricatiei inscris
in rubrica aferent& din cartea de identitate a vehiculului.”

16. In anexa, articolul 6 se abroga.

17.1n anexa, la articolul 7, alineatul (2) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(2) ITP la autovehiculele echipate cu instalatii de alimentare
cu carburanti alternativi se efectueaza in statiile reprezentant,elor
RAR sau in 'SITP autorizate in acest scop de RAR.”

18. In anexa, la articolul 8, dupa alineatul (4) se introduce
un nou alineat, alineatul (5), cu urmatorul cuprins:

»(5) ITP la vehiculele inmatriculate in alte state se efectueaza
in conformitate cu prevederile prezentelor reglementari, cu
exceptia cazurilor in care se specifica altfel.”

19. in anexa, la articolul 10 alineatul (2) punctul 3,
subpunctul 3.7 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»3.7 Programul opacimetrului trebuie sa permita tiparirea
rezultatelor masurarii. Pe buletinul de proba trebuie sa fie tiparite
cel putin urmatoarele date:

a) data, ora si minutul efectuarii probei — numai pentru prima
proba;

b) temperatura uleiului de motor la momentul efectuarii probei;

¢) timpul de baza;

d) turatia de mers in gol incet;

e) turatia de mers Th gol maxima (de regulator);

f) indicele de opacitate masurat;

g) media aritmetica a indicilor de opacitate masurati pentru
cel putin ultimele 3 cicluri de accelerare libera valide.”

20. in anexa, la articolul 10, dupa alineatul (10) se
introduce un nou alineat, alineatul (11) cu urmatorul cuprins:

,(11) Reprezentantele RAR si SITP trebuie sa respecte
specificatile  producatorilor referitoare la intretinerea
infrastructurii si a aparaturii de inspectie.”

21.1n anex4, la articolul 16, dupa alineatul (5) se introduce
un nou alineat, alineatul (51), cu urmatorul cuprins:

,(51) Tn scopul verificarii odometrului, in cazul unui
autovehicul echipat cu un astfel de dispozitiv, RAR pune la
dispozitia inspectorilor tehnici informatiile de la ITP anterioara
efectuata in Romania.”

22. In anexa, la articolul 16 alineatul (6), litera d) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,d) Daca vehiculul inspectat nu corespunde cerintelor tehnice
precizate, prezentand deficiente din grupa DMa si/sau DP,
inspectorul tehnic sau inspectorul RAR consemneaza
deficientele in raportul de ITP sau in raportul de verificare RAR
la rubrica «Deficiente constatate» si marcheaza codurile
deficientelor constatate in momentul identificarii acestor
deficiente. Vehiculul nu va avansa la alt post de verificare pana
nu sunt consemnate explicit si amanuntit pe raport deficientele
constatate la postul curent. La finalizarea ITP, vehiculul fiind
respins din cauza identificarii unor deficiente din grupa DMa
si/sau DP, raportul de ITP sau raportul de verificare RAR se
inmaneaza persoanei care a prezentat vehiculul la ITP.”

23.1n anex4, la articolul 16, dupa alineatul (6) se introduce
un nou alineat, alineatul (61), cu urmatorul cuprins:

»(61) Persoana care prezinta vehiculul la ITP este informata
cu privire la orice deficiente care au fost identificate la vehicul si
care necesita remediere.”

24. In anexa, la articolul 16, dupa alineatul (13) se
introduce un nou alineat, alineatul (14), cu urmatorul cuprins:

,(14) SITP comunica electronic RAR informatiile necesare
pentru generarea certificatelor de ITP, iar RAR transmite
electronic SITP certificatele de ITP in vederea emiterii acestora.”

25. In anexa, la articolul 171, alineatul (3) se abroga.

26. In anexa, dupa articolul 19 se introduce un nou
articol, articolul 191, cu urmatorul cuprins:

JArt. 191, — Inspectorii tehnici sunt obligati s aiba o atitudine
obiectiva, neutra fata de orice interes in exercitarea atributiilor.”

27. in anexa, la articolul 23, alineatele (3)—(5) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,(3) Tn urma activitatii de supraveghere RAR poate adopta
una dintre urmatoarele masuri:

a) masura de restrdngere a domeniului de activitate se
adopta pentru perioada in care SITP si-a pierdut temporar
capabilitatea tehnica de efectuare a ITP pentru o gama de
vehicule cuprinse Tn autorizatia tehnica eliberata;

b) masura de suspendare a autorizatiei tehnice se adopta in
cazul comiterii uneia dintre abaterile prevazute la art. 4 alin. (8)
lit. f) din Ordonanta Guvernului nr. 81/2000 privind inspectia
tehnica periodica a vehiculelor inmatriculate sau inregistrate in
Romania, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 167/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, sau in
conformitate cu prevederile contractului de franciza;

c) masura de retragere a autorizatiei tehnice se adopta in
cazul comiterii in mod repetat a uneia dintre abaterile prevazute
la art. 4 alin. (8) lit. f) din Ordonanta Guvernului nr. 81/2000,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 167/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau in conformitate cu
prevederile contractului de franciza.

(4) In cazul suspendarii autorizatiei tehnice, SITP va fi
restrictionata informatic, se vor retrage elementele de securizare
neutilizate pana la acel moment si va fi incheiat un proces-verbal
in registrul de control al SITP in care se vor mentiona codul de
tranzactie si data ultimei ITP efectuate. n cazul retrageru sau
anularii autonzatlel tehnice se procedeazé ca si in cazul
suspendarii, suplimentar retindndu-se de RAR autorizatia
tehnica a SITP.

(5) Efectuarea de ITP in SITP neautorizate, cu autorizatia
tehnica suspendata, retrasa, anulatd sau cu termenul de
valabilitate depasit atrage masuri de sanctionare corespunzator
legislatiei in vigoare.”

28. In anexa, la articolul 27, alineatul (1) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

JArt. 27. — (1) Dupa angajarea de catre o persoana
autorizata ce detine o SITP, la solicitarea acesteia, persoana
atestata va primi din partea RAR o stampild individualizata
pentru SITP respectiva care va fi utilizata Tn activitatea de
inspector tehnic. Stampila respectiva va fi retrasa de RAR la
expirarea valabilitatii certificatului de atestare, la anularea
acestuia in conformitate cu prevederile art. 28 alin. (2), la
retragerea dreptului de conectare informatica la sistemul
national de ITP in conformitate cu prevederile art. 28 alin. (3)
suspendarea autorlzat,|e| tehnice a SITP in conformitate cu
prevederile art. 23 alin. (3) lit. b) sau ale art. 28 alin. (7) si (9), la
retragerea autorizatiei tehnice a SITP in conformitate cu
prevederile art. 23 alin. (3) lit. c) sau la incetarea activitatii SITP.”

29. In anexa, articolul 28 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 28. — (1) Constituie abatere de la metodologia de
efectuare a ITP, a procedurilor sau a fluxului tehnologic
comunicat catre RAR cu ocazia autorizarii si se mentioneaza in
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certificatul de atestare al unui inspector tehnic urmatoarele fapte
savarsite de acesta:

a) confirmarea drept corespunzatoare a starii tehnice a unui
vehicul care nu indeplineste cerintele tehnice precizate prin
prezentele reglementari;

b) nerespectarea cerintelor, procedurilor si a instructiunilor de
efectuare a ITP conform legislatiei si reglementarilor in vigoare;

¢) nementionarea in raportul de ITP a tuturor deficientelor
constatate, din grupele DMa si DP, care impun respingerea unui
vehicul la ITP conform prezentelor reglementari;

d) transmiterea catre RAR sau in baza nationala de date
privind ITP de date incomplete, eronate sau fictive cu privire la
activitatea de ITP prestata;

e) utilizarea unui aparat cu verificarea metrologica expirata;

f) completarea raportului de ITP de céatre o persoana, alta
decét inspectorul tehnic atestat ce are distribuita stampila ce a
fost aplicata pe raportul ITP;

g) mentionarea in raportul de ITP a unor deficiente tehnice,
din grupele DMa si DP, pe care vehiculul nu le prezinta;

h) lipsa inspectorului tehnic din incinta SITP la reverificarea
de catre inspectorul RAR a unui vehicul ce a fost selectat in
acest scop;

i) lipsa documentelor minime necesare pentru o ITP in cazul
unui vehicul reverificat de un inspector RAR;

j) divulgarea catre o alta persoana sau realizarea de actiuni
prin care se faciliteaza cunoasterea de catre o altad persoana a
numelui de utilizator si/sau a parolei proprii de acces la sistemul
national de supraveghere informatica a ITP gestionat de RAR;

k) divulgarea catre o alta persoana sau realizarea de actiuni
prin care se faciliteaza cunoasterea de catre o altad persoana a
parolei de acces a SITP la sistemul national de supraveghere
informatica a ITP gestionat de RAR;

I) neanularea ITP valabil pentru un vehicul la care au fost
constatate deficiente tehnice din grupele DMa si DP in cadrul ITP.

(2) Certificatul de atestare al unui inspector tehnic se
anuleaza in cazul in care acesta savarseste una dintre
urmatoarele abateri:

a) nerespectarea in mod repetat a metodologiei de efectuare
a ITP, a procedurilor sau a fluxului tehnologic comunicat catre
RAR cu ocazia autorizarii, care constituie abateri prevazute la
alin. (1);

b) efectuarea ITP pentru un vehicul fara prezentarea
acestuia in SITP;

c) efectuarea ITP fara a fi utilizata aparatura de verificare
impusa prin procedura de efectuare a ITP;

d) utilizarea de aparatura sau programe informatice la care
au fost efectuate modificari sau interventii neautorizate;

e) efectuarea ITP pentru vehicule pentru care respectiva
SITP nu este autorizata;

f) efectuarea ITP pentru alte vehicule decat cele pentru care
este atestat;

g) efectuarea necorespunzatoare a ITP, constatata cu ocazia
controlului efectuat de RAR, in conformitate cu prevederile art. 3
alin. (7) lit. b), In mod repetat;

h) divulgarea datelor tehnice prevazute la art. 51 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 81/2000, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 167/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, catre alte persoane fizice sau juridice,
in mod repetat.

Prin sintagma in mod repetat se intelege savarsirea in
decursul unei perioade de 12 luni a doua dintre faptele
prevazute la lit. a), g) si h), oricare ar fi acestea.

(3) Pentru luarea unei decizii adecvate cu privire la o posibila
abatere a unui inspector tehnic, RAR poate dispune retragerea
dreptului de conectare informatica la sistemul national de ITP
gestionat de RAR pe o perioada de maximum 30 de zile in
cursul careia inspectorul tehnic nu poate efectua ITP.

(4) Obtinerea unui nou certificat de atestare in cazul anularii
acestuia in baza prevederilor alin. (2) se face in conformitate cu
prevederile anexei nr. 71, contra cost. Programarea pentru
reatestare se face dupa 30 de zile de la depunerea cererii de
reatestare, perioada destinata reinstruirii in cadrul SITP, dar fara
a depasi 60 de zile de la depunerea cererii.

(5) In temeiul prevederilor art. 4 alin. (8) lit. f) din Ordonanta
Guvernului nr. 81/2000, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 167/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
inspectorului tehnic caruia i s-a anulat certificatul de atestare a
doua oara intr-un interval de pana la 3 ani i se suspenda dreptul
de a efectua ITP pe o perioada de 2 ani. La orice anulare
ulterioara a certificatului de atestare intr-un interval de pana la
3 ani de la precedenta anulare se procedeaza la suspendarea
dreptului de efectuare a ITP pe o perioada de 2 ani.

(6) Atestarea starii tehnice corespunzatoare a unui vehicul,
prin aplicarea stampilei, a semnaturii si a elementului de
securizare care certifica acordarea ITP, de catre personal
neatestat sau de catre personal atestat, dar fara efectuarea in
prealabil a ITP, atrage, dupa caz, raspunderea disciplinara,
materiala sau penala.

(7) Autorizatia tehnica a unei SITP se suspenda pana la
intrarea in legalitate in urmatoarele cazuri:

a) utilizarea in activitatea de ITP de aparatura care nu
respecta cerintele prevazute la art. 10;

b) efectuarea ITP de catre personal neatestat.

(8) Conducerea persoanei autorizate va lua masuri de
supraveghere a desfasurarii activitatii inspectorilor tehnici si de
sanctionare disciplinard a persoanelor care se fac vinovate de
savarsirea abaterilor mentionate in alin. (1) si (2).

(9) In temeiul prevederilor art. 4 alin. (8) lit. f) din Ordonanta
Guvernului nr. 81/2000, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 167/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, n
cazul in care pentru aceeasi SITP se anuleaza doua certificate
de atestare a inspectorilor tehnici intr-un interval de pana la 3 ani
(pentru acelasi inspector tehnic sau pentru inspectori tehnici
diferiti), se procedeaza suplimentar la suspendarea autorizatiei
tehnice a SITP pe o perioada de 30 de zile. La fiecare anulare
ulterioara a unui certificat de atestare a unui inspector tehnic
intr-un interval de pana la 3 ani de la precedenta anulare (pentru
acelasi inspector tehnic sau pentru alt inspector tehnic din cadrul
respectivei SITP) se procedeaza suplimentar la suspendarea
autorizatiei tehnice pe o perioada de 30 de zile.”

30. In anexa, articolul 301 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»Art. 301. — In cazul in care certificarea starii tehnice a unui
vehicul se realizeaza in conditiile prevazute la art. 28 alin. (2)
lit. b), e) si f), RAR va anula ITP pentru acel vehicul in baza de
date cu inregistrari si va informa detinatorul vehiculului cu privire
la anularea valabilitatii ITP a vehiculului respectiv.”

31.inanexanr.1la reglementari, la litera A, capul de tabel se modifica si va avea urmatorul cuprins:

Metoda de control
si aparatura necesara

SN Denumire
crt. verificare

Deficiente
constatate

Evaluare deficiente

DMa | DP”

DMi |

32.inanexanr. 2 la reglementari, la litera A, capul de tabel se modifica si va avea urmatorul cuprins:

AN Denumire verificare Metoda de control
crt. si aparatura necesara

Deficiente
constatate

Evaluare deficiente

DMa | DP”

DMi |
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33. in anexa nr. 21 la reglementiri, capul de tabel se modifica si va avea urmatorul cuprins:

< -~ Evaluare deficiente
ot | Denumire veriicare s aparatura nocesars consiatate
: > ap DMi DMa DP”
34.1n anexa nr. 21 la reglementari, linia 9 a planului de operatiuni se modifica si va avea urmatorul cuprins:
»9. Alte verificari
a) Reparatii sau modificari necorespunzatoare ale
oricarei componente a vehiculului ce ar putea afecta X
o . semnificativ siguranta circulatiei pe drumurile publice
9.1 Vehicul I'}isrfeﬁ:ga\’r'ezgalﬁ siau b) Orice defect suplimentar constatat ce ar putea afecta X
I 1tn ansamblu gchipl;ament ac;Jec?vat semnificativ siguranta circulatiei pe drumurile publice
c¢) Orice defect suplimentar care nu permite efectuarea
sau finalizarea ITP (motorul nu porneste, defecte acci- X’
dentale etc.)?)

35. In anexa nr. 21 la reglementiri, notele de dupa tabel
se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

NOTE:

1) In acest caz este necesara reefectuarea ITP.

E — verificare ce necesita utilizarea unui echipament
specializat

Reparatie sau modificare necorespunzatoare inseamna o
reparatie sau modificare cu efecte negative asupra sigurantei
rutiere sau asupra mediului (inclusiv modificari neautorizate sau
cu folosirea unor componente neomolgate sau necertificate).

DMi (deficiente minore) — deficientele care nu au un efect
semnificativ asupra sigurantei vehiculului sau impact asupra
mediului, precum si alte neconformitati minore

DMa (deficiente majore) — deficientele susceptibile sa
compromita siguranta vehiculului, sa aiba impact asupra
mediului sau sa i puna n pericol pe ceilalti participanti la trafic,
precum si alte neconformitati mai importante

DP (deficiente periculoase) — deficientele care constituie un
risc direct si imediat la adresa sigurantei rutiere sau care au
impact asupra mediului

Un vehicul care prezintd deficiente incadrabile la mai mult
de o categorie de deficiente este clasificat in categoria care
corespunde deficientei mai grave. Un vehicul care prezintd mai
multe deficiente la acelasi element inspectat poate fi clasificat in
categoria imediat superioara de gravitate daca se poate
demonstra ca efectul combinat al acestor deficiente ar genera
un risc mai mare la adresa sigurantei rutiere.”

36. In anexa nr. 5! la reglementari, punctul (4) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(4) indicatia odometrului la data efectuarii inspectiei, daca
este disponibila (odometer reading at the time of the test, if
available) 7

37.In anexa nr. 71 la reglementari, litera b) a punctului 1,
punctul 9 si litera d) a punctului 13 se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,D) cu privire la experienta profesionala documentata, ca
acesta a desfasurat cel putin 3 ani, cu norma intreaga sau cu
norma partiala pe o perioada echivalentd, in calitate de angajat,
titular al unei persoane fizice autorizate, titular al unei
intreprinderi individuale ori de membru al unei intreprinderi
familiale, una dintre urmatoarele activitati:

— reparatii auto, in cadrul unor ateliere autorizate potrivit legii
pentru desfasurarea cel putin a activitatilor de reparatii pentru
motor, sistemul de rulare, sistemul de directie si sistemul de franare;

— omologari sau verificari tehnice pentru vehicule, in cadrul
unor autoritati de omologare ori servicii tehnice notificate;

— ITP (in calitate de personal tehnic auxiliar neatestat), in
cadrul unor SITP autorizate potrivit legii.

9. Termenul de valabilitate al certificatului de atestare/
reatestare este de 2 ani de la data absolvirii programului de
atestare/reatestare.

d) documentele care atesta indeplinirea cerintei privind
experienta profesionala documentatd minima, dupa cum
urmeaza: copie de pe contractul individual de munca, extrasul
din registrul general de evidentd a salariatilor transmis
inspectoratului teritorial de munca in original, copie de pe
carnetul de munca, copie de pe fisa postului si/sau un document
eliberat de inspectoratul teritorial de munca in original, dupa caz;
n cazul titularului unei persoane fizice autorizate, titularului unei
intreprinderi individuale ori al membrului unei intreprinderi
familiale, o declaratie pe propria raspundere privind
desfasurarea activitatilor prevazute la pct. 1 lit. b), certificatul
constatator emis de oficiul registrului comertului in baza Legii
nr. 26/1990 privind registrul comertului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, eliberat cu cel mult 3 luni
inainte de data depunerii cererii (original sau copie legalizata),
cuprinzand date privind valabilitatea sediului social si a punctelor
de lucru, persoanele imputernicite, domeniul de activitate, sedii
si/sau activitati autorizate conform prevederilor art. 15 din Legea
nr. 359/2004 privind simplificarea formalitatilor la inregistrarea
in registrul comertului a persoanelor fizice, asociatiilor familiale
si persoanelor juridice, inregistrarea fiscala a acestora, precum
si la autorizarea functionarii persoanelor juridice, cu modificarile
si completarile ulterioare;”.

38. Anexa nr. 10 la reglementari se modifica si va avea
cuprinsul prevazut in anexa la prezentul ordin.

39. In tot cuprinsul reglementarilor, cu exceptia anexelor,
termenul defect se inlocuieste cu termenul deficienta.

40. In anexa nr. 2 la reglementari, la literele G si H, in
anexa nr. 4 la reglementari si in anexa nr. 5 la reglementari,
termenul defect se inlocuieste cu termenul deficienta.

Art. ll. — Anexa face parte integranta din prezentul ordin.

Art. lll. — Regia Autonoma ,Registrul Auto Roman” duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si se aplica de la data de 20 mai 2018, cu
exceptia anexei nr. 71 la reglementari, astfel cum a fost modificata
prin prezentul ordin, care se aplica de la data publicarii.

Ministrul transporturilor,
Lucian Sova

Bucuresti, 2 aprilie 2018.
Nr. 402.
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ANEXA")
(Anexa nr. 10 la reglementari)

(fata)
REGISTRUL AUTO ROMAN
CERTIFICAT DE ATESTARE / REATESTARE *)
Nr. .......... din ..o
DI. (Dna.) nascut (2) in anul luna ziua
in localitatea jud. stat

CNP

a absolvit programul de atestare/reatestare organizat de Registrul Auto Roman RA *)
in perioada

Este atestat (2) sa efectueze ITP pentru clasele de ITP: *)

- clasa I (categoria de vehicule: L)

- clasa a II-a (categoriile de vehicule: M1 cu MTMA<3500 kg, M2 cu MTMA<3500 kg, N1, O1, 02, T cu
MTMA<3500 kg, masini si utilaje autopropulsate pentru lucrari cu MTMA<3500 kg)

- clasa a III-a (categoriile de vehicule M1 cu MTMA>3500 kg, M2 cu MTMA>3500 kg, M3, N2, N3, 03,04, T cu
MTMA>3500 kg, masini si utilaje autopropulsate pentru lucrari cu >3500 kg)

inclusiv la autovehiculele echipate cu GPL/GNC/GNL *)

Este atestat (2) sa efectueze controlul tehnic in trafic al vehiculelor *)

Prezentul certificat de atestare/reatestare este valabil pana la data de *)

DIRECTOR RAR, Responsabil program,

ORIGINAL / DUPLICAT *)
NOTA: Atestarea initiald a fost acordata inainte de 20.05.2018 / dupa 20.05.2018 *)
Indeplineste cerintele de la pct. 1 din Anexa IV la Directiva 2014/45/UE *)

*) se Inscrie numai mentiunea aplicabild

(verso)

EVIDENTA ABATERILOR
Nr.| Numele si prenumele Abaterea constatata Data Semnaétura
crt.| organului de control

Constatarea a doud abateri consecutive in mai putin de 12 luni anuleaza certificatul de atestare
al inspectorului tehnic, certificat de atestare care se afla permanent la dosarul statiei de
inspectie tehnica pentru a fi accesibil organelor de control pe durata programului de lucru

1) Anexa este reprodusa in facsimil.
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ACTE ALE CASEI NATIONALE
DE ASIGURARI DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

ORDIN
pentru modificarea Normelor metodologice
privind rambursarea si recuperarea cheltuielilor
reprezentand asistenta medicala acordata in baza

documentelor internationale cu prevederi in domeniul

sanatatii la care Romania este parte, aprobate
prin Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari

de Sanatate nr. 729/2009

Avand in vedere Referatul de aprobare al Directiei generale relatii
contractuale nr. DRC/106 din 12.02.2018,

in temeiul dispozitiilor art. 247 si art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006
privind reforma in domeniul sanatatii, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si al art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificéarile si
completarile ulterioare,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatorul
ordin:

Art. . — Normele metodologice privind rambursarea si recuperarea
cheltuielilor reprezenténd asistenta medicald acordatd in baza documentelor
internationale cu prevederi in domeniul sanatatii la care Roménia este parte,
aprobate prin Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 729/2009, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 545 din
5 august 2009, cu modificarile si completarile ulterioare, se modificd dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 7, alineatul (6) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»,(6) Prin «documente justificative», mentionate la alin. (4), se intelege:

a) orice document medical datat si asumat de catre cadrul medical care I-a
acordat, in copie — certificat «conform cu originalul» si semnat de solicitant —, din
care sa rezulte serviciile de care a beneficiat asiguratul; Tn situatia prevazuta la
alin. (4) lit. b) si alin. (5) traducerea in limba roména a documentelor medicale de
catre un traducator autorizat este in responsabilitatea casei de asigurari de
sanatate;

b) documente de plata, in original, din care sa rezulte ca serviciile medicale
au fost achitate integral de asigurat, de un membru al familiei (parinte, sot/sotie,
fiu/fiica) sau de catre o persoana imputernicitd de acesta, inclusiv data/datele
platii/platilor acestora; in situatia prevazuta la alin. (4) lit. a) si b) si alin. (5)
traducerea in limba romana a documentelor medicale de catre un traducator
autorizat este in responsabilitatea casei de asigurari de sanatate.”

2. Anexa nr. 3a se modifica si se inlocuieste cu anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I .

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Razvan Teohari Vulcanescu

Bucuresti, 1 martie 2018.
Nr. 413.
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ANEXA
(Anexa nr. 3a la normele metodologice)

CERERE-TIP
pentru rambursarea contravalorii asistentei medicale devenite necesara in timpul sederii
temporare pe teritoriul unui stat membru al Uniunii Europene, Spatiului Economic European,
respectiv Confederatiei Elvetiene

Catre Casa de Asigurari de Sanatate ......................

Adresa .....ooooiiii
Data ....cccoeennnneee
Stimate domnule/Stimata doamna presedinte-director general,
Prin prezenta, subsemnatul(a), .........c..cceee.. 1), domiciliat(a) in localitatea ...............cccee..... , str.
.................................... nr. ..., bl. ..., sc. ..., et. ....., @ap. ......, judetul/sectorul .............cccccvvirninnnns,
telefon .......cocceeennen. , In calitate de:

[0 asigurat, codul NUMENIC PEIrSONAL ........coiiiiii e ;

O membru de familie (parinte, sot/sotie, fiu/fiica) sau persoana imputernicita al/a asiguratului
.......................... *2), avand urmatoarele date de identificare: codul numeric personal ............ccccccecevveeennn,
domiciliul Tn localitatea ............c.ccoeeeneennnenn. , St nr. ..., bl. ..., sc. ..., et. ..., ap. ...,
judetul/sectorul .................. , telefon ... ,

solicit rambursarea contravalorii asistentei medicale devenite necesara in timpul sederii temporare
pe teritoriul statului ..................ooire, , asistenta medicala acordata fara a se prezenta cardul
european de asigurari sociale de sanatate/certificatul provizoriu de Tnlocuire a cardului european de
asigurari sociale de sanatate sau in cazul in care acesta nu a fost recunoscut de unitatea sanitara de la
locul de sedere.

Solicit ca rambursarea contravalorii asistentei medicale sa se realizeze:

1. O la nivelul tarifelor prevazute de legislatia statului membru de sedere, conform procedurii
instituite pentru utilizarea formularului E 126 sau similar;

2. O la nivelul tarifelor prevazute de actele normative in vigoare care reglementeaza sistemul de
asigurari sociale de sanatate din Romania in vigoare la data efectuarii platii; casa de asigurari de sanatate
instituie Tn prealabil procedura prin utilizarea formularului E 126 sau similar Tn vederea determinarii
serviciilor medicale devenite necesare in conformitate cu legislatia statului membru respectiv.

Anexez prezentei urmatoarele documente:

a) documente in original, care dovedesc efectuarea platii;

b) copiile*3) documentelor medicale din care rezulta serviciul medical de care am beneficiat.

Prezenta cerere reprezinta in acelasi timp si o declaratie pe propria raspundere prin care, cunoscand
dispozitiile art. 326 din Codul penal cu privire la falsul in declaratii, certific faptul ca serviciile medicale au
fost de natura celor devenite necesare si ca deplasarea nu a avut ca scop beneficierea de tratament
medical, precum si faptul ca nu am solicitat direct institutiei de la locul de sedere rambursarea contravalorii
asistentei medicale devenite necesara.

Rambursarea va fi efectuata in numerar sau in contul Nr. ..., *4),
deschisla ....cccoooeeeeiiiiiieiiiiiiiee, *5), numele/prenumele beneficiarului contului ........... , CNP benéeficiar

*1) Numele si prenumele solicitantului.

*2) Numele si prenumele asiguratului care a beneficiat de asistenta medicala devenita necesara.

*3) Certificate ,conform cu originalul” si semnate de solicitant.

*4) Codul IBAN aferent contului in care se solicitd rambursarea; in cazul in care se opteaza pentru rambursarea sumei in
numerar, spatiul se va bara cu o linie orizontala.

*5) Banca la care este deschis contul in care se solicitd rambursarea sumei; in cazul in care se opteaza pentru rambursarea
sumei in numerar, spatiul se va bara cu o linie orizontala.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

CURTI

9

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.16
din 5 martie 2018

Dosar nr. 3.027/1/2017

— vicepresedintele  Inaltei
Curti de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele delegat
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei a ll-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— judecétor la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a

Gabriela Elena Bogasiu

Lavinia Curelea al

Eugenia Voicheci

lonel Barba

Nina Ecaterina Grigoras
Florentin Sorin Dragut
Rodica Susanu

Cristina Petronela Valeanu
Nicoleta Tandareanu
Marian Buda

civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Carmen Tranica Teau — judecator la Sectia a ll-a
civila

Roxana Popa — judecator la Sectia a ll-a
civila

George-Bogdan Florescu — judecator la Sectia a ll-a
civila

luliana Maiereanu — judecator la Sectia de

contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ Si
fiscal

Veronica Nastasie

Emilia Claudia Visoiu

Viorica Trestianu

Liliana Visan

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept investit
cu solutionarea Dosarului nr. 3.027/1/2017 este constituit
conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de procedura
civila si ale art. 275 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a inaltei Curti de
Casatie si Justl‘;le republlcat cu modificarile si completarlle
ulterioare (Regulamentul).

Sedinta este prezidatd de doamna judecator Gabriela Elena
Bogasm wcepresedmtele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participa doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat-asistent desemnat in conformitate cu
dispozitiile art. 276 din Regulament.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia Tn examinare sesizarea
formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios

administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 4.833/62/2016, privind
pronuntarea unei hotarari prealabile.

Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratadnd ca a
fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, care a fost
comunicat partilor, in conformitate cu dispozitile art. 520
alin. (10) din Codul de procedura civila, fiind depus de catre
intimata-parata punct de vedere formulat Tn scris privind
chestiunea de drept supusa judecatii. La dosar au fost transmise
de catre instantele nationale hotéararile judecatoresti relevante
ce au fost |dent|f|cate precum si opiniile teoretice exprimate de
judecatori. Parchetul de pe Ianga Inalta Curte de Casatie si
Justitie a comunicat ca nu se verifica, in prezent, pract|ca
judiciara in vederea promovarii unui recurs Tn interesul legii.

Doamna judecator Gabriela Elena Bogasiu, presedintele
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, constata
ca nu exista chestiuni prealabile, iar completul ramane in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,

deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ
si fiscal a dispus, prin Incheierea din data de 27 septembrie
2017 in Dosarul nr. 4.833/62/2016, sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, Tn baza art. 519 din Codul de procedura civila,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
chestiunea de drept vizand interpretarea si aplicarea art. 15
alin. (1) si (2) din Legea nr. 200/2006 privind constituirea si
utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor
salariale, cu modificarile ulterioare, coroborat cu art. 7 din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006 privind
constituirea si utilizarea Fondului de garantare pentru plata
creantelor salariale, aprobate prin Hotardrea Guvernului
nr. 1.850/2006, cu modificarile ulterioare, in sensul stabilirii:

— dacd perioada la care se referad art. 15 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 200/2006, cu modificarile ulterioare, este perioada
care incepe exact de la data deschiderii procedurii insolventei,
fnainte sau inapoi cu 3 luni sau aceasta perioada poate cuprinde
oricare 3 luni calendaristice anterioare sau ulterioare datei
deschiderii procedurii insolventei, cu incadrarea in termenul
general de prescriptie;

— dacd perioada de 3 luni anterior mentionata se raporteazé
exclusiv la data deschiderii procedurii insolventei sau se poate
raporta si la data intrérii angajatorului in faliment, in situatia in
care dreptul de administrare al angajatorului nu a fost ridicat
odaté cu deschiderea procedurii de insolventa.

Il. Normele de drept intern care formeaza obiectul
sesizarii

2. Legea nr. 200/2006 privind constituirea si utilizarea
Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, cu
modificarile ulterioare (Legea nr. 200/2006):

JArt. 15. — (1) Creantele salariale prevazute la art. 13
alin. (1) lit. a), c), d) si e) se suporta pentru o perioada de 3 luni
calendaristice.
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(2) Perioada prevazuta la alin. (1) este perioada anterioara
datei la care se solicitd acordarea drepturilor si precedé sau
succeda datei deschiderii procedurii insolventei.

(3) O alta solicitare privind plata creantelor salariale poate fi
facuta numai daca perioada prevazuta la alin. (2) este mai mica
de 3 luni.”

3. Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006
privind constituirea si utilizarea Fondului de garantare pentru
plata creantelor salariale, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.850/2006, cu modificarile ulterioare (Normele metodologice
de aplicare a Legii nr. 200/2006).

JArt. 7. — (1) In situatia in care creantele salariatilor
angajatorului in stare de insolventa sunt anterioare lunii in care
s-a deschis procedura insolventei, perioada de 3 Iuni
calendaristice prevazuta la art. 15 alin. (1) din lege preceda datei
deschiderii procedurii.

(2) In situatia in care creantele salariatilor angajatorului in
stare de insolventa sunt ulterioare lunii in care s-a deschis
procedura insolventei, perioada prevazuta la art. 15 alin. (1) din
lege succeda datei deschiderii procedurii.”

lll. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept

4. Prin cererea formulata la data de 10 octombrie 2016 si
inregistrata pe rolul Tribunalului Brasov cu nr. 4.833/62/2016,
reclamanta, prin lichidator judiciar, a chemat in judecata pe
parata Agentia Judeteana pentru Ocuparea Fortei de Munca
Brasov, solicitdnd anularea dispozitiei emise de aceasta la data
de 2 septembrie 2016 si obligarea pératei la calcularea si
emiterea unei dispozitii de admitere a cererii avand ca obiect
stabilirea cuantumului si plata creantelor salariale ale fostilor
angajati ai societatii aflate in faliment, aferente perioadei
aprilie—iunie 2016.

5. In motivarea cererii s-a aratat ca la data de 18 august
2016, prin cererea adresata Agentiei Judetene pentru Ocuparea
Fortei de Munca Brasov, a solicitat, in calitate de lichidator
judiciar al reclamantei societate comerciala aflata in insolventa,
plata creantelor salariale aferente perioadei aprilie—iunie 2016
pentru fostii salariati ai acesteia de la Fondul de garantare
pentru plata acestui tip de creante, constituit potrivit dispozitiilor
Legii nr. 200/2006.

6. Prin dispozitia atacata s-a respins cererea reclamantei, fata
de faptul ca perioada pentru care s-a solicitat plata creantelor
salariale, respectiv aprilie—iunie 2016, nu este perioada care sa
preceada sau sa succeada datei deschiderii procedurii
insolventei impotriva reclamantei — 26 septembrie 2014.

7. In sustinerea actiunii, lichidatorul judiciar a invocat ca
agentia teritoriala a interpretat nelegal prevederile Legii
nr. 200/2006 si ale normelor metodologice si ca dispozitiile art. 7
alin. (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006 trebuie interpretate extensiv, in sensul ca toate
creantele salariale nascute dupa data deschiderii procedurii
insolventei sunt creante care succeda datei deschiderii
procedurii, iar nu restrictiv, in sensul ca doar creantele aferente
primelor 3 luni care curg de la data deschiderii procedurii
insolventei pot fi platite din Fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale.

8. Parata a depus la dosar intdmpinare prin care a solicitat
respingerea actiunii ca nefondata, aratand ca perioada pentru
care se solicita plata de la Fondul de garantare a creantelor
salariale, respectiv aprilie—iunie 2016, nu este perioada care
sa preceada sau sa succeada datei deschiderii procedurii
insolventei impotriva societatii reclamante (26 septembrie 2014)
si, Tn acest sens, a invocat dispozitiile art. 15 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 200/2006 si art. 7 din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 200/2006.

9. Prin Sentinta civila nr. 345 din 8 martie 2017, Tribunalul
Brasov a respins actiunea, retindnd ca termenul de 3 luni

calendaristice pentru care putea fi formulata cererea de stabilire
a cuantumului si plata creantelor care se suporta din Fondul de
garantare pentru plata creantelor salariale este doar perioada
care preceda sau succeda datei deschiderii procedurii
insolventei si ca doar la aceasta data, respectiv 26 septembrie
2014, reclamanta trebuia sa se raporteze.

10. Impotriva acestei sentinte a formulat recurs reclamanta,
prin lichidatorul judiciar, solicitand modificarea in tot a sentintei
primei instante si, pe cale de consecintd, admiterea cererii de
chemare in judecatd si obligarea péaratei la emiterea unei
dispozitii privind calcularea si plata creantelor ce se suporta din
Fondul de garantare pentru plata creantelor salariale.

11. In fata instantei de recurs, Agentia Judeteana pentru
Ocuparea Fortei de Munca Brasov a solicitat sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile care sa dea o dezlegare asupra modului de
interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 15 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 200/2006 coroborat cu art. 7 din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006.

IV. Aspectele de admisibilitate retinute de titularul
sesizarii

12. Prin incheierea de sesizare din data de 27 septembrie
2017, completul de judecata al Curtii de Apel Bragsov — Sectia
contencios administrativ si fiscal, investit cu judecata recursului,
a apreciat ca sunt indeplinite conditile de admisibilitate
prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila, motivat de
faptul ca de lamurirea modului de interpretare si aplicare a
dispozitiilor art. 15 alin. (1) si (2) din Legea nr. 200/2006
coroborat cu art. 7 din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006 depinde solutionarea pe fond a cauzei.

13. Instanta de recurs a apreciat ca problema de drept
enuntata este noua, deoarece, prin consultarea jurisprudentei,
s-a constatat ca asupra acestei probleme Inalta Curte de
Casatie si Justitie nu a statuat printr-o alta hotarare prealabila.
A mai retinut ca problema de drept nu face obiectul unui recurs
in interesul legii in curs de solutionare, conform evidentelor
instantei supreme.

V. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

14. Dupa comunicarea raportului, potrivit dispozitiilor art. 520
alin. (10) din Codul de procedura civila, a fost formulat punct de
vedere asupra chestiunii de drept supuse judecatii de catre
intimata-parata Agentia Judeteana pentru Ocuparea Fortei de
Munca Brasov, in sensul ca:

— perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de
garantare poate prelua si plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se situeaza in intervalul de referinta
de 3 luni imediat anterioare deschiderii procedurii de insolventa —
3 luni imediat ulterioare deschiderii procedurii de insolvents;

— perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de
garantare poate prelua si plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventda, se raporteaza exclusiv la data
deschiderii procedurii insolventei impotriva angajatorului, astfel
cum aceasta este reglementata prin dispozitiile legilor speciale
privind procedura insolventei.

VI. Punctul de vedere al titularului sesizarii cu privire la
dezlegarea chestiunii de drept

15. In opinia instantei de trimitere, dispozitiile art. 15 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 200/2006 coroborat cu art. 7 din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006 se interpreteaza
in sensul ca perioada pentru care Fondul de garantare preia
creantele salariale se raporteaza la data deschiderii procedurii
de insolventa, iar, pe de alta parte, perioada de 3 luni pentru
care se formuleaza cererea poate privi cele 3 luni anterioare sau
cele 3 luni ulterioare datei deschiderii procedurii de insolventa,
si nu oricare 3 luni care au precedat sau au succedat acestei
date.
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VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

16. Din jurisprudenta indicata si atasata la actul de sesizare,
precum si din hotérarile Judecatorestl si opiniile teoretice
transmise de instantele nationale la solicitarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie au rezultat urméatoarele aspecte:

17. Opiniile au fost divergente, fie ca perioada la care se
refera art. 15 alin. (1) si (2) din Legea nr. 200/2006 poate
cuprinde oricare 3 luni calendaristice anterioare sau ulterioare
datei deschiderii procedurii insolventei, cu incadrarea in
termenul general de prescriptie, fie ca aceasta perioada trebuie
sa se situeze imediat Tnainte sau imediat dupa data deschiderii
procedurii insolventei.

18. De asemenea, opiniile au fost diferite si cu privire la
momentul la care se poate raporta perioada de 3 luni anterior
mentionata, respectiv data deschiderii procedurii insolventei sau
data deschiderii procedurii de faliment, in situatia in care dreptul
de administrare al angajatorului nu a fost ridicat odata cu
deschiderea procedurii insolventei.

19. Ministerul Public — Parchetul de pe langé Tnalta Curte
de Casatie si Justitie, prin Adresa nr. 2.749/C/4.985/111-5/2017
din 20 decembrie 2017, a comunicat ca, la nivelul Sectiei
judiciare — Serviciul judiciar civil, nu se verifica, in prezent,
practica judiciara, in vederea promovarii unui eventual recurs in
interesul legii in problema de drept care formeaza obiectul
prezentei sesizari. .

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie

20. Nu au fost identificate decizii relevante referitor la
chestiunea de drept in discutie.

IX. Raportul asupra chestiunii de drept

21. Prin raportul intocmit in cauza, in conformitate cu
dispozitiile art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila, s-a
apreciat ca sunt indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate
pentru pronuntarea unei hotaréari prealabile, potrivit dispozitiilor
art. 519 din Codul de procedura civila.

22. Asupra rezolvarii de principiu a chestiunii de drept
sesizate, opinia judecatorilor-raportori a fost ca, in interpretarea
si aplicarea dispozitiilor art. 15 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 200/2006, cu modificarile ulterioare, coroborate cu
prevederile art. 7 din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006, aprobate prin Hotardrea Guvernului
nr. 1.850/2006, cu modificarile ulterioare, perioada de maximum
3 luni, pentru care Fondul de garantare poate prelua si plati
creantele salariale ale angajatorului n insolventa, se situeaza
in intervalul de referinta de 3 luni imediat anterioare deschiderii
procedurii de insolventd — 3 luni imediat ulterioare deschiderii
procedurii de insolventd, iar perioada de 3 luni, pentru care
Fondul de garantare poate prelua si plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se raporteaza exclusiv la data
deschiderii procedurii |nsolvente|

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

23. Examinand sesizarea in vederea pronuntarii unei hotéarari
prealabile, raportul intocmit de judecatorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegata, constata urmatoarele:

24. Tn privinta obiectului si a conditiilor sesizarii Inaltei Curti
de Casatie si Justitie in vedere pronuntarii unei hotarari
prealabile, legiuitorul, in cuprinsul art. 519 din Codul de
procedura civild, a instituit o serie de conditii de admisibilitate
pentru declansarea acestei proceduri, conditii care se impun a
fi intrunite Tn mod cumulativ, respectiv:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza sa fie solutionata Tn ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legala a unui complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie Si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit s& solunoneze
cauza;

— lamurirea chestiunii de drept sa fie esentiala pentru
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecats;

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie s&
nu fi statuat si nici sa nu faca obiectul unui recurs in interesul
legii Tn curs de solutionare.

25. Se observa ca sunt indeplinite primele trei conditii de
admisibilitate reglementate de textul legal, Tn sensul ca litigiul
se afla in curs de judecata pe rolul Curtii de Apel Brasov,
investitad in mod legal cu solutionarea Tn ultima instanta a cauzei.

26. De asemenea se constata ca este indeplinita si cea de-a
patra conditie de admisibilitate, problema de drept sesizata fiind
esentiala pentru solutionarea pe fond a cauzei in curs de
judecata, ridicand o reala problema de interpretare a unor norme
juridice pentru care se impune o rezolvare de principiu. De
asemenea, chestiunea de drept ce face obiectul sesizarii este
susceptibila de interpretari diferite care ar genera o practica
neunitara, aspect ce rezulta inclusiv din opiniile teoretice
exprimate de diferitele colective de judecatori de la instantele
nationale.

27. Este indeplinita si conditia noutatii, aspectul vizénd data
adoptarii actului normativ care cuprinde textele legale pe care se
intemeiaza sesizarea nefiind relevant in conditiile in care nu
exista o jurisprudentd consacrata in aplicarea acestuia.
Identificarea unor solutii jurisprudentiale, reduse ca numar,
pronuntate de unele curti de apel, nu poate conduce la
inlaturarea caracterului de noutate al chestiunii de drept ce face
obiectul sesizarii raportat la inexistenta unei practici constante si
conturate la nivel national.

28. Totodata, se observa c Inalta Curte de Casatie si Justitie
nu a statuat asupra chestiunii de drept, iar aceasta nu face
obiectul unui recurs in interesul legii.

29. In ceea ce priveste obiectul sesizarii in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, se constata ca sesizarea nu exceleaza prin
rigoare in modul de formulare a intrebarilor si, avand in vedere
jurisprudenta anterioars, inalta Curte de Casa’ue si Justitie are
obligatia® de a analiza intregul continut al actului de investire Si
jurisprudenta atasata si de a stabili, in raport cu acestea, limitele
investirii sale si necesitatea aplicarii mecanismului de unificare
a jurisprudentei.

30. Prin urmare, chestiunea de drept a carei dezlegare se
solicita in prezenta cauza se impune a primi urmatoarea
reformulare:

Daca, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 15 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 200/2006 privind constituirea si utilizarea
Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, cu
modificarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 7 din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006 privind
constituirea si utilizarea Fondului de garantare pentru plata
creantelor salariale, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.850/2006, cu modificarile ulterioare:

— perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de
garantare poate prelua si plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se situeaza in intervalul de referin{a
de 3 luni imediat anterioare deschiderii procedurii de insolventa —

1 Obligatie izvorata din jurisprudenta sa constanta: Decizia nr. 18 din 5 octombrie 2015 a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul competent sa
judece recursul in interesul legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 801 din 28 octombrie 2015 Decizia nr. 28 din 21 septembrie 2015 a inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 772 din 16 octombrie
2015 Decizia nr. 18 din 17 octombrie 2016 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul competent s& judece recursul in interesul legii, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 237 din 6 aprilie 2017, Decizia nr. 16 din 18 septembrle 2017 a inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul competent sa judece
recursul n interesul legii, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 924 din 24 noiembrie 2017.
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3 luni imediat ulterioare deschiderii procedurii de insolventa sau
aceasta perioada poate cuprinde oricare 3 luni calendaristice
raportate la data deschiderii procedurii de insolventa, anterior
deschiderii procedurii, dar cu respectarea termenului general de
prescriptie sau ulterior deschiderii procedurii, pdna la inchiderea
acesteia;

— perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de
garantare poate prelua gi plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se raporteaza exclusiv la data
deschiderii procedurii insolventei sau se poate raporta si la data
intrérii angajatorului in faliment, in situatia in care dreptul de
administrare al angajatorului nu a fost ridicat odata cu
deschiderea procedurii de insolventa.

31. Textele de lege la care se face referire au suscitat
interpretari si aplicari diferite astfel:

32. Cu privire la prima intrebare, intr-o opinie se apreciaza ca
perioada de 3 luni pentru care Fondul de garantare poate prelua
si plati creantele salariale ale angajatorului in insolventa, la care
se refera art. 15 alin. (1) si (2) din Legea nr. 200/2006, este
perioada care preceda sau succeda imediat data deschiderii
procedurii de insolventa. Cea de-a doua opinie exprimata este
in sensul ca perioada de 3 luni pentru care Fondul de garantare
poate prelua si plati creantele salariale ale angajatorului in
insolventa, la care se refera art. 15 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 200/2006, poate cuprinde oricare 3 luni calendaristice,
anterioare datei deschiderii procedurii insolventei, dar cu
respectarea termenului general de prescriptie sau ulterioare
datei deschiderii procedurii insolventei, pana la inchiderea
acesteia. Unele instante nici nu au facut referire la termenul de
prescriptie pentru recuperarea silita a creantei.

33. Cu privire la a doua intrebare, intr-o opinie se apreciaza
ca perioada de 3 luni pentru care Fondul de garantare poate
prelua si plati creantele salariale ale angajatorului n insolventa
se raporteaza exclusiv la data deschiderii procedurii insolventei.
Cea de-a doua opinie exprimata este in sensul ca perioada de
3 luni pentru care Fondul de garantare poate prelua si plati
creantele salariale ale angajatorului in insolventa se poate
raporta si la data intrarii angajatorului in faliment, in situatia in
care dreptul de administrare al angajatorului nu a fost ridicat
odata cu deschiderea procedurii de insolventa.

34. Pentru lamurirea problemei se impune, in prealabil, a se
face cateva observatii cu privire la deschiderea procedurii de
insolventa si la data deschiderii procedurii insolventei.

35. Insolventa este reglementata prin Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 466 din
25 iunie 2014, cu modificarile si completarile ulterioare (Legea
nr. 85/2014). Legea nr. 85/2014 a abrogat dispozitiile Legii
nr. 85/2006 privind procedura insolventei, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 359 din 21 aprilie 2006, cu
modificarile si completérile ulterioare, sectiunile 1, 2 si 3 ale
cap. lll, cap. IV si art. 83 ale Legii nr. 503/2004 privind
redresarea financiara, falimentul, dizolvarea si lichidarea
voluntara in activitatea de asigurari, republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 453 din 23 iulie 2013, cu
modificarile ulterioare, si Ordonantei Guvernului nr. 10/2004
privind falimentul institutiilor de credit, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 84 din 30 ianuarie 2004,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 278/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, acte normative care
ultraactiveaza in procedurile de insolventa deschise pana la
data intrarii in vigoare a Legii nr. 85/2014, in virtutea dispozitiilor
art. 343 din acest din urma act normativ, potrivit caruia procesele
incepute inainte de intrarea Tn vigoare a acestei legi raman
supuse legii aplicabile anterior acestei date. Legea nr. 85/2014
se aplica procedurilor de insolventa deschise dupa intrarea sa in
vigoare (28 iunie 2014). Nu prezinta relevanta in solutionarea

chestiunii de drept Legea nr. 151/2015 privind procedura
insolventei persoanelor fizice, cu modificarile ulterioare.

36. Atat actul normativ astéazi in vigoare, céat si actele
normative pe care acesta le abroga reglementeaza, ca principiu,
un mecanism asemanator in deschiderea procedurii de
insolventa.

37. Procedura de insolventa se poate deschide la cererea
debitorului, a creditorilor, a Autoritatii de Supraveghere
Financiara sau a Bancii Nationale a Romaniei, in conditiile
prevazute de lege.

38. Instanta investita cu o cerere de deschidere a procedurii
de insolventa impotriva unui debitor poate deschide procedura
generala de insolventa (prin care se deschide o perioada de
observatie, urmata de procedura de reorganizare sau/si de
procedura de faliment) sau poate deschide direct procedura de
faliment impotriva debitorilor enumerati de art. 38 alin. (2) din
Legea nr. 85/2014 (daca se cunoaste indeplinirea conditiilor
textului la data solutionarii cererii introductive), a societatilor de
asigurare/reasigurare si a institutilor de credit (procedura
simplificata fara perioada de observatie).

39. Procedura generalda urmareste, 1n principal,
reorganizarea activitatii debitorului in insolventa, plata pasivului
acestuia si reinsertia debitorului in viata economica si este
definita de art. 5 pct. 46 din Legea nr. 85/2014 astfel: procedura
generala reprezintd procedura de insolventa prevazuta de
prezenta lege, prin care un debitor care indeplineste conditiile
prevazute la art. 38 alin. (1), fara a le indeplini simultan si pe
cele de la art. 38 alin. (2), intra, dupa perioada de observatie,
succesiv, in procedura de reorganizare judiciara si in procedura
falimentului sau, separat, numai in reorganizare judiciara ori
doar in procedura falimentului.

40. Din definitie reiese ca procedura generala, atunci cand,
cel putin teoretic, existd o sanséa de reorganizare, parcurge cel
putin doua etape, si anume: perioada de observatie — care este
obligatorie (in care se decide soarta afacerii debitorului —
reorganizarea sau falimentul) urmata, dupa caz, de una sau
doua etape, astfel: a) o procedura de reorganizare care se poate
finaliza prin reorganizarea activitatii debitorului si stingerea
pasivului conform programului de plata a creantelor cuprins in
plan, urmata de inchiderea procedurii de reorganizare; b) o
proceduré de reorganizare care se poate finaliza cu conversia
reorganizarii in faliment (incetarea procedurii de reorganizare si
trecerea la faliment), in cazul in care reorganizarea esueaza,
urmand lichidarea bunurilor din avere si plata creantelor,
finalizata cu inchiderea procedurii de faliment; ¢) o proceduréa
de faliment constand in lichidarea bunurilor din avere si plata
creantelor, finalizata cu inchiderea procedurii de faliment, atunci
cand nu s-a depus un plan de reorganizare sau niciun plan din
cele depuse nu a fost confirmat.

41. Potrivit dispozitiilor art. 5 pct. 25 din Legea nr. 85/2014,
data deschiderii procedurii reprezinta:

»a) In cazul cererii debitorului de deschidere a procedurii, data
pronuntarii incheierii judecéatorului-sindic, prevézuta la art. 71;

b) in cazul cererii creditorului de deschidere a procedurii, data
pronuntérii sentintei judecatorului-sindic, prevazuta la art. 72;

¢) in cazul insolventei transfrontaliere, momentul la care
hotérérea de deschidere a procedurii produce efecte, chiar daca
aceasta nu are caracter definitiv;”.

42. In materia insolventei ,data deschiderii procedurii” este
chiar data pronuntarii sentintei sau Tincheierii prin care
judecatorul-sindic, analizdnd cererea introductiva, dispune
deschiderea procedurii, chiar daca aceasta nu este definitiva,
in virtutea caracterului sdu executoriu, intrucat de la aceasta
data debitorul este sub controlul instantei si de la aceeasi data
se produc toate efectele deschiderii procedurii.

43. Particularizand dispozitile mai sus aratate, procedura
generala de insolventa este marcata, ca moment de inceput, de
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incheierea judecatorului-sindic de deschidere a procedurii
generale de insolventa, la cererea debitorului, pronuntata in
conditiile art. 71 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, respectiv de
sentinta judecétorului-sindic de deschidere a procedurii generale
de insolventd la cererea creditorului/creditorilor, pronuntata in
conditiile art. 72 alin. (6) din Legea nr. 85/2014. Deci, data
deschiderii procedurii generale de insolventd este data
pronuntarii acestor hotarari (incheiere sau sentinta, dupéa caz).

44. Procedura falimentului, astfel cum este definita de art. 5
pct. 45 din Legea nr. 85/2014, este procedura de insolvents,
concursuala, colectiva si egalitara, care se aplica debitorului in
vederea lichidarii averii acestuia pentru acoperirea pasivului,
urmata de radierea debitorului din registrul in care este
inmatriculat.

45. Intrarea in procedura falimentului se poate face din
procedura generala, ca urmare a nedepunerii sau neconfirmarii
unui plan de reorganizare (dupa parcurgerea perioadei de
observatie) sau ca urmare a conversiei reorganizarii in faliment
(Incetarea procedurii de reorganizare si trecerea la faliment) prin
nereusita reorganizarii sau din procedura simplificata.

46. Potrivit dispozitiilor art. 5 pct. 47 din Legea nr. 85/2014,
procedura simplificatd reprezintd procedura de insolventa
prevazuta de aceasta lege, prin care debitorul care indeplineste
conditiile prevazute la art. 38 alin. (2) intra direct in procedura
falimentului, fie odata cu deschiderea procedurii insolventei, fie
dupa o perioada de observatie de maximum 20 de zile, perioada
in care vor fi analizate elementele prevazute la art. 38 alin. (2)
lit. ¢) si d). Potrivit definitiei, procedura simplificata poate fi de
doua feluri: procedura simplificata fara perioada de observatie,
cand judecatorul-sindic deschide direct procedura de faliment
[ca urmare a faptului ca informatiile prevazute de art. 38 alin. (2)
din Legea nr. 85/2014 ii sunt cunoscute la data solutionarii
cererii de deschidere a procedurii sau cand debitorul este o
institutie de credit sau o societate de asigurare/reasigurare,
entitati care nu se pot reorganiza] si procedura simplificata cu
perioada de observatie, cand judecatorul-sindic deschide
procedura, urmatd de o perioada de observatie, dar, dupa
intocmirea raportului prevazut de art. 92 din Legea nr. 85/2014
de catre administratorul judiciar desemnat, se constata ca sunt
indeplinite conditiile pentru deschiderea procedurii simplificate
prevazute de art. 38 alin. (2) si deschide procedura de faliment
dupa aprobarea acestui raport (aceasta perioada de observatie,
scurta, nu se confunda cu perioada de observatie din procedura
generald).

47. Un debitor poate ajunge in procedura falimentului in trei
modalitati: direct, prin deschiderea procedurii de faliment
(procedura simplificata fara perioada de observatie); dupd
parcurgerea perioadei de observatie in procedura simplificata,
cand se constata ca nu exista premisele si conditiile prevazute
de lege pentru reorganizare (procedura simplificata cu perioada
de observatie); din procedura generala (cand nu se confirma
niciun plan de reorganizare sau prin conversia reorganizarii in
faliment, ca urmare a nereusitei planului de reorganizare).

48. Particularizdnd dispozitile art. 5 pct. 25 din Legea
nr. 85/2014, coroborate cu dispozitiile art. 145 din acelasi act
normativ, procedura falimentului este marcata ca moment de
inceput:

— de incheierea judecatorului-sindic de deschidere direct a
procedurii de faliment, la cererea debitorului, pronuntatad n
conditiile art. 71 alin. (1) Legea nr. 85/2014;

— de sentinta judecatorului-sindic de deschidere direct a
procedurii de faliment, la cererea creditorului/creditorilor,
pronuntata in conditiile art. 72 alin. (6) din Legea nr. 85/2014;

— de sentinta sau, dupd caz, incheierea judecatorului-sindic
de deschidere a procedurii falimentului, fie din procedura
generala (dupa parcurgerea perioadei de observatie sau prin
conversia reorganizarii in faliment), fie din procedura simplificata
(cu perioada de observatie, dupa aprobarea raportului prevazut
de art. 92), pronuntatd Tn conditile art. 145 din Legea
nr. 85/2014.

49. Data deschiderii procedurii de faliment este data
pronuntarii acestor hotarari (incheiere sau sentinta, dupa caz).

50. Uneori ,data deschiderii procedurii de faliment” are
aceeasi semnificatie cu ,data deschiderii procedurii” in sensul
art. 5 pct. 25 din Legea nr. 85/2014, si anume, atunci cand se
deschide direct procedura de faliment, ca solutie a cererii
introductive.

51. Ceea ce intereseaza in rezolvarea chestiunii de drept
supuse prezentei analize este ,data deschiderii procedurii” care,
potrivit legii romane, este data pronuntarir:

— incheierii judecatorului-sindic de deschidere a procedurii
generale de insolventd, la cererea debitorului, pronuntata in
conditiile art. 71 alin. (1) din Legea nr. 85/2014;

— sentintei judecatorului-sindic de deschidere a procedurii
generale de insolventa, la cererea creditorului/creditorilor,
pronuntata in conditiile art. 72 alin. (6) din Legea nr. 85/2014;

— fincheierii judecatorului-sindic de deschidere direct a
procedurii de faliment (procedura simplificata fara perioada de
observatie) la cererea debitorului, pronuntata in conditiile art. 71
alin. (1) din Legea nr. 85/2014;

— sentintei judecatorului-sindic de deschidere direct a
procedurii de faliment (procedura simplificata fara perioada de
observatie), pronuntatd in conditiile art. 72 alin. (6) din Legea
nr. 85/2014;

— hotarérii judecatorului-sindic de deschidere a procedurii
de faliment a societatii de asigurare/reasigurare la cererea
debitorului, creditorilor sau a Autoritatii de Supraveghere
Financiara, pronuntata in conditiile art. 250 si art. 262 din Legea
nr. 85/2014;

— hotarérii judecatorului-sindic de deschidere a procedurii
de faliment a institutiei de credit, la cererea debitorului,
creditorilor sau a Bancii Nationale a Romaniei, pronuntata in
conditiile art. 221 din Legea nr. 85/2014.

52. Hotararea (sentintd sau incheiere, dupa caz)
judecatorului-sindic de deschidere a procedurii falimentului,
dupa parcurgerea perioadei de observatie, din procedura
generala sau simplificata sau prin conversia reorganizarii in
faliment, nu poate fi privita din punctul de vedere al legii roméane
ca data deschiderii procedurii, ci ca un act de procedura care
marcheaza deschiderea unei alte etape a procedurii insolventei.

53. Ca regula generala, solutionand cererea introductiva,
instanta deschide procedura generald de insolventa si numai
prin exceptie direct procedura de faliment (procedura
simplificata fara perioada de observatie).2

54. Ca principiu, toate creantele debitorului in insolventa se
platesc din averea acestuia, Th masura convenita in programul
de plati, ce face parte integranta din planul de reorganizare
confirmat sau, in mé&sura in care sumele obtinute din

2 Procedura de faliment (procedura simplificata fard perioada de observatie) se deschide impotriva societatilor de asigurare/reasigurare; institutiilor de
credit; profesionistilor persoane fizice supuse obligatiei de inregistrare in registrul comertului, cu exceptia celor care exercita profesii liberale (titularilor intreprinderilor
individuale; membrilor intreprinderii familiale, persoanelor fizice autorizate); profesionistilor persoane juridice dizolvate; debitorilor care si-au declarat prin cererea
introductiva intentia de intrare n faliment; oricarei alte persoane care desfasoara activitati specifice profesionistilor, care nu a obtinut autorizarea ceruta de lege
pentru exploatarea unei intreprinderi si nu este inregistrata in registrele speciale de publicitate; profesionistilor, astfel cum sunt definiti de art. 3 din Codul civil, care
se afla in una dintre urmatoarele ipoteze: nu detin niciun bun in patrimoniul lor; actele constitutive sau documentele contabile nu pot fi gasite; administratorul nu
poate fi gasit; sediul social/profesional nu mai existd sau nu corespunde adresei din registrul comertului si aceste imprejurari sunt cunoscute de judecatorul-sindic

la data solutionarii cererii introductive.
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valorificarea bunurilor sunt suficiente, in faliment. Prin exceptie,
anumite creante sunt preluate si platite din fonduri speciale:
Fondul de garantare pentru plata creantelor salariale (Legea
nr. 200/2006), Fondul de garantare a depozitelor bancare
(Legea nr. 311/2015 privind schemele de garantare a depozitelor
si Fondul de garantare a depozitelor bancare, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 918 din 11 decembrie
2015), Fondul de garantare a asiguratilor (Legea nr. 213/2015
privind Fondul de garantare a asiguratilor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 550 din 24 iulie 2015).

55. Legea nr. 200/2006 privind constituirea si utilizarea
Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, cu
modificarile ulterioare, transpune Directiva 80/987/CEE a
Consiliului din 20 octombrie 1980 privind apropierea legislatiilor
statelor membre referitoare la protectia salariatilor in cazul
insolvabilitatii angajatorului, publicata in Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene (JOCE) nr. L283 din 28 octombrie 1980,
cu modificarile aduse prin Directiva 2002/74/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 23 septembrie 2002, publicata in
Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene (JOCE) nr. L270 din
8 octombrie 2002.

56. Directiva 80/987/CEE a Consiliului, astfel cum a fost
modificata prin Directiva 2002/74/CE a Parlamentului European
si a Consiliului, a fost abrogata prin Directiva 2008/94/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie 2008
privind protectia lucratorilor salariati in cazul insolventei
angajatorului, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L283 din 28 octombrie 2008, fara a aduce atingere obligatiilor
statelor membre in ce priveste termenele de transpunere in
dreptul national si de aplicare a directivelor mentionate in
anexa 1 partea C.

57. In prezent se aplica Directiva 2008/94/CE a
Parlamentului European si a Consiliului privind protectia
lucratorilor salariati in cazul insolventei angajatorului, care a
intrat Tn vigoare Tn a douazecea zi de la data publicarii in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene.

58. Potrivit articolului 3 din Directiva 80/987/CEE, astfel cum
era modificata prin Directiva 2002/74/CE, la data adoptarii Legii
nr. 200/2006, ,Creantele preluate de institufia de garantare sunt
drepturile salariale neplatite referitoare la o perioada care
preceda si/sau, dupa cum este cazul, succeda o data stabilita de
statele membre”. Aceasta reglementare este identica si n
cuprinsul articolului 3 din actuala Directiva 2008/94/CE a
Parlamentului European si a Consiliului.

59. Directiva 80/987/CEE, astfel cum era modificata prin
Directiva 2002/74/CE, si era in vigoare la data transpunerii in
legea romana, prevedea posibilitatea statelor membre de a
limita obligatia de platd pentru institutile de garantare si
recomanda statelor, prin articolul 4, doua modalitati de limitare:
»(1) Statele membre au posibilitatea de a limita obligatia de platé
prevazuta la articolul 3 pentru institutiile de garantare. (2) In
cazul in care statele membre isi exercitad dreptul prevazut la
alineatul (1), acestea specifica durata perioadei pentru care
drepturile salariale neachitate urmeaza sa fie platite de catre
institutia de garantare. Aceasta insa nu poate fi mai scurtd decat
perioada care acoperd remuneratia pentru ultimele trei luni ale
raportului de muncé care precedd sau succeda data mentionata
la articolul 3. Statele membre pot include aceasta perioada
minima& de trei luni intr-o perioadéd de referinta a carei duraté nu
poate fi mai mica de sase luni. Statele membre care prevéd o
perioadd de referintd de cel putin 18 luni pot limita durata
perioadei pentru care drepturile salariale neachitate urmeaza sé
fie plétite de cétre institutia de garantare la opt sdptdmani. In
acest caz, pentru calculul perioadei minime se folosesc
perioadele care sunt cele mai favorabile salariatului. (3) De
asemenea, statele membre pot stabili plafoane ale plétilor
efectuate de institutiile de garantare. Aceste plafoane nu se pot
situa mai jos de un nivel compatibil din punct de vedere social
cu obiectivul social al prezentei directive. In cazul in care statele
membre recurg la aceastd posibilitate, acestea informeaza

Comisia asupra metodelor folosite pentru stabilirea plafonului.”
Articolul 4 din actuala Directiva 2008/94/CE a Parlamentului
European si a Consiliului reglementeaza in acelasi mod aceste
limitari.

60. Tntrucat actul normativ european da posibilitatea statelor
membre ca in actul normativ de transpunere a directivei in
dreptul intern sa limiteze obligatia de garantare prin una dintre
cele doua modalitati de protectie a salariatilor prevazute de
directiva, legiuitorul roméan a adoptat solutia prevazuta la
alineatul (2) varianta 1 din articolul 4 din directiva, si anume:
»(2) In cazul in care statele membre isi exercitad dreptul prevazut
la alineatul (1), acestea specifica durata perioadei pentru care
drepturile salariale neachitate urmeaza sa fie platite de cétre
institutia de garantare. Aceasta insa nu poate fi mai scurté decét
perioada care acoperd remuneratia pentru ultimele trei luni ale
raportului de muncé care precedé sau succedd data mentionata
la articolul 3. Statele membre pot include aceasta perioada
minimd de trei luni intr-o perioadd de referintd a cérei duraté nu
poate fi mai mica de sase luni.”

61. Astfel, Legea nr. 200/2006 a prevazut in art. 15
urmatoarele: ,(1) Creantele salariale prevazute la art. 13 alin. (1)
lit. a), c), d) si e) se suportd pentru o perioadd de 3 luni
calendaristice. (2) Perioada prevazuta la alin. (1) este perioada
anterioara datei la care se solicita acordarea drepturilor si
precedd sau succedd datei deschiderii procedurii insolventei.
(3) O alta solicitare privind plata creantelor salariale poate fi
facutd numai daca perioada prevazuta la alin. (2) este mai mica
de 3 luni.”

62. Legea romana a asigurat plata creantelor salariale prin
Fondul de garantare pentru o perioada maxima de 3 luni
calendaristice, care poate fi plasata intr-o perioada de referinta
care poate cuprinde 3 luni anterioare datei deschiderii procedurii
si 3 luni ulterioare datei deschiderii procedurii. Aceste creante pot
fi solicitate si platite de Fondul de garantare numai dupa ce ele au
devenit scadente [,Perioada prevazuta la alin. (1) este perioada
anterioara datei la care se solicita acordarea drepturilor (...)"].

63. Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006,
aprobate prin Hotarérea Guvernului nr. 1.850/2006, cu
modificarile ulterioare, nu fac decéat sa expliciteze ce inseamna
creante salariale care ,preceda” sau ,succeda” datei deschiderii
procedurii. Creantele care ,,preceda” datei deschiderii procedurii
sunt, potrivit normelor metodologice, creantele salariatilor
angajatorului in stare de insolventa anterioare lunii in care s-a
deschis procedura insolventei, creante care din punctul de
vedere al legii insolventei sunt creante anterioare deschiderii
procedurii, se inscriu in tabelele de creante si se platesc in
insolventa, din averea debitorului, cu prioritate, conform
programului de plata in reorganizare sau potrivit dispozitiilor
art. 161 pct. 3 din Legea nr. 85/2014 in faliment. Creantele care
,succeda” datei deschiderii procedurii sunt creantele salariatilor
angajatorului in stare de insolventa ulterioare lunii in care s-a
deschis procedura insolventei, creante care din punctul de
vedere al legii insolventei sunt creante ulterioare deschiderii
procedurii, rezultdnd din continuarea activitatilor curente n
perioada de observatie, in conditile art. 87 din Legea
nr. 85/2014, si se platesc in insolventa, din averea debitorului, ca
urmare a unei cereri de plata ce va fi analizata de administratorul
judiciar, fara ca aceste creante sa fie inscrise in tabelul de
creante, potrivit dispozitilor art. 75 alin. (3) din Legea
nr. 85/2014, sau sunt creante rezultand din activitatile legate de
inchiderea activitatii si conservarea bunurilor in perioada de
faliment si se platesc din averea debitorului, de asemenea
potrivit dispozitiilor art. 161 pct. 3 din Legea nr. 85/2014.

64. Nu poate fi ignorat nici argumentul ce rezulta din definitia
verbelor ,a preceda”, respectiv, ,a succeda” data de ,Dictionarul
explicativ al limbii romane” (DEX). Potrivit dictionarului, termenii
au urmatoarele semnificatii: PRECEDA, (vb.) A exista, a se
produce inainte de altceva in timp; a se afla, a se gasi inainte de
altceva sau de altcineva in spatiu, intr-o ierarhie etc.;
SUCCEDA, (vb.) A urma imediat dupa altcineva sau dupa



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 319/11.1V.2018 15

altceva (in spatiu, in timp). (Sursa: Dictionarul explicativ al limbii
romane, editia a ll-a | Permalink)

65. Ca atare, la prima intrebare, raspunsul nu poate fi decéat
cd perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de
garantare poate prelua gi plati creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se situeaza in intervalul de referinta
de 3 luni imediat anterioare deschiderii procedurii de insolventa —
3 luni imediat ulterioare deschiderii procedurii de insolventa.

66. Aceasta reglementare si interpretare respecta si scopul
Directivei 80/987/CEE, astfel cum era modificata prin
Directiva 2002/74/CE, la data adoptarii Legii nr. 200/2006, scop
prevazut la punctul 2 din  preambul, respectiv
».Directiva 80/987/CEE urmareste sa asigure un grad minim de
protectie a salariatilor in cazul insolvabilitatii angajatorului. In acest
scop, directiva obliga statele membre sa constituie un organism
care sa garanteze plata drepturilor salariale neachitate respectivilor
salariati”. Directiva nu urmareste ca Fondul de garantare sa preia
toate creantele salariale ale angajatorului in insolventa, ci doar ca
statele s& asigure un grad minim de protectie a salariatilor. Si
actuala Directiva 2008/94/CE urmareste acelasi scop.

67. Interpretarea propusa respecta si jurisprudenta Curtii de
Justitie a Uniunii Europene care, prin Hotararea din 10 iulie 1997
pronuntatd in Cauza C-373/95 Federica Maso si allii,
paragraful 62, a statuat ca din obiectivul directivei rezulta ca
perioada de trei luni la care se refera remuneratia garantata de
articolul 4 alineatul (2) este exprimata in lunile care se
desfasoara in timp, ce reprezinta o perioada de timp intre ziua
lunii care corespunde evenimentului mentionat la articolul 4
alineatul (2) din directiva si aceeasi zi din a treia luna
precedenta. De asemenea, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene, prin Hotararea din 28 noiembrie 2013, pronuntata in
Cauza C-309/12 Maria Albertina Gomes Viana Novo si alfii, a
statuat ca Directiva 80/987/CEE, in versiunea initiala si cu
modificarile ulterioare, urmareste asigurarea pentru toti lucratorii
salariati a unei protectii minime la nivelul Uniunii Europene in
caz de insolvabilitate a angajatorului prin plata creantelor
neachitate izvorate din contracte de munca sau din raporturi de
munca si care privesc salarizarea aferentd unei perioade
determinate (paragraful 20). Astfel cum reiese din jurisprudenta
Curtii amintita la paragraful 20 mentionat, Directiva 80/987/CEE,
cu modificarile ulterioare, urmareste numai o protectie minima a
lucratorilor salarizati in caz de insolvabilitate a angajatorului
acestora. Dispozitiile referitoare la posibilitatea statelor membre
de a limita garantia din partea lor demonstreaza ca sistemul
instituit de Directiva 80/987/CEE, cu modificarile ulterioare, tine
seama de capacitatea financiara a acestor state si urmareste
sa protejeze echilibrul financiar al institutiilor lor de garantare
(paragraful 29).

68. Numai daca legiuitorul roman ar fi adoptat a doua
modalitate de limitare a garantarii creantelor salariale la care
face referire directiva, perioada de referinta in care puteau fi
situate cele 3 luni in care Fondul de garantare putea prelua
creantele salariale ale debitorului in insolventa s-ar fi intins pe o
durata de timp mai lunga, dar si aceasta trebuia delimitata n
timp, neputandu-se situa oricand anterior deschiderii procedurii,
cu atat mai putin fara respectarea termenului de prescriptie
(deoarece creantele pentru care a intervenit prescriptia nu sunt
inscrise la masa pasiva in insolventa), sau oricand ulterior
deschiderii procedurii, pana la inchiderea acesteia, deoarece
statele, in lumina normei comunitare, nu sunt obligate sa preia,
prin institutia de garantare, toate creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, avand in vedere scopul normei
comunitare de asigurare a unui grad minim de protectie a
salariatilor in cazul insolvabilitatii angajatorului.

69. Cu privire la cea de-a doua intrebare ce face obiectul
sesizarii — daca perioada de maximum 3 luni, pentru care
Fondul de garantare poate prelua si pléti creantele salariale ale
angajatorului in insolventa, se raporteazé exclusiv la data
deschiderii procedurii insolventei sau se poate raporta si la data
intrdrii angajatorului in faliment, in situatia in care dreptul de

administrare al angajatorului nu a fost ridicat odata cu
deschiderea procedurii de insolventa, se impun urméatoarele
precizari:

70. Asa cum s-a aratat anterior (paragrafele 36-53), ceea ce
intereseaza in rezolvarea chestiunii de drept supuse prezentei
analize este ,data deschiderii procedurii”.

71. Intrucét hotararea judecatorului-sindic de deschidere a
procedurii falimentului, dupa parcurgerea perioadei de
observatie, fie din procedura generala, fie din procedura
simplificata (cu perioada de observatie) sau prin conversia
reorganizarii in faliment, nu poate fi privita din punctul de vedere
al Legii nr. 85/2014 ca ,data deschiderii procedurii®, ci ca un act
de procedura care marcheaza deschiderea unei alte etape a
procedurii insolventei, iar Legea nr. 200/2006 a stabilit ca data
de raportare ,data deschiderii procedurii”, raspunsul la cea de-a
doua intrebare ce face obiectul sesizarii este ca perioada de
maximum 3 luni, pentru care Fondul de garantare poate prelua
si pléti creantele salariale ale angajatorului in insolventa, se
raporteazé exclusiv la data deschiderii procedurii insolventei,
care poate fi data pronuntarii: incheierii judecatorului-sindic de
deschidere a procedurii generale de insolventa, la cererea
debitorului, pronuntata in conditiile art. 71 alin. (1) din Legea
nr. 85/2014; sentintei judecatorului-sindic de deschidere a
procedurii generale de insolventa, la cererea creditorului/
creditorilor, pronuntata in conditiile art. 72 alin. (6) din Legea
nr. 85/2014; incheierii judecatorului-sindic de deschidere direct
a procedurii de faliment (procedura simplificata fara perioada de
observatie) la cererea debitorului, pronuntatéa in conditiile art. 71
alin. (1) din Legea nr. 85/2014; sentintei judecatorului-sindic de
deschidere direct a procedurii de faliment (procedura
simplificata fara perioada de observatie), pronuntata in conditiile
art. 72 alin. (6) din Legea nr. 85/2014; hotararii judecatorului-
sindic de deschidere a procedurii de faliment a societatii de
asigurare/reasigurare la cererea debitorului, creditorilor sau a
Autoritatii de Supraveghere Financiara, pronuntata in conditiile
art. 250 si 262 din Legea nr. 85/2014; hotararii judecatorului-
sindic de deschidere a procedurii de faliment a institutiei de
credit, la cererea debitorului, creditorilor sau a Bancii Nationale
a Roméaniei, pronuntata in conditile art. 221 din Legea
nr. 85/2014.

72. Faptul ca dreptul de administrare al debitorului nu a fost
ridicat odata cu deschiderea procedurii generale de insolventa
sau odata cu deschiderea procedurii simplificate de insolventa
cu perioada de observatie nu prezinta relevanté in stabilirea
datei de referintd. Perioada de preluare a creantelor se
raporteaza doar la data de referinta, care este ,data deschiderii
procedurii”.

73. Ridicarea dreptului de administrare al debitorului Tn
perioada de observatie, in conditile art. 85 din Legea
nr. 85/2014, sau odata cu trecerea la faliment, in conditiile
art. 145 alin. (2) din Legea nr. 85/2014, este doar o conditie
pentru preluarea si plata creantelor de catre Fondul de
garantare, care se adauga conditiei sa se fi dispus deschiderea
procedurii de insolventa. Conditia ridicarii dreptului de
administrare are o ratiune, constand in aceea ca, atat timp cat
debitorul are dreptul de administrare si isi continua activitatea,
cel putin teoretic, are posibilitatea platii creantelor salariatilor si
ale celorlalti creditori. Se impune a se face distinctia intre
conditiile (cumulative) pentru preluarea si plata creantelor de
catre Fondul de garantare (deschiderea procedurii de insolventa
si ridicarea dreptului de administrare al debitorului) si limitele in
care Fondul de garantare preia creantele angajatorului in
insolventa (pentru o perioada de maximum 3 luni, cuprinse in
intervalul de 3 luni anterioare datei deschiderii procedurii —
3 luni ulterioare datei deschiderii procedurii).

74. Relevantd in sustinerea acestei interpretari este si
Hotararea din 18 aprilie 2013, pronuntaté de Curtea de Justitie
a Uniunii Europene in Cauza C-247/12 Meliha Veli Mustafa,
potrivit careia Directiva 2008/94/CE a Parlamentului European
si a Consiliului din 22 octombrie 2008 privind protectia
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lucratorilor salariati in cazul insolventei angajatorului trebuie s& sa prevada o garantie numai pentru creantele lucratorilor
fie interpretata in sensul ca nu obligd statele membre s& nascute inainte de transcrierea in Registrul Comertului a
prevada garantii pentru creantele salariatilor in fiecare etapd a hotaréarii de deschidere a procedurii de reorganizare judiciara,
procedurii de insolventd a angajatorului lor. In particular, chiar daca prin aceastd hotarare nu se dispune incetarea
directiva mentionata nu se opune posibilitatii ca statele membre  activitatilor angajatorului.

75. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 519, cu referire la art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
in numele legii

DECIDE:

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal, in Dosarul
nr. 4.833/62/2016, pentru pronuntarea unei hotarari prealabile si, Tn consecinta, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 15
alin. (1) si (2) din Legea nr. 200/2006 privind constituirea si utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, cu
modificarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 7 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 200/2006 privind
constituirea si utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.850/2006,
cu modificarile ulterioare, stabileste ca:

— perioada de maximum 3 luni, pentru care Fondul de garantare poate prelua si plati creantele salariale ale angajatorului
in insolventd, se situeaza in intervalul de referinta de 3 luni imediat anterioare deschiderii procedurii de insolventd — 3 luni imediat
ulterioare deschiderii procedurii de insolventa;

— perioada de 3 luni, pentru care Fondul de garantare poate prelua si plati creantele salariale ale angajatorului Tn
insolventa, se raporteaza exclusiv la data deschiderii procedurii insolventei.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 5 martie 2018.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE
GABRIELA ELENA BOGASIU
Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Mitroi
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