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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 666
din 30 octombrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul
penal, exceptie ridicata din oficiu in Dosarul nr. 2.048/197/2016
al Curtii de Apel Brasov — Sectia penala si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2161D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens retine ca reglementarea
conditiei prevazute in art. 91 alin. (1) lit. c) din Codul penal
reprezinta o concretizare a dispozitiilor art. 42 alin. (1) din Legea
fundamentala. Asadar, s-a apreciat ca este necesara
prevederea expresa a luarii acordului infractorului pentru ca
acesta sa presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii
in ipoteza in care instanta s-ar orienta la aplicarea unei pedepse
sub supraveghere, tocmai pentru a se evita incalcarea
dispozitiilor art. 4 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 42 din Legea
fundamentala. Retine, de asemenea, ca stabilirea conditiilor in
care poate fi acordata o astfel de modalitate de individualizare
a executarii pedepsei reprezinta apanajul exclusiv al
legiuitorului, iar instituirea conditiei luarii acordului infractorului
nu este de natura sa incalce independenta sau impartialitatea
judecatorului, asa cum se apreciaza in sustinerea exceptiei.
Aratd, totodatd, c& acordarea acestei modalitati de
individualizare a executarii pedepsei reprezintd o vocatie, iar nu
un drept al infractorului, prin urmare, in cauza, nu se poate retine
incalcarea dispozitiilor art. 53 din Constitutie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 22 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 2.048/197/2016, Curtea de Apel Brasov — Sectia penala
a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 91 alin. (1) lit. ¢) din
Codul penal. Exceptia a fost ridicata din oficiu in apelul declarat
de Parchetul de pe langa Judecatoria Brasov impotriva Sentintei
penale nr. 589 din 31 martie 2017, pronuntatd de Judecatoria

Brasov in Dosarul nr. 2.048/197/2016, prin care s-au dispus
suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei si
obligarea inculpatului la prestarea unei munci neremunerate n
folosul comunitatii pe o perioada de 90 de zile, in conditiile Tn
care inculpatul a lipsit de la judecata si nu si-a dat acordul Tn
acest sens.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea arata ca, prin obligativitatea obtinerii consimtamantului
inculpatului la prestarea unei munci in folosul comunitatii,
anterior pronuntarii asupra vinovatiei sau nevinovéatiei
inculpatului, judecatorul cauzei este pus in situatia de a se
antepronunta cu privire la vinovétia inculpatului. Dispozitiile
criticate il obliga pe judecator sa ceara acordul inculpatului
pentru prestarea unei munci in folosul comunitétii inainte de a
raméane n pronuntare pe fondul cauzei, fapt care este de natura
sa afecteze impartialitatea judecatorului, in special in cazurile
in care inculpatul nu a recunoscut savarsirea faptei de care este
acuzat. Daca inculpatul nu recunoaste savarsirea faptei,
intrebarea acestuia de catre judecator cu privire la acordul sau
de a presta o munca neremunerata in folosul comunitatii poate
conduce la ideea ca judecatorul va dispune o solutie de
condamnare in cauza. In acest fel, se apreciazé ca normele
penale criticate aduc atingere dispozitiilor art. 124 alin. (2) din
Constitutie.

6. Totodata, considera ca textul criticat aduce atingere
dispozitiilor art. 124 alin. (3) din Constitutie, in conditiile in care,
in cazurile in care nu poate fi obtinut acordul inculpatului pentru
prestarea unei munci in folosul comunitatii, pentru ca inculpatul
este plecat din tara ori nu are cunostinta de proces, judecatorul
nu poate pronunta decat o hotarédre de condamnare cu
executarea efectiva a pedepsei, fapt care ingradeste excesiv
dreptul judecatorului de a aprecia cu privire la modalitatea de
individualizare a executarii pedepsei. Or, imposibilitatea
judecatorului de a face o individualizare a sanctiunii in functie de
toate criteriile reale si personale ce stau la baza individualizarii
pedepsei si obligativitatea aplicarii exclusiv a unei pedepse cu
executare efectiva, chiar si atunci cand din motive neimputabile
inculpatului acesta nu poate fi intrebat daca este de acord cu
prestarea muncii in folosul comunitatii, sunt de natura sa aduca
atingere independentei judecatorului. Apreciaza ca intr-o
derulare fireasca a procedurii ar fi trebuit ca judecatorul sa poata
aprecia mai intdi cu privire la vinovatia sau nevinovatia
inculpatului, cu privire la sanctiunea aplicabila si individualizarea
modalitatii de executare a pedepsei si, ulterior, dupa ce s-a
dispus o solutie care sa contind obligarea inculpatului la
prestarea unei munci in folosul comunitatii sa fie obtinut acordul
condamnatului pentru prestarea acesteia. in caz contrar,
judecatorul este obligat, din cursul procesului, sa faca demersuri
pentru a intreba inculpatul cu privire la acest aspect, desi este
posibil ca in urma pronuntarii hotararii nici sa nu dispuna in
sarcina inculpatului obligatia de a presta 0 munca in folosul
comunitatii.
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7.1n aceste conditii considera c textul criticat aduce atingere
si dispozitiilor art. 21 alin. (3) din Constitutie care presupune,
printre altele, dreptul la un judecator independent si impartial.
Or, dispozitiile art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal sunt de
natura sa afecteze impartialitatea judecatorului prin obligarea
acestuia sa analizeze un aspect referitor la sanctiunea pe care
o va aplica in cauza, mai inainte de a se pronunta cu privire la
vinovatia inculpatului, totodata, fiind afectata si independenta
judecatorului, prin ingradirea excesiva a posibilitatii acestuia de
a individualiza sanctiunea aplicata in cazurile in care inculpatul
nu se prezinta in fata instantei pentru a-si da acordul cu privire
la prestarea unei munci in folosul comunitatii.

8. De asemenea apreciaza ca dispozitiile legale criticate
contravin art. 53 alin. (2) din Constitutie, in conditiile in care,
daca inculpatul nu este prezent in instanta pentru a fi intrebat
daca Tsi da acordul la prestarea unei munci in folosul comunitatii,
judecatorul este obligat sa pronunte o pedeapsa cu inchisoarea
cu executare efectiva, fapt care afecteaza grav libertatea
persoanei. Instanta apreciaza ca aceasta restrangere a libertatii
persoanei nu este proportionalé cu scopul urmarit prin instituirea
obligatiei de la art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, care ar fi
trebuit sa fie o garantie a respectarii art. 4 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
instituita in favoarea inculpatului. Prin prezumarea lipsei
acordului inculpatilor care nu sunt prezenti la judecarea cauzei,
un text de lege, care are drept scop sa protejeze un drept al
inculpatului prevazut de art. 4 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, conduce, in final,
la Ingradirea excesiva a unui alt drept fundamental al acestuia,
respectiv cel prevazut de art. 5 din aceeasi conventie.

9. Totodata, sustine ca textul de lege criticat aduce atingere
dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Constitutie prin faptul ca inculpatii
care uzeaza de dreptul de a nu se prezenta in fata instantei ori
care nu se pot prezenta din motive obiective nu pot fi
condamnati decéat la pedepse cu executare efectiva. Pentru a
adopta solutii diferite pentru persoane aflate in aceeasi situatie
juridica ar trebui s& existe temeiuri obiective. In lipsa unor astfel
de temeiuri, adoptarea unor solutii diferite pentru persoane
aflate Tn aceeasi situatie Thcalca principiul egalitatii in fata legii.
Or, in cazul de fata nu s-ar putea sustine ca lipsa inculpatilor de
la proces, indiferent daca are loc din motive subiective sau
obiective, constituie un temei suficient pentru adoptarea unor
solutii diferite cu privire la modalitatea de individualizare a
executarii pedepsei.

10. Invoca, totodata, Decizia nr. 1.354 din 12 decembrie
2008, prin care Curtea Constitutionala a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca sintagma ,cu acordul
acestuia” cuprinsa in art. 9 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, precum si sintagmele
Lshumai dacéd existd consimtdmantul contravenientului”, ,cu
consimtaméntul  contravenientului” si  ,dupa Iluarea
consimtamantului contravenientului” din art. 1 alin. (3), art. 8
alin. (5) lit. b) si, respectiv, art. 13 din Ordonanta Guvernului
nr. 55/2002 privind regimul juridic al sanctiunii prestarii unei
activitati in folosul comunitatii, asa cum a fost modificata prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 108/2003 privind
desfiintarea inchisorii contraventionale, sunt neconstitutionale.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

12. Guvernul considera exceptia de neconstitutionalitate
neintemeiata. In motivarea punctului sdu de vedere arata c3,
potrivit art. 73 alin. (3) lit. h) din Constitutie, ,infractiunile,
pedepsele si regimul executarii acestora” se reglementeaza prin
lege organica, revenind astfel legiuitorului competenta de a
reglementa continutul constitutiv al infractiunilor, precum si
tratamentul sanctionator aplicat acestora. Precizeaza ca rolul
constitutional al instantelor de judecata este acela de aplicare a
legii, potrivit art. 124 din Constitutie, din aceasta perspectiva
sustinerea autoarei, potrivit careia judecatorul ar trebui sa faca
o individualizare a modului de executare a pedepsei, fara
limitarile impuse de lege, fiind neintemeiata. Retine ca regimul
pedepselor constituie o problema de politica penala pe care
organul legislativ este indreptatit sa o solutioneze in functie de
imprejurarile existente Tn domeniul criminalitatii, iar alegerea
conditiilor care trebuie indeplinite pentru ca institutia suspendarii
executarii pedepsei sub supraveghere sa devina aplicabila nu
este de natura a afecta caracterul legal al sanctiunii penale ori
proportionalitatea acestora, odata ce atat limitele pedepselor
aplicabile pentru toate tipurile de infractiuni, cat si conditiile
aplicabile sunt in mod expres prevazute de lege, prin norme
clare, accesibile si previzibile. In ceea ce priveste necesitatea
obtinerii acordului inculpatului Thainte de a dispune suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere cu conditia prestarii unei
munci neremunerate in folosul comunitatii mentioneaza ca
aceasta solutie legislativa s-a impus avand in vedere, pe de o
parte, natura obligatiei in sine si imposibilitatea obiectiva de
respectare a acesteia fara un acord prealabil al condamnatului
si, pe de alta parte, tocmai necesitatea respectarii principiului
constitutional al interzicerii muncii fortate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, cu denumirea
marginala ,Conditiile suspenddrii executdrii pedepsei sub
supraveghere”, avand urmatorul continut: ,(7) Instanta poate
dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere
dacd sunt intrunite urméatoarele conditii: [...] c) infractorul si-a
manifestat acordul de a presta o munca neremunerata in folosul
comunitatii;[...J".

16. Autoarea exceptiei sustine ca dispozitiile art. 91 alin. (1)
lit. ¢) din Codul penal contravin prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea cetatenilor in
fata legii si a autoritatilor publice, art. 21 alin. (3) potrivit caruia
partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil, art. 53 alin. (2) privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si
art. 124 alin. (2) si alin. (3) referitor la infaptuirea justitiei.
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17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere
constituie un mijloc de individualizare judiciara a executarii
pedepsei, aplicat de instanta de judecaté prin insasi hotararea
de condamnare. Aceasta masura de individualizare judiciara
presupune suspendarea executarii pedepsei inchisorii pe durata
unui termen de supraveghere, pe parcursul caruia persoana
condamnata este supusa unui ansamblu de masuri de
supraveghere speciale si cerintei de a respecta anumite
obligatii, stabilite de instanta de judecata in baza legii. Aplicarea
acestei institutii de drept penal este facultativa, fiind la latitudinea
instantei sa o dispuna, Tn masura in care sunt indeplinite
conditiile prevazute de lege. Cu privire la conditiile suspendarii
executarii pedepsei sub supraveghere, reglementate in art. 91
din Codul penal, Curtea observa ca acestea sunt conditii
pozitive [art. 91 alin. (1) din Codul penal] si conditii negative
[art. 91 alin. (3) din Codul penal].

18. Conditiile pozitive sunt cele prevazute de art. 91 alin. (1)
din Codul penal: a) pedeapsa aplicata, inclusiv in caz de
concurs de infractiuni, este inchisoarea de cel mult 3 ani;
b) infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa
inchisorii mai mare de un an, cu exceptia cazurilor prevazute in
art. 42 sau pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a Tmplinit
termenul de reabilitare; c) infractorul si-a manifestat acordul de
a presta o munca neremunerata in folosul comunitatii; d) in
raport de persoana infractorului, de conduita avuta anterior
savarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta pentru
inlaturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum si
de posibilitatile sale de indreptare, instanta apreciazd ca
aplicarea pedepsei este suficientad si, chiar fara executarea
acesteia, condamnatul nu va mai comite alte infractiuni, insa
este necesara supravegherea conduitei sale pentru o perioada
determinata.

19. Asadar, in legatura cu persoana infractorului, conditiile in
care instanta poate dispune suspendarea executarii pedepsei
sub supraveghere vizeaza activitatea infractionala trecuta,
precum si infractiunea a carei suspendare a executarii urmeaza
a fi dispusa de instanta de judecatd, totodata, o conditie speciala
fiind aceea a manifestarii acordului infractorului in fata instantei
de judecata de a presta o munca neremunerata in folosul
comunitatii. Curtea constaté insa ca instituirea acestei din urma
conditii Tn vederea dispunerii suspendarii executarii pedepsei
sub supraveghere este determinata de introducerea unei noi
obligatii a condamnatului pe durata termenului de supraveghere,
respectiv a obligatiei de a presta o0 munca neremunerata in
folosul comunitatii Tn conditiile art. 93 alin. (3) din Codul penal.

20. In aceste conditii, fatd de sustinerile autoarei exceptiei
formulate in cauza, Curtea constata ca manifestarea de catre
infractor a acordului de a presta o munca neremunerata in
folosul comunitatii constituie o conditie esentiala pentru
executarea obligatiei reglementate in art. 93 alin. (3) din Codul
de procedura penala, in acord cu dispozitiile art. 42 alin. (1) din
Legea fundamentald, potrivit carora ,munca fortatd este
interzisd”, avand in vedere ca art. 42 alin. (2) lit. b) din
Constitutie statueaza ca ,Nu constituie muncé fortata: [...]
b) munca unei persoane condamnate, prestata in conditii normale,
in perioada de detentie sau de libertate conditionata; [...]", acestea
din urma fiind singurele exceptii admise de legiuitorul constituant,
cu relevanta in domeniul penal.

21. De altfel, Curtea constata ca, in situatia premisa
reglementata la art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal, persoana
condamnata nu se afla in detentie, nefiind privata de libertate,

astfel ca munca neremunerata in folosul comunitatii nu este
prestatd in perioada de detentie. Prin urmare, situatia de
exceptie referitoare la munca prestata in perioada de detentie
nu este incidentd in cauza.

22. De asemenea, Curtea retine ca notiunea de ,libertate
conditionata” folosita in art. 42 alin. (2) lit. b) din Constitutie este
sinonima cu cea de ,liberare conditionatad” cuprinsa in art. 99—106
din Codul penal. Prin urmare, munca neremunerata a unei
persoane condamnate nu poate fi considerata ca fiind fortata in
termenul de supraveghere stabilit ca urmare a dispunerii liberarii
conditionate. Situatia premisa reglementata la art. 91 alin. (1) lit. ¢)
din Codul penal nu vizeaza Tnsa liberarea conditionata, ci
dispunerea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere,
astfel incat situatia de exceptie referitoare la munca prestata in
perioada de libertate conditionata nu este incidenta in cauza. Prin
urmare, Curtea constata ca, in ipoteza dispunerii suspendarii
executarii pedepsei sub supraveghere, orice munca neremunerata
n folosul comunitatii trebuie sa fie calificata ca fiind fortata, in lipsa
consimtamantului infractorului.

23. Totodata, Curtea retine c&, similar dispozitiilor
constitutionale precitate, art. 4 paragraful 2 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
stabileste ca ,Nimeni nu poate fi constrans sa execute o munca
fortata sau obligatorie”, paragraful 3 lit. a) al articolului mentionat
statuand ca ,Nu se considerd «munca fortata sau obligatorie» in
sensul prezentului articol: a) orice munca impusa in mod normal
unei persoane supuse detentiei in conditiile prevézute de
articolul 5 din prezenta Conventie sau pe durata libertatii
conditionate ;[...]”. Dispozitiile art. 4 paragraful 3 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
nu reprezinta exceptii de la interdictia impusa prin paragraful 2
al aceluiasi articol ori limitari ale exercitiului dreptului garantat
de art. 4 paragraful 2 din Conventie de a nu fi supus la munca
fortata ori obligatorie, ci delimiteaza continutul acestui drept.
Asadar, Curtea retine ca, potrivit art. 4 paragraful 3 lit. a) din
Conventie, numai munca impuséa ih mod normal unei persoane
aflate in detentie, adica in conditiile prevazute de art. 5 din
Conventie sau in timpul cat se afla in libertate conditionata, nu
este consideratd munca fortata sau obligatorie.

24. Totodata, Curtea retine ca, in jurisprudenta sa, respectiv
hotarérile din 7 iulie 2011 si din 9 februarie 2016, pronuntate in
cauzele Stummer impotriva Austriei, paragrafele 116—119,
respectiv Meier impotriva Elvetiei, paragrafele 62—65, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a reamintit ca ,art. 4 consacra
una din valorile fundamentale ale societatilor democratice. Primul
sau alineat nu prevede restrictii, fiind astfel in contrast cu
majoritatea clauzelor normative ale Conventiei si ale
Protocoalelor nr. 1 si nr. 4, si, potrivit art. 15 paragraful 2 din
Conventie, nu admite nicio derogare, chiar si in caz de pericol
public care ameninta viata natiunii (Hotararea din 26 iulie 2005,
pronuntata in Cauza Siliadin impotriva Frantei si Hotararea din
7 ianuarie 2010, pronuntata in Cauza Rantsev impotriva Ciprului
si Rusiei, paragraful 283). Art. 4 paragraful 2 din Conventie
interzice «munca fortata sau obligatorie». Pentru a interpreta
aceasta dispozitie, Curtea a luat in considerare in cauzele
anterioare conventiile Organizatiei Internationale a Muncii
relevante, care sunt obligatorii Tn aproape toate statele membre
ale Consiliului Europei, in special Conventia nr. 29 din 1930
privind munca fortata (Hotararea din 23 noiembrie 1983,
pronuntata in Cauza Van der Mussele impotriva Belgiei,
paragraful 32, si Hotararea din 26 iulie 2005, pronuntatd in
Cauza Siliadin impotriva Frantei, paragraful 115). Curtea a
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constatat in cauzele amintite ca exista o asemanare izbitoare,
care nu era intdmplatoare, intre art. 4 paragraful 3 din Conventie
si art. 2 paragraful 2 din Conventia nr. 29 a Organizatiei
Internationale a Muncii. Primul alineat al acestei ultime dispozitii
prevede ca, «in sensul» Conventiei nr. 29, expresia «muncéd
fortatd sau obligatorie» desemneazéa «orice muncé sau serviciu
pretins unui individ sub amenintarea unei pedepse oarecare Si
pentru care numitul individ nu s-a oferit de buna voie» (Hotararea
din 26 iulie 2005, pronuntata in Cauza Siliadin impotriva Frantei,
paragraful 116). Curtea a considerat ca aceasta definitie ar putea
constitui un punct de plecare pentru interpretarea art. 4 din
Conventie, adaugand ca este important sa nu se piarda din
vedere nici caracteristicile particulare ale acestuia, nici caracterul
sau de instrument viu, care trebuie interpretat «in lumina
conditiilor de viaté actuale si a conceptiilor predominante in zilele
noastre in statele democratice» (Hotararea din 23 noiembrie
1983, pronuntata in Cauza Van der Mussele impotriva Belgiei,
paragraful 32). Curtea a observat structura specifica a art. 4 din
Conventie, al carui alineat 3 nu are scopul de a «limita»
exercitarea dreptului garantat de alin. 2, ci de a «delimita» insusi
continutul acestui drept, deoarece formeaza un intreg impreuna
cu alin. 2 si indica ceea ce nu se considera a reprezenta «munca
fortatad sau obligatoriex». Astfel, alin. 3 contribuie la interpretarea
alin. 2. Cele patru alineate, dincolo de diversitatea lor, sunt
fundamentate pe ideile majore de interes general, de solidaritate
sociala si de normalitate (Hotararea din 23 noiembrie 1983,
pronuntatd in Cauza Van der Mussele impotriva Belgiei,
paragraful 38, Hotararea din 18 iulie 1994, pronuntata in Cauza
Karlheinz Schmidt impotriva Germaniei, paragraful 22, si
Hotararea din 20 iunie 2006, pronuntata in Cauza Zarb Adami
impotriva Maltei, paragraful 44)”.

25. In acelasi fel, Curtea constatd ca dispozitile art. 8
paragraful 3 lit. a) din Pactul international cu privire la drepturile
civile si politice, ratificat prin Decretul nr. 212/1974, publicat Tn
Buletinul Oficial nr. 146 din 20 noiembrie 1974, prevad ca
»Nimeni nu va putea fi constrans sa execute o munca fortata sau
obligatorie”, art. 8 paragraful 3 lit. ¢) pct. (i) stabilind ca ,.c) nu se
considerd «munca fortatd sau obligatorie» in sensul prezentului
paragraf: (i) orice munca sau serviciu, neindicate in alineatul b),
cerute in mod normal unui individ definut in virtutea unei decizii
legale a justitiei sau eliberat conditionat in urma unei asemenea
decizii”.

26. De asemenea, ,munca fortatd sau obligatorie”, potrivit
art. 2 paragraful 1 din Conventia nr. 29/1930 privind munca
fortata sau obligatorie, adoptata de Organizatia Internationala a
Muncii, ratificata prin Decretul nr. 213/1957, publicat in Buletinul
Oficial nr. 4 din 18 ianuarie 1958, ,,va insemna orice muncéa sau
serviciu pretins unui individ sub amenintarea unei pedepse
oarecare, si pentru care numitul individ nu s-a oferit de buna
voie”, totodata, ,termenul «munca fortata sau obligatorie» nu va
cuprinde, in sensul prezentei conventii: ¢) orice munca sau
serviciu pretins unui individ ca urmare a unei condamnari
pronuntate printr-o hotédrére judecéatoreascd, cu conditia ca
aceasta munca sau serviciu sa fie executat sub supravegherea
si controlul autoritatilor publice si ca numitul individ s& nu fie
cedat sau pus la dispozitia unor particulari, societati sau unor
persoane morale private.” [art. 2 paragraful 2 lit. c¢) din Conventia
nr. 29/1930].

27. In aceste conditii, Curtea constatd ca norma penala
criticata, potrivit careia instanta poate dispune suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere numai daca, printre alte
conditii, infractorul si-a manifestat acordul de a presta o munca

neremuneratd in folosul comunitatii, este conforma cu
dispozitiile constitutionale si din actele internationale precitate.
Cu alte cuvinte, obligarea infractorului de a presta o munca
neremunerata in folosul comunitatii, fara acordul acestuia, pe
perioada de supraveghere, este contrara dispozitiilor art. 42
alin. (1) din Constitutia Romaniei, art. 4 paragraful 2 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
art. 8 paragraful 3 lit. a) din Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice si art. 2 paragraful 1 din Conventia
nr. 29/1930 privind munca fortata sau obligatorie, atat timp cat
munca prestata cu ocazia suspendarii executarii pedepsei sub
supraveghere nu se incadreaza in cele doua ipoteze
reglementate expres in art. 42 alin. (2) lit. b) din Constitutia
Romaniei, art. 4 paragraful 3 lit. a) din Conventie, art. 8
paragraful 3 lit. ¢) pct. (i) din Pact si art. 2 paragraful 2 lit. ¢) din
Conventia nr. 29/1930, respectiv. munca unei persoane
condamnate prestata in perioada de detentie sau de liberare
conditionata (in acelasi sens, Decizia Curtii Constitutionale nr. 650
din 25 octombrie 2018, publicata la Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 97 din 7 februarie 2019, paragrafele 317—321).

28. De altfel, realizand un studiu de drept comparat, Curtea
observa ca in numeroase state europene efectuarea unei munci
neremunerate in folosul comunitatii, respectiv efectuarea unei
»munci de interes general” — in situatia suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere, a suspendarii conditionate a
executarii pedepsei, a suspendarii procesului cu punerea sub
probatiune, a substituirii/inlocuirii pedepsei amenzii sau
inchisorii ori ca pedeapsa principala sau complementara — se
dispune de catre instantd doar cu consimtamantul
condamnatului/infractorului.

29. Astfel, in Albania, art. 63 din Codul penal prevede ca, in
situatia suspendarii conditionate a executarii pedepsei, instanta
poate dispune, cu consimtamantul condamnatului, efectuarea
muncii neremunerate in folosul comunitatii. in Andora, conform
art. 49 alin. 1 din Codul penal, munca in folosul comunitatii
consta intr-o prestare neremunerata de servicii de utilitate
publica in favoarea statului, altor institutii publice, asociatiilor sau
fundatiilor, care necesita intotdeauna consimtamantul prealabil
al condamnatului. Art. 61 prevede ca, prin sentintd sau printr-o
rezolutie ulterioara motivata, tribunalul poate suspenda
conditionat executarea pedepselor privative sau restrictive de
libertate impuse condamnatilor mai putin periculosi, prevazand
obligatia acestora de a nu mai comite infractiuni in perioada de
proba. Art. 62 reglementeaza o versiune mai restrictiva a acestei
masuri, in care tribunalul poate impune condamnatului obligatii
suplimentare. Masurile de control monitorizat nu pot fi impuse
fara consimtamantul condamnatului, regula care este valabila si
pentru efectuarea de munca in folosul comunitatii. Art. 65
reglementeaza substituirea pedepselor cu inchisoare usoare cu
un regim de executare mai lejer. Tribunalul poate Tnlocui cu
munca in folosul comunitatii pedepsele de pana la 3 ani.
Substituirea cu munca in folosul comunitatii poate fi decisa
motivat de tribunal si Tn cazul altor forme de restréangere a
libertatii, cum ar fi arestul la domiciliu. In Armenia, art. 54 din
Codul penal defineste munca in folosul comunitatii ca fiind
executarea de activitate autorizatd, neremunerata si utila
societatii de catre o persoana condamnata in timpul sau liber, in
conformitate cu dispozitiile autoritatilor locale. Munca in folosul
comunitatii este decisa ca alternativa la pedeapsa inchisorii, cu
consimtamantul scris al persoanei care urmeaza sa fie
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condamnata, dat inainte de pronuntarea sentintei. in Belgia,
conform art. 375 din Codul penal, pentru infractiunile mai putin
grave, judecatorul poate pronunta o pedeapsa de munca in
folosul comunitatii, precizand Tn sentinta si suma amenzii sau
durata inchisorii care va fi executata in cazul nerespectarii
obligatiilor. Aceasta pedeapsa poate fi aplicatd la initiativa
judecatorului, a procurorului sau a inculpatului. Munca in folosul
comunitatii poate fi impusa numai cu consimtdmantul informat al
inculpatului, exprimat direct sau prin intermediar. Tn Bosnia Si
Hertegovina, art. 44 alin. 1 din Codul penal stipuleaza ca
instanta poate dispune, cu consimtdmantul condamnatului, ca
pedeapsa cu inchisoarea sub un an sa fie inlocuita cu munca in
folosul comunitatii. In Croatia, art. 43 alin. 2 din Codul penal
stipuleaza ca, in cazurile in care amenda penala nu poate fi
platita, instanta va decide, cu consimtamantul condamnatului,
substituirea acestei pedepse cu munca in folosul comunitatii.
Alin. 3 precizeaza ca atunci cand persoana condamnata nu
consimte sau nu efectueaza munca in folosul comunitatii, ea va
fi substituita cu Tnchisoarea. De asemenea, art. 55 alin. 1
prevede ca instanta poate substitui pedepsele cu amenda
penala sau cu inchisoarea de pana la un an cu munca n folosul
comunitatii, Thsd numai daca are consimtamantul
condamnatului, potrivit alin. 4. Art. 55 alin. 9 precizeaza ca
aceastd munca este neremunerata. In Estonia, art. 69 din Codul
penal prevede posibilitatea instantei de a substitui pedeapsa
inchisorii pana la 2 ani cu munca neremunerata Tn folosul
comunitatii, cu consimt@mantul condamnatului. Daca acesta nu
efectueaza munca sau nu isi indeplineste obligatiile, instanta
poate dispune executarea pedepsei cu inchisoarea sau poate
lua alte masuri. Daca persoana condamnata comite o noua
infractiune, pentru care este dispusa pedeapsa inchisorii, la
aceasta se va adauga si partea neexecutata din sentinta de
munca in folosul comunitatii, transformata in zile de inchisoare.
Conform art. 70 alin. 1, daca persoana condamnata nu plateste
amenda penala, instanta trebuie sa substituie aceasta pedeapsa
cu inchisoarea sau, daca are consimtamantul condamnatului,
cu munca in folosul comunitatii. in Finlanda, sectiunea 11 din
capitolul 6 al Codului penal prevede posibilitatea instantei de a
substitui pedeapsa inchisorii pana la 8 luni cu munca in folosul
comunitatii, cu consimtdmantul condamnatului. in Franta,
art. 131-4-1 din Codul penal reglementeaza posibilitatea
judecatorului de a pronunta pedeapsa de constrangere penala
pentru delictele pedepsite cu cel mult 5 ani inchisoare.
Constrangerea penala impune condamnatului obligatia de a se
supune, sub supravegherea judecatorului responsabil cu
executarea pedepselor, pentru o perioada fixata de instanta,
unor masuri de control si asistenta, precum si unor obligatii si
interdictii speciale destinate prevenirii recidivei. Printre acestea
se poate regasi obligatia de a efectua o munca de interes
general, in conditiile prevazute de art. 131-8. Instanta fixeaza,
de asemenea, durata maxima a pedepsei cu inchisoare aplicata
condamnatului Tn cazul nerespectarii obligatiilor si interdictiilor
impuse acestuia. In cursul executéarii constrangerii penale,
obligatiile si interdictiile, precum si masurile de asistenta pot fi
modificate, suprimate sau completate de catre judecatorul
responsabil cu executarea pedepselor. Art. 131-8 stipuleaza ca
instanta poate dispune, in locul inchisorii, pentru delicte,
efectuarea de catre condamnat a unei munci de interes general,
cu consimtamantul acestuia. Aceastd masura nu poate fi luata
cu privire la inculpatul care nu este prezent la sedinta decéat daca

acesta si-a transmis acordul in scris prin avocatul s&u. inainte de
pronuntarea sentintei, presedintele instantei trebuie sa 1l
informeze pe inculpat cu privire la dreptul sau de a refuza
executarea muncii de interes general. In Georgia, potrivit art. 73,
in cazul condamnatilor pentru infractiuni mai putin grave, care
nu au cauzat probleme disciplinare, dupa executarea unei
fractiuni din pedeapsa, Consiliul Local al Ministerului Executarii
Pedepselor si Asistentei Legale poate substitui sentinta de
inchisoare cu o sentintd mai blanda, cum ar fi masurile de
restrangere a libertatii sau munca in folosul comunitatii (aceasta
din urma numai cu consimtamantul condamnatului).
in Luxemburg, art. 22 din Codul penal stipuleaz& c& instanta
poate dispune, in cazul infractiunilor pasibile de pedeapsa
inchisorii sub 6 luni, efectuarea de catre condamnat a unei
munci neremunerate n folosul comunitatii, cu titlu de pedeapsa
principala. Aceasta masura nu poate fi luata cu privire la un
inculpat care nu este prezent la sedinta. Inainte de pronuntarea
sentintei, presedintele instantei trebuie sa il informeze pe
inculpat cu privire la dreptul sau de a refuza executarea muncii
in folosul comunitatii. In Malta, art. 28G din Codul penal prevede
ca, in cazul suspendarii conditionate a executarii pedepsei,
instanta poate da un ordin de munca in folosul comunitétii si
face trimitere la art. 11 din Legea probatiunii, care se aplica in
asemenea situatii. Aceastad dispozitie stabileste ca ordinul
mentionat poate fi emis atunci cand instanta considerd ca
pedeapsa cu inchisoarea de pana la 7 ani poate fi inlocuita cu
munca neremuneratd Tn folosul comunitatii. Totusi, ordinul
mentionat nu poate fi dat decat daca condamnatul si-a exprimat
consimtamantul in acest sens si a semnat formularul legal.
Tnainte de a lua aceast& hotarare, instanta trebuie sa-i explice
persoanei condamnate consecintele acestei masuri,
atentionandu-I ca, daca va comite alta infractiune sau va incalca
ordinul, va fi pasibil de condamnare pentru infractiunea initiala.
In Muntenegru, art. 39 alin. 6 din Codul penal prevede c4, in caz
de neplatd la termen a amenzii penale, instanta trebuie sa
substituie aceasta pedeapsa cu inchisoarea.
Cu consimtamantul condamnatului, amenda poate fi substituita
cu munca in folosul comunitatii, in conformitate cu alin. 7.
Conform art. 41 alin. 1, munca in folosul comunitatii poate fi
dispusa in cazul infractiunilor pasibile de amenda sau inchisoare
pana la 5 ani. Alin. 3 stipuleaza ca aceasta pedeapsa poate fi
aplicata numai dupd exprimarea consimtamantului
condamnatului. Alin. 4 precizeaza ca munca in folosul
comunitatii este neremunerata, este benefica societatii si nu
vatama demnitatea umana. Potrivit alin. 6, daca persoana
condamnaté nu efectueaza toatd munca in folosul comunitatii
care i-a fost atribuita, aceasta pedeapsa trebuie substituita cu
inchisoarea. In Norvegia, sectiunea 48 din Codul penal
reglementeaza posibilitatea inlocuirii pedepsei cu inchisoarea
pana la un an cu munca in folosul comunitatii, Tnsad numai cu
consimtamantul condamnatului. Sectiunea 52 prevede
posibilitatea judecatoriei de a decide prin hotarare, la cerere,
executarea totala sau partiala a sentintei alternative cu
inchisoarea in situatile in care condamnatul isi incalca
obligatiile sau comite alt& infractiune in perioada de proba. in
Olanda, sectiunea 74 stipuleaza ca, in cazul infractiunilor
pasibile de o pedeapsa cu inchisoarea pana la 6 ani, procurorul
poate decide sa nu trimita faptuitorul in instanta, ci sa 1i impuna
anumite conditii pe care trebuie sa le respecte pentru a nu
ajunge la proces. Printre aceste conditii se numara si munca in
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folosul comunitatii, pentru care faptuitorul trebuie sa isi dea
acordul. In Polonia, art. 75 alin. 1 din Codul penal stabileste ca
instanta judecatoreasca dispune executarea unei pedepse in
cazul Tn care condamnatul, Tn timpul perioadei de proba, a
savarsit o infractiune intentionata similara celei pentru care a
fost condamnat. Alin. 2 prevede ca instanta decide daca sa
anuleze sau nu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
daca inculpatul incalca grav ordinea juridica in timpul perioadei
de proba, nu isi respecta obligatile impuse sau comite o
infractiune din culpa. Tn aceastd din urmé& situatie, alin. 3a
precizeaza ca instanta poate sa scurteze pedeapsa aplicata
pana la jumatate. De asemenea, in cazul discutat, art. 75a
alin. 1 stabileste c&, in loc de inchisoare, instanta poate dispune
in sarcina condamnatului obligatia de a efectua munca neplatita,
n scopuri sociale, sau plata unei amenzi. Daca este posibil, va
fi audiatd persoana condamnat& (alin. 3). In cazul in care
condamnatul evita si executarea acestor pedepse ori isi ignora
obligatiile, alin. 5 mentioneaza ca instanta anuleaza masura si
ordona executarea pedepsei privative de libertate. In Portugalia,
art. 58 prevede posibilitatea tribunalului de a substitui pedeapsa
cu Tnchisoarea sub 2 ani cu munca in folosul comunitatii, cu
consimtamantul condamnatului. Munca in folosul comunitatii
consta in furnizarea de servicii gratuite statului, altor persoane
juridice de drept public sau entitatilor private pe care instanta le
considera de interes public. in Serbia, art. 52 alin. 1 precizeaza
ca munca in folosul comunitatii poate fi impusa inculpatilor care
au comis fapte pasibile de o pedeapsa cu inchisoarea pana la
3 ani sau cu amenda penala. Potrivit alin. 2, munca in folosul
comunitatii este neremunerata, este benefica societatii si nu
ofenseaza demnitatea umana. Alin. 4 statueaza ca aceasta
masura nu poate fi dispusa fara consimtamantul infractorului. in
Slovacia, sectiunea 54 din Codul penal stabileste ca instanta
poate pronunta, cu consimtamantul inculpatului, o sentinta de
munca in folosul comunitatii pentru infractiunile pasibile de o
pedeapsa cu inchisoarea pana la 5 ani. Sectiunea 55 alin. 3
stipuleaza ca persoana condamnata trebuie sa efectueze
munca personal, in timpul sau liber si fard sa primeasca vreo
plata. In Spania, art. 49 din Codul penal consacré posibilitatea
impunerii pedepsei muncii neremunerate in folosul comunitatii,
cu consimtamantul condamnatului. Daca serviciile sociale ale
penitenciarului constatda ca munca nu este Tindeplinita
corespunzator, ele trebuie sa trimita un raport judecatorului
delegat cu executarea pedepsei, care poate dispune ca situatia
sa fie remediata chiar de penitenciarul respectiv, poate trimite
condamnatul s& execute pedeapsa in alta institutie penala sau
poate constata ca sentinta nu a fost executata. Daca se constata
incélcarea obligatiilor, se va aplica art. 468, care prevede o
pedeapsa cu Iinchisoarea intre 6 luni si un an pentru
nerespectarea obligatiilor dintr-o sentinta penala. Art. 53 alin. 1
statueaza ca, In caz de neplatd a amenzii penale, condamnatul
este pasibil de o pedeapsa cu inchisoarea, care poate fi
executata sub forma monitorizarii electronice sau prin munca in
folosul comunitatii, dispusa de judecator sau instanta cu
consimtamantul condamnatului. In Suedia, sectiunea 1 din
capitolul 27 al Codului penal prevede ca instanta poate pronunta
o sentintd cu suspendare atunci cand considera ca amenda ar
fi insuficienta. Sectiunea 2a stipuleaza ca acest gen de sentinta
poate fi combinat cu munca neremuneratéa in folosul comunitatii,
cu consimtamantul condamnatului. In aceasta situatie, instanta
trebuie s& mentioneze Tn sentintd durata pedepsei cu

inchisoarea care ar fi fost impusa daca ar fi fost aleasa aceasta
sanctiune. Dacé exista motive in acest sens, poate fi dispusa, la
cererea procurorului, modificarea conditiilor muncii in folosul
comunitatii sau incetarea acesteia. In Turcia, art. 50 alin. 1 din
Codul penal prevede posibilitatea instantei de a substitui
inchisoarea pe termen scurt cu amenda penala, obligatia de
despagubire a victimei, admiterea intr-o institutie educationala,
restrangerea libertatii de miscare si de actiune, confiscarea
permisului de conducere, interzicerea desfasurarii anumitor
activitati sau munca in folosul comunitatii (aceasta din urma
numai cu consimtamantul condamnatului).

30. Asadar, potrivit legislatiei penale a statelor europene
mentionate, efectuarea de catre infractor a unei munci
neremunerate n folosul comunitatii/a unei munci de interes
general poate fi dispusa de instanta, inclusiv in ipoteza
suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere, numai cu
consimtamantul acestuia. Mai mult, Curtea observa ca in tari
precum Franta ori Luxemburg se reglementeaza expres faptul
ca munca de interes general/munca in folosul comunitatii nu
poate fi dispusa cu privire la infractorul care nu este prezent in
sedinta, presedintele instantei fiind obligat — Tn Luxemburg —
sa 1l informeze pe inculpat cu privire la dreptul sau de a refuza
executarea muncii in folosul comunitatii.

31. In prezenta cauz&, autoarea exceptiei sustine c& norma
penald criticatéd aduce atingere dispozitiilor art. 21 alin. (3) din
Constitutie care presupune, printre altele, dreptul la un judecator
independent si impartial, in conditiile Tn care afecteaza, pe de o
parte, independenta judecatorului, prin ingradirea excesiva a
posibilitatii acestuia de a individualiza sanctiunea aplicata in
cazurile in care inculpatul nu se prezinta in fata instantei pentru
a-si da acordul cu privire la prestarea unei munci in folosul
comunitatii si, pe de alta parte, impartialitatea judecatorului, prin
obligarea acestuia sa analizeze un aspect referitor la sanctiunea
pe care o va aplica in cauza, mai inainte de a se pronunta cu
privire la vinovatia inculpatului.

32. Cét priveste independenta judecatorului, Curtea retine
ca aceasta se refera, pe de o parte, la instanta judecatoreasca
ca intreg, iar, pe de alta parte, la fiecare judecator, in general,
problema independentei fiind necesar a se analiza sub doua
aspecte, functionald si personala. Independenta personala
vizeaza statutul care trebuie sa i se asigure, prin lege,
judecatorului, iar independenta functionala presupune, pe de o
parte, ca organele care judeca sa fie adecvate, adica sa nu
apartina executivului sau legislativului, iar, pe de altad parte,
instantele judecatoresti sa fie independente in exercitarea
functiilor lor, deci s& nu fie supuse ingerintelor din partea puterii
legislative, puterii executive sau justitiabililor.

33.Tn ceeace priveste individualizarea sanctiunilor de drept
penal, Curtea retine ca aceasta poate fi, pe de o parte, legala —
revine legiuitorului, care stabileste normativ pedepsele si
celelalte sanctiuni de drept penal, prin fixarea unor limite minime
si maxime ale fiecarei pedepse, care sa corespunda in abstract
importantei valorii sociale ocrotite prin savarsirea faptei
incriminate, iar, pe de alta parte, judiciara — pe care o
realizeaza judecatorul in cadrul limitelor stabilite de lege.

34. In jurisprudenta sa, Curtea a subliniat importanta
individualizarii legale a sanctiunilor de drept penal prin aceea ca
legiuitorul nu poate sa confere judecatorului o libertate absoluta
in stabilirea pedepsei concrete, intrucat ar exista riscul unei
interpretari si aplicari arbitrare a pedepsei. Pe de alta parte,
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Curtea a apreciat ca, in reglementarea sanctiunilor de drept
penal de catre legiuitor, trebuie stabilit un echilibru intre dreptul
fundamental, care face obiectul limitarii impuse de sanctiune, si
valoarea sociala a carei protectie a determinat limitarea. Curtea
a retinut, de asemenea, ca legiuitorul nu trebuie sa i ia
judecatorului dreptul de a proceda la individualizarea judiciara
prin stabilirea unor pedepse absolut determinate sau prin
prevederea unor pedepse care, datorita aplicarii lor automate,
scapa oricarui control judiciar. Prin individualizarea legala,
legiuitorul ofera judecatorului puterea de stabilire a pedepsei in
cadrul anumitor limite predeterminate — minimul si maximul
special al pedepsei, dar, totodata, ii oferd aceluiasi judecator
instrumentele care ii permit alegerea si determinarea unei
sanctiuni concrete, in raport cu particularitatile faptei si cu
persoana infractorului (in acest sens, Decizia nr. 711 din
27 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 913 din 9 decembrie 2015, paragrafele 38 si 39,
Decizia nr. 407 din 16 iunie 2016, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 573 din 28 iulie 2016, paragraful 24, si
Decizia nr. 250 din 25 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 572 din 18 iulie 2017, paragraful 25).

35. De asemenea, Curtea a retinut ca, in activitatea de
judecata, judecatorii nu sunt independenti fata de lege, iar,
potrivit art. 124 alin. (3) din Legea fundamentala, acestia ,se
supun numai legii”. Textul constitutional precitat raportat la
dispozitiile constitutionale ale art. 16 alin. (2), potrivit carora
Lhimeni nu este mai presus de lege”, si ale art. 124 alin. (1), care
stabilesc ca ,Justitia se infaptuieste in numele legii”, fixeaza
pozitia justitiei, a judecatorului fatd de lege. Totodata, Curtea a
observat ca, potrivit normelor procesual penale ale art. 2,
sprocesul penal se desfasoara potrivit dispozitiilor prevazute de
lege” si ,nicio pedeapsd nu poate fi stabilitd sau aplicata decéat
in conditiile si in temeiul legii” [art. 23 alin. (12) din Legea
fundamentalad]. Cu alte cuvinte, judecatorul nu creeaza legea,
ci o aplica la speta concretd. Competenta judecatorului implica
nu numai identificarea normei aplicabile si analiza continutului
sau, ci si 0 necesara adaptare a acesteia la faptele juridice pe
care le-a stabilit. Organul legislativ, emitent al normei juridice,
poate fi insa mai restrictiv, obligandu-I pe judecator sa fie mai
apropiat de lege, ori poate prefera, tindnd seama de diversitatea
si complexitatea relatiilor sociale, o redactare generala a legii (a
se vedea Decizia nr. 711 din 27 octombrie 2015, paragraful 42,
Decizia nr. 407 din 16 iunie 2016, paragraful 25 si Decizia
nr. 250 din 25 aprilie 2017, paragraful 26).

36. Curtea reaminteste ca suspendarea executarii sub
supraveghere constituie o masura de individualizare judiciara a
pedepsei inchisorii — din punctul de vedere al executarii
acesteia — care permite instantei de judecata ca, prin hotararea
de condamnare, sa suspende executarea efectiva, prin privare
de libertate, a pedepsei inchisorii aplicate condamnatului, pe
durata unui termen de supraveghere, pe parcursul caruia
persoana condamnata sa fie supusa unui ansamblu de masuri
de supraveghere si obligatii. Totodata, Curtea retine ca
reglementarea conditiilor suspendarii executarii pedepsei sub
supraveghere intra in atributiile organului legiuitor, Parlamentul,
conform politicii penale a statului, potrivit rolului sau
constitutional de unica autoritate legiuitoare a térii, prevazut la
art. 61 alin. (1) din Legea fundamentala. Asa fiind, Curtea
constata ca, prin reglementarea conditiilor prevazute in art. 91
alin. (1) din Codul penal, in care instanta poate dispune
suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere, inclusiv

aceea a manifestarii de catre infractor a acordului de a presta o
munca neremunerata in folosul comunitatii, Parlamentul s-a
plasat in interiorul marjei sale de apreciere. Conditionarea
dispunerii de catre instantd a suspendarii executarii pedepsei
sub supraveghere, prin norma penald criticata, reprezinta o
optiune de politica legislativd ce nu poate fi consideratd ca
neconstitutionald, neaducand atingere vreunei prevederi din
Constitutie, mai mult norma criticata fiind in acord cu dispozitiile
art. 42 alin. (1) din Legea fundamentala.

37. In aceste conditii, Curtea constata ca sustinerea autoarei
potrivit careia norma penalda aduce atingere dispozitiilor
constitutionale ale art. 124 alin. (3), privitoare la independenta
judecatorilor, este neintemeiata, deoarece judecatorii nu pot fi
independenti fata de lege. Individualizarea judiciara a pedepsei,
pe care ei sunt chemati sa o infaptuiasca, poate avea loc doar
in cadrul individualizarii legale, care este opera legiuitorului.
Or, Curtea retine c& tocmai in cadrul individualizarii legale au
fost instituite conditiile in care suspendarea executarii pedepsei
poate fi dispusa si pe care judecatorii sunt obligati sa le aplice
n stricta conformitate cu legea.

38. In ceea ce priveste sustinerea autoarei potrivit careia
norma legala este contrara dispozitiilor constitutionale ale
art. 124 alin. (2) privind impartialitatea justitiei, Curtea retine ca
instanta de la Strasbourg, in jurisprudenta sa, face distinctie
intre ,impartialitatea obiectiva” si ,impartialitatea subiectiva”,
statudnd, de pilda, in Hotararea din 5 octombrie 2009,
pronuntata in Cauza Micallef impotriva Maltei, paragrafele 93,
95 si 99, faptul ca impartialitatea denoté in mod normal lipsa
prejudecatii sau partinirii, iar existenta sau absenta acesteia se
poate verifica in mai multe moduri. Conform jurisprudentei
constante a Curtii Europene a Drepturilor Omului, existenta
impartialitatii pentru buna aplicare a art. 6 paragraful 1 privind
dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale se stabileste in
baza unui demers subiectiv, in cadrul caruia se acorda atentie
convingerilor personale si comportamentului unui judecator —
cu alte cuvinte, daca judecatorul a dat dovada de prejudecati
personale sau partinire intr-o cauza ori in temeiul unui demers
obiectiv, In cadrul caruia se verifica daca instanta in sine si,
printre alte aspecte, compunerea acesteia prezinta suficiente
garantii pentru excluderea oricarei indoieli legitime in legatura cu
impartialitatea acesteia (a se vedea Hotaréarea din 24 februarie
1993, pronuntatd Tn Cauza Fey impotriva Austriei,
paragrafele 27, 28 si 30, si Hotararea din 21 decembrie 2000,
pronuntata in Cauza Wettstein impotriva Elvetiei, paragraful 42).
In marea majoritate a cauzelor avand ca obiect problema
impartialitatii, instanta de contencios european al drepturilor
omului s-a axat pe demersul obiectiv. Cu toate acestea, nu
existd o delimitare ermetica intre impartialitatea subiectiva si
impartialitatea obiectivd, deoarece comportamentul unui
judecator poate nu doar sa genereze indoieli justificate din punct
de vedere obiectiv cu privire la impartialitatea sa, din punctul de
vedere al unui observator extern (demers obiectiv), ci poate viza
si chestiunea opiniei personale (demers subiectiv) [a se vedea
Hotarérea din 15 decembrie 2005, pronuntatd in Cauza
Kyprianou impotriva Ciprului, paragraful 119]. In consecinta, in
unele cauze Tn care poate fi dificila gasirea unor dovezi care sa
infirme prezumtia de impartialitate subiectiva a judecatorului,
cerinta privind impartialitatea obiectiva confera o garantie
suplimentara importanta (a se vedea Hotararea din 10 iunie
1996, pronuntata in Cauza Pullar impotriva Regatului Unit,
paragraful 32). Mai mult, pentru ca instantele sa poata insufla
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populatiei increderea indispensabila, este necesar sa se tina
seama de considerentele de organizare interna [Hotararea din
1 octombrie 1982, pronuntata in Cauza Piersack impotriva
Belgiei, paragraful 30 lit. (d)]. Totodata, existenta unor proceduri
nationale pentru a garanta impartialitatea, si anume a unor
norme privind recuzarea judecatorilor, constituie un factor
relevant. Aceste norme denota preocuparea legiuitorului
national pentru a elimina orice indoiala privind impartialitatea
judecatorului sau instantei in cauza si constituie o incercare de
a asigura impartialitatea prin eliminarea cauzelor acestor
preocupari. Pe 1&nga asigurarea absentei unei partiniri reale,
acestea sunt menite s& elimine orice aparenta de partialitate si
astfel sa contribuie la promovarea increderii pe care instantele
dintr-o societate democratica trebuie sa o insufle populatiei
(Hotararea din 15 iulie 2005, pronuntata in Cauza Meznaric
impotriva Croatiei, paragraful 27).

39. Din aceasta perspectiva, Curtea constata ca, in cauza,
ceea ce se pune in discutie de catre insusi judecatorul este asa-
numita ,impartialitate subiectiva”, aparenta de partialitate
raportat la comportamentul judecatorului, Tndoiala legitima Tn
legaturd cu impartialitatea acestuia pe care norma penala
criticata ar genera-o prin cerinta de a obtine acordul infractorului
de a presta o munca neremunerata in folosul comunitatii anterior
analizei cu privire la vinovéatia acestuia. Curtea nu poate retine
sustinerile autoarei exceptiei atat timp céat, astfel cum s-a
constatat, norma penala criticata este in acord cu dispozitiile
art. 42 alin. (1) din Constitutia Romaniei, art. 4 paragraful 2 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, art. 8 paragraful 3 lit. a) din Pactul international cu
privire la drepturile civile si politice si art. 2 paragraful 1 din
Conventia nr. 29/1930 privind munca fortata sau obligatorie, iar
obligarea infractorului de a presta o munca neremunerata in
folosul comunitatii prin hotdrarea de condamnare cu
suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si obtinerea
ulterioara a acordului acestuia ar constitui o ,munca fortata sau
obligatorie”, in dezacord cu dispozitile constitutionale si
conventionale precitate.

40. In ceea ce priveste invocarea dispozitiilor art. 16 din
Constitutie, Curtea retine ca prin conditionarea prin lege a

aplicarii suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere nu
se aduce atingere egalitatii in drepturi a cetatenilor. Drepturile
fundamentale reprezintd o constantd a personalitatii
cetateanului, o sansa egala acordata fiecarui individ si, din
aceasta cauza, principiul egalitatii cuprinde egalitatea cetatenilor
in fata legii si a autoritatilor publice, iar nu egalitatea de
tratament juridic aplicat unei categorii de cetéteni in comparatie
cu alta. Cu alte cuvinte, textul constitutional invocat vizeaza
egalitatea in drepturi intre cetateni in ceea ce priveste
recunoasterea in favoarea acestora a unor drepturi si libertati
fundamentale, nu si identitatea de tratament juridic asupra
aplicarii unor masuri, indiferent de natura lor. Or, suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere nu reprezinta un drept al
persoanei, ci doar o masura de individualizare a executarii
pedepsei.

41. Totodata, Curtea nu poate retine sustinerile autoarei
potrivit carora norma penala criticata aduce atingere dispozitiilor
constitutionale ale art. 53 alin. (2) privind restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati prin raportare la art. 23
referitor la libertatea individuala. Libertatea individuala nu are
caracter absolut, fiind necesar a se exercita intre coordonatele
stabilite de ordinea de drept, asa incét incalcarea regulilor care
compun ordinea de drept autorizeaza legiuitorul sa
reglementeze, in functie de gravitatea comportamentului
infractional, norme penale care vizeaza direct libertatea
persoanei. Aceste dispozitii penale insa trebuie sa fie strict
delimitate si conditionate, astfel incat libertatea individuala sa
fie respectata. Or, Curtea constata ca norma penala criticata
permite o individualizare judiciara a executarii pedepsei ,in
conditiile si in temeiul legii”, potrivit art. 23 alin. (12) din Legea
fundamentalad, ce excedeaza sferei de reglementare a art. 53
din Constitutie. Asadar, reglementarea unor conditii in
dispunerea de catre instantd a suspendarii executarii pedepsei
sub supraveghere priveste restrangerea aplicarii acestei masuri
impusa de necesitatea realizarii unei politici penale mai ferme,
iar nu restréngerea ce are ca obiect exercitiul unor drepturi sau
al unor libertati cetatenesti, astfel cum prevede art. 53 din Legea
fundamentala.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd din oficiu, de catre instantd, in Dosarul
nr. 2.048/197/2016 al Curtii de Apel Brasov — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 91 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal sunt

constitutionale n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicéa Curtii de Apel Brasov — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 30 octombrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 816
din 11 decembrie 2018
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (3)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, in redactarea anterioara modificarii
acestor prevederi prin Legea nr. 212/2018 pentru modificarea si completarea Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004 si a altor acte normative, si ale art. 2 alin. (61) din Ordonanta Guvernului
nr. 20/1994 privind masuri pentru reducerea riscului seismic al constructiilor existente

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 5 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004 si ale art. 2 alin. (6') din Ordonanta
Guvernului nr. 20/1994 privind masuri pentru reducerea riscului
seismic al constructiilor existente, exceptie ridicatd de
Societatea Sabidia MA IMPEX — S.R.L. din Bucuresti,
Societatea Solite Rent — S.R.L. din Bucuresti si Societatea
Duru Business — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul
nr. 10.403/3/2016 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 3.311D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 609D/2017, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a acelorasi prevederi de lege, exceptie ridicata de societatile
Sabidia MAIMPEX — S.R.L. din Bucuresti, Solite Rent — S.R.L.
din Bucuresti si Wiena Food Expert — S.R.L. din Bucuresti in
Dosarul nr. 44.347/3/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia
a ll-a contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constatd, de asemenea, lipsa partilor.
Procedura de citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie problema conexarii
celor doua dosare. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu propunerea de conexare. Deliberand, Curtea dispune,
in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992, conexarea
Dosarului nr. 609D/2017 la Dosarul nr. 3.311D/2016, care a fost
primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (61) din Ordonanta
Guvernului nr. 20/1994, apreciind ca textele de lege criticate nu
aduc atingere dispozitiilor constitutionale invocate si nu limiteaza
drepturile la care fac referire autoarele exceptiei. In ceea ce
priveste exceptia de neconstitutionalitate a art. 5 alin. (3) din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 considera ca
este inadmisibila, intrucat prevederile ce formeaza obiectul
acesteia nu au legatura cu cauza.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:
7. Prin incheierile din 11 noiembrie 2016 si 26 septembrie
2016, pronuntate in Dosarul nr. 10.403/3/2016, respectiv in

Dosarul nr. 44.347/3/2015, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 5 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004 si ale art. 2 alin. (61) din Ordonanta
Guvernului nr. 20/1994 privind masuri pentru reducerea
riscului seismic al constructiilor existente, exceptie ridicata
de societatile Sabidia MA IMPEX — S.R.L. din Bucuresti, Solite
Rent — S.R.L. din Bucuresti, Duru Business — S.R.L. din
Bucuresti si Wiena Food Expert — S.R.L. din Bucuresti in cauze
avand ca obiect solutionarea cererii de anulare a unui
proces-verbal de inspectie emis de Directia Generala de Politie
Locala si Control a Municipiului Bucuresti, prin care s-a dispus
masura incetarii activitatii comerciale desfasurate intr-un imobil
expertizat tehnic si incadrat in gradul | de risc seismic si a unei
somatii emise pentru incetarea activitatii in termen de 24 de ore,
si, respectiv, solutionarea cererii de suspendare a executarii
actelor administrative mentionate.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, in
esenta, autoarele acesteia critica prevederile art. 5 alin. (3) din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, intrucat actele
prevazute de acestea nu pot fi atacate in justitie decat in conditii
restrictive, si anume, doar daca reprezintd un exces de putere.
Totodata, dispozitiile criticate creeaza premisa ingerintei unei
autoritati publice in dreptul de proprietate privata al persoanelor
fizice sau juridice, prin emiterea unor acte administrative sub
pretextul situatiilor speciale enumerate in cuprinsul acestora. Se
arata ca, in speta, prin emiterea actului administrativ prin care
s-a dispus incetarea activitatii celor doi chiriasi, se restrange n
mod nelegal exercitiul dreptului de proprietate al societatii care
este titular al dreptului de proprietate privata asupra imobilului,
inchiriat catre cele doua societati. De asemenea se sustine ca,
in temeiul art. 5 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, autoritatile
publice pot dispune masuri care incalca libertatea economica a
unei persoane juridice, asa cum este masura incetarii activitatii
economice a unei persoane juridice.

9. Si in ceea ce priveste prevederile art. 2 alin. (6') din
Ordonanta Guvernului nr. 20/1994, autoarele exceptiei arata ca
acestea creeaza posibilitatea autoritatilor publice de a emite
acte administrative prin intermediul carora sa dispuna masura
incetarii activitatii unei societati comerciale, cu consecinta
restrangerii folosintei spatiului necesar desfasurarii activitatii si,
implicit, a restrangerii dreptului de proprietate, cu toate ca art. 1
alin. (4) din Constitutie consfinteste principiul separatiei puterilor
n stat, acest atribut apartindnd exclusiv puterii judecatoresti. De
asemenea, sub pretextul protejarii persoanelor de eventualele
consecinte ale unui potential dezastru provocat de cutremure,
art. 2 alin. (61) din ordonanta mentionata ignora protectia sporita
pe care legiuitorul a inteles sa o ofere dreptului de proprietate,
dar si dreptul de acces liber al persoanei la o activitate
economica. Precizeaza, totodata, ca, in speta, a fost incalcat si
dreptul la munca, intrucat au fost afectate atat activitatea
salariala a angajatilor, cat si stabilitatea locului de munca,
singurul loc in care isi desfasurau activitatea fiind spatiul in
legatura cu care s-a dispus incetarea activitatii. Autorii exceptiei
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mai sustin ca textul criticat contravine si art. 47 alin. (1) din
Constitutie, Tntrucat autoritatile publice pot dispune masura
fncetarii unei activitati economice din desfasurarea careia isi
castiga traiul zilnic angajatii societatii Tn cauza.

10. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. In acest sens
precizeaza ca prin dispozitiile avute in vedere nu se aduce in
mod direct atingere drepturilor mentionate de catre reclamante,
normele cuprinse Tn textele criticate fiind justificate de
necesitatea protejarii securitatii publice prin consolidarea
cladirilor incadrate n grad de risc seismic.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Guvernul apreciaza, in Dosarul nr. 609D/2017, ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens arata ca prevederile art. 2 alin. (5) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 20/1994 nu aduc atingere libertatii economice,
deoarece aceasta nu este absoluta, ci ea trebuie exercitata in
conditiile legii. In cazul de fata, limitarea impusa este justificata
de interesul public protejat, respectiv protectia persoanelor si a
bunurilor situate in imobile asupra carora se efectueaza lucrari
de consolidare in vederea cresterii sigurantei la actiuni seismice.
Permisiunea de a exercita activitati economice care implica
aglomerari de persoane in imobile care nu respecta standardele
de siguranta seismicé ar reprezenta o actiune care ar lipsi de
continut tocmai obligatia statului, exercitata prin autoritatile sale
publice, de a asigura dreptul la viata, dreptul de proprietate si
alte drepturi si interese legitime ale cetatenilor, care ar putea fi
afectate Tn lipsa luarii acestor masuri. Textul legal criticat nu
incalca nici dispozitiile art. 44 din Constitutie, fiind interzise
organizarea si desfasurarea de activitati permanente si/sau
temporare n spatiile prevazute pana la finalizarea lucrarilor de
interventie, iar limitarea fiind justificatd de un interes public
major, respectiv siguranta persoanelor si a bunurilor. In ceea ce
priveste textul art. 5 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004 arata ca acesta nu reprezinta temeiul
juridic al actului administrativ apreciat ca nelegal, respectiv
somatia. Arata ca criticile de neconstitutionalitate referitoare la
restrangerea dreptului de a ataca un act administrativ a carui
nelegalitate este evidenta nu pot fi retinute, intrucat textul criticat
nu limiteaza accesul la justitie. In opinia Guvernului este
discutabila extinderea sferei actelor exceptate de la controlul
judecatoresc, in raport cu dispozitile art. 126 alin. (6) din
Constitutie.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand Tincheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 5 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1154 din 7 decembrie 2004, si cele ale art. 2 alin. (6') din
Ordonanta Guvernului nr. 20/1994 privind masuri pentru
reducerea riscului seismic al constructiilor existente, republicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 806 din

19 decembrie 2013, care, la data ridicarii exceptiei, aveau
urmatorul continut normativ:

— Art. 5 alin. (3) din Legea nr. 554/2004: ,Actele
administrative emise pentru aplicarea regimului starii de razboi,
al starii de asediu sau al celei de urgenta, cele care privesc
apararea si securitatea nationald ori cele emise pentru
restabilirea ordinii publice, precum si pentru inldturarea
consecintelor calamitatilor naturale, epidemiilor si epizootiilor pot
fi atacate numai pentru exces de putere.”;

— Art. 2 alin. (67) din Ordonanta Guvernului nr. 20/1994:
»(67) Se interzic organizarea si desfasurarea de activitati
permanente si/sau temporare in spatiile prevazute la art. 2
alin. (5) lit. a) si altele asemenea, care implica aglomerari de
persoane, pana la finalizarea lucrérilor de interventie realizate in
scopul cregterii nivelului de siguranté la actiuni seismice a
constructiei existente”.

16. Art. 2 alin. (5) lit. a) din aceeasi ordonanta, la care face
referire textul mai sus reprodus, defineste sintagma de ,spatii
publice cu alté destinatie decéat cea de locuinta” ca fiind ,spatiile
realizate in scopul desfasurdrii de activitati care implica
aglomeréri de persoane, precum: séli de spectacol, de expozitii,
de lecturd, spatii pentru comert, structuri turistice de cazare si
alimentatie publicé si prestéri de servicii, asistentad sociala si
medicala, administratie publicé si altele asemenea, indiferent
dacd aceste spatii sunt rezultatul conceptiei inifiale a constructiei
ori, dupad caz, al unor amenajari ulterioare”. Prin Legea
nr. 223/2018 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 20/1994 privind masuri pentru reducerea riscului
seismic al constructiilor existente, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 676 din 3 august 2018, s-a precizat ca
este vorba despre constructii incadrate prin raport de expertiza
tehnica in clasa | de risc seismic.

17. In ceea ce priveste dispozitiile art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 554/2014, Curtea observa ca acestea au fost modificate prin
Legea nr. 212/2018 pentru modificarea si completarea Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004 si a altor acte
normative, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 658 din 30 iulie 2018, si au in prezent urméatoarea redactare:
»(3) In litigiile referitoare la actele administrative emise pentru
aplicarea regimului starii de razboi, al starii de asediu sau al
celei de urgenta, cele care privesc apdrarea si securitatea
nationala ori cele emise pentru restabilirea ordinii publice,
precum si pentru inldturarea consecintelor calamitétilor naturale,
epidemiilor si epizootiilor nu sunt aplicabile prevederile art. 14 —
[Suspendarea executérii actului — s.n.]”. Fata de incidenta in
cauza in care a fost ridicatd exceptia, Curtea va analiza
prevederile art. 5 alin. (3) din Legea nr. 554/2014 in redactarea
pe care acestea o0 aveau anterior modificarii operate prin Legea
nr. 212/2018.

18. In opinia autoarelor exceptiei de neconstitutionalitate,
textele de lege criticate contravin prevederilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (4) referitor la principiul separatiei puterilor
in stat art. 41 — Munca si protectia sociald a muncii, art. 44 —
Dreptul de proprietate privata, art. 45 — Libertatea economica
si art. 47 alin. (1) privitor la nivelul de trai.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in Dosarul nr. 3.311D/2016, autoarele exceptiei nu
au motivat neconstitutionalitatea prevederilor art. 5 alin. (3) din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, desi instanta
le-a mentionat Tn dispozitivul incheierii de sesizare. Avand in
vedere ca, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
sesizarile trebuie facute In forma scrisa si motivate, lipsa unei
motivari, fie si sumara, dar suficient de conturata pentru a indica
reperele constitutionale si argumentele in sprijinul contrarietatii
fata de acestea, constituie o cauza de inadmisibilitate a exceptiei
de neconstitutionalitate (a se vedea in acest sens Decizia
nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 12 din 6 ianuarie 2012). In Dosarul
nr. 609D/2017, Curtea observa ca prevederile art. 5 alin. (3) din
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Legea nr. 554/2004, care stabilesc ca anumite acte
administrative pot fi atacate numai pentru exces de putere, nu
au legétura cu solutionarea cauzei in cadrul céreia a fost ridicata
exceptia de neconstitutionalitate, al carei obiect il reprezinta
cererea de suspendare a executarii unor acte administrative, iar
nu cea de anulare a acestora. Or, prevederile mentionate
stabilesc modalitatea in care pot fi contestate in contencios
administrativ anumite acte administrative emise in domenii
speciale si in imprejurari deosebite, respectiv cele emise pentru
aplicarea regimului starii de razboi, al starii de asediu sau al
celei de urgenta, cele care privesc apararea si securitatea
nationala ori cele emise pentru restabilirea ordinii publice,
precum si pentru inlaturarea consecintelor calamitatilor naturale,
epidemiilor si epizootiilor. Asadar, pe de o parte, prevederile
criticate nu reprezinta temeiul juridic al cererii de suspendare a
executarii actelor administrative Tn discutie, ceruta in cauza, ci
al celei de anulare, iar, pe de alta parte, masura incetarii
activitatii economice desfasurate intr-un spatiu situat intr-o
cladire cu risc seismic, dispusa prin actul administrativ in speta,
nu se incadreaza in vreuna dintre ipotezele textului de lege
mentionat. Aceastd masura vizeaza prevenirea survenirii unor
consecinte in cazul unor calamitati naturale, respectiv cutremur,
or textul de lege criticat se refera la ,inlaturarea consecintelor
calamitatilor naturale”.

20. In ceea ce priveste dispozitile art. 2 alin. (67) din
Ordonanta Guvernului nr. 20/1994, Curtea observa ca acesta
instituie interdictia organizarii si desfasurarii de activitati
permanente si/sau temporare care implicd aglomerari de
persoane, in spatiile situate in cladiri care prezinta un risc ridicat
de prabusire in cazul unui cutremur. Aceasta este o masura
destinata protejarii vietii si integritatii fizice a persoanelor, care se
dispune péana la finalizarea lucrarilor de interventie realizate in
scopul cresterii nivelului de siguranta la actiuni seismice al
constructiilor in discutie. Art. 1 din Ordonanta Guvernului
nr. 20/1994 exprima scopul generic al legiuitorului la edictarea
acestui act normativ, anume acela de reducere a riscului seismic
al constructiilor care prezinta niveluri insuficiente de protectie la
actiuni seismice, degradari sau avarieri. Interzicerea desfasurarii
oricarui tip de activitati care implica aglomerari de persoane,
indiferent ca este vorba despre activitati cu specific economic,
cultural, sportiv sau de alta natura, se inscrie printre masurile
care concurd la atenuarea efectelor unui potential dezastru
provocat de cutremure. Autoarele exceptiei sustin ca, printr-o
astfel de masura, se incalca prevederile art. 44 alin. (1) din
Constitutie, care garanteaza dreptul de proprietate privata.

21. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut (de exemplu, prin
Decizia nr. 67 din 11 februarie 2014, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 311 din 28 aprilie 2014) ca
dreptul de proprietate este acel drept subiectiv civil care da
expresie aproprierii unui lucru, permitand titularului acestuia sa
posede, sa foloseasca si sa dispuna de acel lucru, in putere
proprie si in interes propriu, Tnsa in cadrul si cu respectarea
dispozitiilor legale. Astfel, prin definitie, in ceea ce priveste
continutul si intinderea atributelor, dreptul de proprietate nu este
neingradit, ci este configurat de dispozitiile legii, care stabilesc
limitele exercitiului dreptului de proprietate, ce constituie
expresia imbinarii interesului individual al titularului cu interesele

colective sau generale. Exercitiul prerogativelor dreptului de
proprietate nu poate fi absolutizat decat facand abstractie de
prevederile art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie, potrivit
carora ,continutul si limitele acestor drepturi sunt stabilite de
lege”, precum si de cele ale art. 136 alin. (5), care consacra
caracterul inviolabil al proprietatii private, ,in conditiile legii
organice”. Ca atare, potrivit acestor dispozitii, legiuitorul este
competent sa stabileasca cadrul juridic pentru exercitarea
atributelor dreptului de proprietate, in acceptiunea conferita de
Constitutie, Tn asa fel incat sa nu vina in coliziune cu interesele
generale sau cu interesele particulare legitime ale altor subiecte
de drept, instituind astfel limitari rezonabile in valorificarea
acestuia, ca drept subiectiv garantat.

22. In contextul celor statuate in jurisprudenta citata, Curtea
apreciaza ca nu poate fi retinuta critica referitoare la incalcarea
dreptului de proprietate privata. Faptul ca textul de lege criticat
instituie interdictia de desfasurare n spatiile situate Tn cladirile cu
risc seismic ridicat a unor activitati care implica aglomerari de
persoane nu aduce atingere dreptului fundamental mentionat,
niciunul dintre cele trei atribute ale dreptului de proprietate —
posesia, folosinta si dispozitia — nefiind afectat prin masura
criticata. Proprietarul imobilului cu risc seismic ridicat este liber
sa il inchirieze oricarui subiect de drept, care sa il utilizeze insa
in concordanta cu finalitatea textului de lege criticat, fara ca prin
modul de folosire a imobilului sa creeze premisele expunerii unui
numar mare de persoane fizice la riscul constand in prabusirea
imobilului.

23. Autoarele exceptiei sustin, de asemenea, ca sunt
nesocotite si prevederile art. 45 din Constitutie care consacra
libertatea economica. Nici aceasta critica nu poate fi retinuta,
intrucat masura interzicerii desfasurarii activitatii este luata doar
cu privire la spatiul in care aceasta se desfasoara, fiind in
continuare permis ca persoana juridica al carei obiect se realiza
prin intermediul activitatii care presupunea aglomerari de
persoane sa isi continue functionarea, dar intr-un alt imobil, care
sa nu puna in pericol siguranta persoanelor fizice. Singura
conditionare o reprezintd schimbarea sediului sau a sediului
secundar al persoanei juridice intr-un imobil care intruneste
parametrii tehnici si structurali de siguranta in caz de cutremur,
fara ca activitatea propriu-zisa sa fie restrictionata in vreun fel.

24. Aceleasi consideratii sunt valabile mutatis mutandis si in
ceea ce priveste critica referitoare la pretinsa incalcare a
dreptului la muncéa si la un nivel de trai decent. Faptul ca
activitatea societatii nu se va mai desfasura intr-un anumit imobil
nu este de natura sa aduca atingere dreptului la munca al
angajatilor acesteia, care isi vor putea mentine raporturile de
munca nealterate, urmand sa isi exercite acest drept intr-un alt
spatiu. Ca atare, si posibilitatea de a obtine venituri care sa le
asigure un nivel de trai decent raméne realizabila, de vreme ce
acestia continua sa fie angajati ai acelei societati. Chiar si in
ipoteza in care, din cauza abandonarii respectivului sediu —
principal sau secundar —, persoana juridica nu ar mai putea sa
continue acea activitate, persoana sau persoanele fizice care,
prin infiintarea respectivei persoane juridice, si-au exercitat
dreptul de libera initiativa economica vor fi in continuare apte sa
constituie si sa dezvolte o noua societate prin care sa dea
efectivitate acestui drept.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

I. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, in redactarea anterioara modificarii acestor prevederi prin Legea nr. 212/2018 pentru modificarea si
completarea Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004 si a altor acte normative, exceptie ridicata de societatile Sabidia



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 305/19.1V.2019 13

MA IMPEX — S.R.L. din Bucuresti, Solite Rent — S.R.L. din Bucuresti si Duru Business — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul
nr. 10.403/3/2016 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal si de societéatile Sabidia
MA IMPEX — S.R.L. din Bucuresti, Solite Rent — S.R.L. din Bucuresti si Wiena Food Expert — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul

nr. 44.347/3/2015 al aceleiasi instante.

[l. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de aceiasi autori in aceleasi dosare ale aceleiasi
instante si constata ca prevederile art. 2 alin. (6) din Ordonanta Guvernului nr. 20/1994 privind masuri pentru reducerea riscului
seismic al constructiilor existente sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a |l-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 11 decembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declasificarea unor categorii de informatii secrete de stat,
emise de Ministerul Finantelor Publice anterior anului 1990

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 24 alin. (4) din Legea nr. 182/2002 privind protectia

informatiilor clasificate, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba declasificarea informatiilor clasificate
secrete de stat, nivel de secretizare ,strict secret de importanta
deosebitd”, cuprinse in documentele emise de Ministerul
Finantelor Publice, anterior anului 1990, prevazute in anexa
nr. 1, intrucat dezvaluirea acestora nu mai poate prejudicia
siguranta nationala, apararea tarii, ordinea publica, ori interesele
persoanelor de drept public sau privat detinatoare.

Art. 2. — Se aproba declasificarea informatiilor clasificate
secrete de stat, nivel de secretizare ,strict secret”, cuprinse in
documentele emise de Ministerul Finantelor Publice, anterior
anului 1990, prevazute in anexa nr. 2, intrucat dezvaluirea
acestora nu mai poate prejudicia siguranta nationala, apararea
tarii, ordinea publica, ori interesele persoanelor de drept public
sau privat detinatoare.

Art. 3. — Se aproba declasificarea informatiilor clasificate
secrete de stat, nivel de secretizare ,secret” cuprinse in
documentele emise de Ministerul Finantelor Publice, anterior
anului 1990, prevazute in anexa nr. 3, intrucat dezvaluirea
acestora nu mai poate prejudicia siguranta nationald, apararea

tarii, ordinea publica, ori interesele persoanelor de drept public
sau privat detinatoare.

Art. 4. — Autoritatile si institutiile publice, precum si celelalte
persoane juridice de drept public sau privat, care detin in
pastrare documente sau copii ale acestora, ce contin informatiile
clasificate prevazute la art. 1—3, iau masuri pentru suprimarea
marcajelor de clasificare si scoaterea informatiilor de sub
incidenta reglementarilor protective prevazute de lege.

Art. 5. — Documentele care contin informatii declasificate
conform prevederilor art. 1—3 urmeaza a fi gestionate in
conformitate cu prevederile Legii Arhivelor Nationale nr. 16/1996,
republicata.

Art. 6. — Consultarea documentelor care contin informatii
declasificate conform prevederilor art. 1—3 se va realiza cu
respectarea dispozitiilor art. 28, 30 si ale anexei nr. 6 la Legea
nr. 16/1996, republicata, precum si ale art. 12 din Legea
nr. 544/2001 privind accesul la informatiile de interes public, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezenta
hotarére.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 3 aprilie 2019.
Nr. 199.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei Partea |, nr. 305 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al

Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Procedurii pentru stabilirea inregistrarii, raportarii, frecventei de raportare
catre Registrul national al producatorilor, precum si a modului de evidenta si de raportare
a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 94.077/DGDSCSP din 3.12.2018 al Directiei generale deseuri, situri contaminate

si substante periculoase,
in temeiul:

— art. 38 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si

electronice;

— art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si pentru
modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Procedura pentru stabilirea Tnregistrarii,
raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al
producatorilor, precum si a modului de evidenta si de raportare
a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile
de echipamente electrice si electronice, prevazuta in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Producatorii inregistrati in registrul intocmit in
conformitate cu Ordinul ministrului mediului si gospodaririi apelor
si al ministrului economiei si comertului nr. 1.223/715/2005
privind procedura de Tnregistrare a producatorilor, modul de
evidenta si raportare a datelor privind echipamentele electrice si
electronice si deseurile de echipamente electrice si electronice,
cu modificarile ulterioare, sunt obligati ca, in termen de 180 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin:

a) sa transmita Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului
(ANPM) informatiile generale estimate pentru anul 2019 in
formatul prevazut in anexa nr. 2 la procedura mentionata la art. 1;

b) sad se inregistreze online in Registrul national al
producatorilor gestionat de Agentia Nationala pentru Protectia
Mediului.

(2) Producatorii aflati in procedura de inregistrare la data
intrarii in vigoare a prezentului ordin sunt obligati ca, in termen
de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin, sa
transmitd ANPM documentele mentionate la art. 1 alin. (4) lit. a)
si b) din anexa la prezentul ordin si sa se inregistreze online in
Registrul national al producatorilor gestionat de Agentia
Nationala pentru Protectia Mediului.

(3) Agentia Nationala pentru Protectia Mediului publica pe pagina
de internet informatiile necesare inregistrarii online Tn Registrul
national al producatorilor de echipamente electrice si electronice.

(4) Producatorii al caror numar de inregistrare este expirat
la data publicarii prezentului ordin si care nu respecta
prevederile alin. (1) se radiaza de drept din Registrul national al
producatorilor dupa expirarea termenului prevazut la alin. (1).

(5) Raportarile producatorilor, organizatiilor colective,
reprezentantilor autorizati, operatorilor economici colectori si/sau
tratatori privind echipamentele electrice si electronice si
deseurile de echipamente electrice si electronice aferente anului
2018 se realizeaza si se transmit, pana cel tarziu la data de
30 aprilie 2019, conform capitolului Il ,Modul de evidenta si de
raportare a datelor” din Ordinul ministrului mediului si
gospodaririi apelor si al ministrului economiei si comertului
nr. 1.223/715/2005, cu modificarile ulterioare.

(6) Prima raportare conform prevederilor prezentului ordin se
face la 20 martie 2020, pentru anul de referinta 2019.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul ministrului mediului si gospodaririi apelor si al
ministrului economiei si comertului nr. 1.223/715/2005 privind
procedura de Tnregistrare a producatorilor, modul de evidenta si
raportare a datelor privind echipamentele electrice si electronice
si deseurile de echipamente electrice si electronice, publicat in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1 din 3 ianuarie 2006,
cu modificarile ulterioare.

Art. 4. — Agentia Nationald pentru Protectia Mediului va duce
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Gratiela Leocadia Gavrilescu

Bucuresti, 20 martie 2019.
Nr. 269.

ANEXA

PROCEDURA
pentru stabilirea inregistrarii, raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al producatorilor,
precum si a modului de evidenta si de raportare a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice

CAPITOLUL |
inregistrarea producatorilor
Art. 1. — (1) Producatorii, asa cum sunt definiti la lit. g) din

anexa nr. 5 la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015
privind deseurile de echipamente electrice si electronice,

denumitd in continuare ordonanta, sunt obligati sa se
inregistreze in Registrul national al producatorilor, intocmit in
conformitate cu prevederile art. 38 alin. (6) din ordonanta, la
Agentia Nationald pentru Protectia Mediului, denumitad in
continuare ANPM.
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(2) Registrul national al producatorilor este electronic si este
disponibil pe pagina de internet a ANPM, www.anpm.ro.

(3) Pentru analiza documentatiei de inregistrare in Registrul
national al producatorilor se achita un tarif de 500 lei Tn contul
indicat de catre ANPM.

(4) Inregistrarea producétorilor se face in baza urmétoarelor
documente:

a) cererea completata online, conform modelului prezentat
in anexa nr. 1a sau 1b la prezenta procedur3;

b) informatii generale estimate pentru anul pentru care se
face inregistrarea, conform modelului prezentat in anexa nr. 2 la
prezenta procedura;

c¢) copie conforma cu originalul a certificatului de inregistrare
la Oficiul National al Registrului Comertului sau, dupa caz, a
certificatului de inregistrare in Registrul asociatiilor si fundatiilor
la judecatoria Tn a carei circumscriptie se afla filiala asociatiei
sau fundatiei in cauza;

d) certificatul constatator conform Legii nr. 26/1990 privind
registrul comertului, republicatad, cu modificarile si completarile
ulterioare, in original, eliberat de Oficiul National al Registrului
Comertului cu maximum 15 zile calendaristice inainte de data
depunerii documentatiei;

e) dovada constituirii garantiei, potrivit prevederilor art. 29
alin. (1) din ordonanta, pentru producatorii care isi Thdeplinesc
in mod individual obligatiile prevazute de ordonants;

f) producatorii individuali transmit dovada solicitarii de
aprobare a planului de operare, in conformitate cu prevederile
Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor si al viceprim-
ministrului, ministrul economiei, comertului si relatiilor cu mediul
de afaceri, nr. 1.494/846/2016 pentru aprobarea procedurii si
criteriilor de acordare a licentei de operare, revizuire, vizare
anuala si anulare a licentei de operare a organizatiilor colective
si de aprobare a planului de operare pentru producéatorii care isi
indeplinesc in mod individual obligatiile, acordarea licentei
reprezentantilor autorizati, precum si componenta si atributiile
comisiei de autorizare, pentru gestionarea deseurilor de
echipamente electrice si electronice, cu modificarile ulterioare;

g) producatorii care au transferat responsabilitatea
gestionarii deseurilor de echipamente electrice si electronice,
denumite Tn continuare DEEE, transmit copia conforma cu
originalul a contractului valabil de transfer de responsabilitate
catre o organizatie colectiva constituita potrivit art. 25 alin. (7) din
ordonanta, din care sa rezulte categoriile de echipamente
electrice si electronice, denumite in continuare EEE, pentru care
s-a transferat responsabilitatea, conform anexei nr. 2 la
ordonantg;

h) dovada de achitare a tarifului prevazut la alin. (3).

(5) Inregistrarea producétorilor stabiliti Tn alt stat membru al
Uniunii Europene se face de catre reprezentantii autorizati,
prevazuti la art. 40 din ordonanta, care detin licentd, sau de o
organizatie colectivda autorizatd care a acceptat sa
indeplineasca acest rol in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului mediului, apelor si padurilor si al viceprim-ministrului,
ministrul economiei, comertului si relatiilor cu mediul de afaceri,
nr. 1.494/846/2016, cu modificarile ulterioare, in baza
documentelor prevazute la alin. (4) sau, dupa caz, a
documentelor echivalente, insotite de licenta de operare sau de
notificarea primita de la Comisia de autorizare in conformitate cu
prevederile Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor si
al viceprim-ministrului, ministrul economiei, comertului si
relatiilor cu mediul de afaceri, nr. 1.494/846/2016, cu modificarile
ulterioare.

(6) Producatorii/Reprezentantii autorizati au obligatia de a se
inregistra online in Registrul national al producatorilor. Ulterior
inregistrarii online, documentele necesare inscrierii in registru
se depun la ANPM sau se transmit prin posta.

(7) Prin exceptie de la prevederile alin. (4) lit. a) si ale
alin. (6), in cursul anului 2019 cererile de inregistrare si
documentele necesare finscrierii in Registrul national al
producatorilor se depun numai in format letric, producatorii
respectivi fiind obligati si sa se inregistreze online in Registrul
national al producatorilor gestionat de Agentia Nationala pentru
Protectia Mediului, conform art. 2 alin. (3) din ordin.

Art. 2. — (1) In termen de 30 de zile lucratoare de la
depunerea documentatiei complete mentionate la art. 1 alin. (4)
si (5), ANPM atribuie producatorului numarul de inregistrare,
publica informatiile corespunzatoare in Registrul national al
producatorilor si informeaza operatorul economic cu privire la
numarul de Tnregistrare atribuit.

(2) In cazul in care documentatia depusa nu este completa
sau nu cuprinde toate informatiile necesare, ANPM solicita
completarea sau clarificarea acesteia, dupa caz.

(3) Numarul de inregistrare este de forma RO — EEE —
numdar unic — data emiterii si se actualizeaza anual.

(4) Pentru actualizarea anuala a numarului de Tnregistrare
se achita un tarif de 100 lei in contul indicat de catre ANPM.

(5) Actualizarea numarului de inregistrare se face in baza
urmatoarelor documente care se depun la ANPM pana la data
de 20 martie a fiecarui an:

a) cererea completata online, conform modelului prezentat
in anexa nr. 3a sau 3b la prezenta procedur3;

b) informatii generale estimate pentru anul pentru care se
face actualizarea numarului de inregistrare, conform anexei nr. 2
la prezenta procedura;

¢) copie conforma cu originalul a certificatului de inregistrare
la Oficiul National al Registrului Comertului sau, dupa caz, a
certificatului de Tnregistrare in Registrul asociatiilor si fundatiilor
la judecatoria Tn a carei circumscriptie se afla filiala asociatiei
sau fundatiei in cauza;

d) dovada constituirii garantiei, potrivit prevederilor art. 29
alin. (1) din ordonanta, pentru producatorii care isi Tndeplinesc
in mod individual obligatiile prevazute de ordonanta;

€) copie conforma cu originalul a adresei din partea Comisiei
de evaluare si autorizare prin care se confirma aprobarea
planului de operare individual, potrivit prevederilor art. 25
alin. (7) din ordonanta, sau copia conforma cu originalul a
adresei de acordare a vizei anuale, pentru producatorii care isi
indeplinesc in mod individual obligatiile prevazute de ordonanta;

f) declaratia semnata de presedintele/directorul organizatiei
colective din care sa rezulte afilierea, inclusiv categoriile de EEE
pentru care s-a transferat responsabilitatea, conform anexei
nr. 2 la ordonanta, precum si faptul ca organizatia colectiva
raporteaza datele aferente producatorului pentru anul anterior
celui in care se face actualizarea numarului de inregistrare;

g) producatorii individuali si reprezentantii autorizati ai
producatorilor individuali, dupa caz, raporteaza datele privind
echipamentele electrice si electronice introduse pe piata si
modul de gestionare a deseurilor de echipamente electrice si
electronice pentru anul anterior celui in care se face actualizarea
numarului de inregistrare, potrivit prevederilor art. 6;

h) dovada de achitare a tarifului prevazut la alin. (4).

(6) ANPM actualizeaza numarul de finregistrare al
producatorului, publica informatiile corespunzatoare in Registrul
national al producatorilor si comunicd producatorului
actualizarea numarului de inregistrare in termen de 45 de zile
lucratoare de la depunerea documentatiei complete mentionate
la alin. (5).

(7) In cazul in care documentatia depusa nu este completa
sau nu cuprinde toate informatiile necesare, ANPM solicita
completarea sau clarificarea acesteia, dupa caz, iar termenul de
actualizare a numarului de inregistrare se calculeaza de la data
depunerii documentatiei complete.
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(8) Actualizarea numerelor de inregistrare se realizeaza
incepand cu anul 2020.

Art. 3. — (1) Numarul de inregistrare primit va fi comunicat
retelelor comerciale prin care sunt vandute si/sau distribuite
EEE, potrivit prevederilor art. 38 alin. (2) din ordonanta, in
maximum 30 de zile calendaristice de la atribuire.

(2) Orice maodificare a datelor transmise prin documentatia
de inregistrare/actualizare va fi comunicata Agentiei Nationale
pentru Protectia Mediului in termen de 30 de zile lucratoare de
la aparitia acesteia, atat in format letric, cat si online.

CAPITOLUL I
Radierea din Registrul national al producatorilor

Art. 4. — (1) Producatorii care renunta la punerea pe piata
nationala a echipamentelor electrice si electronice sunt obligati
s& anunte ANPM, in termen de 30 de zile lucratoare, pentru a
putea fi radiati din Registrul national al producatorilor.

(2) Cererea de radiere completata online este insotita de:

a) documente justificative, cum ar fi copie conforma cu
originalul a certificatului de radiere eliberat de Oficiul National al
Registrului Comertului sau declaratie pe proprie raspundere, in
original, semnata de reprezentantul legal al societatii, din care
sa rezulte ca nu mai introduce pe piata nationald echipamente
electrice si electronice;

b) raportarea corespunzatoare intervalului de timp dintre
sfarsitul perioadei de referinta corespunzatoare ultimei raportari
si data cererii de radiere.

(3) Tn termen de 30 de zile lucratoare de la depunerea
documentatiei complete, ANPM opereaza radierea din Registrul
national al producatorilor.

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (2), in cursul anului
2019 cererea de radiere se depune in format letric.

Art. 5. — Radierea din Registrul national al producatorilor se
realizeaza de drept in baza notificarii primite de la Comisia de
evaluare si autorizare constituita in baza prevederilor art. 25
alin. (7) din ordonanta, in conformitate cu prevederile art. 13
si 14 din anexa nr. 2 la Ordinul ministrului mediului, apelor si
padurilor si al viceprim-ministrului, ministrul economiei,
comertului si relatiilor cu mediul de afaceri, nr. 1.494/846/2016,
cu modificarile ulterioare.

Art. 6. — Un producator radiat are dreptul sa solicite
reinregistrarea in Registrul national al producatorilor, conform
prezentei proceduri, caz in care primeste un nou numar de
inregistrare.

CAPITOLUL 1Nl
Modul de evidenta si de raportare a datelor

Art. 7. — (1) In vederea constituirii bazei de date prevazute
la art. 12, producatorii care isi ndeplinesc obligatiile in mod
individual si reprezentantii autorizati ai producatorilor individuali
sunt obligati sa raporteze ANPM, anual, pana cel tarziu la data
de 20 martie a fiecarui an pentru anul precedent, urmatoarele
date:

a) date privind cantitatile de echipamente electrice si
electronice introduse pe piata nationala, conform anexei nr. 4 la
prezenta procedura;

b) cantitatile, numarul si categorile de deseuri de
echipamente electrice si electronice care au fost colectate si
gestionate, conform anexei nr. 6 la prezenta procedura.

(2) Datele de raportare prevazute la alin. (1) se transmit
ANPM, online si pe suport hértie, pana cel tarziu la data de
20 martie a fiecarui an pentru anul precedent.

Art. 8. — Organizatiile colective autorizate transmit ANPM,
online si pe suport hartie, datele referitoare la echipamentele

electrice si electronice si deseurile de echipamente electrice si
electronice pentru fiecare producator in parte pentru care au
preluat responsabilitatea, pana cel tarziu la data de 20 martie a
fiecarui an pentru anul precedent, conform formatului prevazut
in anexele nr. 5 si 7 la prezenta procedura.

Art. 9. — Producatorii care au transferat responsabilitatea
privind realizarea obiectivelor anuale de colectare, valorificare si
reciclare a deseurilor de echipamente electrice si electronice,
conform prevederilor art. 25 alin. (6) din ordonanta, sunt obligati
sa se asigure ca organizatia colectiva autorizata cu care au
incheiat contractul de transfer de responsabilitate Tsi
indeplineste obligatiile asumate, inclusiv pe cele de raportare.

Art. 10. — (1) Autoritatile administratiei publice locale sunt
obligate s& raporteze online in Registrul national al
producétorilor si pe suport héartie autoritatii teritoriale pentru
protectia mediului din judetul pe a carui raza teritoriala se afla,
pana la data de 20 martie a fiecarui an, operatorul economic
prin care s-a realizat colectarea DEEE de la gospodariile
particulare in anul anterior raportarii, potrivit art. 10 alin. (2) din
ordonanta. Formularul de raportare este prevazut in anexa nr. 8
la prezenta procedura.

(2) Operatorii economici autorizati sa colecteze DEEE care
provin de la gospodariile particulare sau din alte surse sunt
obligati sa raporteze online in Registrul national al producatorilor
si pe suport héartie autoritatii teritoriale pentru protectia mediului
din judetul pe a carui raza teritoriala functioneaza fiecare punct
de lucru, pana la data de 20 martie a fiecarui an, informatii,
conform anexei nr. 9 la prezenta procedura.

(3) Operatorii economici care colecteaza si trateaza deseuri
de echipamente electrice si electronice sunt obligati sa
raporteze online in Registrul national al producéatorilor si pe
suport hartie autoritatii teritoriale pentru protectia mediului din
judetul pe a carui raza teritoriala functioneaza fiecare punct de
lucru, pana la data de 20 martie a fiecarui an, informatii, potrivit
anexei nr. 10 la prezenta procedura.

(4) Autoritatile teritoriale pentru protectia mediului realizeaza
validarea si centralizarea datelor mentionate la alin. (1)—(3)
pana la data de 30 iunie a fiecarui an.

Art. 11. — Raspunderea pentru corectitudinea datelor
raportate, precum si obligatia dovedirii prin documente a
acestora revin operatorilor economici care se supun prevederilor
prezentei proceduri.

Art. 12. — Producatorii, organizatiile colective, reprezentantii
autorizati, operatorii economici colectori si/sau tratatori si
autoritatile administratiei publice locale sunt obligati/obligate sa
transmitd, la solicitarea autoritatii publice centrale pentru
protectia mediului sau a unitatilor din subordonarea sau in
coordonarea acesteia, la termenele stabilite de acestea, orice
informatii necesare Tn vederea elaborarii de studii, statistici ori
pentru monitorizarea respectarii prevederilor privind protectia
mediului si pentru respectarea obligatiilor privind raportarile
catre Comisia Europeana, potrivit legii.

Art. 13. — Raportarile se constituie Intr-o baza de date
nationalda, organizata la nivelul ANPM. Sinteza datelor privind
echipamentele electrice si electronice si deseurile de
echipamente electrice si electronice la nivel national se afiseaza
pe pagina de internet a Agentiei Nationale pentru Protectia
Mediului, pana la data de 30 septembrie a fiecarui an pentru
anul precedent, in vederea asigurarii accesului publicului la
aceste informatii.

Art. 14. — Categoriile de EEE reglementate de art. 2 alin. (1)
lit. b) din ordonanta/Categoriile de DEEE sunt prevazute in
anexa nr. 11 la prezenta procedura.

Art. 15. — Anexele nr. 1—11 fac parte integrantd din
prezenta procedura.
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ANEXA Nr. 1a
la procedura

Antet solicitant

Nr s [ovoiiianann,
CERERE
de acordare a numarului de inregistrare in Registrul national al producatorilor de echipamente electrice si electronice
Subscrisa, ....ccoeeeeeeeeeennnn. ,cusediul socialin ..........oooeveveeeens LSSt nr. ... ,bl. ..., ap. ... , judetul/sectorul ....... ,
codul postal ........... , adresa site-ului web, ..................... , telefon ................ Jfax o ,e-mail ..o , Inregistrata la oficiul
registrului comertului cu nr. ............ , cod unic de inregistrare nr. ............ o , prin reprezentantul legal .............. , solicita
acordarea numarului de inregistrare pentru introducerea pe piata nationala a echipamentelor electrice si electronice de tipul .......... 1,

Anexam documentele specifice prevazute la art. 1 din Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului, nr. 269/2019 pentru
aprobarea Procedurii pentru stabilirea inregistrarii, raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al producatorilor,
precum si a modului de evidenta si de raportare a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.

Intentiondm sa ne indeplinim responsabilitatile de colectare si gestionare a DEEE:2

O Tn mod individual;
O prin transferarea responsabilitatii catre o organizatie colectiva autorizata.

Subscrisa utilizeaza vanzarea la distanta pentru a vinde EEE direct gospodariilor particulare sau altor utilizatori decét
gospodariile particulare, intr-un alt stat membru2.

Da3
Nu

Ne asumam raspunderea, potrivit legii penale, ca documentele prezentate in copie sunt conforme cu originalul.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorul numit mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roméania de catre producatorul numit mai sus.

Data ..o, ,

Reprezentant legal,

(numele si functia, semnatura)

1 Se vor specifica una sau mai multe dintre categoriile prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

2 Se va bifa optiunea corespunzatoare.

3 Se va atasa Lista statului (statelor) membru(e) in care producatorul vinde EEE prin vanzare la distanta si numele reprezentantului autorizat din statul
(statele) membru(e) in care producatorul vinde EEE prin vanzare la distanta.

ANEXA Nr. 1b
la procedura

(Se completeaza in cazul in care producatorul are reprezentant autorizat in Romania.)

Antet solicitant

Nr e [oviiiiinnn
CERERE
de acordare a numarului de inregistrare in Registrul national al producatorilor de echipamente electrice si electronice
Subscrisa, ....ocoveiiiiiieeee , cu sediul social in ........cccevvvveneenn. JStr nr. ...... ,bl.....,ap. ....., codul postal .......... ,
(tara, localitatea)

adresa site-ului web, ................ , telefon ................ ,fax , e-mail .................. , reprezentant legal ................. , prin
reprezentant autorizat ........... ,cusediul social in .......cccceeeeeeeennnns SStr nr. ...... ,bl. ..., ap. ....., judetul/sectorul ......... , codul
postal .......... , adresa site-ului web, ............. , telefon .............. ,fax . ,e-mail .............. , nregistrat la oficiul registrului
comertuluicu nr. ............... , cod unic de inregistrare nr. .......... Lo, , reprezentant legal .............. , solicitd acordarea numarului

de mreglstrare pentru mtroducerea pe piata nationala a ech|pamentelor electrice si electronice de t|pul ............................... 1.

Anexam documentele specifice prevazute la art. 1 din Ordinul viceprim- m|n|struIU| ministrul mediului, nr. 269/2019 prlvmd
aprobarea Procedurii pentru stabilirea nregistrarii, raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al producatorilor,
precum si a modului de evidenta si de raportare a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.

Intentionam sa ne indeplinim responsabilitatile de colectare si gestionare a DEEE:2

O in mod individual;
O prin transferarea responsabilitatii catre o organizatie colectiva autorizata.

Ne asumam raspunderea, potrivit legii penale, ca documentele prezentate in copie sunt conforme cu originalul.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producéatorul numit mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roméania de catre producatorul numit mai sus.

Data .....ooooiiieee

Reprezentant legal,3

(nume si functie, semnatura)

1 Se vor specifica una sau mai multe dintre categoriile prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
2 Se va bifa optiunea corespunzatoare.
3 Numele, functia si semnatura reprezentantului legal al reprezentantului autorizat.
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ANEXA Nr. 2
la procedura
Antet solicitant

Informatii generale estimate pentru anul pentru care se face inregistrarea/actualizarea
numarului de inregistrare

Numele producatorului:

CUI-ul producatorului:

Numele reprezentantului autorizat (daca este cazul):

Numar unic de Tnregistrare in Registrul national al producatorilor: (numai in cazul actualizarii)

A B c b Din care:
Categorii . —
de EEE* E F G H L
J K** J K** J K** J K** J K** J K** J K**
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de echipamente electrice si electronice prevazute Tn anexa nr. 11 la procedura.

**Conform definitiei prevazute la art. 2 lit. a) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2017/699 al Comisiei de stabilire a unei metodologii comune
de calcul al greutatii echipamentelor electrice si electronice (EEE) introduse pe piata fiecarui stat membru si a unei metodologii comune de calcul al
cantitatii de deseuri de echipamente electrice si electronice (DEEE) generate, exprimata in greutate, in fiecare stat membru.

***Potrivit definitiei din anexa nr. 5 lit. i) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.
****In cazul in care, pentru aceeasi categorie, producatorul a transferat responsabilitatea gestionarii DEEE catre mai multe organizatii colective, se vor
completa cantitatile predate de catre producator fiecarei organizatii in parte.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urméatoarea:

A — cantitati de EEE fabricate Tn Roménia (inclusiv asamblate);

B — cantitati de EEE achizitionate din UE;

C — cantitati de EEE importate din afara UE;

D — TOTAL:

E — EEE destinate folosintei in cadrul gospodariilor particulare;

F — EEE destinate folosintei altor utilizatori decat gospodariile particulare;
G — exportate;

H — marca;

| — tehnica de vanzare;

J — numar de bucati;

K — tone;

L — organizatia colectiva — pentru producatorii care au transferat responsabilitatea gestionarii DEEE.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producéatorul numit mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roméania de céatre producatorul numit mai sus.

Reprezentant legal,

(numele si functia, semnatura)

ANEXA Nr. 3a
la procedura
Antet solicitant

CERERE
de actualizare a numarului de inregistrare in Registrul national al producatorilor de echipamente
electrice si electronice

Subscrisa, ....cccvveieieeiiis , cu sediul social In .......cccceeeeeennnns St nr....., bl ..., ap. ....., judetul/sectorul ........ ,
codul postal .......... , adresa site-ului web, ............. , telefon .............. ,fax o ,e-mail ool , Tnregistrata la oficiul
registrului comertuluicunr. .................. , cod unic de inregistrare nr. ................ , avand numarul de Tnregistrare in Registrul national
al producatorilor ...........cccceene. , prin reprezentantul legal ..................... , solicitd actualizarea numarului de Tnregistrare in Registrul
national al producatorilor pentru introducerea pe piata nationala a echipamentelor electrice si electronice de tipul.......................... 1,

1 Se vor specifica una sau mai multe dintre categoriile prevazute in anexa nr. 2 la Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de
echipamente electrice si electronice.
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Indeplinim responsabilitatile de colectare si gestionare a DEEEZ2:
O individual;
O prin transferarea responsabilitatii catre o organizatie colectiva autorizata conform legislatiei in vigoare.
Subscrisa utilizeaza vanzarea la distanta pentru a vinde EEE direct gospodariilor particulare sau altor utilizatori decat
gospodariile particulare, intr-un alt stat membru2:
O Das3
O Nu
Anexam documentele specifice prevazute la art. 2 alin. (5) din Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului, nr. 269/2019
privind aprobarea Procedurii pentru stabilirea Tnregistrarii, raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al producétorilor,
precum si a modului de evidenta si de raportare a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.
Ne asumam raspunderea, potrivit legii penale, ca documentele prezentate in copie sunt conforme cu originalul.
Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorul numit mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roméania de catre producatorul numit mai sus.

Reprezentant legal,

(numele, functia, semnatura)

2 Se va bifa optiunea corespunzatoare.
3 Se va atasa Lista statului (statelor) membru(e) in care producatorul vinde EEE prin vanzare la distantd si numele reprezentantului autorizat din statul
(statele) membru(e) in care producatorul vinde EEE prin vanzare la distanta.

ANEXA Nr. 3b
la procedura

(Se completeaza in cazul in care producatorul are reprezentant autorizat in Romania.)
Antet solicitant

N e [oviiiiininn
CERERE
de acordare a numarului de inregistrare in Registrul national al producatorilor
de echipamente electrice si electronice
Subscrisa, .....covvvvvveeeeeeenn.. ,cusediul social in ........vvvveeeeeeen..n. S | nr. ... ,bl.....,ap. ... , codul postal .......... ,
(tara, localitatea)

adresa site-ului web ............. , telefon .............. s fax ,e-mail ............. , reprezentant legal .............. , prin reprezentant
autorizat ........... , cu sediul social N ........eevveeeveeeenn.. LSt . nr....... ,bl. ..., ap. ....., judetul/sectorul ......... , codul postal .......... ,
adresa site-uluiweb ................. ,telefon .......ooeee. Jfax e, ,e-mail ................. , Inregistrat la oficiul registrului comertului cu

o] F , cod unic de inregistrare nr. .......... Lovoiiiiiiainnnnn , reprezentant legal .............. ,

avand numarul de Tnregistrare Tn Registrul national aI producatorilor de echipamente electrice si electronice ........................

solicita actualizarea numarului de inregistrare pentru introducerea pe piata nationald a echipamentelor electrice SI
electronice de tipul ...l 1,

Intentionam sa ne indeplinim responsabilitatile de colectare si gestionare a DEEE: 2
O Tn mod individual;
O prin transferarea responsabilitatii catre o organizatie colectiva autorizata.

Anexam documentele specifice prevazute la art. 2 alin. (5) din Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului, nr. 269/2019
privind aprobarea Procedurii pentru stabilirea Tnregistrarii, raportarii, frecventei de raportare catre Registrul national al producatorilor,
precum si a modului de evidenta si de raportare a informatiilor prevazute la art. 9 alin. (4) si la art. 27 alin. (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.

Ne asumam raspunderea, potrivit legii penale, ca documentele prezentate in copie sunt conforme cu originalul.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorul numit mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roméania de catre producatorul numit mai sus.

Reprezentant legal,3

(numele si functia, semnatura)

1 Se vor specifica una sau mai multe dintre categoriile prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
2 Se va bifa optiunea corespunzatoare.
3 Numele, functia si semnatura reprezentantului legal al reprezentantului autorizat.
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ANEXA Nr. 4
la procedura
Antet solicitant

Producatori individuali — EEE introduse pe piata in anul anterior celui in care se face actualizarea
numarului de inregistrare

Numele producatorului:

CUI-ul producatorului:

Numele reprezentantului autorizat (daca este cazul):

Numar unic de inregistrare in Registrul national al producatorilor de echipamente electrice si electronice: (numai in cazul
actualizarii)

A B c b Din care:
Categorii ok
de EEE* E F G
H I** I** I** I** I** H I** I**
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

**Conform definitiei prevazute la art. 2 lit. a) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2017/699 al Comisiei de stabilire a unei metodologii comune
de calcul al greutatii echipamentelor electrice si electronice (EEE) introduse pe piata fiecarui stat membru si a unei metodologii comune de calcul al
cantitatii de deseuri de echipamente electrice si electronice (DEEE) generate, exprimata in greutate, in fiecare stat membru.

***Potrivit definitiei din anexa nr. 5 lit. i) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — cantitati de EEE fabricate Tn Romania (inclusiv asamblate);

B — cantitati de EEE achizitionate din UE;

C — cantitati de EEE importate din afara UE;

D — TOTAL;

E — EEE destinate folosintei in cadrul gospodariilor particulare;

F — EEE destinate folosintei altor utilizatori decat gospodariile particulare;

G — exportate;
H — numarul de bucati;
| — tone.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorul numit mai sus si despre
tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Romania de catre producatorul numit mai sus, pentru anul .......... .

Reprezentant legal,

(nume si functia, semnatura)

ANEXA Nr. 5
la procedura
Antet solicitant
Organizatii colective — EEE introduse pe piata in anul anterior celui in care se face actualizarea
numarului de inregistrare

Numele organizatiei colective:
CUI-ul organizatiei colective:
Numarul licentei:

b E . s Din care:
Categorii or
A B C de EEE* H | J
K L** K L** K L** K L** K L** K L** K L**
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

**Conform definitiei prevazute la art. 2 lit. a) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2017/699 al Comisiei de stabilire a unei metodologii comune
de calcul al greutatii echipamentelor electrice si electronice (EEE) introduse pe piata fiecarui stat membru si a unei metodologii comune de calcul al
cantitatii de deseuri de echipamente electrice si electronice (DEEE) generate, exprimata in greutate, in fiecare stat membru.

***Potrivit definitiei din anexa nr. 5 lit. i) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice.
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Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — numele producatorului care a transferat responsabilitatea;
B — numarul unic de Tnregistrare in Registrul national al producatorilor de echipamente electrice si electronice;

C — CUl-ul producatorului;

D — cantitati de EEE fabricate in Romaénia (inclusiv asamblate);

E — cantitati de EEE achizitionate din UE;

F — cantitati de EEE importate din afara UE;

G —TOTAL;

H — EEE destinate folosintei in cadrul gospodariilor particulare;

I — EEE destinate folosintei altor utilizatori decat gospodariile particulare;

J — exportate;
K — numarul de bucati;

L — tone.
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Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorii numiti mai sus si
despre tipul de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roménia de catre producatorii numiti mai sus, pentru

Formular de raportare pentru producatori individuali — gestionarea DEEE

Reprezentant legal,

(numele si functia, semnatura)

Numele producatorului, prin reprezentant autorizat (dupa caz)...........

CUI-ul producatorului:
Numar unic de Tnregistrare in Registrul national al producéatorilor de echipamente electrice si electronice:

Datele de contact ale producatorului:

Tabelul 1 (Se completeaza pentru intreaga cantitate de DEEE gestionata de producator.)

ANEXA Nr. 6
la procedura

A B c D E F G
I J I I % I % J
TOTAL
* Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — categorii de DEEE;
B — DEEE colectate;
C — DEEE tratate;
D — DEEE valorificate;
E — rata de valorificare;
F — DEEE reciclate;
G — rata de reciclare;
H — DEEE refolosite ca aparate intregi;
| — tone;
J — numar de bucéti.
Tabelul 2 (Se completeaza pentru toate punctele de colectare cu care producatorul are contract.)
Operator economic B c E E Hrer
colector A* D** G v+
J K L M M K N
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

**Sursa de colectare: gospodarii particulare, persoane juridice, altele decéat distribuitorii, distribuitori, operatori conform art. 10 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice, alte surse (se va specifica), alte puncte de colectare.
***In cazul in care DEEE dintr-o categorie au fost transmise catre mai multe destinatii se vor completa cantitatile pentru fiecare destinatie in parte.

Daca destinatarul nu este din Roméania, datele de contact vor cuprinde si numele tarii.

***]n coloana Observatii se va completa destinatia DEEE refolosite ca aparate intregi.
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Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — categorii de DEEE;

B — stoc la 1 ianuarie;

C — DEEE colectate;

D — sursa de colectare;

E — DEEE refolosite ca aparate intregi;

F — DEEE trimise catre: alte puncte de colectare, tratare in tara, tratare in afara tarii;
G — scopul trimiterii (alte puncte de colectare/tratare in tara/tratare in afara tarii);

H — operator economic catre care sunt transmise DEEE;

| — stoc la 31 decembirie;

J — numele;

K — CUI;

L — date de contact;
M — tone;

N — numar de bucati;
O — observatii.

Tabelul 3 (Se completeaza doar in cazul in care DEEE colectate au fost transmise de la colector catre alt colector.)

A C D E** Frex H |
B* G
J K L M N M N J K O M N M N O K M N (0] K P M N
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

**Sursa de colectare: gospodarii particulare, persoane juridice, altele decat distribuitorii, distribuitori, operatori conform art. 10 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 5/2015, alte surse (se va specifica), alte puncte de colectare.

***In cazul in care DEEE dintr-o categorie au fost transmise catre mai multe destinatii se vor completata cantitatile pentru fiecare destinatie in parte. Daca
destinatarul nu este din Romania, datele de contact vor cuprinde si numele térii.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — operatorul economic colector care a preluat DEEE;

B — categoria DEEE;

C — stoc la 1 ianuarie;

D — DEEE preluate de la alti colectori (alte puncte de colectare sau operatori conform art. 9 si 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015);

E — operatorul economic de la care au fost preluate DEEE;

F — cantitate predata in vederea refolosirii ca aparate intregi;

G — scopul: predat tratate Tn Romania/in afara tarii;

H — DEEE predate;

| — stoc la sféarsit de an;

J — numele;

K— CUI;

L — date de contact;
M — tone;

N — numar de bucati;

O — denumire operator, date de identificare;

P — documente conform Regulamentului (CE) 1013/2006 al Parlamentului European si al Consiliului privind transferurile
de deseuri.

Tabelul 4 (Se completeaza pentru toate instalatiile de tratare din Roménia cu care producatorul are contract.)

A C D E F > G | J L
B * H *kk K kK T *kkk
M N o P R P R P P P N M S P N M S
TOTAL

*Se va nscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**Se vor inscrie codul si denumirea deseului, conform Deciziei 2000/532/CE, modificata prin Decizia 2014/955/CE de modificare a Deciziei 2000/532/CE
de stabilire a unei liste de deseuri in temeiul Directivei 2008/98/CE a Parlamentului European si a Consiliului.
***Conform Legii nr. 211/2011 privind regimul deseurilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
“***In coloana Observatii se vor completa urmatoarele, dupa caz: destinatia DEEE refolosite ca aparate intregi, destinatia componentelor recuperate
pentru refolosire, destinatarul final al fractiilor valorificate/eliminate, in cazul in care codurile de valorificare/eliminare inscrise sunt R 12, R 13/D 13,
D 14, D 15.
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Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — operator economic tratator;

B — categoria DEEE tratate;

C — DEEE refolosite ca aparate intregi;

D — cantitate intrata in procesul de tratare;

E — componente recuperate pentru refolosire;

F — fractii rezultate Tn procesul de tratare a DEEE;
G — cantitate valorificata din fractiile rezultate;

H — cod valorificare;

| — destinatarul fractiilor valorificate;

J — cantitate eliminata din fractiile rezultate;

K — cod eliminare;

L — destinatarul fractiilor eliminate;

M — numele;

N — CUI;
O — date de contact;
P — tone;

R — numar de bucati;
S — date de contact (inclusiv tara);
T — observatii.
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Tabelul 5 (Se completeaza pentru DEEE trimise la tratare in afara tarii, corespunzator tabelului 2 coloana 8.)

Categoria DEEE tratate
in afara tarii*

Cantitate DEEE trimisa
catre tratare in afara tarii

Cantitate valorificata
din DEEE tratate

Cantitate reciclata
din DEEE tratate

Cantitate eliminata
din DEEE tratate

tone tone

tone

tone

TOTAL

* Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorul numit mai sus si despre
gestionarea deseurilor de echipamente electrice si electronice de catre producatorul numit mai sus, pentru anul ...................... .

Reprezentant legal,

(numele, functia, semnatura)

Formular de raportare pentru organizatiile colective — gestionarea DEEE

Numele organizatiei colective:
Numarul licentei:
Datele de contact ale organizatiei colective:

Tabelul 1 (Se completeaza pentru intreaga cantitate de DEEE gestionata de organizatia colectiva.)

ANEXA Nr. 7
la procedura

E F

H |

J

B C D~

% L

%

TOTAL

* Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — numele producatorului care a transferat responsabilitatea;

B — numar unic de inregistrare in Registrul national al producéatorilor de echipamente electrice si electronice;

C — CUI-ul producatorului;
D — categorii de DEEE;

E — DEEE colectate;

F — DEEE tratate;
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G — DEEE valorificate;

H — rata de valorificare;

| — DEEE reciclate;

J — rata de reciclare;

K — DEEE refolosite ca aparate intregi;
L — tone;

M — numar de bucati.

Tabelul 2 (Se completeaza pentru toate punctele de colectare cu care organizatia colectiva are contract.)

A C D F G [*** J
B* E** H Observatii****
K L M N (0] N 0] N () N (0] K L M N 0]
P

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**Sursa de colectare: gospodarii particulare, persoane juridice, altele decat distribuitorii, distribuitori, operatori conform art. 10 alin (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice, alte surse (se va specifica), alte puncte de colectare.
***In cazul in care DEEE dintr-o categorie au fost transmise catre mai multe destinatii se vor completa cantitatile pentru fiecare destinatie in parte.
Daca destinatarul nu este din Romania, datele de contact vor cuprinde si numele tarii.
****In coloana Observatii se va completa destinatia DEEE refolosite ca aparate intregi.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — operator economic colector;

B — categorii de DEEE;

C — stoc la 1 ianuarie;

D — DEEE colectate;

E — sursa de colectare;

F — DEEE refolosite ca aparate intregi;

G — DEEE trimise catre: alte puncte de colectare, tratare in tara, tratare in afara tarii;
H — scopul trimiterii (alte puncte de colectare/tratare in tara/tratare in afara tarii);
| — operator economic catre care sunt transmise DEEE;

J — stoc la 31 decembrie;

K — numele;
L — CUI;
M — date de contact;
N — tone;
O — numar de bucati;
P—TOTAL.
Tabelul 3 (Se completeaza doar in cazul in care DEEE colectate au fost transmise de la colector catre alt colector.)

C D E** Fre* H I

B* G
J | K] L M|N|M|N|[]J|]K|]O|M|N|M|N]|]O]|K M| N]J]O|K]|]P|M]|N

Q

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**Sursa de colectare: gospodarii particulare, persoane juridice, altele decat distribuitorii, distribuitori, operatori conform art. 10 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 5/2015, alte surse (se va specifica), alte puncte de colectare.
***In cazul in care DEEE dintr-o categorie au fost transmise catre mai multe destinatii, se vor completa cantitatile pentru fiecare destinatie in parte.
Daca destinatarul nu este din Romania, datele de contact vor cuprinde si numele tarii.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — operatorul economic colector care a preluat DEEE;

B — categoria DEEE;

C — stoc la 1 ianuarie;

D — DEEE preluate de la alti colectori (alte puncte de colectare sau operatori conform art. 9 si 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015);

E — operatorul economic de la care au fost preluate DEEE;

F — cantitatea predata in vederea refolosirii ca aparate intregi;

G — scopul: predat tratate in Roméania/in afara tarii;

H — DEEE predate;

| — stoc la sféarsit de an;
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J — numele;

K— CUI,

L — date de contact;
M — tone;

N — numar de bucati;

O — denumirea operatorului, date de identificare;

P — documente conform Regulamentului (CE) nr. 1.013/2006;
Q—TOTAL.

Tabelul 4 (Se completeaza pentru toate instalatiile de tratare din Romania cu care organizatia colectiva are contract.)

A C D E F** G | J
B* H*** K*** M****
N O P Q R Q R Q Q Q ) N S Q O N S
TOTAL

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**Se vor inscrie codul si denumirea deseului, conform Deciziei 2000/532/CE, modificata prin Decizia 2014/955/CE de modificare a Deciziei 2000/532/CE
de stabilire a unei liste de deseuri in temeiul Directivei 2008/98/CE a Parlamentului European si a Consiliului.
***Conform Legii nr. 211/2011 privind regimul deseurilor, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare.
****In coloana Observatii se vor completa urmatoarele, dupa caz: destinatia DEEE refolosite ca aparate intregi, destinatia componentelor recuperate
pentru refolosire, destinatarul final al fractiilor valorificate/eliminate, in cazul in care codurile de valorificare/eliminare inscrise sunt R 12, R 13/D 13,
D 14, D 15.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — operatorul economic tratator;

B — categoria DEEE tratate;

C — DEEE refolosite ca aparate intregi;

D — cantitatea intrata in procesul de tratare;

E — componente recuperate pentru refolosire;

F — fractii rezultate in procesul de tratare a DEEE;
G — cantitatea valorificata din fractiile rezultate;

H — cod valorificare;

| — destinatarul fractiilor valorificate;

J — cantitatea eliminata din fractiile rezultate;

K — cod eliminare;

L — destinatarul fractiilor eliminate;

M — observatii;

N — numele;

O — CUl;

P — date de contact;
Q — tone;

R — numar de bucati;
S — date de contact (inclusiv tara).

Tabelul 5 (Se completeaza pentru DEEE trimise la tratare in afara tarii, corespunzator tabelului 2 coloana 8.)

Categoria DEEE tratate

Cantitate DEEE trimisa
catre tratare n afara tarii

Cantitate valorificata
din DEEE tratate

Cantitate reciclata
din DEEE tratate

Cantitate eliminata
din DEEE tratate

n afara tarii*

tone

tone

tone

tone

TOTAL

* Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte despre producatorii numiti mai sus si
despre gestionarea deseurilor de echipamente electrice si electronice introduse pe piata din Roménia de catre producatorii numiti
mai sus, pentruanul ................ccoooeen.

Reprezentant legal,

(numele, functia, semnatura)
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ANEXA Nr. 8
la procedura
Formular de raportare pentru autoritatile administratiei publice locale
privind modalitatea de incredintare a colectarii DEEE

Numele primariei:

CUl:

Judetul:
Comuna/Orasul/Municipiul:
Date de contact:

Operatori prin care se realizeaza colectarea DEEE de la gospodariile particulare conform art. 10 alin (2)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice

Numele Cul Date de contact Autorizatia de mediu

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si oferd date exacte, pentru anul .............................. .

Reprezentant legal,

(numele si functia, semnatura)

ANEXA Nr. 9
la procedura
Formular de raportare pentru administratorii punctelor de colectare

Numele punctului de colectare: (In cazul punctelor de colectare care apartin aceleiasi firme se va completa si numele
punctului de lucru.)

CUI-ul punctului de colectare:

Autorizatia de mediu pentru punctul de colectare:

Tabelul 1 — DEEE colectate si gestionate

B F G** H*** *kk JEH* KF** L
A* D E

MINIM[N|M|N|M|NJ]O|]P|M[N|J]O|]P|M|I[N|[O|P|N|M|Q|]R|N|M|Q|R|M]|N

*Se va nscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**In cazul in care DEEE dintr-o categorle au fost preluate de la mai muIt| colectori se vor completata cantitatile pentru fiecare colector in parte.
**In cazul in care DEEE dintr-o categorie au mai multi destinatari se vor completa cantitatile pentru fiecare destlnatle in parte.

NOTA:

Stoc la inceput de an + DEEE colectate individual + DEEE preluate de la alti colectori = DEEE predate in vederea refolosirii
ca aparate intregi + DEEE predate in Roménia + DEEE transferate in UE + DEEE exportate + stoc la sfarsit de an, pentru fiecare
categorie.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — categoria DEEE;

B — stoc la inceput de an;

C — DEEE colectate individual;

D — DEEE colectate — provenite de la gospodariile particulare;

E — DEEE colectate — provenite din alte surse decat gospodariile particulare;

F — DEEE preluate de la alti colectori (alte puncte de colectare sau operatori conform art. 9 si 10 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice);

G — operatorul economic de la care au fost preluate DEEE;
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H — cantitatea predata in vederea refolosirii ca aparate intregi;

| — cantitatea predatd in vederea tratarii/destinatie DEEE Tn Romania;
J — DEEE transferate in UE/destinatie;

K — DEEE exportate in afara UE/destinatie;

L — stoc la sfarsit de an;

M — numar de bucati;

N — tone;
O — denumirea operatorului, date de identificare;
P—CUl,

Q — tara, denumire operator, date de identificare;
R — documente conform Regulamentului (CE) nr. 1.013/2006 din 14 iunie 2006 privind transferurile de deseuri;
S —TOTAL.

Tabelul 2 — Producatori individuali/organizatii colective care au contract cu punctul de colectare

Categoria
DEEE*

Producétori individuali Organizatii colective

Nr. de inregistrare in Registrul
national al producatorilor

Numarul licentei

Numele Cul
de operare

Numele CuUl

* Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte privind gestionarea deseurilor de

echipamente electrice si electronice, pentruanul ............................. .

Reprezentant legal,

(numele, functia, semnatura)

ANEXA Nr. 10
la procedura
Formular de raportare pentru operatorii instalatiilor de tratare

Numele: (in cazul instalatiilor de tratare care apartin aceleiasi firme se va completa si numele punctului de lucru.)
CUL:
Autorizatie de mediu instalatie de tratare:

Tabelul 1 — DEEE colectate/preluate

A*

B F G** H*** [x* Jrrx K+ L

NIM|{N|M|[N|M|N]J]OIP|IM|I[N]J]O|P[M|[N]J]O|]P|NIM|Q|R|N|M|Q|R]|M]|N

*Se va nscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

**In cazul in care DEEE dintr-o categorie au fost preluate de la mai multi colectori se vor completa cantitatile pentru fiecare colector in parte.

***[n cazul in care DEEE dintr-o categorie au mai multi destinatari, se vor completa cantitatile pentru fiecare destinatie in parte. Pentru cantitatile care
sunt tratate n instalatia proprie, ca destinatie se vor trece propriile date de identificare.

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:
A — categoria DEEE;

B — stoc la inceput de an;

C — DEEE colectate individual;

D — DEEE colectate — provenite de la gospodariile particulare;
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E — DEEE colectate — provenite din alte surse decat gospodariile particulare;

F — DEEE preluate de la alti colectori (alte puncte de colectare sau operatori conform art. 9 si 10 din Ordonanta de
a Guvernului nr. 5/2015 privind deseurile de echipamente electrice si electronice);

G — operatorul economic de la care au fost preluate DEEE;

H — cantitatea predata in vederea refolosirii ca aparate intregi;

| — cantitatea predata in vederea tratarii/destinatie DEEE in Romania;

J — DEEE transferate in UE/destinatie;

K — DEEE exportate in afara UE/destinatie;

L — stoc la sfarsit de an;

M — numar de bucati;

N — tone;
O — denumirea operatorului, date de identificare;
P—CUl,

Q — tara, denumirea operatorului, date de identificare;
R — documente conform Regulamentului (CE) nr. 1.013/2006 din 14 iunie 2006 privind transferurile de deseuri;
S — TOTAL.

Tabelul 2 — DEEE tratate

A*

B C D E F Hxx K M P
G*** J L*** N O

Q Q R** Q Q Q S T Q S T Q

*Se va inscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.
**Se vor inscrie codul si denumirea deseului, conform Deciziei 2000/532/CE, modificata prin Decizia nr. Decizia nr. 2014/955/CE de modificare a
Deciziei 2000/532/CE de stabilire a unei liste de deseuri in temeiul Directivei 2008/98/CE a Parlamentului European si a Consiliului.
***Conform Legii nr. 211/2011 privind regimul deseurilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
****In cazul in care DEEE dintr-o categorie au mai multi destinatari se vor completa cantitatile pentru fiecare destinatie in parte.

NOTA:
Tabelul 1 coloana 3 = Tabelul 2 coloana 1 pentru fiecare categorie.
Cantitate intrata in procesul de tratare = componente recuperate pentru refolosire + fractii rezultate, pentru fiecare categorie

de DEEE

Fractii rezultate Tn procesul de tratare a DEEE (coloana 4) + stoc la inceput de an (coloana 5) = cantitate valorificata

(coloana 6) + cantitate eliminata (coloana 12) + stoc la sfarsit de an (coloana 18)

Semnificatia coloanelor din tabelul de mai sus este urmatoarea:

A — categoria DEEE;

B — cantitatea intrata in procesul de tratare;

C — componente recuperate pentru refolosire;

D — fractii rezultate in procesul de tratare a DEEE;

E — stoc la inceput de an din fractiile rezultate;

F — cantitatea valorificatd din fractiile rezultate;

G — cod valorificare;

H — destinatarul fractiilor valorificate;

| — documente conform Regulamentului (CE) nr. 1.013/2006 din 14 iunie 2006 privind transferurile de deseuri in cazul

transferurilor transfrontiere;

J — destinatar final (Se va completa in cazul in care in coloana ,Cod valorificare” apare R12 sau R13.);

K — cantitate eliminata din fractiile rezultate;

L — cod eliminare;

M — destinatarul fractiilor eliminate;

N — documente conform Regulamentului (CE) nr. 1.013/2006 in cazul transferurilor transfrontiere;

O — destinatar final (Se va completa in cazul in care in coloana ,Cod eliminare” apare D13, D14 sau D15.);
P — stoc la sfarsit de an din fractiile rezultate;

Q — tone;
R — tip de deseu;
S —CuUl,

T — date de identificare (inclusiv tara);
U—TOTAL.
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Tabelul 3 — Producatori individuali/organizatii colective care au contract cu instalatia de tratare

Categoria

DEEE* Producatori individuali

Organizatii colective

Numele Cul

Nr. de inregistrare in Registrul
national al producatorilor

Numarul licentei

Numele CUl
de operare

* Se va nscrie codul categoriilor de deseuri de echipamente electrice si electronice prevazute in anexa nr. 11 la procedura.

Subsemnatul declar ca informatiile furnizate sunt adevarate si ofera date exacte privind gestionarea deseurilor de

echipamente electrice si electronice, pentru anul ....................

Reprezentant legal,

(numele, functia, semnatura)

ANEXA Nr. 11
la procedura

Categorii de EEE reglementate de art. 2 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2015
privind deseurile de echipamente electrice si electronice/categorii de DEEE

1. Echipamente de transfer termic

2. Ecrane, monitoare si echipamente care contin ecrane cu o suprafatéa mai mare de 100 cm2

3. Lampi

4. Echipamente de mari dimensiuni (avand oricare dintre dimensiunile externe mai mare de 50 cm)
4a. Echipamente de mari dimensiuni (fara panouri fotovoltaice)

4b. Panouri fotovoltaice

5. Echipamente de mici dimensiuni (nicio dimensiune externa mai mare de 50 cm)
6. Echipamente informatice si de telecomunicatii de dimensiuni mici (nicio dimensiune externa mai mare de 50 cm)

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

ORDIN
privind iesirea din vigoare a unui tratat international

In temeiul art. 5 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 16/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor

Externe, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 38 alin. (4) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,
constatand ca partile au indeplinit procedurile legale necesare pentru iesirea din vigoare a tratatului international mentionat

mai jos,
ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) La data de 21 mai 2019 va iesi din vigoare, prin
acordul partilor, cu efecte depline, Acordul dintre Guvernul
Romaéniei si Guvernul Republicii Polonia privind promovarea si
protejarea reciproca a investitiilor, semnat la Varsovia la 23 iunie
1994, ratificat prin Legea nr. 109/1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 334 din 2 decembrie 1994.

(2) Textul Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii Polonia privind incetarea Acordului dintre Guvernul

Romaéniei si Guvernul Republicii Polonia privind promovarea si
protejarea reciproca a investitiilor, semnat la Varsovia la 23 iunie
1994, acord prin schimb de note verbale*) semnat la Bucuresti
la 14 martie 2018 si, respectiv, la Bucuresti la 18 iunie 2018,
este prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melescanu

Bucuresti, 8 aprilie 2019.
Nr. 618.

*) Traducere.
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ANEXA
AMB.BUKA.241.2018

Ambasada Repubilicii Polonia la Bucuresti prezinta salutul sau Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei si cu referire la
Nota verbala a Ministerului nr. H2-2/699 din 14 martie 2018 are onoarea de a informa ca Guvernul Republicii Polonia este de
acord sa incheie urmatorul Acord intre Guvernul Republicii Polonia si Guvernul Romaniei privind incetarea Acordului dintre
Guvernul Republicii Polonia si Guvernul Romaniei privind promovarea si protejarea reciproca a investitiilor, semnat la 23 iunie
1994 la Varsovia (denumit in continuare ,Acordul”):

1. Acordul dintre Guvernul Republicii Polonia si Guvernul Romaniei privind promovarea si protejarea reciproca a investitiilor,
semnat la 23 iunie 1994 la Varsovia, inceteaza.

2. Partile la Acord convin asupra faptului ca, in ceea ce priveste investitiile facute anterior datei incetarii Acordului mentionat
in paragraful 1, niciuna dintre prevederile acestuia nu ramane in vigoare.

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE DIN ROMANIA
DEPARTAMENTUL DE RELATII BILATERALE, COOPERARE REGIONALA S| EXTINDERE UE

cu copie la:
MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE DIN ROMANIA
DEPARTAMENTUL DE PROTOCOL

Nota verbala nr. H2-2/699 din 14 martie 2018 si prezenta nota verbala vor constitui Acordul dintre Guvernul Republicii
Polonia si Guvernul Romaniei privind incetarea Acordului dintre Guvernul Republicii Polonia si Guvernul Romaéniei privind
promovarea si protejarea reciproca a investitiilor, semnat la 23 iunie 1994 la Varsovia. Acordul va intra in vigoare dupa 3 luni de
la primirea notificarii de catre partea polona privind finalizarea procedurilor interne.

Ambasada Republicii Polone foloseste acest prilej pentru a reinnoi Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei asigurarea
inaltei sale consideratii.

Bucuresti, 18 iunie 2018
Nr. H2-2/699

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei prezinta salutul sdau Ambasadei Republicii Polonia la Bucuresti si are onoarea
de a propune incheierea urmatorului Acord intre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Polonia privind Thcetarea Acordului dintre
Guvernul Republicii Polonia si Guvernul Romaniei privind promovarea si protejarea reciproca a investitiilor, semnat la 23 iunie
1994 la Varsovia (denumit in continuare ,,Acordul”):

1. Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Polonia privind promovarea si protejarea reciproca a investitiilor,
semnat la 23 iunie 1994 la Varsovia, inceteaza.

2. Partile la Acord convin asupra faptului ca, in ceea ce priveste investitiile facute anterior datei incetarii Acordului mentionat
in paragraful 1, niciuna dintre prevederile acestuia nu ramane in vigoare.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei propune ca, in masura in care Guvernul Republicii Polonia este de acord cu cele
de mai sus, prezenta nota impreuna cu nota verbald de raspuns sa constituie Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii Polonia privind incetarea Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Polonia in ceea ce priveste
promovarea si protejarea reciproca a investitiilor, semnat la 23 iunie 1994 la Varsovia.

Avand in vedere ca Romania a finalizat deja procedurile interne necesare, Acordul va intra in vigoare in termen de 3 luni
de la primirea notificarii de la partea polona privind finalizarea procedurilor interne.

Ministerul Afacerilor Externe al Roméaniei foloseste acest prilej pentru a reinnoi Ambasadei Republicii Polonia la Bucuresti
asigurarea inaltei sale consideratii.

Bucuresti, 14 martie 2018

Ambasada Republicii Polonia
—in oras —
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
privind publicarea efectuarii radierii din Registrul general
si Registrul special Institutii Financiare Nebancare a Societatii ZAPLO IFN — S.A.

Avand in vedere solicitarea de radiere din Registrul general si Registrul special Institutii Financiare Nebancare, formulata de
catre Societatea ZAPLO IFN — S.A. prin Scrisoarea nr. 4.326 din 28.01.2019, precum si indeplinirea cerintelor prevazute de art. 113
alin. (1) din Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 20/2009 privind institutiile financiare nebancare, cu modificarile si
completarile ulterioare, in baza art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 35 alin. (1) si (3) din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei, ale art. 1
coroborat cu pct. 1 din anexa la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 27/2014 pentru numirea Consiliului de administratie al
Béancii Nationale a Romaniei si al prevederii Hotararii Parlamentului Roméniei nr. 42/2017 privind numirea unui membru al
Consiliului de administratie si viceguvernator al Bancii Nationale a Romaniei,

guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se dispune publicarea efectuarii radierii din
Registrul general si Registrul special Institutii Financiare
Nebancare tinute la Banca Nationala a Romaniei a Societatii
ZAPLO IFN — S.A,, cu sediul in Bucuresti, str. Nicolae Caramfil
nr. 49, etajul 3, sectorul 1, Tnregistrata la oficiul registrului

comertului cu nr. J40/12031/2014, cod unic de inregistrare
33702265, inscrisa in Registrul general si in Registrul special
Institutii Financiare Nebancare cu nr. RG-PJR-41-110297,
respectiv nr. RS-PJR-41-110104 la sectiunea k) ,Activitati
multiple de creditare”.

Guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 2 aprilie 2019.
Nr. 358.

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
privind publicarea efectuarii radierii din Registrul general Institutii
Financiare Nebancare a Societatii SIGMA LEASING IFN — S.A.

Avand in vedere solicitarea de radiere din Registrul general Institutii Financiare Nebancare a Societatii SIGMA LEASING IFN —
S.A., formulata de catre lichidatorul judiciar SIBINSOLV IPURL prin Scrisoarea nr. 1.447 din 2.02.2019, precum si indeplinirea
cerintelor prevazute de art. 113 alin. (1) din Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 20/2009 privind institutiile financiare
nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile
financiare nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 35 alin. (1) si (3) din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei, ale art. 1
coroborat cu pct. 1 din anexa la Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 27/2014 pentru numirea Consiliului de administratie al
Bancii Nationale a Romaniei si al prevederii Hotararii Parlamentului Roméniei nr. 42/2017 privind numirea unui membru al
Consiliului de administratie si viceguvernator al Bancii Nationale a Romaniei,

guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se dispune publicarea efectuarii radierii din
Registrul general Institutii Financiare Nebancare tinut la Banca
Nationala a Romaniei a Societatii SIGMA LEASING IFN — S.A,,
cu sediul in Sibiu, Calea Popléacii nr. 104, judetul Sibiu,

inregistrata la oficiul registrului comertului cu nr. J32/1434/2003,
cod unic de inregistrare 15880175, inscrisa in Registrul general
Institutii Financiare Nebancare cu nr. RG-PJR-33-110046, la
sectiunea k) ,Activitati multiple de creditare”.

Guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 2 aprilie 2019.
Nr. 359.
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