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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 662
din 24 octombrie 2017

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 598 alin. (1) lit. d) ultima teza
din Codul de procedura penala si ale art. 396 din Codul de procedura penala cu referire la art. 19
din Legea nr. 682/2002 privind protectia martorilor

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecétor
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 598 alin. (1) lit. d) ultima tez& din Codul de
procedura penala si ale art. 396 din Codul de procedura penala
cu referire la art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia
martorilor, exceptie ridicatd de Ghaziri Rami in Dosarul
nr. 212/93/2016 al Tribunalului lifov — Sectia penala. Exceptia
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.311D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa autorului exceptiei.
Procedura de citare este legal indeplinita. Magistratul-asistent
invedereaza faptul ca, pentru a se asigura traducerea n limba
franceza, in sala se afla doamna Mona Manuela Raus,
desemnatd in baza art. 225 alin. (1) din Codul de procedura
civila, coroborat cu art. 150 alin. (4) din acelasi act normativ.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata.
Arata ca dispozitiile criticate nu sunt de natura sa infranga
egalitatea cetatenilor in fata legii. Apreciaza ca autorul exceptiei
sustine, in esentd, ca, desi a realizat un denunt in cadrul
urmaririi penale sau judecatii, potrivit art. 19 din Legea
nr. 682/2002, acesta nu s-a materializat pana la ramanerea
definitiva a hotararii de condamnare care il priveste, ceea ce a
facut imposibil aplicarea prevederilor anterior mentionate si
reducerea pedepsei, in consecinta. Sustine Tnsa ca aceste
aspecte nu sunt de natura s& atraga neconstitutionalitatea
dispozitiilor de lege criticate. in ceea ce priveste dispozitiile
art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala, arata ca
acestea reglementeaza unul din cazurile in care poate fi
exercitata contestatia la executare. Apreciaza ca admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate ar presupune ca, intr-o astfel
de cale de atac, sa se permita o operatiune de reindividualizare
a pedepsei aplicate, ceea ce ar presupune exercitarea de catre
instanta de executare a unor competente ale instantei de fond.
in continuare, apreciaza c& exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 396 din Codul de procedura penald este
inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Sentinta penald nr. 102/F din 13 aprilie 2016,
pronuntatd in Dosarul nr. 212/93/2016, Tribunalul lifov —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 598 alin. (1) lit. d)
ultima teza din Codul de procedura penala si ale art. 396 din
Codul de procedura penala cu referire la art. 19 din Legea
nr. 682/2002 privind protectia martorilor, exceptie ridicata de
Ghaziri Rami cu ocazia solutionarii unei contestatii la executare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prin dispozitile art. 19 din Legea
nr. 682/2002, legiuitorul a reglementat un drept, in sensul
reducerii la jumatate a limitelor pedepsei aplicate, in favoarea
persoanei care are calitatea de martor si care, Tnaintea sau in
timpul urmaririi penale ori al judecatii, denunta si faciliteaza
identificarea si tragerea la raspundere penala a altor persoane
care au savarsit infractiuni grave. Astfel, in raport cu modul de
redactare a art. 19 din Legea nr. 682/2002, aplicarea beneficiului
reglementat de aceasta dispozitie nu este facultativa, ci
obligatorie. Autorul exceptiei apreciaza ca singura conditie ce
trebuie indeplinita este aceea a confirmarii, din perspectiva
penala, a sesizarii pe care persoanele prevazute de art. 2 lit. a)
pct. 1 din Legea nr. 682/2002 o realizeaza in scopul facilitarii
identificarii si tragerii la raspundere penala a altor persoane care
au savarsit infractiuni de tipul celor prevazute de art. 2 lit. h) din
acelasi act normativ.

6. Or, aceasta confirmare poate interveni dupa pronuntarea
hotararii de condamnare impotriva persoanelor prevazute de
art. 2 lit. a) pct. 1 din Legea nr. 682/2002, care au realizat o astfel
de sesizare, ceea ce determina imposibilitatea aplicarii reducerii
la jumé&tate a limitelor pedepsei prevdzute de lege. in acest
context, sustine ca dispozitiile art. 396 si cele ale art. 598
alin. (1) lit. d) ultima teza din Codul de procedura penala sunt
neconstitutionale deoarece nu reglementeaza ipoteza reducerii
limitelor de pedeapsa atunci cand confirmarea sesizarii a avut
loc Tn cursul executarii pedepsei. Astfel, se creeaza o inegalitate
intre persoane care, desi au sesizat in acelasi moment in scopul
facilitarii identificarii si tragerii la raspundere penala a altor
persoane care au savarsit infractiuni grave, potrivit art. 19 din
Legea nr. 682/2002, nu beneficiaza de reducerea de pedeapsa,
confirmarea sesizarii intervenind la momente diferite (in cursul
urmaririi penale/judecatii sau in cursul executarii pedepsei).

7. Tribunalul lifov — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata. In acest sens arata ca
isi insuseste argumentele expuse de autorul exceptiei.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.
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9. Guvernul arata ca instanta de contencios constitutional,
prin Decizia nr. 67 din 26 februarie 2015, a constatat ca solutia
legislativa reglementata de art. 19 din Legea nr. 682/2002, care
exclude de la beneficiul reducerii la jumatate a limitelor pedepsei
prevazute de lege persoana care are calitatea de martor, in
sensul art. 2 lit. a) pct. 1 din acelasi act normativ, si care nu a
comis o infractiune grava, este neconstitutionala. Ca urmare,
prevederile art. 19 din Legea nr. 682/2002 se aplica tuturor
martorilor care au comis infractiuni, fara a mai fi conditionata
aplicarea dispozitiei de savarsirea unei infractiuni de o anumita
gravitate, daca sunt indeplinite si celelalte conditii prevazute de
lege. Astfel, aspectele ce tin de aplicarea acestor dispozitii
legale nu intrd sub incidenta controlului de constitutionalitate
exercitat de Curtea Constitutionald, ci sunt de competenta
instantelor de judecata, in cadrul céilor de atac prevazute de lege.

10. In ceea ce priveste cazurile in care se poate formula
contestatie impotriva executarii hotararii penale, Guvernul arata
ca normele de procedura penala prevad, limitativ, cazurile in
care se poate face contestatie impotriva executarii hotararii
penale. Aceasta este o modalitate de rezolvare a cererilor sau
plangerilor ocazionate de punerea in executare a hotararilor
penale. Prin contestatia la executare nu se poate reclama
nelegalitatea sau netemeinicia hotararilor penale definitive, ci
nelegalitatea ce s-ar constata prin punerea in executare a
hotarérii. Notiunea de cauza de stingere sau de micsorare a
pedepsei din cuprinsul art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penala nu are in vedere o revizuire a cuantumului
pedepsei dispus prin hotaradre judecatoreasca definitiva,
deoarece aceasta ar echivala cu o incalcare a autoritatii de lucru
judecat. Ca atare, prin dispozitiile art. 598 din Codul de
procedura penala nu se instituie privilegii sau discriminari, fiind
aplicabile deopotriva tuturor subiectelor de drept care se
incadreaza in situatia prevazuta de textul legal criticat, fiind Tn
concordanta cu prevederile art. 16 alin. (1) din Constitutie, care
consacra principiul egalitatii in drepturi.

11.Ince priveste dispozitiile art. 396 din Codul de procedura
penald, Guvernul sustine ca autorul solicita in realitate
completarea dispozitiilor legale, or, potrivit art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992, Curtea Constitutionald se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului. Pentru aceste motive, Guvernul apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

12. Avocatul Poporului sustine ca a transmis punctul sau
de vedere in dosarele nr. 1.172D/2015, nr. 1.173D/2016 si
nr. 1.619D/2015, acesta fiind retinut in deciziile nr. 273/2016 si
nr. 383/2016, in sensul ca dispozitile legale criticate sunt
constitutionale.

13. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 598 alin. (1) lit. d) ultima teza din Codul de

procedura penala si ale art. 396 din Codul de procedura penala
cu referire la art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia
martorilor. Codul de procedura penala a fost publicat in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 486 din 15 iulie 2010,
iar Legea nr. 682/2002 a fost republicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 288 din 18 aprilie 2014.

Dispozitiile criticate au urmatorul continut:

— Art. 598 alin. (1) lit. d) ultima tez& din Codul de procedura
penala:

»(1) Contestatia impotriva executéarii hotararii penale se poate
face in urmatoarele cazuri: [...] d) cand se invoca amnistia,
prescriptia, grafierea sau orice altd cauza de stingere ori de
micgorare a pedepsei.”;

— Art. 396 din Codul de procedura penala: ,(1) Instanta
hotaréaste asupra invinuirii aduse inculpatului, pronuntand, dupa
caz, condamnarea, renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea
aplicarii pedepsei, achitarea sau incetarea procesului penal.

(2) Condamnarea se pronuntd dacd instanta constata,
dincolo de orice indoiala rezonabila, ca fapta exista, constituie
infractiune si a fost sévarsita de inculpat.

(3) Renuntarea la aplicarea pedepsei se pronuntd daca
instanta constata, dincolo de orice indoiald rezonabild, ca fapta
existd, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat, in
conditiile art. 80—82 din Codul penal.

(4) Aménarea aplicérii pedepsei se pronunta dacé instanta
constata, dincolo de orice indoiald rezonabila, ca fapta exista,
constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat, in conditiile
art. 83—90 din Codul penal.

(5) Achitarea inculpatului se pronunté in cazurile prevazute la
art. 16 alin. (1) lit. a)—d).

(6) Incetarea procesului penal se pronuntd in cazurile
prevazute la art. 16 alin. (1) lit. e)—j).

(7) Daca inculpatul a cerut continuarea procesului penal
potrivit art. 18 si se constata, ca urmare a continudrii procesului,
ca sunt incidente cazurile prevéazute la art. 16 alin. (1) lit. a)—d),
instanta de judecata pronunta achitarea.

(8) Daca inculpatul a cerut continuarea procesului penal
potrivit art. 18 si se constata ca nu sunt incidente cazurile
prevéazute la art. 16 alin. (1) lit. a)—d), instanta de judecata
pronunta incetarea procesului penal.

(9) In cazul in care, in cursul urmdririi penale, al procedurii de
cameréa preliminard sau al judecétii, fata de inculpat s-a luat
ma&sura preventivd a controlului judiciar pe cautiune sau s-a
dispus inlocuirea unei alte masuri preventive cu masura
preventiva a controlului judiciar pe caufiune si inculpatul este
condamnat la pedeapsa amenzii, instanta dispune plata
acesteia din cautiune, potrivit dispozitiilor art. 217.

(10) Cand judecata s-a desfdsurat in conditiile art. 375
alin. (1), (17) si (2), cand cererea inculpatului ca judecata sé aiba
loc in aceste conditii a fost respinsd sau céand cercetarea
judecdatoreascad a avut loc in conditiile art. 377 alin. (5) ori
art. 395 alin. (2), iar instanta refine aceeasi situatie de fapt ca
cea recunoscuta de catre inculpat, in caz de condamnare sau
aménare a aplicarii pedepsei, limitele de pedeapsa prevazute
de lege in cazul pedepsei inchisorii se reduc cu o treime, iar in
cazul pedepsei amenzii, cu o péatrime. Pentru inculpatii minori,
instanta va avea in vedere aceste aspecte la alegerea masurii
educative; in cazul masurilor educative privative de libertate,
limitele perioadelor pe care se dispun aceste masuri, prevazute
de lege, se reduc cu o treime.”;

— Art. 19 din Legea nr. 682/2002: ,Persoana care are
calitatea de martor, in sensul art. 2 lit. a) pct. 1, si care a comis
o infractiune grava, iar inaintea sau in timpul urmaririi penale ori
al judecédtii denunta si faciliteaza identificarea si tragerea la
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rdspundere penald a altor persoane care au savarsit astfel de
infractiuni beneficiazd de reducerea la jumétate a limitelor
pedepsei prevazute de lege.”

16. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse
inart. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 20 referitor
la tratatele internationale privind drepturile omului si art. 21
alin. (3) potrivit caruia partile au dreptul la un proces echitabil si
la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil. De asemenea,
sunt invocate prevederile art. 7 si 8 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca a fost sesizata de Tribunalul lIfov — Sectia penala,
prin Sentinta penala nr. 102/F din 13 aprilie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 212/93/2016, cu ocazia solutionarii unei contestatii
la executare. Curtea constatd ca, prin aceeasi sentinta,
Tribunalul lifov — Sectia penaléd a retinut ca, la data de
4 februarie 2016, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala, in baza
art. 597 alin. (4) din Codul de procedura penala raportat la
art. 598 alin. (1) lit. d) din acelasi act normativ, a pronuntat
Sentinta penala nr. 261 prin care a respins ca nefondata o alta
contestatie la executare formulata, in prealabil, de petentul
condamnat Ghaziri Rami. Astfel, Tribunalul lifov — Sectia penala
a retinut ca Sentinta penald nr. 261 din 4 februarie 2016,
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala, este
presupusa a reprezenta expresia adevarului in cauza, ca
urmare a autoritatii de lucru judecat, astfel ca nu mai poate fi
pusa in discutie si nici nu mai poate face obiectul altui proces
evaluarea situatiei juridice a condamnatului, sub aspectul
individualizarii pedepsei conform dispozitiilor art. 19 din Legea
nr. 682/2002. in consecint&, in temeiul art. 599 alin. (5) din Codul
de procedura penala, potrivit caruia ,Cererile ulterioare de
contestatie la executare sunt inadmisibile dacé existé identitate
de persoand, de temei legal, de motive si de aparari”, prin
Sentinta penala nr. 102/F din 13 aprilie 2016 (prin care a fost
sesizata si Curtea Constitutionala), Tribunalul llfov — Sectia
penald a respins, ca inadmisibil&, contestatia la executare.

18. In acest context, Curtea retine ¢4, in jurisprudenta sa, de
exemplu prin Decizia nr. 203 din 6 martie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 324 din 14 mai 2012,
sau Decizia nr. 715 din 6 decembrie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 86 din 31 ianuarie 2017, a
statuat ca o exceptie de neconstitutionalitate ridicata intr-o

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art

actiune ab initio inadmisibila este, de asemenea, inadmisibila, in
conditiile Tn care nu sunt contestate chiar dispozitiile legale care
determina o atare solutie Tn privinta cauzei in care a fost ridicata
exceptia. Aceasta deoarece, indiferent de solutia pronuntata de
Curtea  Constitutionala  referitor la  exceptia de
neconstitutionalitate ridicata intr-o cauza ab initio inadmisibila,
decizia sa nu va produce niciun efect cu privire la o astfel de
cauza. Rezultd ca exceptia de neconstitutionalitate nu are
legatura cu solutionarea cauzei in sensul art. 29 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992; astfel, intrucat exceptia de
neconstitutionalitate nu indeplineste o conditie de admisibilitate,
aceasta, in temeiul art. 29 alin. (1) si (5) din Legea nr. 47/1992,
urmeaza sa fie respinsa ca inadmisibila. Curtea a retinut insa
ca, in masura n care sunt contestate chiar dispozitiile legale
care determina solutia de inadmisibilitate in privinta cauzei in
care a fost ridicata exceptia, aceasta are legatura cu
solutionarea cauzei in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, astfel incéat instanta de contencios constitutional Tsi
poate exercita controlul de constitutionalitate.

19. Totodata, Curtea, prin Decizia nr. 244 din 6 aprilie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 529 din
6 iulie 2017, a constatat ca legatura cu solutionarea cauzei a
exceptiei de neconstitutionalitate este circumstantiatd de
incidenta dispozitiilor criticate in pronuntarea solutiei de
respingere ca inadmisibild a cererii in justitie. Cu alte cuvinte,
atat timp cat dispozitia criticatd este temeiul respingerii, ca
inadmisibila, a cererii formulate de petent in fata instantelor de
drept comun, exceptia de neconstitutionalitate este admisibila,
aceste dispozitii avand legatura cu solutionarea cauzei. Curtea
a apreciat ca aceasta concluzie este sustinuta si de faptul ca
singurul efect al unei decizii de admitere pronuntate intr-o astfel
de spetéa este acela al crearii posibilitatii accederii in fata unui
judecator care va analiza pe fond cererea respectiva, fara insa
ca decizia de admitere sa aiba vreo influenta asupra solutiei
dispuse de judecator, din perspectiva temeiniciei cererii.

20. Avand in vedere cele retinute in jurisprudenta sa, Curtea
constatd ca, n prezenta cauza, temeiul respingerii ca
inadmisibila a contestatiei la executare este reprezentat de
dispozitiile art. 599 alin. (5) din Codul de procedura penala, iar
nu dispozitiile criticate ca fiind neconstitutionale, in aceste
conditii, exceptia de neconstitutionalitate neavand legatura cu
solutionarea cauzei in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992.

. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—

3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 598 alin. (1) lit. d) ultima tez& din Codul de
procedura penala si ale art. 396 din Codul de procedura penalad cu referire la art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia
martorilor, exceptie ridicatéd de Ghaziri Rami in Dosarul nr. 212/93/2016 al Tribunalului llfov — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului llifov — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 24 octombrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.663
din 24 octombrie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19
din Legea nr. 682/2002 privind protectia martorilor

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia
martorilor, exceptie ridicatd de lulian Fentzel in Dosarul
nr. 9.799/233/2016 al Judecatoriei Galati — Sectia penala.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.971D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa autorului exceptiei.
Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata.
Apreciaza ca instituirea, de catre legiuitor, a unui termen pana la
care persoana poate face un denunt pentru a putea beneficia de
reducerea limitelor de pedeapsa nu este de natura a infrange
prevederile constitutionale invocate. Situatia celor doua categorii
de persoane evocate de autorul exceptiei — persoanele aflate in
executarea unei pedepse si cele aflate in cursul urmaririi penale
sau al judecatii — este diferita. Ratiunea edictarii actului normativ
criticat este aceea ca persoanele care au calitatea de martor
potrivit art. 2 din Legea nr. 682/2002, la momentul oportun, sa
faciliteze organelor judiciare tragerea la raspundere penala a
altor persoane care au savarsit fapte penale. Legiuitorul are
optiunea si libertatea constitutionald de a stabili cauzele de
reducere a pedepselor, precum si momentul pana la care
acestea intervin. Aplicarea dispozitiilor criticate si persoanelor
care se afla in faza executarii unei pedepse ar presupune o
operatiune de reindividualizare a cuantumului pedepsei aplicate,
ceea ce ar infrAnge principiul autoritatii de lucru judecat.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Sentinta penala nr. 1.911 din 27 septembrie 2016,
pronuntata in Dosarul nr. 9.799/233/2016, Judecatoria Galati —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 din Legea
nr. 682/2002 privind protectia martorilor, exceptie ridicata de
lulian Fentzel intr-o cauza ce are ca obiect solutionarea unei
contestatii la executare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, Tn esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
discriminatorii, deoarece nu fi includ printre persoanele ce
beneficiaza de reducerea pedepsei pe cei care, desi au depasit
faza de urmarire penala si cea a judecatii, aflandu-se in
executarea unei pedepse privative de libertate, faciliteaza
identificarea si tragerea la raspundere penala a altor persoane
care au savarsit infractiuni grave.

6. Judecatoria Galati — Sectia penala, facand referire la
deciziile Curtii Constitutionale nr. 809 din 9 noiembrie 2006,
nr. 1.156 din 6 noiembrie 2008 si nr. 383 din 7 iunie 2016,
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Guvernul invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale si
apreciazé ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

9. Avocatul Poporului aratd ca persoanele aflate in
executarea unei pedepse sunt excluse in mod legitim de la dreptul
de a beneficia de reducerea pedepsei, intrucat nu au demonstrat,
in momentul individualizarii acesteia, aceeasi atitudine de
cooperare cu organele judiciare precum persoanele care denunta
sau faciliteaza identificarea altor faptuitori Thaintea sau in timpul
urmaririi penale sau al judecdtii. Egalitatea Tn fata legii si a
autoritatilor publice, consacrata cu titlu de principiu de art. 16
alin. (1) din Constitutie, isi gaseste aplicare doar atunci cand partile
se gasesc in situatii identice sau egale, care impun si justifica
acelasi tratament juridic si, deci, instituirea aceluiasi regim juridic.
Per a contrario, cand acestea se afla in situatii diferite, regimul
juridic aplicabil fiecareia nu poate fi decat diferit, solutie legislativa
care nu contravine, ci, dimpotriva, decurge logic din chiar principiul
enuntat. Cand criteriul in functie de care isi gaseste aplicarea un
regim juridic sau altul are caracter obiectiv si rezonabil, si nu
subiectiv si arbitrar, fiind constituit de o anumita situatie prevazuta
de ipoteza normei, si nu de apartenenta sau de calitatea
persoanei, nu exista temei pentru calificarea reglementarii deduse
controlului de constitutionalitate ca fiind discriminatorie.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia
martorilor, republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 288 din 18 aprilie 2014, cu urmatorul continut: ,Persoana
care are calitatea de martor, in sensul art. 2 lit. a) pct. 1, si care
a comis o infractiune grava, iar inaintea sau in timpul urmaririi
penale ori al judecétii denunta si faciliteaza identificarea i
tragerea la raspundere penalé a altor persoane care au savarsit
astfel de infractiuni beneficiazd de reducerea la jumatate a
limitelor pedepsei prevazute de lege.”

13. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul
criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 16
alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine c&, Tn cadrul politicii penale, legiuitorul a reglementat, atat
in Codul penal si ih Codul de procedura penala, cét si in alte legi
speciale, norme penale in temeiul carora opereaza o reducere a
pedepselor stabilite de legiuitor Th normele de incriminare. Astfel,
art. 19 din Legea nr. 682/2002 reglementeaza o cauza legala
speciala de reducere a pedepsei, care are aplicabilitate pana la
ramanerea definitiva a hotararii de condamnare.
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15. Curtea observa ca, raspunzand unor critici identice, a
constatat ca dispozitiile art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind
protectia martorilor sunt constitutionale. Astfel, prin Decizia
nr. 809 din 9 noiembrie 2006, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 29 din 17 ianuarie 2007, Decizia nr. 1.156
din 6 noiembrie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 832 din 10 decembrie 2008, si Decizia nr. 383 din
7 iunie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 558 din 25 iulie 2016, Curtea a constatat ca nu se poate primi
critica privind Thcalcarea principiului constitutional al egalitatii in
drepturi, deoarece cauza de impunitate prevazuta de textul de
lege atacat se aplica in mod egal tuturor persoanelor aflate in
situatia reglementata de art. 19 din Legea nr. 682/2002, adica
persoanelor care au calitate de martor potrivit Codului de
procedura penald, inculpatilor intr-o altéd cauza ori persoanelor
care nu au niciun fel de calitate procesuala. Dupa cum se poate
observa, aceste trei categorii de persoane au un numitor comun,
si anume acela de a fi comis o infractiune si care, pana in
momentul condamnarii, denunta ori faciliteaza identificarea si
tragerea la raspundere penala a altor persoane. Or, inculpatul
condamnat a avut posibilitatea sa se Incadreze in aceasta
categorie, dar, prin tacerea sa, a ales sa nu beneficieze de
reducerea la jumatate a limitelor pedepsei prevazute de lege
pentru infractiunea pentru care a fost condamnat.

16. Principiul egalitatii in drepturi nu implica tratarea juridica
uniforma a tuturor infractiunilor, iar reglementarea unui regim
sanctionator diferentiat in functie de conduita persoanelor
cercetate care pot contribui la aflarea adevarului in anumite
cauze este expresia fireasca a principiului constitutional
mentionat, care impune ca la aceleasi situatii juridice sa se
aplice acelasi regim, iar la situatii juridice diferite tratamentul
juridic sa fie diferentiat.

17. Totodata, Curtea a retinut ca aceasta constituie o masura
de politica penala determinata de recrudescenta unor fenomene
antisociale grave, precum criminalitatea organizata, terorismul,
traficul de droguri si traficul de persoane, respectiv de
necesitatea instituirii de catre stat a unui sistem de masuri in
vederea asigurarii protectiei martorilor si nu este de natura sa
aduca atingere principiului egalitatii in drepturi.

18. Distinct de cele retinute prin Decizia nr. 809 din
9 noiembrie 2006, precitatd, ale carei considerente isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza, Curtea observa ca, spre
deosebire de persoanele care se afla in faza anterioara inceperii
urmaririi penale, in faza urmaririi penale ori in faza judecatii, fata
de persoanele care se afla in executarea unei pedepse a fost
pronuntata o hotarare de condamnare definitiva, prin care a fost
stabilita vinovatia acestora.

19. R@maénerea definitiva a unei hotarari judecatoresti produce
un efect pozitiv, care constituie temeiul juridic al executarii

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art
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dispozitivului hotaréarii si poarta denumirea de putere a lucrului
judecat. De asemenea, tot ca urmare a pronuntarii unei hotarari
definitive, se produce un efect negativ in sensul ca impiedica o
noua urmarire si judecata pentru faptele si pretentiile astfel
solutionate, fapt care a consacrat regula non bis in idem, cunoscuta
sub denumirea de autoritate a lucrului judecat (a se vedea Th acest
sens Decizia nr. 1.470 din 8 noiembrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 853 din 2 decembrie 2011).

20. Astfel, de principiu, hotararile penale definitive sunt
susceptibile de modificari si schimbari in cursul executarii numai
ca urmare a descoperirii unor imprejurari care, daca erau
cunoscute Tn momentul pronuntarii hotararii, ar fi condus la
luarea altor masuri impotriva faptuitorului ori ca urmare a unor
imprejurari intervenite dupa ce hotararea a ramas definitiva. Doar
in aceste situatii apare necesitatea punerii ih acord a continutului
hotérarii aflate in curs de executare cu situatia obiectiva, cu
consecinta modificarii corespunzatoare a executarii hotararii.

21. Or, in cazul in care aplicarea beneficiului prevazut de
dispozitiile art. 19 din Legea nr. 682/2002 ar fi posibila si pentru
persoanele aflate Th executarea unei pedepse, care, in aceasta
faza, denunta si faciliteaza identificarea si tragerea la raspundere
penala a altor persoane care au savarsit infractiuni grave, s-ar
ajunge, in realitate, la o rejudecare a cauzei pentru motive
ulterioare  pronuntarii hotararii judecatoresti  definitive,
aducandu-se atingere autoritatii de lucru judecat. Cu alte cuvinte,
dacéa s-ar achiesa la cele solicitate de autorul exceptiei, s-ar
ajunge la situatia in care, prin contestatia la executare, ar fi puse
in discutie aspecte care tin de fondul cauzei, precum modalitatea
de individualizare a pedepselor si tratamentul sanctionator ce au
fost aplicate Th mod definitiv prin hotararea pronuntata.

22. Avand Tn vedere aceste aspecte, Curtea retine ca insasi
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca unul dintre
elementele fundamentale ale suprematiei dreptului este
principiul securitatii raporturilor juridice, care prevede, printre
altele, ca solutia data in mod definitiv oricarui litigiu de catre
instante sa nu mai poata fi supusa rejudecarii (Hotararea din
28 octombrie 1999, pronuntata in Cauza Brumdérescu impotriva
Roméniei, paragraful 61). Conform acestui principiu, niciuna
dintre parti nu este abilitatd sa solicite reexaminarea unei
hotarari definitive si executorii cu unicul scop de a obtine o
reanalizare a cauzei si o noua hotarare in privinta sa. Instantele
superioare nu trebuie sa isi foloseasca dreptul de reformare
decét pentru a corecta erorile de fapt sau de drept si erorile
judiciare, si nu pentru a proceda la o noua analiza. (Hotararea
din 7 iulie 2009, pronuntata in Cauza Stanca Popescu impotriva
Romaéniei, paragraful 99, si Hotararea din 24 iulie 2003,
pronuntata in Cauza Ryabykh impotriva Rusiei, paragraful 52).

. 146 lit. d) si art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CON

STITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitution

alitate ridicata de lulian Fentzel in Dosarul nr. 9.799/233/2016 al

Judecatoriei Galati — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protectia martorilor sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 24 octombrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor
de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in unitatea administrativ-teritoriala
Ticleni din judetul Gorj

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor in sectoarele cadastrale nr. 7, 8, 9, 11, 19, 20, 21, 42, 44, 45, 46, 47, 51,
54, 55, 58, 59, 60, 62, 63, 75, 76, 77, 87, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 96, 97, 98, 104,
106, 107, 110, 112 si 113 din unitatea administrativ-teritoriala Ticleni din judetul
Gorj.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Vasile Marcel Grigore

Bucuresti, 6 martie 2018.
Nr. 215.

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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ANEXA

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfasoara lucrari de Inregistrare sistematica
Judet: GORJ
UAT: TICLENI
Sectoare: 7, 8,9, 11, 19, 20, 21, 42, 44, 45, 46, 47, 51, 54, 55, 58,
59, 60, 62, 63,75, 76,77, 87, 89,90, 91, 92, 93, 94, 96, 97, 98, 104, 106, 107, 110, 112, 113

UAT TIRGU-CARBUNESTI

UAT DANESTI

UAT SAULESTI

UAT ANINOASA

UAT PLOPSORU
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor
de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in unitatea administrativ-teritoriala
Oituz din judetul Bacau

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotarérea
Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba inceperea lucrarilor de nregistrare sistematica a
imobilelor in sectoarele cadastrale nr. 3, 4, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 23, 24, 25 si 62 din unitatea administrativ-teritoriala Oituz din judetul Bacau.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexa®) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Vasile Marcel Grigore

Bucuresti, 6 martie 2018.
Nr. 219.

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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ACTE ALE CORPULUI EXPERTILOR CONTABILI
SI CONTABILILOR AUTORIZATI DIN ROMANIA

CORPUL EXPERTILOR CONTABILI S| CONTABILILOR AUTORIZATI DIN ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR

HOTARARE
privind modificarea anexei nr. 1 la Regulamentul de organizare si functionare a Corpului Expertilor
Contabili si Contabililor Autorizati din Romania, aprobat prin Hotararea Conferintei nationale a
expertilor contabili si contabililor autorizati nr. 1/1995

in temeiul:

—art. 27 alin. (1), art. 32 alin. (2) lit. b) si art. 44 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 65/1994 privind organizarea activitatii
de expertiza contabila si a contabililor autorizati, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
— art. 3 si 11 din Hotararea Conferintei nationale extraordinare a Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din

Romania nr. 17/78 din 9 ianuarie 2017*);

— art. 1 din Hotararea Consiliului superior al Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Romania nr. 18/437

din 10 februarie 2018**),

Consiliul superior al Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Roméania adopta urmatoarea hotéarére:

Art. . — Anexa nr. 1 la Regulamentul de organizare si
functionare a Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din
Romania, aprobat prin Hotararea Conferintei nationale a expertilor

contabili si contabililor autorizati nr. 1/1995, republicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 601 din 12 august 2008, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

ANEXA Nr. 1
la requlament

PROCEDURA ALEGERILOR

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

1. Alegerile pentru Consiliul superior si pentru consiliile
filialelor se fac prin vot secret, pentru un mandat de 4 ani.

Presedintele Consiliului superior si presedintii consiliilor
filialelor sunt alesi prin vot secret, pentru un mandat de 4 ani.
Presedintele Consiliului superior este ales in cadrul intrunirii
Conferintei nationale, iar presedintii consiliilor filialelor sunt alesi
de catre adunarea generala a filialei.

2. Au dreptul de a alege si de a candida toti membrii Corpului,
persoane fizice inscrise in Tablou, membri activi, cu exceptia
celor care:

a) nu si-au indeplinit toate obligatiile profesionale fatad de Corp
si care nu si-au achitat integral cotizatiile profesionale la termenul
scadent si/sau nu au depus raportul de activitate pentru anii
precedenti pana la data de 28 februarie a anului curent;

b) nu au obtinut viza la data depunerii candidaturii;

¢) sunt membri de onoare;

d) sunt persoane fizice straine carora le-a fost recunoscut
dreptul de a exercita profesia de expert contabil sau de contabil
autorizat in Romania;

e) si-au desfasurat activitatea in cadrul structurilor executive
pentru o perioada mai mare de 6 luni in ultimii 4 ani calculati de
la data depunerii candidaturii;

f) au fost sanctionati sau sunt investigati pentru abaterile
disciplinare prevazute in regulament si impotriva carora s-a emis
o hotarare de sanctionare, chiar daca aceasta a fost atacata
conform reglementarilor Corpului Expertilor Contabili si
Contabililor Autorizati din Roméania (CECCAR).

3. Votul este secret si are loc la data fixata de Consiliul
superior.

4. Toti membrii Corpului care au dreptul de a alege si doresc
sa candideze pentru a fi alesi depun o declaratie de candidatura.

Regulile privind continutul-cadru si modul de completare a
declaratiei de candidatura se stabilesc de catre Consiliul
superior. Declaratiile de candidatura, apreciate ca incomplete
sau incorect completate, vor fi respinse, fara a intra in procesul
de analiza in cadrul Comitetului de nominalizare.

5. Graficul de desfasurare a alegerilor se aproba de Consiliul
superior.

CAPITOLUL I

Alegerile pentru consiliile filialelor si comisiile
de disciplina ale filialelor

6. Declaratiile de candidaturi pentru consiliile filialelor se
depun la sediul filialei sau se transmit prin scrisoare
recomandata cu confirmare de primire si continut declarat catre
consiliul filialei pana la data-limita stabilita in graficul de
desfasurare a alegerilor. Declaratiile de candidaturi primite dupa
data-limita stabilitéd sunt considerate tardive si nu sunt luate in
considerare, fiind obligatorie anexarea acestora la procesul-
verbal de declarare a rezultatelor alegerilor.

7. Infiintarea, dizolvarea, structura, mandatele,
responsabilitatile, autoritatea si procedurile de functionare ale
Comitetului de nominalizare sunt stabilite in termenii de referinta ai
acestuia si aprobate de catre Consiliul superior. Comitetul de
nominalizare a candidatilor pentru fiecare dintre functile vacante
care fac obiectul procesului electoral este format dintr-un numar
impar de membri, de regula din 3 (trei) membri. Membrii Comitetului
de nominalizare au o buna reputatie profesionald si morala.
Comitetul de nominalizare este responsabil cu punerea in aplicare
a procesului de nominalizare elaborat de Consiliul superior.

8. Formularul declaratiei de candidatura pentru functia de
membru Tn Consiliul filialei se publica pe site-ul filialei.

9. Consiliul filialei cuprinde maximum 10 (zece) membri
titulari, inclusiv presedintele, si 4 (patru) membri supleanti.

*) Hotararea Conferintei nationale extraordinare a Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Roménia nr. 17/78 din 9 ianuarie 2017 nu a

fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

**) Hotararea Consiliului superior al Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Romania nr. 18/437 din 10 februarie 2018 nu a fost publicata

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 298/3.1V.2018

Numarul membrilor consiliului filialei variaza in functie de
numarul total de membri inscrisi Tn evidenta filialei la data de
31 decembrie a anului anterior alegerilor, conform tabel ului de
mai jos:

Ponderea expertilor contabili Tn raport cu numarul total al

membrilor Corpului la nivelul tarii

Numarul Numarul
membirilor titulari | membrilor supleanti
Experti | Contabili | Experti | Contabili
contabili | autorizati | contabili | autorizati
Filiala Bucuresti 9 1 3 1
Filiale cu peste 1.500 de 6 1 2 0
membri
Filiale cu 500—1.500 de 4 1 1 0
membri
Filiale cu pana la 500 de 3 0 0 1
membri

10. Declaratia de candidatura completata la fiecare rubrica in
parte si semnata de candidat se inregistreaza si se depune la
sediul filialei, in original, pana la data stabilita in graficul de
desfasurare a alegerilor, urmand a se publica pe site-ul filialei.

11. Declaratiile de candidatura depuse pentru functia de
membru al consiliului filialei vor fi analizate de catre Comitetul de
nominalizare a candidatilor la functia de membru al consiliului
filialei. Membrii Comitetului de nominalizare nu pot fi in acelasi
timp si candidati in alegeri. Comitetul de nominalizare se
numeste prin hotdrare a Consiliului superior pana la data
stabilita in graficul de desfasurare a alegerilor.

12. Membrii titulari si supleanti ai consiliului filialei sunt alesi
prin vot secret, pentru un mandat de 4 ani, dintre membrii activi
ai Corpului care si-au indeplinit toate obligatiile profesionale fata
de Corp, si-au achitat integral cotizatiile profesionale la termenul
scadent, au depus raportul de activitate pentru anii precedenti
pana la data de 28 februarie a anului curent, au obtinut viza la
data depunerii candidaturii, nu au fost sanctionati, respectiv
impotriva acestora nu s-a emis o hotarare de sanctionare, au o
buna reputatie profesionald si morala si au fost propusi de
Comitetul de nominalizare.

13. Membrii carora le inceteaza mandatul de 4 ani pot fi
realesi dupa cel putin o perioada egalé cu cea a unui mandat in
conditiile prevazute de pct. 2 si 12 din procedura.

14. Comitetul de nominalizare, in prima etapa, verifica, sub
sanctiunea respingerii, depunerea in termen a candidaturii,
precum si completitudinea si corectitudinea datelor completate.
Candidaturile respinse nu vor intra in etapa de nominalizare,
fiind mentionate in procesul-verbal.

15. Sistemul de evaluare a candidatului este un sistem
calitativ bazat pe competent&, educatie, implicare demonstrata
si etica. Se vor identifica candidatii care prezintd o anumita
combinatie de abilitati si atribute care corespund nevoilor
particulare ale consiliului filialei in concordanta cu strategia,
obiectivele si planul de lucru ale CECCAR.

16. Comitetul de nominalizare analizeazd candidaturile
ramase Tn procesul de nominalizare dupa prima etapa sub
aspectul indeplinirii conditilor prevazute de Ordonanta
Guvernului nr. 65/1994, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, a criteriilor de evaluare din declaratia de
candidatura, a sistemului de evaluare al Comitetului de
nominalizare si intocmeste un referat pentru fiecare candidat,
in care este descris modul de indeplinire a fiecarei conditii si
fiecarui criteriu Tn parte.

17. Comitetul de nominalizare analizeaza, sub sanctiunea
nenominalizarii, indeplinirea tuturor celor 4 criterii din declaratia
de candidatura:

a) inexistenta oricaror actiuni care au lezat sau care au fost
savarsite cu intentia de a leza imaginea si interesele CECCAR;

b) indeplinirea obligatiilor fata de Corp la data scadenta
prevazuta de reglementarile Corpului, inclusiv obtinerea vizei
pentru anul Tn curs;

c) experienta manageriala relevanta (functii de conducere
relevante detinute etc.);

d) activitati desfasurate in interesul profesiei contabile
(cursuri predate, propuneri de modificari legislative n interesul
profesiei si al Corpului, activitatea in diferite comitete, grupuri
de lucru ale Corpului, sprijin de orice natura, lucrari scrise,
seminare organizate, activitatea in diferite structuri alese ale
Corpului etc.) In ultimii 5 ani.

18. Comitetul de nominalizare are dreptul de a verifica toate
informatiile disponibile pe care le considera necesare si
relevante pentru a-i permite sa isi indeplineasca sarcinile.

19. Comitetul de nominalizare are dreptul de a convoca
candidatii la un interviu in vederea clarificarii aspectelor vizate
de sistemul de evaluare. In procesul de evaluare Comitetul de
nominalizare va avea in vedere:

— experienta profesional3;

— cunostintele si abilitatile tehnice, inclusiv cunoasterea
reglementarilor profesiei si ale Corpului;

— contributiile aduse profesiei si CECCAR;

— capacitatea de avea un impact semnificativ in activitatea
consiliului filialei;

— capacitatea de a promova interesele profesiei si CECCAR
la nivel local.

20. Totodata, Comitetul de nominalizare va avea in vedere si:

— egalitatea de gen;

— distributia mandatelor in functie de volumul activitatii
profesionale desfasurate ca persoana independenta sau prin
intermediul societatilor.

21. Sunt validate pentru nominalizare candidaturile acceptate
de minimum 2/3 din membrii comitetului.

22. Comitetul de nominalizare face public pe site-ul filialei
CECCAR procesul-verbal al Comitetului de nominalizare, avand
anexata lista candidatilor admisi in urma procesului de
nominalizare, pana la data stabilita in calendarul de desfasurare
a alegerilor.

23. Candidatii respinsi pot contesta la Consiliul superior, in
termen de o zi lucratoare de la afisarea procesului-verbal al
Comitetului de nominalizare, exclusiv aspectele de procedura,
evaluarea candidatului fiind una de tip calitativ. Consiliul superior
este obligat sa solutioneze contestatia in termen de doua zile
de la inregistrarea acesteia.

24. Pana la data stabilitd in graficul de desfasurare a
alegerilor se va publica pe site-ul filialei lista candidatilor
nominalizati pentru a participa la procesul electoral, se vor tipari
buletinele de vot si se va amenaja spatiul destinat votarii.

25. Alegerea membrilor consiliului filialei se va face pe baza
votului membrilor activi ai filialei inscrisi Th Tabloul Corpului care
si-au ndeplinit toate obligatiile profesionale fata de Corp, si-au
achitat integral cotizatiile profesionale la termenul scadent, au
depus raportul de activitate pentru anii precedenti pana la data
de 28 februarie a anului curent si nu au fost sanctionati,
respectiv impotriva acestora nu s-a emis o hotarare de
sanctionare. Listele electorale se vor intocmi pe baza situatiei
existente la data de 28 februarie a anului curent.

26. In vederea asigurarii posibilitatii participarii tuturor
membrilor filialei la alegerea membrilor consiliului filialei procesul
de votare se va organiza dupa cum urmeaza:

— la filialele cu pana la 1.000 (inclusiv) de membri inclusi in
listele electorale, doua zile consecutive;

— la filialele cu peste 1.000 de membri inclusi in listele
electorale, inclusiv, 3 zile consecutive;

— la filiala Bucuresti, 4 zile consecutive;

— intervalul orar de votare este cuprins intre orele 10,00—18,00
pentru fiecare zi de votare.

Datele in care se va desfasura procesul de vot sunt stabilite
prin hotarare a consiliului filialei, incadrandu-se in intervalul
stabilit prin graficul de desfasurare a alegerilor, astfel incat
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procesul de votare sa se finalizeze cu cel putin cu doua zile
fnainte de data desfasurarii adunarii generale.

27. Procesul de votare, inclusiv calendarul cu datele de
desfasurare a votarii, intervalul orar de votare si locatia centrului
de votare (sediul filialei) vor fi facute publice, pe site-ul filialei, de
catre consiliul filialei cu cel putin 5 zile calendaristice inainte de
data votarii.

28. Este interzisa votarea pe baza de procura.

29. Desfasurarea votarii este organizata si supravegheata
de o comisie electorala numita prin hotarare a consiliului filialei,
formata din 3 membri (membri CECCAR si/sau angajati ai
structurilor executive).

30. Comisia electorala are urmatoarele atributii:

a) organizeaza in bune conditii desfasurarea alegerilor la
nivelul filialei, astfel incat sa se asigure exprimarea secreta a
votului;

b) intocmeste listele cu membrii filialei cu drept de vot, care
vor cuprinde Tn mod obligatoriu urmatoarele informatii: numele
si prenumele, CNP, numarul carnetului de membru si semnétura
de participare la vot. Listele se vor intocmi in ordine alfabetica
si vor fi numerotate si semnate de membrii comisiei;

c¢) raspunde de tiparirea buletinelor de vot;

d) pastreaza, sub sigiliu, listele cu membrii filialei cu drept de
vot si buletinele de vot pana la data incheierii desfasurarii
alegerilor;

e) publica pe site-ul filialei si prin afisare la sediul filialei data
(datele), locul si programul desfasurarii procedurii de votare;

f) conduce operatiunile de votare, luand toate masurile
pentru asigurarea ordinii la locul in care are loc votarea,
asigurand prezenta permanenté a cel putin unui membru al
comisiei n locatia in care se desfasoara votul. In cazul in care
se prezinta la vot membri ai filialei care au fost omisi din liste,
acestia vor fi trecuti pe o lista separata care va cuprinde aceleasi
elemente de identificare ca cele prevazute la lit. b). Personalul
administrativ va verifica indeplinirea conditiilor prevazute la
pct. 25 de catre membrul care a fost omis de pe lista electorala,
inainte ca acesta sa isi exercite dreptul la vot. Alegatorii se vor
legitima cu un act de identitate valabil;

g) asigurd securitatea urnei si a buletinelor de vot
completate. In acest sens va lua urmatoarele masuri de
securizare:

— aloca un spatiu de depozitare (fiset metalic, dulap sau
incapere) cu incuietoare si sigiliu;

— 1n afara intervalului orar in care se desfasoara procesul de
vot se vor lua urmatoarele masuri:

* urna cu buletinele de vot sa fie depozitata in spatiul alocat
din sediul filialei, membrii comisiei vor incuia acest spatiu si vor
sigila toate caile de acces;

» spatiul de depozitare se sigileaza/se desigileaza, se inchide
si se deschide doar in prezenta tuturor membrilor comisiei;

* cheile de la spatiul de depozitare vor fi pastrate in plic
inchis, sigilat prin semnatura tuturor membrilor comisiei si prin
stampila filialei;

h) numara voturile, stabileste valabilitatea voturilor
exprimate, totalizeaza voturile exprimate si stabileste rezultatele
alegerilor;

i) redacteaza, la sfarsitul ultimei zile de votare, dupa ora-
limita de votare, in doua exemplare procesul-verbal cu
rezultatele alegerilor; procesul-verbal se semneaza de catre tofi
membrii comisiei;

j) Tnainteaza cate un exemplar al procesului-verbal consiliului
filialei si Consiliului superior al Corpului.

31. Alegatorul voteaza unul sau mai multi dintre candidatii
inscrisi pe buletinul de vot, prin incercuirea numarului curent.
Numarul maxim de candidati votati prin incercuire nu poate fi
mai mare decat numarul locurilor vacante, numar specificat pe
buletin. Nu se accepta alte mentiuni pe buletinul de vot.
Buletinele albe, cele care nu cuprind o desemnare precisa a
candidatului ori care nu poarta stampila CECCAR, cele care
contin semne de recunoastere sau orice alte mentiuni nu sunt

luate in considerare la stabilirea rezultatului, fiind considerate
nule si anexandu-se la procesul-verbal. Alegatorii vor introduce
buletinele de vot in urna.

32. Dupa finalizarea votului se procedeaza la deschiderea
urnelor si numararea voturilor.

33. Deschiderea urnelor si
asigurate de comisia electorala.

34. Comisia electorald intocmeste un proces-verbal al
operatiunii de numarare a voturilor si de stabilire a rezultatului
votarii, care se semneaza de catre toti membrii sai.

35. Procesul-verbal de numarare a voturilor se intocmeste
in dublu exemplar de céatre comisia electorala si cuprinde:

a) numarul alegatorilor, potrivit listelor de alegatori;

b) numarul alegatorilor prezenti la vot;

¢) numarul total al voturilor valabil exprimate;

d) numarul voturilor nule;

e) numarul voturilor obtinute de fiecare candidat in parte;

f) numarul total al buletinelor de vot imprimate;

g) numarul buletinelor ramase nefolosite si anulate.

Cate un exemplar al acestuia se transmite consiliului filialei
si consiliului superior al Corpului.

36. Candidatii care au obtinut cel mai mare numar de voturi
vor ocupa locurile vacante in limita numarului acestora si in
ordinea descrescéatoare a numarului de voturi obtinute. Mai intai
se vor ocupa locurile de titulari si apoi cele de supleantl n cazul
unei egalitati pentru ultima p02|t|e libera, va fi ales candidatul
nominalizat de Comitetul de nominalizare. in acest caz, Comisia
electorala fTnainteaza rezultatul votului Comitetului de
nominalizare cel mai tarziu in ziua imediat urmatoare, care, in
termen de maximum 24 de ore, va delibera si va nominaliza
candidatul care va fi ales. Rezultatul deliberarii va fi inaintat
Comisiei electorale, imediat dupa incheierea deliberarilor.

37. Rezultatele votului sunt prezentate de un reprezentant al
Comisiei electorale in prima sedinta a adunarii generale
ordinare/extraordinare pentru validare/invalidare. Invalidarea
procesului electoral este posibila in cazul dovedirii nerespectarii
prevederilor procedurale ale prezentelor masuri in procesul de
votare. Conducerea filialei urmareste ca sedinta adunarii
generale ordinare/ extraordinare a filialei din anul respectiv sa fie
convocata pentru o data imediat ulterioara incheierii procesului
de alegere a membirilor consiliului filialei.

38. Dupa finalizarea proceselor electorale in filialele in cadrul
carora au avut loc alegeri pentru functia de membru in consiliul
filialei, Consiliul superior va centraliza procesele-verbale
transmise de catre comisiile electorale si va inainta Conferintei
nationale un raport al desfasurarii alegerllor pentru aprobare
In cazul invalidarii rezultatului votului in cadrul sedintei adunarii
generale a filialei, procesul-verbal al Comisiei electorale va fi
insotit de punctul de vedere al Consiliului superior privind
temeinicia invalidarii rezultatelor votului.

39. Mandatele membrilor consiliului filialei Tncep la data
aprobarii procesului electoral in cadrul Conferintei nationale.

40. Membrii comitetelor de nominalizare si ai comisiilor
electorale nu pot fi sot/sotie, rude sau afini pana la gradul IV
inclusiv ai candidatilor la functile de membru al consiliului
filialelor.

41. Pe parcursul procesului electoral este interzisa orice
actiune, prin orice mijloace de propaganda, in favoarea sau
impotriva unuia sau a mai multor candidati care contravine
Codului etic al profesionistilor contabili, legislatiei si
reglementarilor Corpului.

42. Prevederile cap. |, Il si V din prezenta procedura sunt
aplicabile si pentru alegerea presedintilor, membrilor titulari si
membrilor supleanti din comisiile de disciplina ale filialelor.

CAPITOLUL Il
Alegerile pentru Consiliul superior al Corpului
si Comisia superioara de disciplina

43. Declaratiile de candidaturi pentru Consiliul superior se
depun la sediul central sau se transmit prin scrisoare

numararea voturilor sunt
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recomandata cu confirmare de primire si continut declarat catre
Consiliul superior pana la data-limita stabilita in graficul de
desfasurare a alegerilor. Declaratiile de candidaturi primite dupa
data-limita stabilitd sunt considerate tardive si nu sunt luate in
considerare, anexandu-se insa la procesul-verbal de declarare
a rezultatelor alegerilor.

44. Infiintarea, dizolvarea, structura, mandatele, responsabilitatile,
autoritatea si procedurile de functionare ale Comitetului de
nominalizare sunt stabilite Th termenii de referinta ai acestuia si
aprobate de catre Consiliul superior. Comitetul de nominalizare a
candidatilor pentru fiecare dintre functiile vacante care fac obiectul
procesului electoral este format dintr-un numar impar de membri, de
regula din 3 membri. Membrii Comitetul de nominalizare au o buna
reputatie profesionala si morala. Comitetul de nominalizare este
responsabil cu punerea in aplicare a procesului de nominalizare
elaborat de Consiliul superior.

45. Formularul declaratiei de candidatura pentru functia de
membru Tn Consiliul superior se publica pe site-ul CECCAR.

46. Consiliul superior cuprinde maximum 22 de membri
titulari, fara a lua n calcul functia de presedinte, dintre care un
membru contabil autorizat si 4 supleanti experti contabili.

47. Declaratia de candidatura completata la fiecare rubrica si
semnata de candidat se inregistreaza si se depune la sediul
central, Tn original, pana la data stabilitd in graficul de
desfasurare a alegerilor si se publica pe site-ul CECCAR.

48. Declaratile de candidatura depuse pentru functia de
membru al Consiliului superior vor fi analizate de catre Comitetul
de nominalizare. Membrii Comitetului de nominalizare nu pot fi in
acelasi timp si candidati in alegeri. Comitetul de nominalizare se
numeste prin hotarare a Consiliului superior, pana la data stabilita
in graficul de desfasurare a alegerilor.

49. Membrii titulari si supleanti ai Consiliului superior sunt
alesi prin vot secret, pentru un mandat de 4 ani, dintre membrii
activi ai Corpului care si-au ndeplinit toate obligatiile
profesionale fatd de Corp, si-au achitat integral cotizatiile
profesionale la termenul scadent, au depus raportul de activitate
pentru anii precedenti pana la data de 28 februarie a anului
curent, au obtinut viza la data depunerii candidaturii, nu au fost
sanctionati, respectiv impotriva acestora nu s-a emis o hotarare
de sanctionare, au o buna reputatie profesionala si morala si au
fost propusi de Comitetul de nominalizare, in conditiile privind
mandatul prevazute in Ordonanta Guvernului nr. 65/1994,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

50. Membrii carora le inceteazd mandatul de 4 ani obtinut
incepand cu data adoptarii prezentei proceduri pot fi realesi
dupa cel putin o perioada egala cu cea a unui mandat in
conditiile prevazute de pct. 2 si 49 din prezenta procedura.

51. Comitetul de nominalizare, in prima etapa, verifica, sub
sanctiunea respingerii, depunerea in termen a candidaturii,
precum si completitudinea si corectitudinea datelor completate.
Candidaturile respinse nu vor intra in etapa de nominalizare.

52. Sistemul de evaluare a candidatului este un sistem
calitativ, bazat pe competenta, educatie, implicare demonstrata
si etica. Se vor identifica candidatii care prezintd o anumita
combinatie de abilitdti si atribute care corespund nevoilor
particulare ale Consiliului superior, in concordanta cu strategia,
obiectivele si planul de lucru ale CECCAR, si ale profesiei.

53. Comitetul de nominalizare analizeaza candidaturile
ramase Tn procesul de nominalizare dupa prima etapa sub
aspectul indeplinirii conditiilor prevazute de Ordonanta Guvernului
nr. 65/1994, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
a criteriilor de evaluare din declaratia de candidatura, a sistemului
de evaluare al Comitetului de nominalizare si intocmeste un
referat pentru fiecare candidat, in care este descris modul de
indeplinire a fiecarei conditii si fiecarui criteriu in parte.

54. Comitetul de nominalizare analizeaza, sub sanctiunea
nenominalizarii, Tndeplinirea tuturor celor patru criterii din
declaratia de candidatura:

a) inexistenta oricaror actiuni care au lezat sau care au fost
savarsite cu intentia de a leza imaginea si interesele CECCAR;

b) indeplinirea obligatiilor fata de Corp la data scadenta
prevazuta de reglementarile Corpului, inclusiv obtinerea vizei
pentru anul Tn curs;

c) experienta manageriala relevanta (functii de conducere
relevante detinute etc.);

d) activitati desfasurate n interesul profesiei contabile
(cursuri predate, propuneri de modificari legislative Tn interesul
profesiei si al Corpului, activitatea in diferite comitete, grupuri
de lucru ale Corpului, sprijin de orice natura, lucrari scrise,
seminare organizate, activitatea in diferite structuri alese ale
Corpului etc.) In ultimii 5 ani.

55. Comitetul de nominalizare are dreptul de a verifica toate
informatiile disponibile pe care le considera necesare pentru a-i
permite sa isi indeplineasca sarcinile.

56. Comitetul de nominalizare are dreptul de a convoca
candidatii la un interviu in vederea clarificarii aspectelor vizate
de sistemul de evaluare. In procesul de evaluare, Comitetul de
nominalizare va avea in vedere:

— experienta profesionala;

— cunostintele si abilitatile tehnice, inclusiv cunoasterea
reglementarilor profesiei si ale Corpului;

— contributii aduse profesiei si CECCAR;

— capacitatea de avea un impact semnificativ in activitatea
Consiliului superior;

— capacitatea de a promova interesele profesiei si CECCAR
la nivel national si international.

57. Totodata, Comitetul de nominalizare va avea in vedere si:

— egalitatea de gen;

— acoperirea regionalg;

— distributia mandatelor in functie de volumul activitatii
profesionale desfasurate ca persoana independentd sau prin
intermediul societatilor.

58. Sunt validate pentru nominalizare candidaturile acceptate
de minimum 2/3 din membrii Comitetului de nominalizare.

59. Comitetul de nominalizare face public pe site-ul CECCAR
procesul-verbal al Comitetului de nominalizare, avand ca anexa
lista candidatilor admisi in urma procesului de nominalizare,
pana la data stabilita in calendarul de desfasurare a alegerilor.

60. Candidatii respinsi pot contesta la Consiliul superior, in
termen de doua zile lucratoare de la afisarea procesului-verbal
al Comitetului de nominalizare, exclusiv aspectele de procedura,
evaluarea candidatului fiind una de tip calitativ. Consiliul superior
este obligat sa solutioneze contestatia in termen de doua zile
de la inregistrarea acesteia.

61. Pana la data stabilita in graficul de desfasurare a
alegerilor se va publica pe site-ul CECCAR lista candidatilor
nominalizati pentru a participa la procesul electoral si se vor
tipari buletinele de vot.

62. Alegerea membirilor Consiliului superior are loc in cadrul
intrunirii Conferintei nationale pe baza votului secret al
membrilor activi ai filialei inscrisi in Tabloul Corpului care si-au
indeplinit toate obligatiile profesionale fata de Corp, si-au achitat
integral cotizatiile profesionale la termenul scadent, au depus
raportul de activitate pentru anii precedenti pana la data de
28 februarie a anului curent si nu au fost sanctionati, respectiv
impotriva acestora nu s-a emis o hotarare de sanctionare.
Listele electorale se vor intocmi pe baza situatiei existente la
data de 28 februarie a anului curent.

63. Este interzisa votarea pe baza de procura.

64. Desfasurarea votarii este organizata si supravegheata
de o comisie electorala formata din 3 angajati ai structurilor
executive si 3 membri CECCAR desemnati de Conferinta
nationald, dintre care un membru al Consiliului superior al
CECCAR.

65. Votul se poate exprima prin buletine de vot depuse in
urne sau prin utilizarea unei platforme de vot electronic.

66. Comisia electorala are urmatoarele atributii:

a) asigurarea conditiilor pentru confidentialitatea votului;
alegatorul introduce buletinul de vot in urna sigilata de comisia
electorald a voturilor;
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b) Tntocmirea listelor, in ordine alfabetica, cu membrii cu
drept de vot prezenti la Conferinta, care vor cuprinde in principal
numele si prenumele, codul numeric personal, numarul
carnetului de membru, semnatura de participare la vot. Listele
sunt semnate de persoana din aparatul executiv desemnata cu
intocmirea listelor electorale. Listele se predau Comisiei
electorale. Tn cazul in care existd membri participanti la
Conferinta cu drept de vot care au fost omisi din liste, acestia vor
fi trecuti de comisie pe o listd separata, cu datele de identificare
mai sus mentionate;

c) In cazul in care votul se realizeaza prin buletine de vot
depuse in urne, acestea se vor distribui alegatorilor de catre
comisia electorala, pe baza de semnatura;

d) membrii votanti vor fi indrumati de catre comisie spre
spatiul destinat votarii;

e) in cazul in care votul se realizeaza prin utilizarea unei
platforme de vot electronic, Comisia electorala va pune la
dispozitia participantilor platforma de vot, buletinul de vot
electronic si codul de acces pentru vot.

67. Alegatorul voteaza unul sau mai multi dintre candidatii
inscrisi pe buletinul de vot, prin incercuirea numarului curent sau
prin bifarea candidatilor in buletinul de vot electronic. Numarul
maxim de candidati votati nu poate fi mai mare decat numarul
locurilor vacante, numar specificat pe buletin. Nu se accepta alte
mentiuni pe buletinul de vot. Buletinele albe, cele care nu
cuprind o desemnare precisa a candidatului ori care nu poarta
stampila CECCAR, cele care contin semne de recunoastere sau
orice alte mentiuni nu sunt luate in considerare la stabilirea
rezultatului, fiind considerate nule, si se anexeaza la procesul-
verbal.

68. Dupa finalizarea votului, cand buletinele de vot ale
alegatorilor au fost introduse in urna, se procedeaza la
deschiderea urnelor si numararea voturilor.

69. Deschiderea urnelor si numararea voturilor sunt
asigurate de Comisia electorala.

70. in cazul utilizarii platformei de vot electronic, Comisia
electoralé va lista raportul din platforma si il va semna.

71. Comisia electorala intocmeste un proces-verbal al
operatiunii de numarare a voturilor si de stabilire a rezultatului
votarii, care se semneazéa de catre toti membrii sai.

72. Procesul-verbal de numarare a voturilor se intocmeste
in dublu exemplar de catre Comisia electorala si cuprinde:

a) numarul alegatorilor, potrivit listelor de alegatori;

b) numarul alegatorilor prezenti la vot;

¢) numarul total al voturilor valabil exprimate;

d) numarul voturilor nule;

e) numarul voturilor obtinute de fiecare candidat Tn parte;

f) numarul total al buletinelor de vot imprimate — in cazul
exprimarii votului la urne;

g) numarul buletinelor ramase nefolosite si anulate — Tn
cazul exprimarii votului la urne.

73. Candidatii care au obtinut cel mai mare numar de voturi
vor ocupa locurile vacante in limita numarului acestora si n
ordinea descrescéatoare a numarului de voturi obtinute. Mai intai
se vor ocupa locurile de titulari si apoi cele de supleanti. Tn cazul

unei egalitati pentru ultima pozitie libera, va fi ales candidatul
recomandat de Comitetul de nominalizare.

74. Rezultatele votului sunt prezentate de un reprezentant al
Comisiei electorale, in sedinta Conferintei nationale pentru
validare.

75. Mandatele membrilor Consiliului superior Tncep cu data
aprobarii procesului electoral in cadrul Conferintei nationale.

76. Membrii comitetelor de nominalizare si ai comisiilor
electorale nu pot fi sot/sotie, rude sau afini pana la gradul IV
inclusiv ai candidatilor la functile de membru al Consiliului
superior.

77. In procesul electoral este interzisd orice actiune, prin
orice mijloace, de propaganda in favoarea sau impotriva unuia
sau a mai multor candidati, care contravine Codului etic al
profesionistilor contabili, legislatiei si reglementarilor Corpului.

78. Prevederile cap. I, lll si V din prezenta procedura sunt
aplicabile si pentru alegerea presedintilor, membrilor titulari si
membrilor supleanti din Comisia superioara de disciplina.

CAPITOLUL IV

Alegerea presedintelui Consiliului superior
si a presedintilor consiliilor filialelor

79. Declaratiile de candidaturi se transmit, prin scrisoare
recomandata cu confirmare de primire si continut declarat,
Consiliului superior sau consiliului filialei, dupa caz, pana la
data-limita stabilita de Consiliul superior. La nivelul Consiliului
superior, respectiv al consiliului filialei, primirea si verificarea
declaratiilor de candidatura, precum si intocmirea listei
candidatilor se fac de catre Comitetul de nominalizare numit de
Consiliul superior; membrii Comitetului de nominalizare nu pot
fi in acelasi timp si candidati in alegeri.

80. Procedura alegerii este stabilitd prin hotarére a
Conferintei nationale a expertilor contabili si contabililor
autorizati.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale si tranzitorii

81. Situatiile exceptionale nereglementate de prezenta
procedura vor fi solutionate prin dispozitii tranzitorii emise prin
hotararea Consiliului superior al CECCAR.

82. Nerespectarea prevederilor prezentei reglementari se
sanctioneaza conform Ordonantei Guvernului nr. 65/1994,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
Regulamentului de organizare si functionare a Corpului
Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Romania,
precum si altor reglementari legale incidente.

83. La data intrarii in vigoare a prezentei proceduri se abroga
orice alta prevedere contrara din reglementarile CECCAR.
Consiliul superior va asigura punerea in aplicare a prezentelor
masuri.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, in conformitate cu prevederile art. 44
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 65/1994, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. lll. — Organele alese si executive vor duce la indeplinire
dispozitiile prezentei hotarari.

Presedintele Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din Romania,
Robert Aurelian Sova

Bucuresti, 9 martie 2018
Nr. 18/443.
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