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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru completarea art. 75 alin. (2) din Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — La articolul 75 alineatul (2) din Legea
nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de
insolventa, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 466 din 25 iunie 2014, cu modificarile si completarile
ulterioare, dupa litera b) se introduce o noua litera, litera c), cu
urmatorul cuprins:

,C) procedurile extrajudiciare aflate pe rolul comisiilor sportive din
cadrul federatiilor sportive care functioneaza potrivit Legii educatiei
fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand ca obiect denuntarea unilaterald a contractelor
individuale de munca sau conventiilor civile ale sportivilor si sanctiuni
sportive aplicabile in aceasta situatie sau orice alte litigii avand ca
obiect dreptul sportivului de a participa la competitie.”

Aceastd lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALERIU-STEFAN ZGONEA

Bucuresti, 12 aprilie 2016.
Nr. 62.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru completarea art. 75 alin. (2)
din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire
a insolventei si de insolventa

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru completarea art. 75 alin. (2) din
Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa
si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 aprilie 2016.
Nr. 412.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind sustinerea financiara a grupurilor de producatori sau cooperativelor agricole
de producatori vitivinicoli care detin si exploateaza plantatii viticole cu soiuri nobile
si pentru incurajarea valorificarii productiei de vin

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — (1) Prezenta lege instituie 0 schema de ajutor de
stat in vederea infiintarii unor grupuri de producatori sau
cooperative agricole ale producatorilor Vvitivinicoli, legal
constituite, care detin si exploateaza o suprafaté de minimum
30 ha cultivate cu vita-de-vie din soiuri nobile, comasarii
suprafetelor viticole si a incurajarii productiei de vin de calitate,
imbutelierii si valorificarii acestuia, denumitd in continuare
schema.

(2) Schema prevazuta la alin. (1) se aplica cu respectarea
prevederilor cuprinse in Orientarile Uniunii Europene privind
ajutoarele de stat in sectoarele agricol si forestier si in zonele
rurale pentru perioada 2014—2020.

(3) Schema se notifica Comisiei Europene n conformitate cu
dispozitile art. 107 alin. (3) lit. (c) din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene (TFUE).

(4) Schema se aplica pe intreg teritoriul Romaniei.

(5) Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin structurile
sale teritoriale, respectiv directiile agricole judetene si a
municipiului Bucuresti reprezintd autoritatea competenta
responsabila cu implementarea schemei.

(6) In sensul prezentei scheme se aplica urmatoarele definitii:

1. schema de ajutor — orice act pe baza caruia, fara sa fie
nevoie de masuri suplimentare de punere in aplicare, pot fi
acordate ajutoare individuale intreprinderilor definite in cadrul
actului intr-un mod general si abstract, precum si orice act pe
baza caruia pot fi acordate ajutoare care nu sunt legate de un
proiect specific, uneia sau mai multor intreprinderi;

2. prelucrarea produselor agricole — orice operatiune
efectuata asupra unui produs agricol care are drept rezultat un
produs care este, de asemenea, un produs agricol, cu exceptia
activitatilor desfasurate in cadrul fermelor care sunt necesare in
vederea pregatirii unui produs animal sau vegetal pentru prima
vanzare;

3. comercializarea produselor agricole — detinerea sau
expunerea unui produs agricol in vederea vanzarii, a punerii in
vanzare, a livrarii sau a oricarei altei forme de introducere pe
piata, cu exceptia primei vanzari de catre un producator primar
catre revanzatori sau prelucratori si a oricarei altei activitati de
pregatire a produsului pentru aceasta prima vanzare; o vanzare
efectuata de un producator primar catre consumatorii finali este
considerata comercializare de produse agricole in cazul in care
se desfasoara in spatii separate, rezervate acestui scop;

4. intreprindere — orice entitate care desfasoara o activitate
economica, indiferent de forma sa juridica;

5. intreprindere in dificultate — o Intreprindere care se afla in
cel putin una dintre situatiile urmatoare:

a) In cazul societatilor cu raspundere limitata, decat IMM-uri
care sunt infiintate de mai putin de 3 ani, in care mai mult de
jumatate din capitalul social subscris a disparut din cauza
pierderilor acumulate. Aceasta situatie survine atunci cand
deducerea pierderilor acumulate din rezerve (si din toate
celelalte elemente considerate in general ca facand parte din
fondurile proprii ale societatii) conduce la un rezultat negativ
care depéaseste jumatate din capitalul social subscris. In sensul
acestei dispozitii, ,societate cu raspundere limitata” se refera in

special la tipurile de societati mentionate in anexa | la Directiva
2013/34/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
26 iunie 2013 privind situatiile financiare anuale, situatiile
financiare consolidate si rapoartele conexe ale anumitor tipuri
de intreprinderi, de modificare a Directivei 2006/43/CE a
Parlamentului European si a Consiliului si de abrogare a
Directivelor 78/660/CEE si 83/349/CEE ale Consiliului, iar
.capital social” include, daca este cazul, orice capital
suplimentar;

b) in cazul unei societati in care cel putin unii dintre asociati
au raspundere nelimitata pentru creantele societatii, altele decét
IMM-uri care sunt infiintate de mai putin de 3 ani, in care mai
mult de jumatate din capitalul social subscris a disparut din
cauza pierderilor acumulate. In sensul prezentei dispozitii,
,0 societate Tn care cel putin unii dintre asociati au raspundere
nelimitatd pentru creantele societatii” se refera in special la
acele tipuri de societati mentionate in anexa Il la Directiva
2013/34/UE;

c) atunci cand intreprinderea face obiectul unei proceduri
colective de insolventa sau indeplineste criteriile prevazute in
dreptul intern pentru ca o procedura colectiva de insolventa sa
fie deschisa la cererea creditorilor sai;

d) atunci cand intreprinderea a primit ajutor pentru salvare si
nu a rambursat inca imprumutul sau nu a incetat garantia ori a
primit ajutoare pentru restructurare si face inca obiectul unui
plan de restructurare;

e) in cazul unei intreprinderi care nu este un IMM, atunci
cand, in ultimii 2 ani:

(i) raportul datorii/capitaluri proprii al intreprinderii este
mai mare de 7,5, precum si

(i) capacitatea de acoperire a dobanzilor calculata pe
baza EBITDA se situeaza sub valoarea 1,0.

(7) Solicitantii schemei trebuie sa indeplineasca urmatoarele
conditii:

a) sa detina si sa exploateze plantatii viticole Tnscrise in
Registrul plantatiilor viticole;

b) productia de vin obtinuta de catre membrii grupului de
producatori sau cooperativei agricole sa fie valorificata unitar si
nediscriminatoriu de cétre acestia, in conditiile legislatiei Uniunii
Europene si nationale in vigoare;

c) sa nu fi beneficiat in ultimii 3 ani de finantare prin
Programul National de Dezvoltare Rurala si Programul National
de Sprijin al Romaniei Tn sectorul vitivinicol 2014—2018, pentru
acelasi tip de investitie;

d) sa nu se incadreze in definitia de la alin. (6) pct. 5
~intreprindere n dificultate”;

e) strugurii destinati procesarii trebuie sa provina din plantatii
de vita-de-vie cu soiuri nobile destinate obtinerii de:

(i) vin cu denumirea de origine controlata;
(i) vin cu indicatie geografica;
(iii) vin varietal.

Art. 2. — Grupurile de producatori sau cooperativele agricole
constituite in baza prezentei legi isi desemneazéa persoanele
responsabile de accesarea, gestionarea si monitorizarea
sprijinului accesat.
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Art. 3. — (1) Schema se acorda pentru construirea de crame
noi in scopul procesarii materiei prime obtinute de catre memobrii
grupurilor de producatori sau cooperativelor agricole.

(2) Valoarea sprijinului este de 60% din valoarea investitiei,
dar nu mai mult de un milion de euro.

Art. 4. — (1) Fondurile necesare pentru realizarea investitiilor
prevazute la art. 3 se asigura din bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, si se esaloneaza
pe perioada derularii investitiei.

(2) Pe durata derularii investitiei in cauza, beneficiarul nu
poate accesa alta forma de sprijin, respectiv finantare prin
Programul National de Dezvoltare Rurala 2014—2020 si/sau
Programul National de Sprijin al Romaniei 2014—2018, pentru
acelasi tip de investitii.

Art. 5. — Specialistii directiilor pentru agricultura judetene au
obligatia de a verifica, in cadrul grupurilor de producatori sau
cooperativelor agricole, destinatia sprijinului financiar acordat in
conditiile prezentei legi.

Art. 6. — Beneficiarii schemei se obliga sa respecte conditiile
legale in baza carora au accesat schema si sa exploateze

investitia pe o perioada de cel putin 10 ani de la data finalizarii
investitiei.

Art. 7. — Prevederile prezentei legi referitoare la grupuri de
producatori, cooperative agricole si la sectorul vitivinicol se
completeaza, dupa caz, cu cele ale Ordonantei Guvernului
nr. 37/2005 privind recunoasterea si functionarea grupurilor si
organizatiilor de producatori, pentru comercializarea produselor
agricole si silvice, adoptata in temeiul art. 1 pct. IV. 9 din Legea
nr. 209/2005 privind abilitarea Guvernului de a emite ordonante,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 338/2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale Legii cooperatiei
agricole nr. 566/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
si ale Legii viei si vinului in sistemul organizarii comune a pietei
vitivinicole nr. 164/2015.

Art. 8. — (1) in termen de 90 zile de la publicarea prezentei
legi Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, Ministerul
Agriculturii - si Dezvoltarii Rurale va elabora normele
metodologice de aplicare a prezentei legi, care se aproba prin
hotarare a Guvernului.

(2) Schema de ajutor de stat se pune in aplicare dupa primirea
deciziei de acordare a ajutorului de la Comisia Europeana.

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicatéa.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALERIU-STEFAN ZGONEA

Bucuresti, 12 aprilie 2016.
Nr. 63.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind sustinerea financiara
a grupurilor de producatori sau cooperativelor agricole
de producatori vitivinicoli care detin si exploateaza plantatii
viticole cu soiuri nobile si pentru incurajarea
valorificarii productiei de vin

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind sustinerea financiara a grupurilor
de producatori sau cooperativelor agricole de producatori vitivinicoli care detin si
exploateaza plantatii viticole cu soiuri nobile si pentru incurajarea valorificarii
productiei de vin si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 aprilie 2016.
Nr. 413.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind incetarea raporturilor de serviciu ale unui chestor
de politie cu Ministerul Afacerilor Interne

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea ministrului afacerilor interne,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnului chestor de politie Marinescu /on Niculae fi
inceteaza raporturile de serviciu cu Ministerul Afacerilor Interne.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 18 aprilie 2016.
Nr. 420.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind acordarea gradului de general de brigada cu o stea,
la trecerea in rezerva, unui colonel
din Ministerul Apararii Nationale

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea si
functionarea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii, cu modificarile ulterioare,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale si Hotararea
Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 63/2016,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnului colonel Mitea Tudor Fanel i se acorda gradul de
general de brigada cu o stea si trece Tn rezerva cu noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 18 aprilie 2016.
Nr. 421.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind supunerea spre ratificare Parlamentului
a Acordului de garantie dintre statele membre
ale Uniunii Europene si Banca Europeana de Investitii
privind imprumuturile care urmeaza a fi acordate de catre
Banca Europeana de Investitii pentru proiectele de investitii
din statele din Africa, Caraibe si Pacific si din Tarile
si Teritoriile de peste mari, precum si a Acordului
de gestionare arierate dintre statele membre ale Uniunii
Europene si Banca Europeana de Investitii care
reglementeaza procedurile de plata si rambursare in cadrul
Acordului de garantare privind imprumuturile care urmeaza
a fi acordate de catre Banca Europeana de Investitii
pentru proiectele de investitii din statele din Africa, Caraibe
si Pacific, precum si din Tarile si Teritoriile de peste mari,
semnate de Romania la 1 iulie 2015 la Bucuresti

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
precum si ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele, la
propunerea Guvernului, potrivit Hotararii nr. E 30 din 16 martie 2016,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se supun spre ratificare Parlamentului Acordul de garantie
dintre statele membre ale Uniunii Europene si Banca Europeana de Investitii
privind imprumuturile care urmeaza a fi acordate de catre Banca Europeana de
Investitii pentru proiectele de investitii din statele din Africa, Caraibe si Pacific si
din Téarile si Teritoriile de peste mari, precum si Acordul de gestionare arierate
dintre statele membre ale Uniunii Europene si Banca Europeana de Investitii
care reglementeaza procedurile de platd si rambursare in cadrul Acordului de
garantare privind Tmprumuturile care urmeaza a fi acordate de catre Banca
Europeana de Investitii pentru proiectele de investitii din statele din Africa, Caraibe
si Pacific, precum si din Tarile si Teritoriile de peste mari, semnate de Romania la
1 iulie 2015 la Bucuresti, si se dispune publicarea prezentului decret in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 18 aprilie 2016.
Nr. 422.
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HOTARARI

ALE CAMEREI

DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind adoptarea avizului motivat referitor la propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 96/71/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 16 decembrie 1996 privind detasarea lucratorilor in cadrul prestarii de servicii COM(2016) 128

in temeiul prevederilor art. 67 si ale art. 148 din Constitutia Romaniei, republicata, ale Legii nr. 373/2013 privind cooperarea
dintre Parlament si Guvern in domeniul afacerilor europene si ale art. 160—185 din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat

prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Luand n considerare Avizul motivat nr. 4 c-19/371,
adoptat de Comisia pentru afaceri europene in sedinta din
5 aprilie 2016, Camera Deputatilor:

1. Constata ca sunt indeplinite conditiile stabilite prin tratate
pentru ca propunerea sa faca obiectul controlului parlamentar
al subsidiaritatii, si anume: are caracter legislativ si apartine
categoriei competentelor care nu sunt exclusive Uniunii
Europene, in sensul art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (2) TUE si,
respectiv, art. 2 alin. (6) TFUE.

2. Constata ca aspectele transnationale sunt evidente, ceea
ce ar justifica o actiune la nivelul Uniunii pentru realizarea
obiectivelor, daca aceste obiective ar fi, in termeni reali, in acord
cu valorile, principiile, tratatele Uniunii, precum si cu
angajamentele politice majore asumate de catre statele
membre, pentru realizarea convergentei economice si sociale
in intreaga Uniune.

3. Constata validitatea si suficienta argumentarii utilitatii
propunerii, din perspectiva criteriului insuficientei actiunii
nationale, dar nu si din perspectiva criteriului valorii adaugate.

4. Constata ca temeiul juridic al propunerii nu corespunde
integral cu continutul reglementarii, intrucat modificarile se
bazeaza pe art. 56 si 59 din TFUE, in conditiile in care acestea
vizeaza eliminarea restrictiilor privind libera prestare a serviciilor
in cadrul Uniunii, cu privire la resortisantii statelor membre
stabiliti Tntr-un alt stat membru, iar propunerea in sine vizeaza,
cel putin la nivel declarativ, protectia lucratorilor.

5. Considera ca orice modificare a reglementarilor actuale
trebuie sa fie in concordanta cu art. 56 din TFUE, fapt care
impune eliminarea oricaror dispozitii care ar putea impiedica sau
face mai putin atragatoare activitatile prestatorului de servicii
stabilit Tntr-un alt stat membru decéat cel in care furnizeaza
serviciile, situatie valabilad si in cazul in care respectivele
dispozitii se aplica in mod nediscriminatoriu atat prestatorilor de
servicii nationali, cat si celor din alte state membre UE.

6. Reaminteste faptul ca hotarérile Curtii de Justitie a UE,
care a recunoscut ca protectia lucratorilor este un obiectiv
imperativ, de interes general, care poate justifica obstacole in
calea furnizarii de servicii, dar numai cu conditia ca acestea sa
fie adecvate si proportionale pentru a asigura realizarea
obiectivelor legitime urmarite, respectiv sa nu depaseasca ceea
ce este necesar pentru atingerea acestora.

In acest context considera c&, mai intai, ar trebui evaluate
efectele transpunerii de catre statele membre ale Uniunii
Europene a dispozitiilor Directivei 2014/67/UE, iar ulterior, in

functie de concluziile acestei evaluari, sa fie propuse modificari
si/sau completari ale textului Directivei 96/71/CE.

7. Reaminteste ca jurisprudenta Curtii de Justitie a UE a
stabilit ca discriminare inseamna ca persoane care se afla in
situatii comparabile sunt tratate in mod diferit si c& lucratorii
detasati sunt intr-o situatie diferita fata de lucratorii locali.

Subliniaza ca, de aceea, diferentele de salarii intre lucratorii
detasati si cei locali nu pot fi tratate ca discriminare.

8. Reamintind faptul ca din numarul totalul de lucratori mobili
cei detasati reprezinta doar 13% si ca cea mai mare parte dintre
acestia sunt detasati in conditii legale, ca din totalul de angajati
detasatii din state cu salarii sub media Uniunii reprezinta doar
0,3%, ca lucratorii detasati din state cu salarii mici reprezinta
doar 50% din totalul detasérilor exprima rezerve serioase fata de
argumentele Comisiei Europene privind necesitatea
reglementarii si deci fata de valoarea sa adaugata.

9. Reaminteste faptul ca prevederile actuale ale Directivei
96/71/CE referitoare la salariul minim stabilesc deja un cadru
necesar asigurarii unei concurente loiale intre angajatorul care
detaseaza si alti prestatori din tara gazda.

Apreciazd faptul ca diferentele induse de bonusuri,
indemnizatii, sporuri si altele asemenea nu sunt atat de mari
pentru a justifica actiunea de reglementare a Comisiei
Europene, ceea ce se traduce printr-un deficit de valoare
adaugata.

10. Observa ca, desi Comisia Europeana isi argumenteaza
propunerea pe art. 31 din Carta drepturilor fundamentale, prin
care se asigura dreptul la conditii de munca care sa respecte
sénatatea, securitatea si demnitatea lucratorului, o limitare a
duratei maxime de munca, a perioadei de odihna zilnica si
saptaménala, precum si a perioadei anuale de concediu platit
ignora art. 15 din carta, care se refera la libertatea de alegere a
ocupatiei si la dreptul la munca.

Semnaleaza faptul ca lucratorii nu Tsi pot exercita drepturile
prevazute la art. 15, de vreme ce, de facto, nu li se permite sa
accepte o anumita plata pentru serviciile prestate.

11. Considera ca prevederile art. 2 si ale art. 5 din Protocolul
nr. 2 privind aplicarea principiilor subsidiaritatii  si
proportionalitatii, privind obligatia Comisiei Europene de a
organiza ample consultari cu partile interesate si de a tine cont
de dimensiunea regionaléd si locala a actiunilor preconizate si,
respectiv, obligatia de a-si intemeia argumentele care atesta
respectarea principiului subsidiaritatii pe indicatori calitativi si
cantitativi nu sunt integral respectate.
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In acest sens constata c& insusi studiul de impact araté ca nu
exista date statistice suficiente si comparabile cu privire la o
mare parte din propunerile formulate, cum ar fi numarul
lucratorilor detasati pe perioade mai mari de 24 de luni, si nici cu
privire la masurile propuse pentru subcontractare, fiind
prezentate doar estimari.

Observa ca studiul de impact nu demonstreaza ca exista un
fenomen de amploare care sa necesite o actiune la nivelul UE.

la act si Tsi manifesta surprinderea ca, in ciuda solicitarilor
repetate ale partenerilor sociali europeni de a fi consultati inainte
de adoptarea propunerii, Comisia nu a raspuns inca.

Constata ca studiul de impact arata ca este posibil sa existe
unele efecte adverse ale propunerii, in special in ceea ce
priveste pierderea unor contracte de prestari servicii pentru
prestatorii din statele cu un nivel scazut al salariilor, sau o
crestere generald a costului serviciilor prestate transnational,
dar fara sa aprofundeze aceste aspecte si fara o analiza
riguroasa a implicatiilor financiare pentru piata interna a UE.

Observa ca studiul de impact a omis costurile suplimentare
cu transportul, cazarea, informarea cu privire la regulile
aplicabile, traducerea unor documente etc., pe care trebuie sa
le suporte prestatorul de servicii care detaseaza salariati.

Constata ca, desi studiul de impact face referire la intentia
de a asigura o egalitate de tratament intre lucratorul detasat si
lucratorii nationali, astfel Tncét lucratorul detasat sa fie tratat ca
un lucrator mobil UE in sensul art. 45 TFUE in statul membru
gazda, nu este analizata modalitatea in care aceste modificari
vor interfera cu prevederile Regulamentului (UE) nr. 492/2011
privind libera circulatie a lucratorilor sau cu Directiva 2014/54/UE
de Tmbunatatire a aplicarii drepturilor acestora si nici nu se
explica ih ce mod ar putea un lucrator detasat sa fie egal cu un
lucrator national, daca celui detasat i se refuza ca printr-un act
de vointa sa accepte anumite drepturi salariale.

12. Constata ca, in conformitate cu normele in vigoare,
statele membre pot lua masuri adecvate pentru a se asigura ca
lucratorii temporari detasati sunt tratati in acelasi mod ca si
lucratorii temporari nationali.

la act de faptul ca, in conformitate cu evaluarea impactului,
pana in prezent un numar de 15 state membre au decis sa
utilizeze aceasta optiune. De aceea considera ca modificarea
prevederilor legale ale UE in aceasta privinta nu este justificata
si nici necesara.

13. Apreciaza ca noua regula privind subcontractarea va
avea ca efect utilizarea de conventii colective care nu
indeplinesc criteriile de aplicare universala; de asemenea ar
putea fi necesar sa se utilizeze conventii colective neuniversale
in state membre care au declarat deja ca folosesc conventii
colective universal aplicabile. De aceea considera ca interventia
la nivelul UE, in scopul de a extinde domeniul de aplicare al
propunerii de directiva, nu este justificata si nici necesara.

14. Reaminteste faptul ca in ceea ce priveste aplicarea
obligatorie a regulilor generale de detasare in cazul detasarii
prin intermediul unui agent de munca temporara, in prezent,
statul membru gazda are posibilitatea de a impune agentilor de
munca temporara din alte state membre aceleasi reguli ca si
cele aplicabile agentilor de munca temporara nationali. De
aceea considera ca impactul propunerii de directiva este neclar
si nu pare sa fie adecvat scopului.

15. la act de faptul ca, in conformitate cu dispozitiile actuale
ale Directivei 96/71/CE, statele membre au posibilitatea de a
extinde domeniul de aplicare al conventiilor colective sau al
sentintelor arbitrale care au fost declarate universal aplicabile
tuturor sectoarelor; studiul de impact releva ca doar 4 state
membre au decis sa nu utilizeze aceasta optiune.

Considera ca, in aceste conditii, nu este necesara impunerea
unei astfel de obligatii la nivelul UE.

16. Semnaleaza faptul ca inlocuirea expresiei ,salariu minim”
cu cea de ,remuneratie” poate provoca incertitudine juridica,
deoarece aceasta este o notiune care poate fi interpretata in
mod extins si nu reiese in mod clar daca remuneratia este
consideratd ca fiind un cuantum rezultat din elementele
obligatorii de remuneratie pe care trebuie sa le primeasca
lucratorul sau ca impunere a obligatiei de respectare a structurii
salariului statului gazda pentru prestatorii din alte state membre.

Considera ca in prima variantd nu sunt pe deplin utilizate
concluziile studiului si jurisprudenta relevanta a Curtii de Justitie
a UE, iar Tn a doua varianta apar probleme in cazul in care,
conform legislatiei statului gazda, prestatorul trebuie sa respecte
in mod obligatoriu alte elemente de remuneratie.

Atentioneaza asupra faptului ca s-ar genera discrepante intre
statele membre, avand in vedere faptul ca fiecare stat va trebui
sa indice in legislatia proprie definirea si alcatuirea acestei
remuneratii.

Observa faptul ca nu este clarificata suficient notiunea de
baza de calcul, care se va stabili pentru plata taxelor, impozitelor
si contributiilor sociale de céatre antreprenorii care detaseaza
lucratori in alte state membre.

17. In concluzie, considera ca, dacd ar fi adoptate
propunerile formulate de Comisie, se vor crea bariere in calea
liberei prestatii a serviciilor si a mobilitatii fortei de munca.

18. Subliniaza ca observatiile si rezervele exprimate in opinia
adoptata ca urmare a analizei pe fond completeaza prezentul
aviz motivat.

19. Considera ca propunerea de directiva nu are suficienta
valoare addugata si, in consecintd, hotaraste ca este incalcat
principiul subsidiaritatii, in principal din perspectiva utilitatii
reglementarii.

Aceastéa hotaréare a fost adoptata de catre Camera Deputatilor in sedinta din 13 aprilie 2016, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALERIU-STEFAN ZGONEA

Bucuresti, 13 aprilie 2016.
Nr. 38.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind adoptarea opiniei referitoare la propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 96/71/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 16 decembrie 1996 privind detasarea lucratorilor in cadrul prestarii de servicii
COM(2016) 128

Tn temeiul prevederilor art. 67 si ale art. 148 din Constitutia Romaniei, republicata, ale Legii nr. 373/2013 privind cooperarea
dintre Parlament si Guvern in domeniul afacerilor europene si ale art. 160—185 din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat

prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarére.

Articol unic. — Luand in considerare Opinia nr. 4 ¢c-19/372,
adoptata de Comisia pentru afaceri europene in sedinta din
5 aprilie 2016, Camera Deputatilor:

1. Sustine toate acele prevederi din propunerea de directiva
privind detasarea lucratorilor, destinate protejarii de orice forma
de abuz si exploatare, precum si limitarea posibilitatii
intreprinzatorilor de a-si maximiza profitul prin acte oneroase,
in special prin munca nedeclarata, activitatile profesionale
independente false, externalizare si subcontractare.

2. Semnaleaza faptul ca infiintarea unor societati de tip ,cutie
postald” in tari cu nivele reduse de impozitare, indicata in
propunerea de directiva ca exemplu de abuz, tine mai degraba
de reglementarea din sfera combaterii evaziunii fiscale unde, in
pofida unor actiuni de reglementare recente, Uniunea
Europeana nu are inca rezultate suficiente.

3. Sustine propunerea din proiectul de Raport referitor la
dumpingul social in Uniune [2015/2255(INI)] al Comisiei pentru
ocuparea fortei de munca si afaceri sociale din Parlamentul
European, care prevede publicarea unei liste a intreprinderilor
care au comis incalcari grave ale legislatiei Uniunii in domeniul
ocuparii fortei de munca.

4. Considera ca in conditiile in care economia neagra
reprezinta intre 9 si 21% (in statele membre cu salarii mari), iar
numarul lucratorilor nedeclarati este estimat a fi de 20 de ori mai
mare decéat al celor detasati, munca nedeclarata constituie cea
mai serioasa forma de concurenta neloiala si, in comparatie cu
aceasta, anumite erori de implementare din domeniul detasarii
lucratorilor sunt nesemnificative, putadnd fi mult mai usor
corectate printr-o mai buna implementare a Directivei 96/71/CE,
cu completarile aduse de Directiva 2014/67/UE.

5. Apreciaza ca in ceea ce priveste combaterea abuzurilor si
fraudelor sunt posibile consolidarea cooperarii administrative si
punerea in aplicare de catre autoritatile competente ale statelor
membre a unor masuri administrative si de control care sa
permita Tmbunatatirea protectiei lucratorilor detasati.

Reaminteste ca la nivel european au fost adoptate
instrumente suficiente (in special Directiva 2014/67/UE) care,
daca ar fi pe deplin aplicate, ar fi in masura sa produca efectele
scontate.

6. Considera ca daca situatiile in care intreprinderile au
profitat de diferentele de salarizare dintre statele membre si au
utilizat detasarea ca modalitate de exploatare a acestor
diferente nu reprezintd un comportament impropriu, ci unul
obisnuit, tipic economiei de piata, tot in acelasi mod si conform
aceluiasi principiu, acela al exploatarii unor diferente intre
diverse piete, facandu-se si investitiile; de altfel, intreprinzatorii
cauta sa exploateze si regimurile fiscale diferite, iar recentele
progrese ale UE in acest domeniu sunt inca incipiente.

7. Considera ca o convergenta a nivelurilor salariale se poate
realiza doar printr-un proces de dezvoltare economica si ca

propunerea de directiva nu va reusi ,sa introduca egalitatea de
remunerare” prin masurile prezentate; in schimb, ea va
determina eliminarea de pe piata internd a numerosi operatori
economici din noile state membre si va provoca serioase
pierderi de locuri de munca.

8. Semnaleaza faptul ca reducerea salariilor in statele cu
economii dezvoltate este provocata, mai ales, de necesitatea
de a mentine competitivitatea intreprinderilor europene in cadrul
unei economii globalizate care nu are nicio legatura cu
detasarea lucratorilor din statele membre ale UE.

9. Reaminteste faptul ca extinderea Uniunii Europene catre
statele din spatele fostei ,cortine de fier’ a reprezentat o
reparatie istoricé pentru acestea si o promisiune asumata la cel
mai Tnalt nivel politic de catre Uniune si de statele membre ca
procesul de convergenta va fi unul substantial si continuu.

Considera ca odata ce Uniunea Europeana a dovedit ca
poate depasi crize exceptionale, asa cum a fost criza financiara
din anul 2008, nu mai exista motive de intrerupere a procesului
de convergenta.

10. Constata cu surprindere, isi manifesta ingrijorarea si
regreta faptul ca unele state membre cu economii dezvoltate au
insistat pentru revizuirea Directivei 96/71/CE, chiar inainte de
aplicarea integrala a Directivei de executare 2014/67.

Considera ca aceasta insistenta se datoreaza unor dificultati
de politica interna si unor presiuni din partea opiniei publice, dar
ca acest transfer al problemelor interne la nivelul Uniunii
Europene, iar mai apoi de la nivelul Uniunii catre statele membre
cu economii mai putin dezvoltate nu poate fi acceptat; de aceea
saluta demersurile statelor membre care se opun revizuirii
Directivei 96/71/CE.

11. Reamintind continutul articolului 3 (1) TUE care prevede
ca ,Uniunea urmareste sa promoveze pacea, valorile sale si
bunastarea popoarelor sale”, observa ca, in realitate,
propunerea de directiva urmareste de facto sa sporeasca
bunastarea cetatenilor statelor membre dezvoltate economic,
unde salariile sunt mai mari, in detrimentul cetatenilor statelor
membre mai putin dezvoltate economic, unde salariile sunt mai
mici.

12. Reamintind continutul articolului 3 (3) TUE care prevede
ca ,Uniunea instituie o piata interna. Aceasta actioneaza pentru
dezvoltarea durabild a Europei, intemeiatd pe o crestere
economica echilibrata si pe stabilitatea preturilor, pe o economie
sociala de piatd cu grad ridicat de competitivitate, care tinde
spre ocuparea deplina a fortei de munca si spre progres social”,
apreciaza ca propunerea de directiva nu raspunde nici cerintei
privind gradul ridicat de competitivitate, nici cerintei privind
ocuparea deplinad a fortei de munca si nici cerintei privind
progresul social.

13. Observa ca, desi invoca in mod corect articolul 3 din
TUE, care prevede c& Uniunea promoveaza justitia sociala si
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protectia sociala, si articolul 9 din TFUE, care prevede ca
Uniunea are sarcina de a promova un nivel ridicat al ocuparii
fortei de munca, Comisia Europeana interpreteaza partinitor
semnificatia acelor prevederi, in masura in care cresterea
nivelului de ocupare poate fi asigurata si prin angajarea unor
lucratori care mai apoi sunt detasati, nu numai prin angajarea de
lucratori locali.

Considera ca, prin aceasta, obiectivul declarat in propunerea
de directiva cu privire la dezvoltarea unei piete unice mai
aprofundate si mai echitabile nu este realizat.

14. Reamintind continutul articolului 27 din TFUE privind
piata interna, care prevede faptul ca ,(...) Comisia tine seama de
amploarea efortului pe care anumite economii care prezinta
decalaje ale nivelului de dezvoltare va trebui sa il sustina pentru
instituirea pietei interne (...)", considera ca aceste prevederi sunt
incalcate, intrucat, in initiativa sa, Comisia Europeana nu a tinut
cont de situatia statelor membre cu economii mai putin
dezvoltate.

15. Considera ca principiul ,remuneratiei egale pentru
aceeasi munca” este incompatibil cu piata unica deoarece
diferentele de salarizare constituie un element legitim al
avantajului competitiv pe care il au prestatorii de servicii.

16. Considera ca introducerea asa-numitei ,remuneratii
egale pentru aceeasi munca” nu este solutia corecta pentru a
face fata abuzurilor si crede ca aceasta aduce dezbinari politice,
este contraproductiva din punctul de vedere al libertatii de a
presta servicii pe tot teritoriul UE si de asemenea contine
aspecte sensibile in ceea ce priveste interpretarea, punerea sa
in practica, precum si compatibilitatea cu legislatia existenta.

17. Semnaleaza faptul ca efectele sociale din statele care
practica detasarea pe o scara mai mare, ca urmare a disparitiei
multor oferte de munca, pot fi severe si pot provoca miscari
sociale si dezechilibre, intr-o perioada in care Uniunea se
confruntd deja cu o serie de crize acute si cu ascensiunea
politicii populiste antieuropene.

18. Semnaleaza faptul ca si statele membre cu economii mai
putin dezvoltate au probleme interne, in special datorate
exodului fortei de munca inalt calificate catre state cu economii
dezvoltate, care ofera salarii mai mari si care isi rezolva astfel
problemele de fortéd de munca si de dezvoltare economica.

Observa ca statele membre supuse fenomenului ,brain
drain” nu au insistat, nici macar atunci cand au exercitat
presedintia rotativa a Consiliului UE, ca Uniunea sa
reglementeze stoparea acestui fenomen sau instituirea unui
sistem de juste compensatii.

19. Semnaleaza faptul ca argumentul Comisiei Europene,
conform caruia ,(...) diferentele semnificative dintre salarii
distorsioneaza conditile de concurentd echitabile intre
intreprinderi, subminand astfel buna functionare a pietei unice”,
ar putea fi interpretat si din alté perspectiva, respectiv ,(...) prin
anularea concurentei pe criterii salariale, protectia lucratorilor cu
salarii mari poate determina marirea decalajului intre salariile
din diverse state sau regiuni ale Uniunii Europene, afectand
astfel procesul de convergenta”.

Considera ca, in fond, faptul ca diferentele salariale s-au
accentuat in loc sa se diminueze reprezintd un esec al
convergentei si o nerealizare a politicii de coeziune si in
consecinta nu ar trebui ca tot lucratorii si intreprinderile sa fie
sanctionati pentru aceasta situatie.

20. la act de faptul ca in anul 2015 cel putin 50.000 de
lucratori romani au fost temporar detasati in state membre ale
Uniunii Europene si in Spatiul Economic European, Roménia
aflandu-se astfel printre statele membre cu un numar important
de lucratori detasati.

la act de faptul ca aceasta activitate aduce venituri
semnificative la bugetul de stat, contribuind astfel la dezvoltarea
economiei romanesti.

21. Contesta aplicarea sintagmei ,dumping social” in cazul
detasarii lucratorilor europeni, in proiectul de Raport referitor la
dumpingul social in Uniunea Europeana [2015/2255(INI)] al
Comisiei pentru ocuparea fortei de munca si afaceri sociale a
Parlamentului European, intrucat o presiune de scadere a
salariilor poate fi generata de orice tip de concurenta.

Propune inlocuirea expresiei ,dumping social” cu ,decalaj
salarial” pentru a evita confuzia si conotatia negativa.

22. Semnaleaza faptul ca obiectivul de a se asigura ca
dumpingul social nu este tolerat in Uniunea Europeana poate fi
in acord sau in dezacord cu tratatele Uniunii, in functie de
definitia si de interpretarea termenului, respectiv o actiune
oneroasa organizata ca atare, avand caracter infractional sau
speculativ, sau o actiune personald, corecta, de cautare a unor
oferte de munca mai avantajoase intr-o piata interna libera.

Constata ca si aceasta interpretare diferitd este o sursa de
incertitudine juridica.

23. Semnaleaza faptul ca masurile anti-dumping social pot
afecta politica de investitii a UE, deoarece investitorii nu pot fi
convinsi sa investeasca in state membre sau Tn regiuni puternic
dezvoltate economic, ci mai degraba se vor orienta tot spre
acele state membre si regiuni unde pot obtine avantaje
competitive.

Reaminteste faptul ca UE a lansat politici ample de
incurajare a investitiilor si ca nu ar fi coerent ca, pe de o parte,
aceasta sa creeze avantaje pentru investitori, iar, pe de alta
parte, sa le obtureze accesul la forta de munca mai ieftina. De
aceea considera ca opinia Comisiei Europene conform careia
»(...) Un cadru legislativ modernizat pentru detasarea lucratorilor
va contribui la crearea unor conditii echitabile si transparente
pentru punerea in aplicare a Planului de investitii pentru Europa”
nu se sustine.

24. Observa ca, pe de o parte, necesitatea de a mentine
conditii de concurenta echitabile pentru toti furnizorii de servicii
se aplica unilateral, prin egalizarea veniturilor de natura
salariald, si ca, pe de alta parte, sunt permise decalaje de alta
natura, legate de exercitarea profesiei, ca de exemplu know-
how-ul superior al lucratorilor specializati in domenii de Tnalta
tehnicitate, calificarea superioara, adaptarea mai usoara la
mediul profesional, inclusiv in ce priveste relatiile de munca.

25. Reaminteste ca asa-zisa concurentd neloiala ntre
lucratorii detasati si lucratorii locali, mai bine remunerati, Ti
afecteaza in egala masura atat pe lucratorii cu contracte de
munca obisnuite, proveniti din statele membre care detaseaza
lucratori, cat si pe lucratorii detasati pentru mai mult de 24 de
luni, care, prin aceasta limitare la 24 de luni a normelor juridice
aplicabile statutului de lucrator detasat, devin practic lucratori
locali.

26. Reaminteste statelor membre care sustin propunerea
de directiva ca in unele sectoare sau subsectoare ale propriilor
lor economii nationale exista un deficit de forta de munca si ca
ar fi regretabil sa avantajeze acoperirea acestui deficit cu forta
de munca din state din afara Uniunii Europene.

27. Saluta faptul ca versiunea revizuita a Directivei privind
detasarea lucratorilor va prevedea in continuare ca ,(...)
intreprinderile stabilite intr-un stat din afara UE nu trebuie sa
beneficieze de un tratament mai favorabil decéat intreprinderile
stabilite intr-un stat membru”.

Considera ca este intr-adevar corect ca statele membre sa
aplice in cazul intreprinderilor stabilite in state terte si care
detaseaza lucratori pe teritoriul lor cel putin aceleasi cerinte ca
cele pe care le aplica in cazul intreprinderilor care detaseaza
lucratori stabiliti intr-un stat membru al UE.

28. Semnaleaza faptul ca in ultimii ani s-au inmultit
exponential contractele cu timp partial, denumite si contracte
,zero ore”, precum si contractele pe durata determinata si ca
aceste contracte, in care drepturile lucratorilor locali sunt



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 295/19.1V.2016

limitate, nu sunt superioare contractelor de detasare decét,
eventual, la nivelul veniturilor salariale.

29. Apreciaza faptul ca aversiunea fata de investitii, cauzata
de riscurile persistente de pe pietele financiare, si perspectivele
de crestere economica neconcludente in cazul mai multor state
membre dezvoltate economic se vor manifesta in continuare si
ca aceasta va perpetua si chiar va amplifica fenomenul
acordurilor dintre salariati si patronat in care salariatii renunta la
unele drepturi pentru a-si salva locurile de munca.

Subliniaza ca, Tn acest context, revizuirea Directivei
96/71/CE nu se justifica, valoarea adaugata a propunerii de
modificare a Directivei 96/71/CE nefiind suficienta pentru a
justifica demersurile de reglementare ale Comisiei Europene.

30. Reamintind principiul conform caruia nu ar trebui create
noi mecanisme inainte ca cele vechi sa fi fost pe deplin utilizate,
considera oportuna implementarea mai intdi a Directivei
2014/67/UE, urmata de o evaluare efectiva a cadrului legislativ
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din domeniu, anterior initierii oricaror altor discutii referitoare la
modificarea regulilor stabilite prin Directiva 96/71/CE.

31. In concluzie, considera c initiativa Comisiei Europene
este inoportuna, in contextul mai larg al promovarii investitiilor,
cresterii economice si asigurarii bunastarii tuturor cetatenilor
europeni, si ca aceasta introduce linii de separatie intre statele
membre, contrar spiritului european si al tratatelor Uniunii.

Atentioneaza asupra pericolului ca, introducand bariere
suplimentare, initiativa Comisiei Europene sa afecteze libera
prestatie a serviciilor si mobilitatea lucratorilor si, implicit, buna
functionare a pietei interne.

32. Ca urmare a aspectelor evidentiate mai sus, considera ca
propunerea de directiva nu respecta conditile de aplicare a
principiilor subsidiaritatii si proportionalitatii, motiv pentru care a
adoptat un aviz motivat, care completeaza observatiile si
rezervele exprimate in prezenta hotarare.

Aceasta hotarére a fost adoptata de catre Camera Deputatilor in sedinta din 13 aprilie 2016, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALERIU-STEFAN ZGONEA

Bucuresti, 13 aprilie 2016.
Nr. 39.

DECIZIlI ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 38
din 9 februarie 2016
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 159 alin. (2) din Codul penal

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 159 alin. (2) din Codul penal, exceptie ridicata
din oficiu de catre instanta de judecatda Tn Dosarul
nr. 66.081/301/2014 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia penald si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.234D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea
Societatea Allianz-Tiriac Asigurari — S.A. din Bucuresti a depus
la dosar concluzii scrise prin care solicita admiterea exceptiei
de neconstitutionalitate.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, deoarece dispozitiile legale criticate nu au
legatura cu solutionarea cauzei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 9 iunie 2015, pronuntat& in Dosarul
nr. 66.081/301/2014, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu ,,exceptia
de neconstitutionalitate cu privire la impacarea partilor”,
exceptie ridicata din oficiu de catre instanta de judecata intr-un
dosar avand ca obiect solutionarea unei cauze penale in care se
fac cercetari pentru savarsirea infractiunii de vatamare corporala
din culpa prevazute de art. 196 alin. (2) si (3) din Codul penal.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale mentionate incalca dispozitiile
constitutionale referitoare la stabilirea si aplicarea pedepsei in
temeiul legii, deoarece instituie angajarea raspunderii penale
conditionat de actiunea civila, deci in temeiul altor dispozitii
decét legalitatea incrimindrii rAspunderii i sanctiunii penale. De
aceea, instanta socoteste neconstitutionald conditionarea
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inlaturarii raspunderii penale de obligatia partii civile de a suferi
efectiv un prejudiciu cu caracter civil.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile criticate sunt
constitutionale, deoarece reglementarea cu privire la efectele
juridice ale impacarii Tn procesul penal nu impun pedepse
vreuneia dintre parti si nu afecteaza principiul legalitatii n
materie penala.

9. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile scrise depuse de parte, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizaté si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit dispozitivului Tncheierii de sesizare, ,exceptia de
neconstitutionalitate cu privire la impacarea partilor”. Avand in
vedere considerentele incheierii pronuntate in cauza, rezulta ca
obiect al exceptiei il constituie, in realitate, dispozitiile art. 159
alin. (2) cu denumirea marginal& imp&carea din Codul penal,
care au urmatorul continut: ,/mpdcarea inlaturd rdspunderea
penala si stinge actiunea civila.”

12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 23 alin. (12) referitor la stabilirea si aplicarea pedepsei in
temeiul legii.

13. Examinadnd cauza in care a fost invocata prezenta
exceptie, Curtea constata ca inculpatul a fost trimis in judecata

pentru savarsirea infractiunii de vatamare corporala din culpa
prevazute de art. 196 alin. (2) si (3) din Codul penal. Asa fiind,
se poate constata ca, potrivit art. 196 alin. (6) din Codul penal,
pentru aceasta infractiune actiunea penala se pune h miscare
la plangerea prealabila a persoanei vatamate.

14. Desi in cursul procesului penal nu s-a pus in discutie o
eventuala imposibilitate de exercitare a actiunii penale prin
interventia unei cauze care inlaturd raspunderea penals,
instanta de judecatd a invocat din oficiu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 159 alin. (2) din Codul
penal referitor la impacare. Or, pentru infractiunea dedusa
judecatii, actiunea penala, asa cum s-a aratat mai sus, se pune
in miscare la plangerea prealabila a persoanei vatamate, nefiind
o fapta pentru care actiunea penala se pune in miscare din
oficiu.

15. Prin urmare, din aceasta perspectiva, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 159 alin. (2) din Codul
penal nu are legatura cu solutionarea cauzei, intrucat, potrivit
art. 159 alin. (1) din Codul penal, impacarea poate interveni
daca legea o prevede expres si numai in cazul infractiunilor
pentru care punerea in miscare a actiunii penale s-a facut din
oficiu (a se vedea in acest sens art. 243—245 din Codul penal).
Asa fiind, pentru fapta prevazuta de art. 196 alin. (2) si (3) din
Codul penal, o eventuala stingere amiabila a actiunii penale
poate avea loc numai in conditiile art. 158 din Codul penal
referitor la Retragerea pléngerii prealabile, care poate interveni
in cazul infractiunilor pentru care punerea in miscare a actiunii
penale este conditionatd de introducerea unei plangeri
prealabile.

16. In concluzie, tinand seama de exigentele art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, potrivita caruia ,Curtea Constitutionald decide
asupra exceptiilor [...] privind neconstitutionalitatea unei legi sau
ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege [...] care are legéturé
cu solutionarea cauzei [...]", Curtea constatd ca cerinta
referitoare la ,legatura cu solutionarea cauzei” presupune
aplicabilitatea textului criticat in cauza dedusa judecatii. Asa
fiind, cata vreme dispozitiille legale criticate nu sunt aplicabile
litigiului dedus judecatii, atunci exceptia astfel ridicata urmeaza
a fi respinsa ca inadmisibila.

17. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 159 alin. (2) din Codul penal, exceptie ridicata
din oficiu de catre instanta de judecata in Dosarul nr. 66.081/301/2014 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 9 februarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea cotelor de recolta pentru specia Caprior (Capreolus capreolus)
pentru perioada de vanatoare 2016—2017

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 153.193/IM din 17 martie 2016 al Directiei generale paduri,
in temeiul art. 6 alin. (1) lit. f) si art. 36 din Legea vanatorii si a protectiei fondului cinegetic nr. 407/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si functionarea

Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba cotele de recolta pentru specia Caprior
(Capreolus capreolus), pentru perioada de vanatoare 1 mai
2016 — 15 februarie 2017, prevazute in anexa*) care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Incepand cu data de 1 mai 2016, pentru specia
caprior, se vor realiza doar cotele de recolta aprobate prin
prezentul ordin pe fiecare fond cinegetic de catre gestionarii
acestora cu respectarea reglementarilor in vigoare referitoare
la autorizarea, organizarea si practicarea vanatorii,
urmarindu-se conservarea biodiversitatii faunei cinegetice si
pastrarea echilibrului ecologic.

(2) In situatiile in care in cursul perioadei de vanatoare
2016—2017 gestionarii fondurilor cinegetice se modifica, cotele
de recolta nerealizate revin noilor gestionari de la momentul
preluarii dreptului de gestionare a faunei cinegetice.

Art. 3. — Pe fondurile cinegetice care se suprapun ariilor
naturale protejate, cotele de recolta aprobate prin prezentul
ordin se realizeaza pe suprafetele din fondurile cinegetice unde
practicarea vanatorii este admisa potrivit legii.

Art. 4. — (1) In cazul modificarii conditiilor ecologice din
cuprinsul fiecarui fond cinegetic si a miscarilor naturale de
efective, la solicitarea gestionarilor fondurilor cinegetice,
structurile teritoriale de specialitate ale autoritatii publice centrale
care raspunde de vanatoare analizeaza si aproba, pe baza
documentelor de constatare, reasezarea intre fondurile
cinegetice ale aceluiasi gestionar, a cotelor de recolta aprobate
prin prezentul ordin.

(2) Structurile teritoriale de specialitate ale autoritatii publice
centrale care raspunde de vanatoare vor inainta organismului
de specialitate din cadrul acesteia, lunar, situatia actualizata a
aprobdrilor de reasezare a cotelor de recolta, emise in baza
prevederilor alin. (1).

Art. 5. — (1) Exemplarele de caprior care produc pagube
culturilor silvice se recolteaza in orice perioada a anului, la
solicitarea scrisa a gestionarului, prin metoda la panda, cu
personalul de specialitate, dupa cum urmeaza:

a) in baza aprobarii conducerii structurilor teritoriale de
specialitate ale autoritatii publice centrale care raspunde de
vanatoare, in raza careia se afla fondul cinegetic, in situatia in care
cota de recolta aprobata prin prezentul ordin nu a fost realizata;

b) in baza aprobarii conducerii autoritatii publice centrale
care raspunde de vanatoare, prin referat de aprobare, la
propunerea structurilor sale teritoriale de specialitate, Tn situatia
in care cota de recolta aprobata prin prezentul ordin a fost
realizata.

(2) Aprobarile prevazute la alin. (1) se acorda dupa ce
personalul de specialitate al structurilor teritoriale ale autoritatii
publice centrale care raspunde de vanatoare a verificat la fata
locului situatia pagubelor produse, in conformitate cu
prevederile legale Tn vigoare.

Art. 6. — n scopul ameliorarii si cresterii calitatii genetice a
populatiilor de caprior se interzice recoltarea, in perioada de
vanatoare 2016—2017, a exemplarelor ,de viitor’, asa cum sunt
definite de art. 33 alin. (1) din Regulamentul privind autorizarea,
organizarea si practicarea vanatorii, aprobat prin Ordinul
ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 353/2008, cu
modificarile ulterioare.

Art. 7. — (1) Controlul modului Tn care sunt respectate
prevederile prezentului ordin se realizeaza de catre personalul
de specialitate din cadrul autoritatii publice centrale care
raspunde de vanatoare si al structurilor teritoriale ale acesteia.

(2) Structurile teritoriale de specialitate ale autoritatii publice
centrale care raspunde de vanatoare vor verifica trimestrial si
ori de cate ori este necesar, ca urmare a unor sesizari, modul de
indeplinire de catre gestionarii fondurilor cinegetice a
prevederilor prezentului ordin.

(3) Situatia centralizata cu privire la nerespectarea
prevederilor prezentului ordin, constatate Tn urma verificarilor
prevazute la alin. (2) si cu privire la masurile luate, va fi
transmisa la autoritatea publica centrala care raspunde de
vanatoare in primele 5 zile lucratoare din trimestrul urmator,
pentru verificarile din trimestrul anterior.

Art. 8. — Nerespectarea prevederilor prezentului ordin atrage
raspunderea gestionarilor fondurilor cinegetice potrivit legii si a
clauzelor contractelor de gestionare in vigoare.

Art. 9. — Nerespectarea prevederilor art. 7 alin. (2) si (3)
atrage raspunderea disciplinara si/sau administrativa, dupa caz,
a celor vinovati.

Art. 10. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Erika Stanciu,
secretar de stat

Bucuresti, 14 aprilie 2016.
Nr. 719.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 295 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei

Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 295/19.1V.2016

ACTE ALE CONSILIULUI

NATIONAL AL

AUDIOVIZUALULUI

CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE
privind regulile de desfasurare in audiovizual a campaniei electorale pentru alegerile locale
din anul 2016

Avand in vedere dubla calitate a Consiliului National al Audiovizualului, de garant al interesului public si de autoritate unica

de reglementare in domeniul serviciilor media audiovizuale,

conform dispozitiilor art. 10 si art. 66—78 din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale,
pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004

privind Statutul alesilor locali,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 52/2016 pentru aprobarea calendarului actiunilor din cuprinsul

perioadei electorale a alegerilor locale din anul 2016,

in temeiul prevederilor art. 17 alin. (1) lit. d) si ale art. 26" din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si

completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adoptd urmétoarea decizie:

CAPITOLUL I
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Campania electorala pe posturile de radio si de
televiziune, publice si private, se desfasoara in conditiile stabilite
de Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei
publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice
locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si
completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali si
cu respectarea dispozitiilor Legii audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, ale Deciziei Consiliului
National al Audiovizualului nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale prezentei decizii.

(2) Reflectarea campaniei electorale in audiovizual incepe
vineri, 6 mai 2016, si se incheie in ziua de vineri, 3 iunie 2016,
ora 7,00.

Art. 2. — Candidatii si reprezentantii partidelor politice,
aliantelor politice, aliantelor electorale si ai organizatiilor
cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, precum si
candidatii independenti, denumiti in continuare competitori
electorali, au acces gratuit la posturile de radio si de televiziune,
publice si private, in conditiile art. 66—68 din Legea nr. 115/2015.

Art. 3. — Radiodifuzorii publici si privati sunt obligati sa
asigure desfasurarea unei campanii electorale echitabile,
echilibrate si corecte pentru toti competitorii electorali,
respectand urmatoarele principii:

a) echitate — toti candidatii trebuie sa aiba posibilitatea de a
se face cunoscuti electoratului;

b) echilibru in prezentarea activitatilor de campanie ale
competitorilor electorali;

c) corectitudine — toti competitorii electorali sa beneficieze
de un tratament obiectiv si echidistant.

CAPITOLUL I
Proceduri preliminare

Art. 4. — (1) Posturile de radio si de televiziune private,
inclusiv de televiziune prin cablu, au obligatia sa comunice
Consiliului National al Audiovizualului, denumit in continuare
CNA, implicarea lor in campanie, lista emisiunilor electorale pe
care le vor realiza, precum si intervalele de timp de difuzare a
respectivelor emisiuni, pana cel mai tarziu in ziua de 4 mai 2016,
printr-o adresa, conform modelului prezentat in anexa.

(2) Lista radiodifuzorilor care au notificat CNA intentia de
reflectare a campaniei electorale, in conditile prevazute la
alin. (1), va fi comunicata public pe pagina de internet a CNA.

(3) In situatiile litigioase privind alocarea timpilor de antena,
posturile vor trebui sa faca dovada ca au oferit tuturor
competitorilor electorali accesul in conditiile prevazute la art. 68
din Legea nr. 115/2015.

CAPITOLUL I
Emisiuni electorale

Art. 5. — (1) Pentru reflectarea campaniei electorale,
radiodifuzorii pot realiza si difuza numai urmatoarele tipuri de
emisiuni cu caracter electoral:

a) emisiuni informative, prevazute la art. 67 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 115/2015, in care pot fi difuzate informatii privind
sistemul electoral, tehnica votarii si activitatile de campanie ale
candidatilor; in acest scop, durata programatd a emisiunii
informative poate fi marita cu cel mult 15 minute; emisiunile
informative electorale pot fi difuzate in zilele de luni pana
duminica;

b) emisiuni electorale, prevazute la art. 67 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 115/2015, in care competitorii electorali isi pot
prezenta programele politice si activitatile de campanie
electorald; n situatia transmiterii in direct a unor activitati de
campanie, durata acestor transmisii se va incadra in timpul de
antena acordat fiecarui competitor electoral potrivit prevederilor
art. 68 din Legea nr. 115/2015; emisiunile vor fi identificate ca
atare la inceputul emisiunii, in cazul posturilor de radio, si,
respectiv, vor fi semnalate prin marcajul ,emisiune electorald”,
afisat Th mod vizibil pe toatd durata difuzarii, in cazul posturilor
de televiziune; emisiunile electorale pot fi difuzate in zilele de
luni pa&na vineri;

c) de dezbatere electorala, prevazute la art. 67 alin. (1) lit. ¢)
din Legea nr. 115/2015, in care radiodifuzorii pun in discutie
programele electorale si temele de interes public legate de
campania electorald, cu participarea a cel putin doi candidati
sau reprezentantii lor; in cazul neparticiparii unui candidat sau a
unui reprezentant al acestuia, acest fapt este mentionat;
emisiunile vor fi identificate ca atare la inceputul emisiunii, In
cazul posturilor de radio, si, respectiv, vor fi semnalate prin
marcajul ,emisiune de dezbatere electorald”, afisat Th mod vizibil
pe toatd durata difuzarii, in cazul posturilor de televiziune;
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emisiunile de dezbateri electorale pot fi difuzate in zilele de luni
pana duminica.

(2) Serviciile de video-text, datorita specificului lor, nu pot
difuza emisiunile prevazute la alin. (1).

Art. 6. — (1) In perioada campaniei electorale candidatii si
reprezentantii competitorilor electorali au acces numai in
emisiunile prevazute la art. 5 alin. (1) lit. b) si c) difuzate de
posturile de radio si televiziune, publice si private, inclusiv la cele
prin cablu, implicate in campania electorala.

(2) In perioada campaniei electorale, radiodifuzorii nu pot
difuza emisiuni produse, realizate sau moderate de candidati si
de reprezentanti declarati ai competitorilor electorali.

Art. 7. — (1) Emisiunile informative se supun obligatiei de
obiectivitate, echitate si de informare corecta a publicului.

(2) In emisiunile informative, prezentarea activitatilor de
campanie va fi realizata exclusiv de catre radiodifuzori. Sunt
interzise difuzarea de materiale in legatura cu activitatile de
campanie, realizate sau puse la dispozitia radiodifuzorilor de catre
competitorii electorali, precum si difuzarea de interviuri acordate
de catre candidati sau reprezentanti ai competitorilor electorali.

(3) Candidatii care detin functii publice pot aparea in
emisiunile informative numai in probleme legate de exercitarea
functiei lor; In aceste situatii radiodifuzorii au obligatia sa asigure
echidistanta si pluralismul de opinii.

(4) Difuzarea unor informatii privind sistemul electoral si
tehnica votarii care nu corespund realitatii este interzisa.

Art. 8. — (1) Emisiunile electorale si cele de dezbateri
electorale pot fi difuzate numai cu respectarea conditiilor
prevazute de art. 71 si 72 din Legea nr. 115/2015; radiodifuzorii
trebuie sa asigure tuturor competitorilor electorali conditii
echitabile in ceea ce priveste libertatea de exprimare,
pluralismul opiniilor si echidistanta.

(2) Emisiunile electorale se realizeazad in direct sau se
fnregistreaza, in cadrul timpului de emisie acordat fiecarui
competitor electoral, in proportiile stabilite de acestia.

(3) Radiodifuzorii sunt obligati sa precizeze calitatea in care
se exprima persoanele invitate in emisiuni, cum ar fi cea de
candidat sau de reprezentant al acestuia; in cazul posturilor de
televiziune, numele si calitatea persoanelor invitate vor fi vizibile
pe ecran la momentul interventiei acestora.

Art. 9. — In cadrul emisiunilor electorale si de dezbateri
electorale este interzisa combinarea de culori, semne grafice
sau sunete care s& evoce simbolurile nationale ale Romaéniei ori
ale altui stat.

Art. 10. — (1) Radiodifuzorii privati pot difuza spoturi
publicitare electorale numai in cadrul emisiunilor electorale si de
dezbateri electorale, cu respectarea dispozitiilor art. 67 alin. (5)
si (6) din Legea nr. 115/2015, precum si a cerintelor referitoare
la publicitate prevazute in Legea nr. 504/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, si Tn Decizia Consiliului National al
Audiovizualului nr. 220/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Spoturile publicitare electorale se difuzeaza in calupuri
separate si marcate ca atare. In cadrul emisiunii electorale, in
spatiul alocat unui competitor electoral nu pot fi inserate spoturi
electorale ale altor competitori electorali.

(3) Continutul spoturilor electorale trebuie s& respecte
urmatoarele cerinte:

a) sa nu puna in pericol ordinea constitutionala, ordinea
publica, siguranta persoanelor si a bunurilor;

b) sa nu faca afirmatii care pot aduce atingere demnitatii
umane sau moralei publice;

€) sa nu incite la ura sau discriminare pe considerente de
rasa, religie, nationalitate, sex, orientare sexuald sau etnie.

(4) In cazul emisiunilor electorale si de dezbateri electorale
ale serviciilor publice de radio si televiziune pot fi difuzate si
spoturi electorale, cu incadrare in timpii de antena acordati
competitorilor electorali.

(5) La finalul calupurilor de spoturi publicitare electorale vor
fi inserate spoturi de interes public, cu caracter informativ privind
legislatia electorald, puse la dispozitie de catre Ministerul
Afacerilor Interne si Autoritatea Electorala Permanenta, cu
acordul CNA.

Art. 11. — (1) Sondajele de opinie cu continut electoral pot fi
difuzate in conditiile prevazute de art. 73 alin. (1) din Legea
nr. 115/2015.

(2) Televotul sau anchetele facute pe strada in randul
electoratului nu trebuie sa fie prezentate ca fiind reprezentative
pentru opinia publicd sau pentru un anumit grup social ori etnic.

Art. 12. — Radiodifuzorii trebuie sa asigure exercitarea
dreptului la rectificare sau, dupa caz, la replica in conditiile
prevazute de art. 76 din Legea nr. 115/2015.

Art. 13. — Incepand cu 48 de ore inainte de inceperea votérii
si pana la incheierea votarii sunt interzise:

a) prezentarea de sondaje de opinie, televoturi sau anchete
facute pe strada;

b) difuzarea de spoturi de publicitate electoral3;

c) invitarea sau prezentarea candidatilor si/sau a
reprezentantilor competitorilor electorali in emisiunile si
programele posturilor de radio si de televiziune, inclusiv de
televiziune prin cablu, cu exceptia situatiilor prevazute la art. 76
alin. (4) din Legea nr. 115/2015;

d) comentarii privind desfasurarea campaniei, precum si cele
privind candidatii si competitorii electorali.

Art. 14. — In ziua votérii sunt interzise:

a) activitatile prevazute la art. 13;

b) prezentarea de sondaje realizate la iesirea de la urne,
inainte de incheierea votarii;

c) comentarii referitoare la competitorii electorali, inainte de
incheierea votarii;

d) Indemnuri de a vota sau de a nu vota un candidat ori
candidaturile depuse de competitorii electorali.

CAPITOLUL IV
Dispozitii tranzitorii si finale

Art. 15. — (1) Radiodifuzorii vor asigura inregistrarea
emisiunilor prevazute la art. 5 si a spoturilor publicitare
electorale in conditiile stabilite in Decizia Consiliului National al
Audiovizualului nr. 412/2007 privind obligatile ce revin
radiodifuzorilor la inregistrarea programelor de radio si de
televiziune, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) inregistrarile prevazute la alin. (1) vor fi pastrate timp de
30 de zile dupa comunicarea oficiala a rezultatelor alegerilor si
vor fi puse la dispozitia CNA, la cererea acestuia.

(3) Radiodifuzorii au obligatia sa furnizeze datele solicitate
de personalul de control al CNA privind desfasurarea campaniei
electorale, in termenul si conditiile comunicate.

Art. 16. — Nerespectarea prevederilor prezentei decizii se
sanctioneaza potrivit dispozitilor Legii nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 17. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Art. 18. — Anexa face parte integranta din prezenta decizie.

p. Presedintele Consiliului National al Audiovizualului,
Rasvan Popescu

Bucuresti, 12 aprilie 2016.
Nr. 244,
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ANEXA
Catre
CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI
Bucuresti, Bd. Libertatii nr. 14, sectorul 5, cod 050706
e-mail: cna@cna.ro, fax: 021.305.53.54
Subsemnatul/Subscrisa, .......cccccoiiiiiii , cu domiciliul/sediul in localitatea
............................ yStr e L, bl L, sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ........., In vederea aplicarii

dispozitiilor art. 4 alin. (1) din Decizia ConS|I|uIU| Natlonal aI Aud|OV|zuaIuIU| nr. 244/2016 privind regulile
de desfasurare in audiovizual a campaniei electorale pentru alegerile locale din anul 2016, in calitate de
titular de licenta audiovizuala nr. .../....., vd comunicam ca postul nostru de radio/televiziune/televiziune prin
cablu, cu denumirea..........cccocoveeeeincieeeennnns , intentioneaza sa difuzeze urmatoarele categorii de emisiuni
dedicate campaniei electorale pentru alegerile locale:
O emisiuni electorale, cu denumirea din grila de programe: ...........cccoeiooiieie e
O emisiuni de dezbateri electorale, cu denumirea din grila de programe: ............cccoceeiiieeiiieeenieeeens
O emisiuni informative — Tn care vor fi difuzate:
O informatii privind sistemul electoral si tehnica votarii;
O activitati de campanie ale candidatilor.
Estimam c& difuzarea emisiunilor dedicate campaniei electorale va incepe ladata .......................
In conformitate cu dispozitiile art. 68 alin. (7) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autontatllor
administratiei publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum
si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, in functie de volumul
solicitarilor, aceste emisiuni vor fi programate, dupa cum urmeaza:

O luni, emisiune electorala ...............cccceeeiieneennnnen. /emisiune de dezbateri electorale .................... ;
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

O marti, emisiune electorala .............cccccooevieeiiinnenen. /emisiune de dezbateri electorale .................... ;
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

[ miercuri, emisiune electorala ...............ccooeeveeeennnee. /emisiune de dezbateri electorale .................... ;
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

[ joi, emisiune electorala ............cccceveeeeeevicciiieennnnn. /emisiune de dezbateri electorale .................... ;
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

[J vineri, emisiune electorala .................................... /emisiune de dezbateri electorale ..................... ;

(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

[0 sambata, emisiune de dezbateri €leCtorale ................oiiiiiiiiiii i ;
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

O duminica, emisiune de dezbateri €leCtOrale ............o.uuueiiiiiiiiiiee e
(Se precizeaza fiecare tronson orar.)

Persoanele investite cu responsabilitati directe privind organizarea emisiunilor destinate campaniei
electorale sunt.........cccoeeeeeiiiiiiiiiiiiieeee si pot fi contactate la telefon..................... ,fax o, ,
e-mail ... .

(semnatura titularului de licenta audiovizuald)

NOTA:
Pentru societatile care detin mai multe licente audiovizuale, aceastd comunicare se face pentru
fiecare post de radio/televiziune in parte.
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