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D E C I Z I I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 559

din 17 noiembrie 2022

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 169 alin. (2) 

din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenței și de insolvență
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Marian Enache — președinte

Mihaela Ciochină — judecător

Cristian Deliorga — judecător

Dimitrie-Bogdan Licu — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Livia Doina Stanciu — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Raluca-Alexandra Buterez-Fășie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Eugen Anton.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a prevederilor art. 169 alin. (2) din Legea nr. 85/2014 privind

procedurile de prevenire a insolvenței și de insolvență, excepție

ridicată de Societatea Artprint S.A. din București în Dosarul

nr. 34.453/3/2020/a2 al Curții de Apel București — Secția a V-a

civilă. Excepția formează obiectul Dosarului Curții

Constituționale nr. 1.648D/2022.

2. La apelul nominal se constată lipsa părților. Procedura de

înștiințare este legal îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere, ca neîntemeiată, a excepției de

neconstituționalitate, invocând jurisprudența Curții

Constituționale în materie, respectiv Decizia nr. 864 din

26 noiembrie 2020, prin care Curtea a statuat că specificul

procedurii insolvenței a impus adoptarea unor reguli de

procedură speciale, iar stabilirea acestora este atributul exclusiv

al legiuitorului, potrivit prevederilor art. 126 alin. (2) din

Constituție.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, constată

următoarele:

4. Prin Încheierea din 17 iunie 2022, pronunțată în Dosarul

nr. 34.453/3/2020/a2, Curtea de Apel București — Secția a V-a

civilă a sesizat Curtea Constituțională cu excepția de

neconstituționalitate a prevederilor art. 169 alin. (2) din

Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a

insolvenței și de insolvență. Excepția de neconstituționalitate

a fost ridicată de Societatea Artprint — S.A. din București într-o

cauză având ca obiect soluționarea apelului formulat de

autoarea excepției împotriva hotărârii prin care a fost respinsă

cererea de atragere a răspunderii pentru intrarea în insolvență

a debitorului.

5. În motivarea excepției de neconstituționalitate,

autoarea acesteia susține că prevederile criticate ar putea fi

interpretate în sensul că, în ipoteza în care administratorul

judiciar/lichidatorul judiciar a identificat persoanele vinovate în

raportul privind cauzele și împrejurările care au dus la apariția

stării de insolvență a debitorului, calitatea procesuală activă

pentru a intenta o acțiune întemeiată pe dispozițiile art. 169 din

Legea nr. 85/2014 aparține exclusiv administratorului/

lichidatorului judiciar. În aceste condiții, creditorul, chiar

majoritar, va avea calitate procesuală activă pentru a intenta o

acțiune întemeiată pe dispozițiile art. 169 din Legea nr. 85/2014

doar în situația în care administratorul/lichidatorul judiciar nu a

identificat persoanele vinovate de intrarea debitorului în

procedura insolvenței. Autoarea excepției consideră că această

conferire exclusivă a calității procesuale active în favoarea

administratorului/lichidatorului judiciar obstrucționează dreptul

creditorului prejudiciat de a sesiza instanța pentru a obține

repararea prejudiciului suferit ca urmare a intrării debitorului în

procedura de insolvență. Spre deosebire de administratorul/

lichidatorul judiciar, care fiind doar un participant la procedura

insolvenței, nu este prejudiciat de acțiunile persoanelor vinovate

de apariția stării de insolvență a debitorului și nu are un interes

personal în promovarea acțiunii în atragerea răspunderii acestor

din urmă persoane, creditorii sunt parte în cadrul procedurii

insolvenței și au interes să promoveze o astfel de acțiune în

atragerea răspunderii pentru a le fi reparat prejudiciul cauzat ca

urmare a intrării debitorului în procedura insolvenței.

6. Curtea de Apel București — Secția a V-a civilă

apreciază că excepția nu este întemeiată, întrucât dreptul la un

proces echitabil nu este un drept absolut, putând suferi limitări.

Interpretarea normelor de lege este atributul instanțelor de

judecată, iar, în speță, instanța de apel nu a identificat nicio

limitare a dreptului de acces la justiție prin prevederea legală

indicată.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

8. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

9. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

10. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 169 alin. (2) din Legea nr. 85/2014 privind

procedurile de prevenire a insolvenței și de insolvență, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 466 din 25 iunie

2014. Textul criticat are următorul conținut: „Administratorul
judiciar ori, după caz, lichidatorul judiciar, ori de câte ori identifică
persoanele culpabile de starea de insolvență a debitorului, va
promova acțiunea în antrenarea răspunderii patrimoniale. Dacă
administratorul judiciar ori, după caz, lichidatorul judiciar nu a
indicat persoanele culpabile de starea de insolvență a
debitorului, aceasta poate fi introdusă de președintele
comitetului creditorilor în urma hotărârii adunării creditorilor ori,
dacă nu s-a constituit comitetul creditorilor, de un creditor
desemnat de adunarea creditorilor. De asemenea, poate
introduce această acțiune, în aceleași condiții, creditorul care
deține mai mult de 30% din valoarea creanțelor înscrise la masa
credală”.



11. În opinia autoarei excepției de neconstituționalitate,

prevederile legale criticate contravin dispozițiilor constituționale

ale art. 21 privind accesul liber la justiție și prevederilor art. 6 din

Convenția pentru apărarea drepturilor omului și a libertăților

fundamentale privind dreptul la un proces echitabil.

12. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

observă că, potrivit art. 169 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, la

cererea administratorului sau a lichidatorului judiciar,

judecătorul-sindic poate dispune ca o parte sau întregul pasiv

al debitorului, persoană juridică, ajuns în stare de insolvență,

fără să depășească prejudiciul aflat în legătură de cauzalitate

cu fapta respectivă, să fie suportată de membrii organelor de

conducere și/sau supraveghere din cadrul societății, precum și

de orice alte persoane care au contribuit la starea de insolvență

a debitorului prin săvârșirea uneia dintre faptele menționate în

textul de lege. În situația în care administratorul judiciar ori, după

caz, lichidatorul judiciar nu a indicat persoanele culpabile de

starea de insolvență a debitorului, aceasta poate fi introdusă de

președintele comitetului creditorilor în urma hotărârii adunării

creditorilor ori, dacă nu s-a constituit comitetul creditorilor, de un

creditor desemnat de adunarea creditorilor sau de un creditor

ce deține mai mult de 30% din valoarea creanțelor înscrise la

masa credală [art. 169 alin. (2) din Legea nr. 85/2014].

13. Lecturând prevederile anterior menționate, Curtea reține

că legiuitorul a instituit o formă specială de răspundere a

persoanelor din conducerea societății, precum și a persoanelor

care au contribuit la apariția stării de insolvență a debitorului,

urmărind astfel să acopere într-o proporție cât mai mare pasivul

debitorului insolvent. Acest tip de răspundere nu este unul nou,

fiind prevăzut și de Legea nr. 85/2006 privind procedura

insolvenței (a se vedea art. 138 și următoarele din această lege).

Exercitând controlul de constituționalitate al dispozițiilor art. 138

alin. (3) din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenței,

care prevedeau necesitatea autorizării comitetului de creditori

înainte de a introduce acțiunea de stabilire a răspunderii

patrimoniale a persoanelor care au cauzat starea de insolvență,

precum și condiția ca administratorul/lichidatorul judiciar să nu

fi indicat, în raportul său asupra cauzelor insolvenței, persoanele

culpabile de starea de insolvență a debitorului, Curtea a

constatat că acestea sunt constituționale și în acest sens a

reținut că acțiunea de stabilire a răspunderii patrimoniale a

persoanelor prevăzute de lege poate fi supusă anumitor condiții

restrictive, întrucât nu reprezintă o acțiune de sine stătătoare, ci

o cerere incidentă care intervine într-un cadru procesual

preexistent, respectiv cel declanșat prin cererea privind inițierea

procedurii insolvenței, așadar in limine litis. Mai mult, condițiile

reglementate de art. 138 alin. (3) din lege sunt justificate și de

intenția legiuitorului de a atribui comitetului creditorilor o calitate

procesuală activă subsidiară, circumstanțiată de lipsa de

diligență a titularilor acestei acțiuni, și anume administratorul

judiciar sau lichidatorul. Așa fiind, în această materie, ca, de

altfel, oriunde legiuitorul a condiționat valorificarea unui drept de

îndeplinirea anumitor cerințe și respectarea anumitor proceduri,

nu s-a operat în acest fel cu intenția de a restrânge accesul liber

la justiție, de care, în mod evident, cel interesat a beneficiat în

cadrul termenului legal instituit, ci exclusiv pentru a instaura un

climat de ordine, indispensabil în vederea exercitării dreptului

constituțional prevăzut de art. 21, asigurând protecția drepturilor

și intereselor legitime ale tuturor părților (a se vedea, în acest

sens, Decizia nr. 577 din 7 iunie 2007, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 534 din 7 august 2007).

14. De asemenea, cu ocazia analizării conformității cu Legea

fundamentală a noilor prevederi legale privind acțiunea în

angajarea răspunderii patrimoniale a persoanelor vinovate de

apariția stării de insolvență a debitorului, Curtea a constatat

constituționalitatea prevederilor ar. 169 alin. (2) din Legea

nr. 85/2014 în raport cu critici similare. Prin Decizia nr. 864 din

26 noiembrie 2020, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 346 din 5 aprilie 2021, paragraful 22, Curtea a

reținut că dispozițiile legale atacate nu aduc atingere principiului

privind accesul liber la justiție, întrucât specificul procedurii a

impus adoptarea unor reguli de procedură speciale, care derogă

de la normele dreptului comun, stabilirea acestora constituind

atributul exclusiv al legiuitorului, potrivit prevederilor art. 126

alin. (2) din Constituție, fără ca prin acestea să fie aduse atingeri

accesului liber la justiție (a se vedea, spre exemplu, Decizia

nr. 635 din 27 octombrie 2016, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 37 din 12 ianuarie 2017, paragraful 17).

15. De altfel, Curtea a statuat în jurisprudența sa (a se vedea,

spre exemplu, Decizia nr. 572 din 3 noiembrie 2005, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1.144 din 19 decembrie

2005) că semnificația principiului accesului liber la justiție este

aceea că nu se poate exclude de la exercițiul drepturilor

procesuale nicio categorie sau grup social. Însă legiuitorul poate

institui, în considerarea unor situații deosebite, reguli speciale

de procedură, precum și modalități particulare de exercitare a

drepturilor procedurale, astfel încât accesul liber la justiție nu

înseamnă accesul, în toate cazurile, la toate structurile

judecătorești și la toate căile de atac.

16. Referitor la încălcarea prevederilor art. 6 din Convenția

pentru apărarea drepturilor omului și a libertăților fundamentale,

Curtea reține că, în viziunea Curții Europene a Drepturilor

Omului, accesul liber la justiție nu este un drept absolut, care să

nu poată suferi anumite restrângeri în situații deosebite. În

jurisprudența sa, Curtea Europeană a statuat că accesul liber la

justiție implică prin natura sa o reglementare din partea statului

și poate fi supus unor limitări, atât timp cât nu este atinsă

substanța dreptului (a se vedea, spre exemplu, Hotărârea din

26 ianuarie 2006, pronunțată în Cauza Lungoci împotriva
României, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 588 din 7 iulie 2006, paragraful 36). Conferind creditorului

care îndeplinește cerințele prevăzute de textul criticat

posibilitatea de a sesiza instanța de judecată cu o acțiune în

atragerea răspunderii patrimoniale a persoanelor vinovate de

apariția stării de insolvență a debitorului, legiuitorul nu a adus

atingere substanței dreptului.

17. Prin urmare, modalitatea de reglementare a calității

procesuale active în cazul acțiunii în atragerea răspunderii

patrimoniale a organelor de conducere și/sau de supraveghere

din cadrul societății, precum și a persoanelor care au contribuit

la apariția stării de insolvență a debitorului nu încalcă accesul

liber la justiție, așa cum este acesta prevăzut de art. 21 din

Constituție, și nici dreptul la un proces echitabil prevăzut de art. 6

din Convenție.

18. Cât privește susținerile autoarei excepției privind

modalitatea de interpretare și aplicare a dispozițiilor criticate,

Curtea reține că printr-o jurisprudență constantă s-a pronunțat

cu privire la competența exclusivă a instanțelor judecătorești de

a soluționa probleme care țin de interpretarea și aplicarea legii.

Astfel, prin Decizia nr. 504 din 7 octombrie 2014, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 941 din 22 decembrie

2014, paragraful 14, Curtea s-a pronunțat în sensul că, în

conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) și (2) din Legea

nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, aceasta asigură controlul de constituționalitate

a legilor, a ordonanțelor Guvernului, a tratatelor internaționale

și a regulamentelor Parlamentului, prin raportare la dispozițiile și

principiile Constituției. Așadar, nu intră sub incidența controlului

de constituționalitate exercitat de Curte interpretarea legii,

aceasta fiind de resortul exclusiv al instanței de judecată care

judecă fondul cauzei, precum și, eventual, al instanțelor de

control judiciar, astfel cum rezultă din prevederile coroborate ale

art. 126 alin. (1) și (3) din Constituție. Prin urmare, instanța de

contencios constituțional constată că aspectele criticate nu

reprezintă o problemă de constituționalitate, soluționarea

acestora nefiind în competența Curții Constituționale.
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CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 10

din 31 ianuarie 2023

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 318 alin. (16) fraza întâi 

din Codul de procedură penală

Marian Enache — președinte

Mihaela Ciochină — judecător

Cristian Deliorga — judecător

Dimitrie-Bogdan Licu — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Livia Doina Stanciu — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Oana-Cristina Puică — magistrat-asistent

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 318 alin. (16) prima teză din Codul de

procedură penală, excepție ridicată de Bándi Barna și László

Attila în Dosarul nr. 4.295/258/2018 al Judecătoriei Miercurea-

Ciuc și care formează obiectul Dosarului Curții Constituționale

nr. 417D/2019.

2. Dezbaterile au avut loc în ședința publică din 17 noiembrie

2022, cu participarea reprezentantului Ministerului Public,

procuror Nicoleta-Ecaterina Eucarie. Dezbaterile au fost

consemnate în încheierea din acea dată, când Curtea, având în

vedere cererea de întrerupere a deliberărilor pentru o mai bună

studiere a problemelor ce formează obiectul cauzei, în temeiul

prevederilor art. 57 și ale art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,

a amânat pronunțarea pentru data de 13 decembrie 2022. La

data menționată, constatând că nu sunt prezenți toți judecătorii

care au participat la dezbateri, potrivit dispozițiilor art. 58 alin. (1)

teza întâi din Legea nr. 47/1992, Curtea a amânat pronunțarea

pentru data de 31 ianuarie 2023, când a pronunțat prezenta

decizie.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

3. Prin Încheierea din 20 februarie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 4.295/258/2018, Judecătoria Miercurea-Ciuc a

sesizat Curtea Constituțională cu excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 318 alin. (16) prima

teză din Codul de procedură penală. Excepția a fost ridicată

de Bándi Barna și László Attila într-o cauză având ca obiect o

cerere de confirmare a soluției procurorului de renunțare la

urmărirea penală.

4. În motivarea excepției de neconstituționalitate autorii

acesteia susțin, în esență, că dispozițiile art. 318 alin. (16) fraza

întâi din Codul de procedură penală încalcă prevederile

constituționale privind folosirea căilor de atac, întrucât

încheierea prin care judecătorul de cameră preliminară

soluționează cererea procurorului de confirmare a soluției de

renunțare la urmărirea penală nu este supusă niciunei căi

ordinare de atac.

5. Judecătoria Miercurea-Ciuc apreciază că excepția de

neconstituționalitate este neîntemeiată. Arată, astfel, că din

prevederile art. 129 din Constituție nu rezultă că legiuitorul

constituant ar fi avut intenția de a supune căilor de atac orice

hotărâre judecătorească, exercitarea acestui drept fiind lăsată la

latitudinea autorității legiuitoare.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al

art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Societatea Artprint — S.A. din București în Dosarul

nr. 34.453/3/2020/a2 al Curții de Apel București — Secția a V-a civilă și constată că dispozițiile art. 169 alin. (2) din Legea

nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenței și de insolvență sunt constituționale în raport cu criticile formulate. 

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Curții de Apel București — Secția a V-a civilă și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 17 noiembrie 2022.
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PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,

Raluca-Alexandra Buterez-Fășie
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6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

7. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile de lege

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

8. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

9. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 318 alin. (16) fraza întâi din Codul de procedură

penală, introduse prin prevederile art. II pct. 82 din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea și

completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii

nr. 135/2010 privind Codul de procedură penală, precum și

pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004

privind organizarea judiciară, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 389 din 23 mai 2016. Textul de lege

criticat are următorul cuprins: „(16) Încheierea prin care s-a
pronunțat una dintre soluțiile prevăzute la alin. (15) este
definitivă. (...).”

10. În susținerea neconstituționalității acestor dispoziții de

lege, autorii excepției invocă încălcarea prevederilor

constituționale ale art. 129 alin. (3) privind folosirea căilor de

atac.

11. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

constată că dispozițiile art. 318 alin. (16) fraza întâi din Codul

de procedură penală vizează lipsa unei căi ordinare de atac

împotriva încheierii prin care judecătorul de cameră preliminară

pronunță una dintre soluțiile reglementate de prevederile

alin. (15) al art. 318 din Codul de procedură penală.

12. Curtea observă că dispozițiile art. 318 alin. (16) fraza întâi

din Codul de procedură penală au legătură cu soluționarea

cauzei în care este ridicată excepția de neconstituționalitate

numai dacă aceasta este invocată în cadrul procesual creat prin

formularea unei căi ordinare de atac, apel sau contestație, cale

de atac care, potrivit textului de lege criticat, este inadmisibilă.

13. Speța în care a fost invocată prezenta excepție vizează

însă judecarea pe fond a unei cereri de confirmare a soluției

procurorului de renunțare la urmărirea penală. Așa fiind,

dispozițiile art. 318 alin. (16) fraza întâi din Codul de procedură

penală nu au incidență în speța în care a fost ridicată excepția

de neconstituționalitate, întrucât aceasta se află în etapa

procesuală a soluționării fondului. Or, potrivit prevederilor art. 29

alin. (1) din Legea nr. 47/1992, „Curtea Constituțională decide
asupra excepțiilor ridicate în fața instanțelor judecătorești (...)
privind neconstituționalitatea unei legi sau ordonanțe ori a unei
dispoziții dintr-o lege sau dintr-o ordonanță în vigoare, care are
legătură cu soluționarea cauzei (...)”.

14. Curtea reține că, indiferent de soluția pronunțată — sub

aspectul criticilor formulate referitor la lipsa unei căi ordinare de

atac —, decizia Curții Constituționale nu ar produce niciun efect

cu privire la rezolvarea fondului cauzei în care a fost ridicată

prezenta excepție de neconstituționalitate, dispozițiile art. 318

alin. (16) fraza întâi din Codul de procedură penală neavând

legătură — în sensul prevederilor art. 29 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992 — cu soluționarea cauzei. Curtea s-a mai pronunțat

în jurisprudența sa în acest sens, de exemplu, prin Decizia

nr. 196 din 28 mai 2020, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 682 din 31 iulie 2020, paragraful 20,

Decizia nr. 500 din 13 iulie 2021, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 1197 din 17 decembrie 2021, paragraful 14,

și Decizia nr. 361 din 8 iunie 2022, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 834 din 24 august 2022, paragraful 17.

15. Ținând cont de prevederile art. 29 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor

art. 318 alin. (16) fraza întâi din Codul de procedură penală este

inadmisibilă.

16. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca inadmisibilă, excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 318 alin. (16) fraza întâi din Codul de

procedură penală, excepție ridicată de Bándi Barna și László Attila în Dosarul nr. 4.295/258/2018 al Judecătoriei Miercurea-Ciuc.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Judecătoriei Miercurea-Ciuc și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 31 ianuarie 2023.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,

Oana-Cristina Puică



CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 14

din 31 ianuarie 2023

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 100 alin. (4) 

și ale art. 341 alin. (8) din Codul de procedură penală
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Marian Enache — președinte

Mihaela Ciochină — judecător

Cristian Deliorga — judecător

Dimitrie-Bogdan Licu — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Livia Doina Stanciu — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Oana-Cristina Puică — magistrat-asistent

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 100 alin. (4) și ale art. 341 alin. (8) din Codul

de procedură penală, excepție ridicată de Elena Popa și Ioan

Popa în Dosarul nr. 2.405/338/2018 al Judecătoriei Zărnești și

care formează obiectul Dosarului Curții Constituționale

nr. 62D/2020.

2. Dezbaterile au avut loc în ședința publică din 17 noiembrie

2022, cu participarea reprezentantului Ministerului Public,

procuror Nicoleta-Ecaterina Eucarie. Dezbaterile au fost

consemnate în încheierea din acea dată, când Curtea, având în

vedere cererea de întrerupere a deliberărilor pentru o mai bună

studiere a problemelor ce formează obiectul cauzei, în temeiul

prevederilor art. 57 și ale art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,

a amânat pronunțarea pentru data de 13 decembrie 2022. La

data menționată, constatând că nu sunt prezenți toți judecătorii

care au participat la dezbateri, potrivit dispozițiilor art. 58 alin. (1)

teza întâi din Legea nr. 47/1992, Curtea a amânat pronunțarea

pentru data de 31 ianuarie 2023, când a pronunțat prezenta decizie.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

3. Prin Încheierea penală nr. 15 din 1 martie 2019, pronunțată

în Dosarul nr. 2.405/338/2018, Judecătoria Zărnești a sesizat

Curtea Constituțională cu excepția de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 100 alin. (4) și ale art. 341 alin. (8) din

Codul de procedură penală. Excepția a fost ridicată de Elena

Popa și Ioan Popa cu ocazia soluționării plângerii împotriva unei

soluții de clasare dispuse de procuror prin ordonanță.

4. În motivarea excepției de neconstituționalitate autorii

acesteia susțin, în esență, că dispozițiile de lege criticate încalcă

principiul legalității, egalitatea în drepturi, dreptul de proprietate

și dreptul la un proces echitabil. În acest sens, arată că ori de

câte ori formulează o cerere cu privire la administrarea de probe,

organul de urmărire penală o respinge pe motiv că aplică

dispozițiile art. 100 alin. (4) din Codul de procedură penală. De

asemenea, critică faptul că prevederile art. 341 alin. (8) din Codul

de procedură penală împiedică contestarea încheierii pronunțate

de judecătorul de cameră preliminară în anumite situații.

5. Judecătoria Zărnești apreciază că excepția de

neconstituționalitate este neîntemeiată. În acest sens, arată că

lipsa căilor de atac împotriva încheierilor prin care judecătorul

de cameră preliminară soluționează plângerea formulată

împotriva soluției de netrimitere în judecată este o opțiune a

legiuitorului. De asemenea, consideră că este firesc ca organele

judiciare să dispună de o putere de apreciere cu privire la

admisibilitatea probelor în procesul penal, putere ce decurge din

independența acestora.

6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

7. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile de lege

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

8. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

9. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 100 alin. (4) și ale art. 341 alin. (8) din Codul de

procedură penală, acestea din urmă fiind modificate prin

prevederile art. II pct. 94 din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 18/2016 pentru modificarea și completarea Legii nr. 286/2009

privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de

procedură penală, precum și pentru completarea art. 31 alin. (1)

din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 389 din 23 mai

2016. Dispozițiile de lege criticate au următorul cuprins:

— Art. 100 alin. (4): „(4) Organele judiciare pot respinge o
cerere privitoare la administrarea unor probe atunci când:

a) proba nu este relevantă în raport cu obiectul probațiunii
din cauză;

b) se apreciază că pentru dovedirea elementului de fapt care
constituie obiectul probei au fost administrate suficiente mijloace
de probă;

c) proba nu este necesară, întrucât faptul este notoriu;
d) proba este imposibil de obținut;
e) cererea a fost formulată de o persoană neîndreptățită;
f) administrarea probei este contrară legii.”;
— Art. 341 alin. (8): „(8) Încheierea prin care s-a pronunțat

una dintre soluțiile prevăzute la alin. (6), alin. (7) pct. 1, pct. 2 lit. a),
b) și d) și alin. (71) este definitivă.”

10. În susținerea neconstituționalității acestor dispoziții de

lege, autorii excepției invocă încălcarea prevederilor

constituționale ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalității, ale

art. 16 referitor la egalitatea în drepturi și ale art. 44 privind

dreptul de proprietate, precum și a prevederilor art. 6 paragraful 1

referitor la dreptul la un proces echitabil din Convenția pentru

apărarea drepturilor omului și a libertăților fundamentale.

11. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

constată, referitor la dispozițiile art. 100 alin. (4) din Codul de

procedură penală, că autorii acesteia nu formulează veritabile

critici de neconstituționalitate, ci sunt nemulțumiți, în realitate,



MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 293/7.IV.2023

7

de modul de interpretare și aplicare a legii de către organele de

urmărire penală. Or, în această privință, Curtea a statuat în

repetate rânduri că nu este competentă să se pronunțe asupra

aspectelor ce țin de aplicarea legii, acestea urmând a fi

soluționate de către judecătorul de cameră preliminară,

respectiv de către instanța de judecată. Atât interpretarea

conținutului normelor juridice, ca fază indispensabilă procesului

de aplicare a legii la situațiile de fapt deduse judecății, cât și, în

speță, aprecierea legalității activității desfășurate de organele

de urmărire penală sunt de competența instanțelor judecătorești.

În cazuri similare, Curtea a reținut că a răspunde criticilor

autorilor excepției în această situație ar însemna o ingerință a

Curții Constituționale în activitatea de judecată, ceea ce ar

contraveni prevederilor art. 126 din Constituție, potrivit cărora

justiția se realizează prin Înalta Curte de Casație și Justiție și

prin celelalte instanțe judecătorești stabilite de lege (de exemplu,

Decizia nr. 1.402 din 2 noiembrie 2010, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 823 din 9 decembrie 2010,

Decizia nr. 598 din 12 iunie 2012, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 496 din 19 iulie 2012, Decizia nr. 785

din 17 noiembrie 2015, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 79 din 3 februarie 2016, paragraful 17,

Decizia nr. 820 din 12 decembrie 2017, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 353 din 23 aprilie 2018,

paragraful 21, Decizia nr. 500 din 17 iulie 2018, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 977 din 19 noiembrie

2018, paragraful 14, Decizia nr. 524 din 24 septembrie 2019,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 19 din

13 ianuarie 2020, paragraful 16, Decizia nr. 246 din 4 iunie 2020,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 685 din

31 iulie 2020, paragraful 16, și Decizia nr. 212 din 7 aprilie 2022,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 847 din

30 august 2022, paragraful 12).

12. Prin urmare, ținând cont de prevederile art. 126 alin. (1)

și ale art. 146 lit. d) din Constituție, excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 100 alin. (4) din Codul de

procedură penală este inadmisibilă.

13. De asemenea, în ceea ce privește dispozițiile art. 341

alin. (8) din Codul de procedură penală, Curtea observă că

acestea vizează lipsa unei căi ordinare de atac împotriva

încheierii prin care judecătorul de cameră preliminară pronunță

una dintre soluțiile prevăzute de art. 341 alin. (6), alin. (7) pct. 1,

pct. 2 lit. a), b) și d) și alin. (7

1

) din Codul de procedură penală,

astfel că dispozițiile de lege criticate nu au legătură cu

rezolvarea cauzei în care a fost ridicată prezenta excepție de

neconstituționalitate, întrucât speța respectivă privește

soluționarea pe fond a plângerii împotriva unei ordonanțe de

clasare. Or, potrivit dispozițiilor art. 29 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, „Curtea Constituțională decide asupra excepțiilor
ridicate în fața instanțelor judecătorești (...) privind
neconstituționalitatea unei legi sau ordonanțe ori a unei dispoziții
dintr-o lege sau dintr-o ordonanță în vigoare, care are legătură
cu soluționarea cauzei (...)”. În acest sens este și jurisprudența

Curții Constituționale (de exemplu, Decizia nr. 196 din 28 mai

2020, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 682

din 31 iulie 2020, paragraful 20, Decizia nr. 500 din 13 iulie 2021,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1197 din

17 decembrie 2021, paragraful 14, și Decizia nr. 361 din 8 iunie

2022, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 834

din 24 august 2022, paragraful 17).

14. Așadar, ținând cont de prevederile art. 29 alin. (1) din

Legea nr. 47/1992, excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 341 alin. (8) din Codul de procedură penală este

inadmisibilă.

15. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca inadmisibilă, excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 100 alin. (4) și ale art. 341 alin. (8) din Codul

de procedură penală, excepție ridicată de Elena Popa și Ioan Popa în Dosarul nr. 2.405/338/2018 al Judecătoriei Zărnești.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Judecătoriei Zărnești și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 31 ianuarie 2023.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,

Oana-Cristina Puică
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie 

pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic „Dumitru Mangeron” 

din municipiul Bacău, județul Bacău

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 12 din 13.12.2022;

— Referatului de aprobare nr. 170 din 11.01.2023 a proiectului de ordin al ministrului educației privind acordarea autorizației

de funcționare provizorie pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic „Dumitru Mangeron” din municipiul

Bacău, județul Bacău,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acordă autorizația de funcționare provizorie

pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic „Dumitru Mangeron”, cu sediul în Str. Aeroportului

nr. 5, municipiul Bacău, județul Bacău, pentru nivelul de

învățământ „liceal”, profilul „tehnic”, domeniul pregătirii de bază

„mecanică”, cu calificările profesionale „tehnician prelucrări

mecanice”, „tehnician mecanic pentru întreținere și reparații”,

„tehnician prelucrări pe mașini cu comandă numerică”, respectiv

domeniul pregătirii de bază „electric”, cu calificarea profesională

„tehnician electrician electronist auto”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „cu frecvență”, începând cu anul

școlar 2023—2024, conform anexei care face parte integrantă

din prezentul ordin.

Art. 2. — Autorizația de funcționare provizorie conferă unității

de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic „Dumitru

Mangeron” din municipiul Bacău, județul Bacău, calitatea de

furnizor de educație, respectiv dreptul de organizare și

desfășurare a procesului de învățământ, pentru nivelul de

învățământ „liceal”, profilul „tehnic”, domeniul pregătirii de bază

„mecanică”, cu calificările profesionale „tehnician prelucrări

mecanice”, „tehnician mecanic pentru întreținere și reparații”,

„tehnician prelucrări pe mașini cu comandă numerică”, respectiv

domeniul pregătirii de bază „electric”, cu calificarea profesională

„tehnician electrician electronist auto”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „cu frecvență”, menționate la

art. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Liceul Tehnologic „Dumitru Mangeron” din municipiul Bacău,

județul Bacău, are următoarele obligații:

a) de a angaja personal didactic și personal nedidactic,

cu respectarea prevederilor Legii educației naționale nr. 1/2011,

cu modificările și completările ulterioare, precum și a tuturor

celorlalte reglementări legale în vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum trei ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ „liceal”, dar nu mai târziu

de anul școlar 2029—2030;

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar raportul anual de

evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an (https://calitatearacip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Bacău, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic „Dumitru Mangeron” din municipiul Bacău, județul

Bacău, este monitorizată și controlată periodic de Ministerul

Educației, Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar și de Inspectoratul Școlar Județean

Bacău, în vederea verificării respectării standardelor care au stat

la baza acordării autorizației de funcționare provizorie.

Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic „Dumitru Mangeron” din municipiul Bacău, județul

Bacău, Ministerul Educației, Inspectoratul Școlar Județean

Bacău și Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar duc la îndeplinire prevederile

prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.815.
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ANEXĂ

Județul Bacău

Nr.

crt.

Denumirea unității

de învățământ

N
r
.
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o
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r
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R
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e

 
e
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a
r
e

/
d

a
t
a

Denumirea

persoanei

juridice

inițiatoare

Adresa unității de învățământ, 

tel./fax, e-mail

Nivelul de

învățământ/

Nivelul de

calificare

Domeniul/

Profilul

Domeniul

pregătirii 

de bază

Calificarea

profesională/

Specializarea

L
i
m

b
a

 
d

e
 
p

r
e

d
a

r
e

F
o

r
m

a
 
d

e
 
î
n

v
ă

ț
ă

m
â

n
t

1.

Liceul

Tehnologic

„Dumitru

Mangeron”

7
.
2

1
5

/
1

8
.
1

0
.
2

0
2

2

1
6

/
1

4
.
1
1

.
2

0
2

2

Municipiul Bacău, 

Str. Aeroportului nr. 5, 

telefon: 0233222800,

mangeron2002@gmail.com

Liceal

Tehnic Mecanică

Tehnician

prelucrări

mecanice

R
o

m
â

n
ă

C
u

 
f
r
e

c
v
e

n
ț
ă

Tehnician

mecanic

pentru

întreținere 

și reparații

Tehnician

prelucrări 

pe mașini 

cu comandă

numerică

Tehnic Electric

Tehnician

electrician

electronist

auto

Capacitate maximă de școlarizare: 96 de formațiuni de studiu/2 schimburi (maximum 53 de formațiuni de studiu/schimbul 1

și maximum 43 de formațiuni de studiu/schimbul 2)

MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea acreditării pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular 

Grădinița cu program normal și program prelungit „Marshmallow” 

din municipiul Ploiești, județul Prahova

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației naționale nr. 4.291/2019*) privind acordarea autorizației de funcționare provizorie

S.C. Marshmallow Education — S.R.L. din municipiul Ploiești pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular Grădinița cu

program normal și program prelungit „Marshmallow” din municipiul Ploiești;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 11 din 29.11.2022;

— Referatului de aprobare nr. 9.047 din 14.12.2022 privind acordarea acreditării pentru unitatea de învățământ

preuniversitar particular Grădinița cu program normal și program prelungit „Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

*) Ordinul ministrului educației naționale nr. 4.291/2019 nu a fost publicat în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Art. 1. — Se acordă acreditarea pentru unitatea de

învățământ preuniversitar particular Grădinița cu program

normal și program prelungit „Marshmallow”, cu sediul în

municipiul Ploiești, strada Mărășești nr. 160, județul Prahova,

pentru nivelul de învățământ „preșcolar”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „program normal și prelungit”,

începând cu anul școlar 2023—2024, conform anexei care face

parte integrantă din prezentul ordin.
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Art. 2. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu program normal și program prelungit

„Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova,

acreditată potrivit dispozițiilor art. 1, este persoană juridică de

drept privat și de interes public, parte a sistemului național de

învățământ, și beneficiază de toate drepturile și obligațiile

prevăzute de lege.

Art. 3. — Personalul didactic și nedidactic din unitatea de

învățământ preuniversitar particular autorizată Grădinița cu

program normal și program prelungit „Marshmallow” din

municipiul Ploiești, județul Prahova, angajat conform

prevederilor legii, se preia la unitatea de învățământ

preuniversitar particular acreditată Grădinița cu program normal

și prelungit „Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul

Prahova.

Art. 4. — Capacitatea maximă de școlarizare este de

3 formațiuni de studiu/schimb (maximum 3 formațiuni de

studiu/schimbul 1).

Art. 5. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu program normal și program prelungit

„Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova, dispune

de patrimoniu propriu, care nu poate fi înstrăinat sau diminuat și

va fi utilizat numai în interesul învățământului.

(2) În cazul desființării, dizolvării sau lichidării, patrimoniul

unității de învățământ preuniversitar particular acreditate

Grădinița cu program normal și program prelungit

„Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova, revine

fondatorilor.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu program normal și program prelungit

„Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova, este

monitorizată și controlată periodic de către Ministerul Educației

și Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Prahova, în vederea verificării respectării standardelor care au

stat la baza acreditării.

Art. 7. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

menționată la art. 1 are obligația de a solicita evaluarea externă

periodică în termen de maximum 5 ani de la obținerea

acreditării, dar nu mai târziu de anul școlar 2027—2028.

Art. 8. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

acreditată Grădinița cu program normal și program prelungit

„Marshmallow” din municipiul Ploiești, județul Prahova,

Ministerul Educației, Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Școlar

Județean Prahova duc la îndeplinire prevederile prezentului

ordin.

Art. 9. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.817.

ANEXĂ
Județul Prahova

Nr.

crt.

Denumirea unității

de învățământ
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a
r
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/
d

a
t
a

Denumirea

persoanei

juridice

inițiatoare

Adresa unității de învățământ, tel./fax, e-mail

Nivelul de

învățământ/

Nivelul de

calificare

Domeniul/

Profilul

Domeniul

pregătirii 

de bază

Calificarea

profesională/

Specializarea

L
i
m

b
a

 
d

e
 
p

r
e

d
a

r
e

F
o

r
m

a
 
d

e
 
î
n

v
ă

ț
ă

m
â

n
t

1.

Grădinița 

cu program

normal 

și program

prelungit

„Marshmallow”

4
.
2
9
1
/
2
0
.
0
6
.
2
0
1
9

1
6
/
1
4
.
1
1
.
2
0
2
2

S.C.

Marshmallow

Education —

S.R.L.

Municipiul Ploiești, 

str. Mărășești nr. 160, 

corp C1 și C2, 

tel./fax: 0720354759,

gradinita.marshmallow@gmail.com

Preșcolar

R
o
m

â
n
ă

P
P

Capacitate maximă de școlarizare: 3 formațiuni de studiu (maximum 3 formațiuni de studiu în schimbul 1)
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MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea acreditării pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular 

Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara, județul Timiș

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației naționale nr. 4.843/2018*) privind acordarea autorizării de funcționare provizorie pentru

nivelul de învățământ „profesional”, domeniul „mecanică”, calificarea profesională „mecanic auto” din cadrul unității de învățământ

preuniversitar particular Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 11 din 29.11.2022;

— Referatului de aprobare nr. 9.050 din 14.12.2022 privind acordarea acreditării pentru unitatea de învățământ

preuniversitar particular Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara, județul Timiș,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

*) Ordinul ministrului educației naționale nr. 4.843/2018 nu a fost publicat în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Art. 1. — Se acordă acreditarea pentru unitatea de

învățământ preuniversitar particular Liceul Tehnologic UCECOM

„Spiru Haret”, cu sediul în Calea Bogdăneștilor nr. 32B,

municipiul Timișoara, județul Timiș, pentru nivelul de învățământ

„profesional”, domeniul „mecanică”, calificarea profesională

„mecanic auto”, limba de predare „română”, forma de

învățământ „cu frecvență” (zi), începând cu anul școlar 2023—

2024, conform anexei care face parte integrantă din prezentul

ordin.

Art. 2. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul

Timișoara, județul Timiș, acreditată potrivit dispozițiilor art. 1,

este persoană juridică de drept privat și de interes public, parte

a sistemului național de învățământ, și beneficiază de toate

drepturile și obligațiile prevăzute de lege.

Art. 3. — Personalul didactic și personalul nedidactic din

unitatea de învățământ preuniversitar particular autorizată Liceul

Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara,

județul Timiș, angajat conform prevederilor legii, se preia la

unitatea de învățământ preuniversitar particular acreditată Liceul

Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara,

județul Timiș.

Art. 4. — Capacitatea maximă de școlarizare este de 66 de

formațiuni de studiu/două schimburi (maximum 33 de formațiuni

de studiu/schimbul 1 și maximum 33 de formațiuni de

studiu/schimbul 2).

Art. 5. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul

Timișoara, județul Timiș, dispune de patrimoniu propriu, care nu

poate fi înstrăinat sau diminuat și va fi utilizat numai în interesul

învățământului.

(2) În cazul desființării, dizolvării sau lichidării, patrimoniul

unității de învățământ preuniversitar particular acreditate Liceul

Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara

revine fondatorilor.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Liceul Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul

Timișoara, județul Timiș, este monitorizată și controlată periodic

de către Ministerul Educației și Agenția Română de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar, în colaborare cu

Inspectoratul Școlar Județean Timiș, în vederea verificării

respectării standardelor care au stat la baza acreditării.

Art. 7. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

menționată la art. 1 are obligația de a solicita evaluarea externă

periodică în termen de maximum 5 ani de la obținerea

acreditării, dar nu mai târziu de anul școlar 2027—2028.

Art. 8. — Fundația Învățământului Preuniversitar al

Cooperației Meșteșugărești „Spiru Haret” București — Filiala

Timișoara, în calitate de persoană juridică inițiatoare, unitatea

de învățământ preuniversitar particular acreditată Liceul

Tehnologic UCECOM „Spiru Haret” din municipiul Timișoara,

județul Timiș, Ministerul Educației, Agenția Română de

Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar, respectiv

Inspectoratul Școlar Județean Timiș duc la îndeplinire

prevederile prezentului ordin.

Art. 9. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.818.
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ANEXĂ
Județul Timiș

Nr.
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Denumirea persoanei

juridice inițiatoare

Adresa unității de învățământ, 

tel./fax, e-mail

Nivelul de

învățământ/

Nivelul de

calificare
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„Spiru Haret”

București — Filiala

Timișoara

Municipiul Timișoara, 

Calea Bogdăneștilor nr. 32B,

tel./fax: 0256472701,

spiruharet_timisoara@yahoo.com
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Capacitate maximă de școlarizare — 66 de formațiuni de studiu/2 schimburi (maximum 33 de formațiuni de

studiu/schimbul 1 și maximum 33 de formațiuni de studiu/schimbul 2)

MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea acreditării pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat 

Liceul Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul Bacău

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației și cercetării științifice nr. 4.193/2015*) privind acordarea autorizării de funcționare pentru

nivelurile de învățământ, specializările și calificările profesionale ale unităților de învățământ preuniversitar de stat evaluate în

perioada 16 februarie—20 martie 2015, începând cu anul școlar 2015—2016;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 12 din 13.12.2022;

— Referatului de aprobare nr. 183 din 11.01.2023 a proiectului de ordin al ministrului educației privind acordarea acreditării

pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul Bacău,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

*) Ordinul ministrului educației și cercetării științifice nr. 4.193/2015 nu a fost publicat în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Art. 1. — Se acordă acreditarea pentru unitatea de

învățământ preuniversitar de stat Liceul Teoretic „Ion Borcea”, cu

sediul în Strada Tineretului nr. 3, orașul Buhuși, județul Bacău,

pentru nivelul de învățământ „gimnazial”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „cu frecvență”, începând cu anul

școlar 2023—2024, conform anexei care face parte integrantă

din prezentul ordin.

Art. 2. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul Bacău,

acreditată potrivit dispozițiilor art. 1, este persoană juridică de

drept public și de interes public, parte a sistemului național de

învățământ, și beneficiază de toate drepturile și obligațiile

prevăzute de lege.

Art. 3. — Personalul didactic și personalul nedidactic din

unitatea de învățământ preuniversitar de stat autorizată Liceul

Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul Bacău, angajat

conform prevederilor legii, se preia la unitatea de învățământ

preuniversitar de stat acreditată Liceul Teoretic „Ion Borcea” din

orașul Buhuși, județul Bacău.
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Art. 4. — Capacitatea maximă de școlarizare este de 58 de

formațiuni de studiu în 2 schimburi (maximum 29 de formațiuni

de studiu în schimbul 1 și maximum 29 de formațiuni de studiu

în schimbul 2).

Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul Bacău, este

monitorizată și controlată periodic de către Ministerul Educației

și Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Bacău, în vederea verificării respectării standardelor care au stat

la baza acreditării.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

menționată la art. 1 are obligația de a solicita evaluarea externă

periodică în termen de maximum 5 ani de la obținerea

acreditării, dar nu mai târziu de anul școlar 2027—2028.

Art. 7. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

acreditată Liceul Teoretic „Ion Borcea” din orașul Buhuși, județul

Bacău, Ministerul Educației, Agenția Română de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul

Școlar Județean Bacău duc la îndeplinire prevederile prezentului

ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.
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Capacitate maximă de școlarizare — 58 de formațiuni de studiu în 2 schimburi (maximum 29 de formațiuni de studiu/schimbul 1 și

maximum 29 de formațiuni de studiu/schimbul 2)

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.819.

ANEXĂ
Județul Bacău

MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie Fundației Ecologice „Green Education”

pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală „F.E.G. Education” 

din municipiul Târgu Jiu, județul Gorj

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;
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— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 6 din 19.07.2022;

— Referatului de aprobare nr. 7.479 din 26.10.2022 privind acordarea autorizației de funcționare provizorie Fundației

Ecologice „Green Education” pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală „F.E.G. Education” din

municipiul Târgu Jiu, județul Gorj,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acordă autorizația de funcționare provizorie

Fundației Ecologice „Green Education” pentru unitatea de

învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală „F.E.G.

Education”, cu sediul în Str. Agriculturii nr. 1, municipiul Târgu

Jiu, județul Gorj, pentru nivelul de învățământ „postliceal”,

domeniul „sănătate și asistență pedagogică”, calificarea

profesională „asistent medical de farmacie” și „asistent medical

balneofiziokinetoterapie și recuperare”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „cu frecvență” (zi), începând cu

anul școlar 2023—2024, conform anexei care face parte

integrantă din prezentul ordin.

Art. 2. — Autorizarea de funcționare provizorie conferă

Fundației Ecologice „Green Education” calitatea de furnizor de

educație, respectiv dreptul de organizare și desfășurare a

procesului de învățământ pentru nivelul de învățământ

„postliceal”, domeniul „sănătate și asistență pedagogică”,

calificarea profesională „asistent medical de farmacie” și

„asistent medical balneofiziokinetoterapie și recuperare”, limba

de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență” (zi),

menționate la art. 1.

Art. 3. — (1) Fundația Ecologică „Green Education” are

următoarele obligații:

a) de a angaja personal didactic și nedidactic, cu respectarea

prevederilor Legii educației naționale nr. 1/2011, cu modificările

și completările ulterioare, precum și a tuturor celorlalte

reglementări legale în vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum trei ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ „postliceal”, domeniul

„sănătate și asistență pedagogică”, calificarea profesională

„asistent medical de farmacie” și „asistent medical

balneofiziokinetoterapie și recuperare”, limba de predare

„română”, forma de învățământ „cu frecvență” (zi), dar nu mai

târziu de anul școlar 2028—2029;

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar raportul anual de

evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an (https://calitatearacip.eu).

(2) Fundația Ecologică „Green Education”, la adresa

menționată la art. 1, în care se desfășoară activitățile de

învățământ, are obligația de a asigura condițiile de funcționare,

inclusiv obținerea și menținerea autorizației sanitare de

funcționare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Gorj, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Școala Postliceală „F.E.G. Education” din municipiul Târgu Jiu,

județul Gorj, este monitorizată și controlată periodic de Agenția

Română de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar

și de Inspectoratul Școlar Județean Gorj, în vederea verificării

respectării standardelor care au stat la baza acordării

autorizației de funcționare provizorie.

Art. 5. — Fundația Ecologică „Green Education”, unitatea de

învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală „F.E.G.

Education” din municipiul Târgu Jiu, județul Gorj, Inspectoratul

Școlar Județean Gorj, Ministerul Educației și Agenția Română

de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar duc la

îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.822.

ANEXĂ
Județul Gorj
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balneofiziokinetoterapie

și recuperare

Capacitate maximă de școlarizare: 6 formațiuni de studiu/schimbul 1
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MINISTERUL EDUCAȚIEI

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie 

pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Transporturi Auto 

din municipiul Timișoara, județul Timiș

Având în vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. c) și d) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calității educației,

aprobată cu modificări prin Legea nr. 87/2006, cu modificările și completările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 8 din 2.08.2022;

— Referatului de aprobare nr. 7.483 din 26.10.2022 privind acordarea autorizației de funcționare provizorie pentru unitatea

de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Transporturi Auto din municipiul Timișoara, județul Timiș,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acordă autorizația de funcționare provizorie

pentru unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic Transporturi Auto, cu sediul în Str. Ardealului nr. 1,

municipiul Timișoara, județul Timiș, pentru nivelul de învățământ

„liceal”, profilul „tehnic”, domeniul pregătirii de bază „electric”,

calificarea profesională „tehnician electrician electronist auto”,

limba de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență”

(zi), începând cu anul școlar 2023—2024, conform anexei care

face parte integrantă din prezentul ordin.

Art. 2. — Autorizarea de funcționare provizorie conferă

Liceului Tehnologic Transporturi Auto din municipiul Timișoara,

județul Timiș, calitatea de furnizor de educație, respectiv dreptul

de organizare a admiterii, precum și de organizare și

desfășurare a procesului de învățământ, pentru nivelul de

învățământ „liceal”, profilul, domeniul pregătirii de bază,

calificarea profesională, limba de predare și forma de

învățământ menționate la art. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Liceul Tehnologic Transporturi Auto din municipiul Timișoara,

județul Timiș, are următoarele obligații:

a) de a angaja personal didactic și nedidactic, cu respectarea

prevederilor Legii educației naționale nr. 1/2011, cu modificările

și completările ulterioare, precum și a tuturor celorlalte

reglementări legale în vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum trei ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ „liceal”, profilul „tehnic”,

domeniul „electric”, calificarea profesională „tehnician electrician

electronist auto”, dar nu mai târziu de anul școlar 2029—2030;

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar  raportul anual de

evaluare internă a calității până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare de funcționare și a autorizației de securitate

la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Timiș, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.

Art. 4. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic Transporturi Auto din municipiul Timișoara, județul

Timiș, este monitorizată și controlată periodic de Agenția

Română de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar

și de Inspectoratul Școlar Județean Timiș, în vederea verificării

respectării standardelor care au stat la baza acordării

autorizației de funcționare provizorie.

Art. 5. — Ministerul Educației, unitatea de învățământ

preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Transporturi Auto din

municipiul Timișoara, județul Timiș, Inspectoratul Școlar

Județean Timiș și Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar duc la îndeplinire prevederile

prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

p. Ministrul educației,

Gigel Paraschiv,

secretar de stat

București, 13 martie 2023.

Nr. 3.824.
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ANEXĂ
Județul Timiș

Nr.

crt.

Denumirea

unității de

învățământ
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e
a
 
A

R
A
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I
P

 
d
e

e
v
a
l
u
a
r
e
/
d
a
t
a

Denumirea

persoanei

juridice

inițiatoare

Adresa unității de învățământ, 

tel./fax, e-mail

Nivelul de

învățământ/

Nivelul de

calificare

Domeniul/

Profilul

Domeniul

pregătirii de

bază

Calificarea

profesională/Specializarea

L
i
m

b
a
 
d
e
 
p
r
e
d
a
r
e

F
o
r
m

a
 
d
e
 
î
n
v
ă
ț
ă
m

â
n
t

1.

Liceul

Tehnologic

Transporturi

Auto

4
/
1
0
.
0
6
.
2
0
2
2

—

Municipiul Timișoara 

Str. Ardealului nr. 1   

Tel.: 0256/221671

licautotim@gmail.com

Liceal Tehnic Electric

Tehnician 

electrician — electronist

auto

R
o
m

â
n
ă

C
u
 
f
r
e
c
v
e
n
ț
ă
 
(
z
i
)

Capacitate maximă de școlarizare — 54 de formațiuni de studiu/1 schimb (maximum 26 de formațiuni de

studiu/schimbul 1 și maximum 26 de formațiuni de studiu/schimbul 2)
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