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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.31
din 17 ianuarie 2019
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 39 alin. (2) si (3)
din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 39 alin. (2) si (3) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, exceptie ridicata de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrul de sindicat Daniel Stan, in
Dosarul nr. 44.201/3/2015 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.514D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca, la
dosar, partea Inspectoratul General al Politiei de Frontiera a
depus un punct de vedere prin care solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

4. Presedintele Curtii dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 202D/2018 si nr. 466D/2018, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, exceptie ridicata
de Sindicatul National al Politistilor si Personalului Contractual
din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de
sindicat Nicolaie Bodorin si Daniel Manuel Achim in dosarele
nr. 44.325/3/2015 si nr. 44.197/3/2015* ale Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

5. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

6. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca, la dosare,
partea Inspectoratul General al Politiei de Frontiera a depus un
punct de vedere prin care solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata.

7. Avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu masura conexarii dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 202D/2018 si nr. 466D/2018 la Dosarul nr. 1.514D/2017, care
a fost primul Tnregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care arata ca

instanta constitutionala s-a pronuntat in prealabil asupra unor
critici identice celor formulate in prezentul dosar prin Decizia
nr. 825 din 11 decembrie 2018 si, intrucat nu au intervenit
elemente noi, de naturéa a schimba solutiile adoptate de Curte,
se impune mentinerea jurisprudentei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

9. Prin deciziile civile nr. 5.791 din 5 decembrie 2016, nr. 350
din 30 ianuarie 2017 si nr. 4.538 din 6 noiembrie 2017,
pronuntate Th dosarele nr. 44.201/3/2015, nr. 44.325/3/2015 si
nr. 44.197/3/2015*, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 39 alin. (2) si (3) din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului. Exceptia de neconstitutionalitate
a fost ridicaté de recurentul-reclamant Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Daniel Stan,
Nicolaie Bodorin si Daniel Manuel Achim, in cauze avand ca
obiect cererea de calculare si acordare la salariul de baza a unui
spor in cuantum de 75% pentru compensarea timpului liber
corespunzator pentru munca prestata in zilele de repaus
saptdmanal si acordarea timpului liber corespunzator pentru
munca prestata in zilele de repaus saptamanal.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, Tn esentd, ca, asa cum a statuat Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 392 din 2 iulie 2014,
paragraful 17, si prin Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015,
paragraful 24, politistul este functionar public civil, cu statut
special, potrivit art. 1 alin. (1) din Legea nr. 360/2002, si, in
conformitate cu art. 2 alin. (1) din aceeasi lege, politistul este
investit cu exercitiul autoritatii publice. In considerarea acestor
prevederi legale, statutul sau juridic cunoaste elemente
derogatorii de la dispozitile generale care reglementeaza
raporturile de munca, respectiv Legea nr. 53/2003, republicata.
Astfel, politistul este subiect al unui raport de serviciu, raport
care ia nastere, se executa si inceteaza in conditii speciale. De
aceea, aspectele esentiale ce vizeaza cele trei elemente ale
raporturilor de serviciu se refera in mod intrinsec la statutul
politistului, statut care este reglementat prin lege organica,
potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, respectiv Legea
nr. 360/2002.

11. Programul de lucru al politistului, organizarea acestuia si
acordarea repausului saptamanal sunt in directa legatura cu
modul de executare a raporturilor de serviciu, influentandu-le si
avand consecinte directe asupra acestora. Astfel, orice
modificare adusa programului de lucru implica o modificare a
acestor raporturi. Modificarile privind programul de lucru, formele
de organizare a acestuia si acordarea repausului saptamanal
presupun si o modificare a salarizarii. Exercitarea raportului de
serviciu al politistului se realizeazéa de la nasterea acestuia, prin
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actul de numire, si pana la incetarea lui, in conditiile legii. Astfel,
situatiile juridice care pot interveni pe parcursul perioadei dintre
nasterea si incetarea raportului de serviciu, in legaturé cu
programul de lucru, formele de organizare a acestuia, acordarea
repausului saptdmanal, deci, implicit, exercitarea atributiilor, tin
de modul de executare a raportului de serviciu.

12. Statutul juridic al unei categorii de personal este
reprezentat de dispozitile de lege referitoare la drepturile si
obligatiile specifice functiei, precum si la incheierea, executarea,
modificarea, suspendarea si incetarea raportului juridic de
munca n care se afla respectiva categorie; in consecinta,
regulile esentiale privind programul de lucru, formele de
organizare a acestuia si acordarea repausului saptamanal tin
de statutul politistului, mai exact de drepturile sale si exercitarea
raportului de serviciu care se realizeaza de la nasterea péana la
incetarea acestuia.

13. Tinand cont de dispozitiile constitutionale ale art. 73
alin. (3) lit. j), Curtea Constitutionald a constatat ca aspectele
esentiale ale exercitarii raporturilor de serviciu, in cazul
politistilor, trebuie reglementate prin lege organica, respectiv
Legea nr. 360/2002, lege speciala in sensul art. 1 alin. (2) din
Legea nr. 53/2003.

14. Dispozitiile legale criticate nu numai ca nu reglementeaza
programul de lucru, formele de organizare a acestuia si
acordarea repausului saptamanal, ci deleaga reglementarea
acestor aspecte importante ministrului de resort, care este
abilitat sa adopte ordine, contravenind si art. 41 alin. (2) din
Constitutie, care consacra dreptul fundamental al salariatilor la
repaus saptamanal, ca element component al dreptului
fundamental la munca si protectie sociald a muncii.

15. n aceste conditii, referirea pe care textul de lege criticat
o face asadar la un drept fundamental al politistilor conduce la
concluzia ca reglementarea unui asemenea drept tine de
statutul acestei categorii profesionale si, ca atare, trebuie
reglementat prin norme de natura legii organice, nu prin acte ale
unei autoritati executive.

16. Potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, statutul
functionarilor publici, in spetd si al politistilor, care sunt
functionari publici cu statut special, trebuie reglementat prin lege
organica. Tindnd cont de faptul ca aspectele privind programul
de lucru, formele de organizare a acestuia si acordarea
repausului saptdmanal vizeaza continutul juridic al raporturilor
de serviciu ale politistilor, art. 39 alin. (2) si (3) din Legea
nr. 360/2002 este viciat din punctul de vedere al
constitutionalitatii normelor.

17. Astfel cum deja a statuat Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa in materie, printr-o asemenea reglementare se
ajunge la situatia ca un aspect esential care vizeaza executarea
raporturilor de serviciu sa fie reglementat printr-un act
administrativ. Or, normele privind programul de lucru, formele
de organizare a acestuia si acordarea repausului saptamanal
trebuie sa respecte anumite cerinte de stabilitate, previzibilitate
si claritate. Delegarea atributiei de a stabili aceste norme unui
membru al Guvernului, prin emiterea unor acte administrative
ce au caracter infralegal, determina o stare de incertitudine
juridica, acest gen de acte avand, de obicei, un grad sporit de
schimbari succesive in timp.

18. Mai mult, art. 39 din Legea nr. 360/2002 are dispozitii
contradictorii: alin. (1) stabilind ,,Durata programului de lucru al
politistului este de 8 ore pe zi si 5 zile pe sadptdmand, stabilita
astfel incét sa se asigure continuitatea serviciului politienesc si
refacerea capacitatii de munca, in conditiile prevazute de lege”,

iar alin. (2) ca ,Programul de lucru, formele de organizare a
acestuia gi acordarea repausului saptadmanal se stabilesc prin
ordin al ministrului de interne”. Or, o dispozitie legala trebuie sa
fie precisa, neechivoca, sa instituie norme clare, previzibile si
accesibile, a caror aplicare sa nu permita arbitrarul sau abuzul.
De asemenea, norma juridica trebuie sa reglementeze in mod
unitar, uniform, sa stabileasca cerinte minimale aplicabile tuturor
destinatarilor sai.

19. Solutia legislativa prevazuta de art. 39 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 360/2002 contravine normelor de tehnica legislativa,
de vreme ce, potrivit Legii nr. 24/2000, ordinele cu caracter
normativ se emit numai pe baza si in executarea legii, trebuie sa
se limiteze strict la cadrul stabilit de actele de baza si in
executarea carora au fost emise, fara ca prin acestea sa poata
fi completata legea, astfel cum s-a procedat si prin emiterea
Ordinului ministrului internelor si reformei administrative
nr. 577/2008 privind programul de lucru al politistilor, formele de
organizare a acestuia si acordarea repausului saptamanal.

20. In ceea ce priveste art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 360/2002, critica vizeaza incalcarea prevederilor art. 1
alin. (4) si (5) din Constitutie privind principiul separatiei si
echilibrului puterilor in stat si cel al obligativitatii respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legii, a claritatii si
previzibilitatii legii, Tn sensul ca expresia ,Dacé interesele
serviciului o impun” este neclara si lipsita de previzibilitate, iar o
dispozitie legala trebuie sa fie neechivoca, sa instituie norme
clare, previzibile, precise si accesibile a caror aplicare s& nu
permitd arbitrarul sau abuzul. Norma juridica trebuie sa
reglementeze in mod unitar, uniform, sa stabileasca cerinte
minimale aplicabile tuturor destinatarilor sai.

21. De asemenea se incalca prevederile art. 21 alin. (3) din
Constitutie. Imprecizia sau lipsa de previzibilitate a textului de
lege supus controlului Curtii afecteaza demnitatea umana,
valoare suprema prevazuta la art. 1 alin. (3), si dreptul la aparare
si la un proces echitabil.

22. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exprimarea opiniei instantei
judecatoresti este obligatorie fata de dispozitiile art. 29 alin. (4)
din Legea nr. 47/1992, doar in masura in care exceptia de
neconstitutionalitate ar fi fost invocata din oficiu, pentru
motivarea incheierii de investire, iar in celelalte ipoteze, anume
atunci cand titularul exceptiei este una dintre partile litigante,
instanta de judecata are facultatea de a prezenta o opinie. Ca
atare, instanta se limiteaza la justificarea admisibilitatii sesizarii
Curtii Constitutionale n raport cu dispozitiile art. 29 din Legea
nr. 47/1992, fara a-si exprima opinia.

23. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

24. Guvernul, in Dosarul nr. 1.514D/2017, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Retine ca
aspectele legate de modalitatea in care se organizeaza efectiv
programul de lucru al politistilor si se acorda repausul
saptamanal nu sunt aspecte esentiale care tin de statutul special
al acestei categorii de functionari publici si ca dispozitiile
constitutionale invocate in motivarea exceptiei nu impun ca
absolut toate aspectele referitoare la desfasurarea activitatii
politistilor sa fie reglementate prin lege. De asemenea retine ca
previzibilitatea si predictibilitatea unei norme presupun ca
destinatarul acesteia are reprezentarea aspectelor in functie de
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care este obligat sa-si modeleze conduita. Or, o persoana care
ocupa functia de politist cunoaste inca de la momentul intrarii in
acest corp profesional ca, potrivit Legii nr. 360/2002, , Serviciul
politienesc are caracter permanent si obligatoriu”, ceea ce poate
presupune un program de lucru diferit de cel al altor categorii
profesionale si situatii diverse Tn care ar putea sa nu beneficieze
de timp liber potrivit dreptului comun. Prin urmare, nici critica
privind neclaritatea si imprevizibilitatea normei nu poate fi
primita. Fata de sustinerea incalcarii art. 21 alin. (3) din
Constitutie, fara a se prezenta insa si argumente de ordin
neconstitutional in sustinerea acestei ipoteze, precizeaza ca
instanta de control constitutional nu se poate substitui partii in
motivarea criticii.

25. Avocatul Poporului, in Dosarul nr. 202D/2018, arata ca
isi mentine punctul de vedere transmis in dosarele
nr. 745D/2017, nr. 746D/2017, nr. 747D/2017, nr. 748D/2017,
nr. 749D/2017, nr. 750D/2017 si nr. 7561D/2017, in sensul
caracterului intemeiat al exceptiei de neconstitutionalitate.

26. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

27. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

28. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 39 alin. (2) si (3) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 440 din 24 iunie 2002, care au urmatorul cuprins:
»(2) Programul de lucru, formele de organizare a acestuia i
acordarea repausului saptamanal se stabilesc prin ordin al
ministrului de interne, dupéd consultarea Corpului National al
Politistilor.

(3) Daca interesele serviciului o impun, acordarea zilelor de
odihna saptdmanale ce se cuvin politistului poate fi amanata, in
mod exceptional, cel mult de doud ori intr-o luna”.

29. In opinia autorilor exceptiei, prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (3),
(4) si (5) privind trasaturile statului roméan, principiul separatiei si
echilibrului puterilor in stat si cel al obligativitatii respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legii, art. 21 alin. (3) privind
dreptul la un proces echitabil, art. 41 alin. (2) referitor la munca
si protectia sociala a muncii, precum si in art. 73 alin. (3) lit. j) din
Constitutie.

30. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 39 alin. (2) si (3) din Legea nr. 360/2002
au mai fost supuse controlului de constitutionalitate din
perspectiva unor critici identice formulate de acelasi autor,
respectiv Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne si, prin Decizia
nr. 825 din 11 decembrie 2018, nepublicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, la data pronuntarii prezentei decizii, a
statuat conformitatea acestor reglementari cu prevederile
constitutionale invocate.

31. Astfel, prin Decizia nr. 825 din 11 decembrie 2018, Curtea
a retinut, in acord cu jurisprudenta sa, ca politistul este functionar
public civil, cu statut special, potrivit art. 1 alin. (1) din Legea
nr. 360/2002, si ca, in conformitate cu art. 2 alin. (1) din actul
normativ mentionat, politistul este investit cu exercitiul autoritatii
publice. In considerarea acestor prevederi legale, statutul s&u
juridic cunoaste elemente derogatorii de la dispozitille generale
care reglementeaza raporturile de munca, respectiv Legea
nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 345 din 18 mai 2011. Astfel, politistul este
subiect al unui raport de serviciu, raport care ia nastere, se
executa si inceteaza in conditii speciale. Pe cale de consecinta,
elementele esentiale in ceea priveste nasterea, executarea si
incetarea raporturilor de serviciu se refera in mod intrinsec la
statutul politistului, statut care este reglementat prin lege
organica, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, respectiv
Legea nr. 360/2002 (a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 392
din 2 iulie 2014, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 667 din 11 septembrie 2014, Decizia nr. 637 din
13 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 906 din 8 decembrie 2015, Decizia nr. 172 din
24 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 315 din 25 aprilie 2016, Decizia nr. 244 din 19 aprilie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 469
din 23 iunie 2016, Decizia nr. 258 din 27 aprilie 2017, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 574 din 18 iulie
2017, Decizia nr. 306 din 8 mai 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 516 din 22 iunie 2018).

32. Plecand de la aceste considerente, Curtea a analizat
daca aspectele referitoare la stabilirea programului de lucru, a
formelor de organizare a acestuia si acordarea repausului
saptamanal constituie sau nu elemente esentiale ale raporturilor
de serviciu ale politistului si, implicit, ale statutului sau. Astfel,
procedand la aceasta analiza sistematica, Tn ansamblul
reglementarilor cuprinse in Legea nr. 360/2002, Curtea a
observat ca elemente esentiale privind programul de lucru al
politistului sunt reglementate prin art. 39 alin. (1) din Legea
nr. 360/2002, potrivit caruia ,Durata programului de lucru al
politistului este de 8 ore pe zi si 5 zile pe sdptdmand, stabilita
astfel incat s& se asigure continuitatea serviciului politienesc si
refacerea capacitatii de munca, in conditiile prevazute de lege.”,
expresie a regulii fundamentale prevazute de art. 41 alin. (3) din
Constitutie, conform careia ,Durata normala a zilei de lucru este,
in medie, de cel mult 8 ore.” Durata programului de lucru
reprezintd, asadar, un element esential in executarea raportului
de serviciu al politistului, stabilit prin norme de natura legii
organice. Curtea a mai retinut ca prevederile legale criticate
recunosc dreptul politistului la acordarea repausului saptamanal,
fiind astfel in concordanta cu prevederile art. 41 alin. (2) din
Constitutie. De asemenea, Curtea a retinut ca, potrivit art. 44
alin. (2) din Legea nr. 360/2002, ,politistul este obligat s& se
prezinte la programul de lucru stabilit, precum si in afara acestuia,
in situatii temeinic justificate, pentru indeplinirea atributiilor de
serviciu, cu compensarea timpului lucrat, potrivit legii”.

33. In acest context, Curtea a constatat ca dispozitiile art. 39
alin. (2) din Legea nr. 360/2002 nu fac altceva decat sa
precizeze atributia ministrului de resort de a stabili prin ordin,
dupé consultarea Corpului National al Politistilor, programul de
lucru, formele de organizare a acestuia si acordarea repausului
saptamanal, in limitele enuntate de art. 39 alin. (1) din Legea
nr. 360/2002, asemenea aspecte avand, in viziunea legiuitorului,
particularitati tehnice, de organizare in concret a activitatii
politistului.
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34.1n acelasi timp, Curtea a constatat ca regulile specifice
privind programul de lucru, formele de organizare a acestuia si
acordarea repausului saptamanal pot fi stabilite prin ordin al
ministrului de resort, in conditiile dispozitiilor art. 77 si 78 din
Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, potrivit carora
ordinele cu caracter normativ ale conducatorilor ministerelor se
emit numai pe baza si in executarea legilor, a hotarérilor si a
ordonantelor Guvernului, iar acestea trebuie sa se limiteze strict
la cadrul stabilit de actele pe baza si in executarea carora au
fost emise si nu pot contine solutii care sa contravina
prevederilor acestora.

35. Pentru toate aceste argumente, Curtea a constatat ca
delegarea catre ministrul de resort a stabilirii prin ordin a
programului de lucru, a organizarii acestuia si a acordarii
repausului saptdmanal nu vizeazd elemente esentiale ale
raportului de serviciu al politistilor, in sensul retinut de Curtea
Constitutionala n jurisprudenta sa, ci reprezinta o modalitate
prin care legiuitorul a inteles sa creeze conditii adecvate de
organizare Tn concret a activitatii politistului.

36. In ceea ce priveste critica privind existenta unei
neconcordante intre dispozitiile art. 39 alin. (1) si art. 39 alin. (2)
din Legea nr. 360/2002, formulata din perspectiva incalcarii
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie, Curtea a constatat ca
aceasta nu poate fi retinuta, deoarece notiunea de ,lege”,
utilizata in cuprinsul art. 39 alin. (1) din Legea nr. 360/2002, are
in vedere un sens larg, ce acopera ansamblul dispozitiilor
normative cuprinse Tn reglementarile ce formeaza dreptul intern,
nevizand Tn exclusivitate doar legile, in sens formal ca acte
normative adoptate de Parlament.

37. Referitor la dispozitile art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 360/2002, criticate sub aspectul lipsei de precizie si claritate,
in acord cu jurisprudenta sa referitoare la art. 1 alin. (5) din
Constitutie, Curtea a constatat ca dispozitiile de lege criticate
prevad cu claritate posibilitatea amanarii exceptionale a
repausului saptamanal, in cazuri justificate obiectiv de interesele
serviciului, in conditiile in care Legea nr. 360/2002 instituie prin
art. 39 alin. (1) regula asigurarii continuitatii serviciului politienesc

si stabileste, prin art. 44 alin. (1), ca ,Serviciul politienesc are
caracter permanent si obligatoriu”, ceea ce poate presupune un
program de lucru diferit al politistilor de cel al altor categorii
profesionale si situatii diverse in care politistul ar putea sa nu
beneficieze de timp liber in aceleasi conditii cu cele stabilite n
dreptul comun.

38.1n privinta sintagmei ,dacé interesele serviciului o impun”
din cuprinsul normei legale criticate, Curtea a precizat ca orice
eventuald masura arbitraré sau abuziva dispusa de sefii ierarhici
din cadrul Politiei Roméane atrage sanctiune juridica, potrivit
art. 5 din Legea nr. 360/2002, acestia ,rdspund pentru
legalitatea dispozitiilor date subordonatilor. Ei sunt obligati sa
verifice dacé acestea au fost transmise si intelese corect i s&
controleze modul de indeplinire a lor”.

39. Prin urmare, Curtea a constatat ca, interpretate in
ansamblul dispozitiilor Legii nr. 360/2002, prevederile art. 39
alin. (3) din lege au un continut normativ clar si predictibil si ofera
suficiente repere pentru ca destinatarul acestora — Tn cazul de
fata, politistul — sa inteleaga sensul lor si sa isi adapteze
conduita.

40. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, cele
statuate prin deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea si in
cauza de fata.

41.Tn final, Curtea constata c&, desi autorii exceptiei invoca
in mod formal prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3)
privind trasaturile statului roman si ale art. 21 alin. (3) privind
dreptul la un proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un
termen rezonabil, in realitate acestia nu motiveaza pretinsa
contrarietate a dispozitiilor criticate cu prevederile constitutionale
invocate. Or, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sesizarile
adresate Curtii Constitutionale trebuie motivate. Prin urmare,
Curtea nu se poate substitui autorilor exceptiei in ceea ce
priveste formularea unor motive de neconstitutionalitate. Acest
fapt ar avea semnificatia exercitarii unui control de
constitutionalitate din oficiu, ceea ce este inadmisibil in raport
cu dispozitiile art. 146 din Constitutie.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii
DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Daniel Stan, Nicolaie Bodorin si Daniel Manuel
Achim, Tn dosarele nr. 44.201/3/2015, nr. 44.325/3/2015 si nr. 44.197/3/2015* ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 39 alin. (2) si (3) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului
sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 ianuarie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Bianca Draghici
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
,Centura de ocolire Craiova — varianta Sud DN 56—DN 55—DN 6”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se reaproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Centura de ocolire Craiova — varianta
Sud DN 56—DN 55—DN6”, prevazuti in anexa care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza din fonduri externe nerambursabile si de la bugetul

de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor, in limita sumelor
aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse
legal constituite, conform programelor de investitii publice
aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor raspunde de modul de
utilizare a sumelor aprobate potrivit prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 10 aprilie 2019.
Nr. 222.

Contrasemneaza:

Ministrul transporturilor,
Alexandru-Razvan Cuc
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
p. Ministrul finantelor publice,

Daniela Pescaru,
secretar de stat

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE $SI1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Centura de ocolire CRAIOVA — varianta Sud DN 56—DN 55—DN 6”

Titular: Ministerul Transporturilor

Beneficiar: Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A./D.R.D.P. Craiova

Amplasament: Judetul Dolj

Valoarea totala a investitiei (inclusiv T.V.A.): 199.675 mii lei
(1 euro = 4,6303 1ei/18.05.2018)
din care C+M (inclusiv T.V.A.): 163.906 mii lei
Durata de executie a lucrarilor: 24 luni
Esalonarea investitiei: INV
C+M
ANUL| miilei 130.132  ANULII mii lei 69.543
mii lei 106.538 mii lei 57.368
Capacitati:
— Lungime totala: 9,889 km
— Latime platforma: 10,00 m
din care:
— parte carosabila: 7,00 m
— benzi de incadrare: 2x0,75m
— acostament: 2x0,75m
— Poduri: 1 buc.
— Pasaj peste CF: 1 buc.
— Subtraversare CF: 1 buc.
— Intersectie tip giratie: 2 buc.
— Parcari de scurta durata: 1 buc. (stadnga/dreapta)

Factori de risc

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic in conformitate cu prevederile Normativului ,Cod de proiectare seismica”

P100-1/2013.
Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza din fonduri externe nerambursabile si de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse legal constituite,

conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea acordarii ajutorului de stat
pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive
din cadrul Societatii Complexul Energetic Hunedoara — S.A.
pentru anul 2019

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 3 si 4 din
Decizia 2010/787/UE a Consiliului din 10 decembrie 2010 privind acordarea
ajutorului de stat pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive, al
Deciziei Comisiei Europene nr. C (2016) 7.719/final privind inchiderea minelor de
carbune necompetitive din Romania si al Deciziei Comisiei Europene nr. C (2018)
1001 /final privind inchiderea minelor de carbune necompetitive din Romania,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba acordarea ajutorului de stat pentru facilitarea inchiderii
minelor de carbune necompetitive din cadrul Societatii Complexul Energetic
Hunedoara — S.A. pentru anul 2019, potrivit Deciziei 2010/787/UE a Consiliului din
10 decembrie 2010 privind acordarea ajutorului de stat pentru facilitarea inchiderii
minelor de carbune necompetitive, publicata tn Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
seria L, nr. 336 din 21 decembrie 2010.

Art. 2. — (1) Ajutorul de stat in suma totala de 60.635 mii lei pentru
anul 2019, suportat integral de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Energiei,
se acorda potrivit Deciziei Comisiei Europene nr. C (2016) 7.719/final privind
inchiderea minelor de carbune necompetitive din Romania si Deciziei Comisiei
Europene nr. C (2018) 1001/final privind inchiderea minelor de carbune
necompetitive din Roménia, in vederea suportarii costurilor exceptionale ale
unitatilor intrate in proces de inchidere definitiva, costuri care nu sunt legate de
productia curenta.

(2) Justificarea costurilor exceptionale prevazute la alin. (1) se va face in
baza decontului justificativ dupa modelul prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

Art. 3. — Nerespectarea de catre Societatea Complexul Energetic
Hunedoara — S.A. a conditiilor prevazute prin Decizia Comisiei Europene nr. C
(2018) 1001/final, precum si a oricaror obligatii asumate in vederea obtinerii
ajutorului de stat pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive
determina aplicarea de catre Ministerul Energiei a masurilor necesare in vederea
recuperarii ajutoarelor de stat, in conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Ministrul energiei,
Doru Visan,
secretar de stat

p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat

Bucuresti, 10 aprilie 2019.
Nr. 223.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea acordarii ajutorului de stat
pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive
din cadrul Societitii Nationale de inchideri Mine
Valea Jiului — S.A. pentru anul 2019

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 3 si 4 din
Decizia 2010/787/UE a Consiliului din 10 decembrie 2010 privind ajutorul de stat
pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive, al pct. 2.4 din
Decizia Comisiei Europene nr. C (2012) 1.020/final referitoare la compatibilitatea
ajutorului de stat, al Deciziei Comisiei Europene nr. C (2015) 8.066/final privind
prelungirea ajutorului pentru suportarea costurilor exceptionale pentru inchiderea
minelor din Romania si al Deciziei C (2018) 1001/final privind inchiderea minelor
de carbune necompetitive din Romania,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba acordarea ajutorului de stat pentru facilitarea inchiderii
minelor de carbune necompetitive din cadrul Societatii Nationale de inchideri Mine
Valea Jiului — S.A., pentru anul 2019, potrivit Deciziei 2010/787/UE a Consiliului
din 10 decembrie 2010 privind ajutorul de stat pentru facilitarea inchiderii minelor
de carbune necompetitive, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L,
nr. 336 din 21 decembrie 2010.

Art. 2. — (1) Ajutorul de stat in suma totala de 52.765 mii lei pentru anul
2019, suportat integral de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Energiei, se
acorda potrivit Deciziei Comisiei Europene nr. C (2012) 1.020/final referitoare la
compatibilitatea ajutorului de stat, Deciziei Comisiei Europene nr. C (2015)
8.066/final privind prelungirea ajutorului pentru suportarea costurilor exceptionale
pentru inchiderea minelor din Romania, modificata prin Adresa Comisiei Europene
nr. COMP/CD/MD/jbl*2016/125983, si Deciziei C (2018) 1001/final privind
inchiderea minelor de carbune necompetitive din Romania, pentru unitatile intrate
in proces de inchidere definitiva, pentru suportarea costurilor exceptionale care
nu sunt legate de productia curenta.

(2) Justificarea costurilor exceptionale prevazute la alin. (1) se va face in
baza decontului justificativ dupa modelul prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. 3. — Nerespectarea de catre Societatea National& de Inchideri Mine
Valea Jiului — S.A. a conditiilor prevazute prin Decizia Comisiei Europene nr. C
(2012) 1.020(/final, Decizia Comisiei Europene nr. C (2015) 8.066/final modificata
prin Adresa Comisiei Europene nr. COMP/CD/MD/jbl*2016/125983 si Decizia C
(2018)1001/final, precum si a oricaror obligatii asumate in vederea obtinerii
ajutorului de stat pentru facilitatea Tnchiderii minelor de carbune necompetitive
determina aplicarea de catre Ministerul Energiei a masurilor necesare in vederea
recuperarii ajutoarelor de stat, in conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Ministrul energiei,
Doru Visan,
secretar de stat

p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat

Bucuresti, 10 aprilie 2019.
Nr. 224.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

AUTORITATEA PENTRU SUPRAVEGHEREA PUBLICA

AACTIVITATII DE AUDIT STATUTAR

ORDIN
pentru aprobarea Normelor privind organizarea
si desfasurarea testului de verificare a cunostintelor
pentru accesul la stagiu

In temeiul prevederilor art. 11, 51, 74 si 75 din Legea nr. 162/2017 privind
auditul statutar al situatiilor financiare anuale si al situatiilor financiare anuale
consolidate si de modificare a unor acte normative,

avand in vedere prevederile art. 77 alin. (2) si (3) din Legea nr. 162/2017,

presedintele Autoritatii pentru Supravegherea Publica a Activitatii de

Audit Statutar emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Normele privind organizarea si desfasurarea testului de
verificare a cunostintelor pentru accesul la stagiu, prevazute in anexa care face

parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin orice alte norme emise
anterior avand acelasi obiect isi inceteaza aplicabilitatea.
Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii pentru Supravegherea Publica
a Activitatii de Audit Statutar,
Cristiana Doina Tudor

Bucuresti, 4 aprilie 2019.
Nr. 201.

ANEXA

NORME
privind organizarea si desfasurarea testului de verificare a cunostintelor
pentru accesul la stagiu

ARTICOLUL 1
Obiect

Prezentele norme stabilesc modul de organizare si
desfasurare a testului de verificare a cunostintelor pentru
accesul la stagiu, denumit in continuare test de acces sau test,
in conformitate cu prevederile art. 11, 51 si 75 din Legea
nr. 162/2017 privind auditul statutar al situatiilor financiare
anuale si al situatiilor financiare anuale consolidate si de
modificare a unor acte normative.

ARTICOLUL 2
Competenta

Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de
Audit Statutar, denumita in continuare ASPAAS, este autoritatea
competenta responsabila, potrivit Legii nr. 162/2017, pentru
emiterea normelor prin care sunt stabilite conditile de
organizare si desfasurare a testului de acces si pentru
organizarea si desfasurarea testului de acces.

ARTICOLUL 3

Conditii pentru inscrierea la testul de acces

(1) Admiterea la stagiul in activitatea de audit financiar se
face Tn urma promovarii testului de acces, cu respectarea
principiilor transparentei si egalitatii.

(2) In vederea inscrierii si sustinerii testului de acces,
persoanele fizice trebuie sa indeplineasca urmatoarele cerinte
educationale:

a) sa fie licentiate ale unei institutii de invatamant superior;
diploma obtinuta la absolvirea institutiei de invatamant superior
trebuie sa fie recunoscutad/echivalata de catre Ministerul
Educatiei Nationale;

b) sa indeplineasca conditia de buna reputatie prevazuta de
art. 5 din Legea nr. 162/2017 si in Normele privind buna
reputatie a stagiarilor in activitatea de audit financiar, a
auditorilor financiari si a firmelor de audit, aprobate prin Ordinul
presedintelui Autoritatii pentru Supravegherea Publica a
Activitatii de Audit Statutar nr. 89/2018.

ARTICOLUL 4
inscrierea la testul de acces

(1) Dosarele de inscriere la testul de acces se depun
personal, prin delegat (cu imputernicire simpla), prin posta sau
curier, la sediul ASPAAS, in termenul stabilit si anuntat pe
site-ul ASPAAS, conform prevederilor art. 8.

(2) Dosarele depuse dupa termenul-limita sunt respinse.

(3) Dosarul de inscriere la testul de acces cuprinde
urmatoarele documente:

a) cerere de inscriere (conform anexei care face parte
integranta din prezentele norme);



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 283/12.1V.2019

b) diploma de licenta, in original si copie — pentru dosarele
care se depun la sediul ASPAAS si in copie legalizatd — pentru
situatiile in care dosarele se transmit prin posta sau curier;

c) copia actului de identitate, in termen de valabilitate;

d) certificat de cazier judiciar, in termen de valabilitate;

e) declaratia privind respectarea criteriilor de buna reputatie,
prevazuta in anexa la Normele privind buna reputatie a
stagiarilor in activitatea de audit financiar, a auditorilor financiari
si a firmelor de audit, aprobate prin Ordinul presedintelui
Autoritatii pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit
Statutar nr. 89/2018;

f) orice alt document solicitat de ASPAAS in procesul de
analiza (de exemplu, copie dupa certificatul de casatorie, in
cazul in care numele candidatului din actul de identitate difera
de numele din diploma de licenta).

(4) In vederea validarii dosarului de inscriere, personalul
ASPAAS din cadrul Biroului reglementare, autorizare, inregistrare
si formare continud (BRAIFC) constata conformitatea cu
originalul a diplomei de licenta si verifica indeplinirea conditiilor
de Tnscriere prevazute la art. 3.

(5) In cazul dosarelor incomplete sau care contin erori,
acestea se completeaza/remediaza in termen de 5 zile
lucratoare de la solicitarea ASPAAS.

(6) Daca remedierea nu are loc in termenul prevazut la
alin. (5) sau daca nu sunt indeplinite conditiile prevazute la
art. 3, dosarele de inscriere se resping, iar candidatii ale caror
dosare au fost respinse nu au dreptul de a participa la testul de
acces din sesiunea respectiva.

(7) Candidatii ale caror dosare au fost validate sunt Tnscrisi
in registrul candidatilor, intocmit si gestionat de personalul
ASPAAS din cadrul BRAIFC care a efectuat validarea acestora
conform alin. (4).

(8) Registrul
informatii:

a) numele si prenumele candidatilor, ordonati alfabetic;

b) numarul legitimatiei individuale de acces la test;

¢) denumirea orasului/judetului din care provin.

(9) Pe baza registrului candidatilor se stabilesc listele
candidatilor inscrisi la testul de acces.

(10) Listele candidatilor se afiseaza atat pe pagina de
internet a ASPAAS, cét si la locul de desfasurare a testului de
acces.

(11) Pentru fiecare candidat, ASPAAS elibereaza o
legitimatie de acces la test care se va lipi pe pupitrul individual,
la locul de desfasurare a testului.

candidatilor centralizeaza urmatoarele

ARTICOLUL 5
Testul de acces

(1) Testul de acces se desfasoara pe o perioada de 3 ore si
consta in verificarea cunostintelor teoretice prin sustinerea unei
probe care poate contine subiecte deschise (intrebari de
sinteza) si/sau intrebari tip grila care acopera urmatoarele
domenii:

a) teoria si principiile contabilitatii generale;

b) cerintele legale si standardele referitoare la intocmirea
situatiilor financiare anuale si consolidate;

c) analiza financiara;

d) contabilitatea costurilor si manageriala;

e) audit si aptitudini profesionale;

f) cerinte legale si profesionale referitoare la auditul statutar
si auditorii financiari.

(2) Testul de acces poate contine si subiecte relevante din
urmatoarele domenii sau reglementari:

a) legea societatilor si reglementarile privind guvernanta
corporativa;

b) legislatia fiscala.

(3) De regula, ponderea subiectelor/intrebarilor tip grila, din
punctul de vedere al punctajului alocat acestora, este de cel
putin 80% din totalul subiectelor incluse in testul de acces.

(4) Testul de acces se organizeaza, de regula, o data pe an,
intr-o sesiune ordinara.

(5) In situatii exceptionale, prin ordin al presedintelui
ASPAAS, la interval de maximum 6 luni, dupa sesiunea ordinara
se poate organiza o sesiune extraordinara.

(6) Tn cazul promovérii testului de acces, candidatul devine
stagiar in activitatea de audit financiar.

ARTICOLUL 6
Comisia de examinare

(1) Examinarea se realizeaza de catre o comisie de
examinare constituita prin decizie a presedintelui ASPAAS din
membri titulari si membri supleanti.

(2) In cadrul Comisiei de examinare functioneaza subcomisii
cu atributii specifice: de elaborare a subiectelor aferente testului
de acces, de corectare a lucrarilor si de solutionare a
contestatiilor.

(3) Mandatul acordat membrilor Comisiei de examinare este
valabil pe perioada de desfasurare a unei sesiuni de testare.

(4) Numarul membrilor si componenta Comisiei de
examinare si subcomisiilor pentru o anumita sesiune de testare
sunt stabilite de catre ASPAAS, in functie de numarul de
candidati inscrisi la testul de acces.

(5) Un membru al Comisiei de examinare poate face parte
din una sau mai multe subcomisii, cu respectarea prevederilor
art. 7 alin. (2).

(6) Presedintele Comisiei de examinare este desemnat de
catre presedintele ASPAAS din randul membrilor comisiei.

(7) Membrii Comisiei de examinare semneaza declaratii pe
propria raspundere privind confidentialitatea, regimul
incompatibilitatilor si al conflictelor de interese.

(8) O persoana care are sotul sau sotia, rude ori afini pana
la gradul al treilea in randul candidatilor nu poate fi membru al
comisiei. Daca incompatibilitatea apare ulterior desemnarii ca
membru al Comisiei de examinare, persoana respectiva are
obligatia de a comunica aceasta situatie presedintelui ASPAAS,
in vederea inlocuirii sale.

ARTICOLUL 7
Atributiile Comisiei de examinare

(1) Comisia de examinare are urmatoarele atributii prin
subcomisiile cu functii specifice:

A. Subcomisia de elaborare subiecte:

a) elaboreaza subiectele aferente testului de acces in
conformitate cu tematica si bibliografia stabilite de ASPAAS.
Subiectele se elaboreaza n 2 (doua) variante, iar varianta de
subiect selectata pentru examen se extrage de catre un membru
al Comisiei de examinare cu 24 de ore Tnainte de inceperea
testului;

b) elaboreaza baremul de evaluare si notare pentru fiecare
subiect, care va fi introdus intr-un plic separat si va fi predat
personalului ASPAAS odata cu varianta extrasa.

B. Subcomisia pentru organizarea si desfasurarea testului
de acces:

a) organizeaza, controleaza si indruma actiunile care vizeaza
desfasurarea testului;
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b) asigura instruirea persoanelor care supravegheaza
candidatii in sélile de examinare/testare (responsabili de sala si
supraveghetori);

c) prezinta candidatilor instructiunile de rezolvare a
subiectelor si conditile de conduitd necesare si aduce
clarificarile necesare, dupa caz;

d) asigura multiplicarea subiectelor,
confidentialitate si transparenta;

e) preia lucrarile candidatilor de la personalul ASPAAS in
baza unui proces-verbal,

f) valideaza rezultatele finale ale testului.

C. Subcomisia de corectare:

a) asigura organizarea procesului de deschidere a lucrarilor
candidatilor;

b) corecteaza lucrarile in conditiile stabilite prin prezentele
norme, cu respectarea baremelor pentru fiecare subiect in parte;

c) intocmeste catalogul cu rezultatele, prin consemnarea
notelor din lucrari, si il semneazs;

d) presedintele Comisiei de examinare asigura reconcilierea
notelor intre corectori, in cazul in care exista o diferenta mai
mare sau egala cu 1 (un) punct intre corectori. In cazul in care
reconcilierea nu se realizeaza, se procedeaza la reevaluarea
lucrarii respective de catre un alt corector, nota acordata de
acesta fiind cea finala.

D. Subcomisia de contestatii:

a) recorecteaza lucrarile contestate;

b) consemneaza notele rezultate, intocmeste catalogul de
contestatii si il semneaza.

(2) Exercitarea atributiei de corectare a lucrarilor este
incompatibild cu cea de solutionare a contestatiilor.

in conditii de

ARTICOLUL 8
Organizarea testului de acces

(1) Perioada de desfasurare a testului de acces, calendarul
desfasurarii activitatilor aferente, locatia, tematica si bibliografia
de examen se stabilesc prin decizie a presedintelui ASPAAS.

(2) ASPAAS publica pe site-ul propriu tematica si bibliografia
potrivit alin. (1) si orice alte informatii referitoare la organizarea
testului de acces, cu cel putin 45 de zile inainte de data stabilita
pentru sustinerea acestuia.

ARTICOLUL 9
Responsabilii si supraveghetorii de sala

(1) Responsabilii si supraveghetorii de sala sunt desemnati
prin decizie a presedintelui ASPAAS, dupa finalizarea inscrierilor
la test.

(2) O persoana care are sotul sau sotia, rude ori afini pana
la gradul al treilea in randul persoanelor inscrise la test nu poate
fi responsabil sau supraveghetor de sala.

(3) Eventualele situatii de incompatibilitate ivite dupa
desemnarea membrilor comisiilor sunt comunicate imediat
Comisiei de examinare de catre persoana in cauza, in vederea
inlocuirii sale.

(4) Responsabilii si supraveghetorii de sald semneaza
declaratii pe propria raspundere privind confidentialitatea,
regimul incompatibilitatilor si al conflictelor de interese.

(5) Atributile si responsabilitdtile responsabililor si
supraveghetorilor de sala sunt urmatoarele:

a) afiseaza listele candidatilor la intrarea in sala de examen;

b) afiseaza legitimatiile pentru fiecare candidat pe pupitrul
fiecarui candidat, conform principului ,,un loc ocupat, unul liber”,
in ordine alfabetica;

c) verifica la intrarea Tn sala de examen identitatea
candidatilor Tn baza cartii de identitate/pasaportului si a listei
candidatilor, incercuiesc pe foaia centralizatoare numele celor
care intra in sala si se asigura ca acestia semneaza pe foaia
centralizatoare;

d) se asigura ca dupa inceperea testului nu mai este permis
accesul candidatilor;

e) asigura conformarea candidatilor cu conditile de
desfasurare a testului;

f) distribuie candidatilor tezele, solicitind acestora
completarea datelor specificate in zona destinata securizarii;

g) distribuie foile cu subiectele si ciornele;

h) asigura pe toata durata testului conditiile optime de liniste
si buna desfasurare a acestuia;

i) se asigura ca niciun candidat nu paraseste sala in timpul
testului pentru a reveni;

j) la expirarea timpului, preiau toate lucrarile candidatilor
ramasi Tn sald, foile cu subiecte si ciornele si le asaza pe
catedra;

k) invita candidatii ramasi n sala, in ordinea asezarii in banci,
sa semneze pentru predarea tezei, care este sigilata in prezenta
candidatului, dupa ce responsabilul de sald semneaza in coltul
destinat securizarii;

I) dupd finalizarea testarii si preluarea tuturor lucrarilor,
responsabilii de sala intocmesc procesul-verbal al testului de
acces, cuprinzand: numele responsabilului de sala, numele
supraveghetorilor, numarul de teze primite/predate, numarul de
lucrari anulate, numarul de fraude, numarul de candidati
prezenti, numarul de absenti, numarul de lucrari predate etc.;

m) intocmesc procesul-verbal de frauda sau tentativa de
frauda, daca este cazul;

n) predau unui reprezentant al Comisiei de examinare
procesul-verbal al testului de acces, tezele, lucrarile
albe/neutilizate, lucrérile anulate, lista de prezenta, legitimatiile
candidatilor absenti dezlipite de pe pupitre, subiectele, procesul-
verbal de frauda sau tentativa de frauda, daca este cazul, orice
alte materiale ramase neutilizate etc.

ARTICOLUL 10
Desfasurarea testului de acces

(1) Accesul candidatilor Tn sala se face cu cel putin 30 de
minute Thainte de ora de incepere a testului, in baza cartii de
identitate/pasaportului in termen de valabilitate si dupa
semnarea pe lista de prezenta.

(2) In sala de examen au acces responsabilii si
supraveghetorii de sala, membrii Comisiei de examinare si
candidatii care au semnat pe lista de prezenta.

(3) Conducerea ASPAAS sau persoane desemnate de
aceasta prin decizie pot fi prezente In sala de examen pentru a
efectua verificari in timpul desfasurarii testului.

(4) Pe timpul desfasurarii testului este interzis candidatilor sa
detind asupra lor orice materiale care ar putea fi utilizate pentru
rezolvarea subiectelor sau dispozitive electronice, cu exceptia
unui calculator de birou cu functii de baza, fara posibilitatea de
stocare a datelor sau acces la internet.

(5) Dupa inceperea testului se interzice intrarea in sala de
examen a candidatilor.

(6) Candidatii primesc foile cu subiecte si tezele in care vor
completa, in coltul din dreapta sus, in zona destinata securizarii,
numele, prenumele si numarul de pe legitimatia fiecarui
candidat.

(7) Dupa distribuirea tezelor si a subiectelor, niciun candidat
nu mai poate parasi sala decat dupa ce preda lucrarea si
semneaza de predarea acesteia.

(8) In cazuri exceptionale, un candidat poate parasi temporar
sala doar insotit de unul dintre supraveghetori. In acest caz, in
perioada de absenta din sala, cartea de identitate/pasaportul
candidatului ramane 1in posesia responsabilului cu
supravegherea.
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(9) Orice detalii, nelamuriri sau eventuale erori referitoare la
subiectele distribuite sunt clarificate numai de catre membrii
Comisiei de examinare pe parcursul testului.

(10) Candidatii care parasesc sala de examen inainte de
expirarea timpului sunt obligati s& predea tezele, subiectele si
ciornele si sa semneze de predare.

(11) La expirarea timpului, candidatii sunt obligati sa predea
tezele, subiectele si ciornele si s& semneze de predare, iar
ultimii trei candidati rdméan Tn sald pana la predarea tuturor
tezelor.

(12) Comisia de examinare va intocmi pentru fiecare sala de
examen o situatie care sa cuprinda:

a) numarul de candidati absenti/prezenti raportat la numarul
de lucrari;

b) numele responsabilului de sal3;

¢) numele supraveghetorilor de sala.

ARTICOLUL 11
Frauda si tentativa de frauda

(1) Se considera ca fiind frauda sau tentativa de frauda, dupa
caz, oricare dintre urmatoarele situatii:

a) Inscrierea numelui candidatului pe foaia de examen in
afara coltului negru care se sigileaza si orice alte semne
distinctive care ar permite identificarea lucrarii;

b) copierea sau incercarea repetata de a copia de pe
lucrarile altor candidati;

c) comunicarea de orice tip, prin orice mijloace, cu alte
persoane aflate in interiorul sau in exteriorul salii de examen;

d) detinerea de inscrisuri contindnd surse de informare
referitoare la disciplinele de examen, indiferent daca acestea au
fost sau nu utilizate in timpul testului.

(2) In cazurile prevazute la alin. (1), frauda este consemnata
in mod detaliat intr-un proces-verbal ce se intocmeste pe loc de
catre responsabilul de sala, iar lucrarea se anuleaza cu
mentiunea ,Frauda”.

(3) Procesul-verbal trebuie semnat de cel putin doud
persoane, candidati aflati Tn apropiere si/sau supraveghetori de
sala.

(4) Procesul-verbal si lucrarea anulata sunt predate Comisiei
de examinare.

(5) Persoanele care se afla in oricare dintre situatiile
mentionate la alin. (1) sunt descalificate si acestora le este
interzis sa se prezinte la urmatoarea sesiune consecutiva de
organizare a testului de acces organizatd de ASPAAS, inclusiv
prin delegare.

(6) Tn cazul in care candidatul recidiveaza, acestuia i se
interzice participarea la testul de acces in urmatorii 3 ani.

ARTICOLUL 12
Corectarea lucrarilor

(1) Evaluarea lucrarilor candidatilor la examen se face de
catre Comisia de examinare prin Subcomisia de corectare, in
baza atributiilor prevazute de prezentele norme.

(2) Nota minima de promovare a testului este 6,00.

(3) Lucrarile se noteaza cu note de la 1 la 10, cu doua
zecimale, cu rotunjire matematica la a doua zecimala.

(4) Corectarea si notarea in baza baremului stabilit se
inregistreaza in cataloage separate, in care lucrarile figureaza
cu un numar de identificare unic.

(5) Lucrarile sunt evaluate de doi corectori, care trec
punctajul acordat pentru fiecare subiect si care isi asuma prin
semnatura olografa notarile proprii.

(6) Nota finala reprezinta media aritmetica a celor doua note
ale fiecdrui corector. In baza acestora se intocmeste
centralizatorul final.

(7) Daca intre notele acordate pentru aceeasi lucrare
diferenta este mai mare sau egala cu un punct, se procedeaza
la reconciliere, care este consemnata intr-un proces-verbal.

(8) Comisia de examinare desemneaza un reprezentant care
procedeaza la trecerea notelor pe fiecare lucrare, conform
centralizatorului mentionat la alin. (6).

(9) Dupa finalizarea procedurilor de corectare si notare a
lucrarilor, Comisia de examinare asigura organizarea procesului
de desigilare a lucrarilor si de intocmire a catalogului final.

(10) Rezultatele testului de acces sunt publicate pe site-ul
ASPAAS prin grija personalului din cadrul BRAIFC.

ARTICOLUL 13
Contestatii

(1) Rezultatele publicate se pot contesta o singura data, in
termen de 48 de ore de la publicarea lor.

(2) Contestatiile pot fi depuse la ASPAAS, personal sau prin
delegat, ori pot fi transmise prin e-mail sau prin fax.

(3) Contestatiile transmise dupa expirarea termenului
prevazut la alin. (1) nu sunt luate in considerare.

(4) Contestatiile se solutioneaza de catre un membru al
Comisiei de examinare, care nu a participat la corectarea initiala
a respectivei lucrari, in termen de 5 zile lucratoare de la
depunerea sau transmiterea acestora.

(5) Lucrarile contestate se resigileaza si se inscriu intr-un
centralizator separat.

(6) Lucrarile contestate se noteaza de la 1 la 10, cu doua
zecimale, cu rotunjire matematica la a doua zecimala.
Reevaluarea contestatiilor se inregistreaza in cataloage
separate.

(7) Lucrarile contestate sunt evaluate de un corector, care
trece punctajul acordat pentru fiecare subiect si care isi asuma
prin semnatura olografa notarile proprii.

(8) Nota finala o reprezinta nota corectorului de la
contestatie. In baza acesteia se intocmeste centralizatorul final.

(9) Daca diferenta dintre nota initiala si nota obtinuta in urma
contestatiei este mai mare de doud puncte, presedintele
Comisiei de examinare va identifica si va analiza cauza pentru
care nota initiala a fost semnificativ diferitd. In urma acestei
cercetari, presedintele Comisiei de examinare este obligat sa
stabileasca persoana responsabila pentru eroare.

(10) Persoanei responsabile pentru eroarea referitoare la
punctare, conform prevederilor alin. (9), ii inceteaza calitatea de
membru al Comisiei de examinare si ii este interzis sa mai faca
parte din Comisia de examinare in urmatorii 3 ani.

(11) Rezultatele solutionarii contestatiilor sunt definitive si se
publica pe site-ul ASPAAS in termen de doua zile lucratoare de
la solutionarea acestora.

ARTICOLUL 14
Dispozitii finale
(1) In aplicarea prevederilor prezentelor norme si Tn
comunicarea cu candidatii la testul de acces la stagiu, ASPAAS
utilizeaza datele cu caracter personal, datele de contact, adresa
de domiciliu sau adresa de posta electronica cu respectarea
Regulamentului general privind protectia datelor (GDPR).
(2) In caz de forta majora (cutremure, inundatii, incendii etc.),
testul se anuleaza si se reia ulterior potrivit procedurii prevazute
de prezentele norme.
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ANEXA
la norme
CERERE

de inscriere la testul de acces
Subsemnatul/Subsemnata, .................................., nascut(d) ladatade ................c........ inlocalitatea ..........cccccceeveennen. ,
judetul/sectorul ............cceeenee , cu domiciliul Tn localitatea ...............coooiiiiiiii s s SH
nr...... ,bl. ..., sc. ..., et ..., ap. ..., judetul/sectorul ....................... , legitimat(a) cu cartea de identitate/pasaportul seria ....... nr......... ,
eliberata/eliberat de ...................... ladatade ....cccoocrrnnnnnnn. , cod numeric personal (CNP) .......ccccco , solicit

inscrierea la testul de acces organizat de Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit Statutar (ASPAAS),
SESIUNGA ..o .

Anexez la prezenta cerere urmatoarele documente:

a) diploma de licenta, in copie certificata pentru conformitate/in copie legalizata, recunoscuta/echivalata de catre Ministerul
Educatiei Nationale;

b) copia actului de identitate, in termen de valabilitate;

c) certificat de cazier judiciar, in termen de valabilitate;

d) declaratia privind respectarea conditiei de buna reputatie;

e)alte documente: ........oiiiiii .

Mentionez ca sunt/nu sunt membru in urmatoarele organisme profesionale de profil din tara sau din strainatate: ...............
Adresadee-mail ................coooiiinl

Adresa de corespondenta: localitatea .................... , St nr. ....... bl. ....... , SC. ... , et ... , ap. ...
sectorul/judetul ................coo

Subsemnatul(@), ..o , cunoscand prevederile art. 322, 323 si 326 din Codul
penal privind falsul in Tnscrisuri sub semnatura privata, uzul de fals si falsul in declaratii, declar ca informatiile furnizate sunt corecte
si complete si ca sunt de acord cu stocarea, utilizarea si prelucrarea de catre ASPAAS a datelor cu caracter personal in exercitarea
atributiilor legale.

Data Semnatura

MINISTERUL MEDIULUI

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei la Ordinul viceprim-ministrului, ministrul mediului,
nr. 1.171/2018 privind aprobarea Procedurii pentru aplicarea vizei anuale a autorizatiei de mediu
si autorizatiei integrate de mediu

Avand in vedere Referatul Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului nr. 480 din 20.02.2019,

tindnd seama de prevederile art. 16 alin. (21) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia
mediului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 265/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului
si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul viceprim-ministrului, ministrul 1. Dupa articolul 5 se introduce un nou articol,
mediului, nr. 1.171/2018 privind aprobarea Procedurii pentru articolul 51, cu urmatorul cuprins:
aplicarea vizei anuale a autorizatiei de mediu si autorizatiei LArt. 51. — (1) Pentru autorizatiile de mediu si autorizatiile

integrate de mediu, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, integrate de mediu cu data de emitere pana la data de
Partea I, nr. 967 din 15 noiembrie 2018, se modifica si se 31 august, titularii solicita viza anuala incepand cu anul 2020,
completeaza dupa cum urmeaza: cu respectarea prevederilor art. 3 alin. (2).
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(2) Pentru autorizatile de mediu si autorizatiile integrate de
mediu cu data de emitere dupa data de 1 septembrie, titularii
solicita viza anuala incepand cu anul 2019, cu respectarea
prevederilor art. 3 alin. (2).

(3) Autorizatiilor de mediu si autorizatiilor integrate de mediu
care au obtinut viza anualéa la data emiterii prezentului ordin nu
li se aplica prevederile de la alin. (1) si (2).”

2. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — Pentru autorizatile de mediu si autorizatiile
integrate de mediu care nu au obtinut viza anuald se aplica
prevederile art. 17 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 265/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul mediului,

Gratiela Leocadia Gavrilescu

Bucuresti, 3 aprilie 2019.
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