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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 550
din 18 septembrie 2018

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Irina-Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist Tn Romania, exceptie ridicatd de Gabriel
Ariton si Adriana loana Clucerescu in Dosarul nr. 27.314/3/2016
al Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.608D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
invocand in acest sens jurisprudenta in materie a Curiii
Constitutionale, respectiv deciziile nr. 613 din 4 octombrie 2016 si
nr. 649 din 17 octombrie 2017.

CURTEA,

avand Tn vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 10 octombrie 2017, pronuntatd in
Dosarul nr. 27.314/3/2016, Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (6) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Roménia. Exceptia a fost ridicatd de Gabriel Ariton si Adriana
loana Clucerescu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
cererii de anulare formulate Tmpotriva unei decizii de
compensare, emisa de Comisia Nationala pentru Compensarea
Imobilelor.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca textul de lege criticat, potrivit caruia
evaluarea imobilelor se face prin aplicarea grilei notariale

valabile la data intrarii in vigoare a legii, contravine protectiei
constitutionale a dreptului de proprietate privata, dat fiind faptul
ca nu asigura o dreapta despagubire pentru imobilele preluate
in mod abuziv, ce intra Tn domeniul de reglementare al Legii
nr. 165/2013. In acest sens se arata cd despagubirile ar fi trebuit
stabilite Tn acord cu fostul proprietar al imobilului, cu luarea n
considerare a valorii imobilului de la data preluarii abuzive, iar
aceasta valoare ar fi trebuit sa fie actualizata cu valoarea de
piata, de la data emiterii deciziei de compensare. Se mai arata
ca valorile cuprinse in grilele notariale sunt valori minime, cu
caracter informativ, si nu reflectd valoarea de piata a imobilelor.

6. Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. in acest
sens invoca cele statuate de Curtea Constitutionala prin deciziile
nr. 269 din 7 mai 2014, nr. 715 din 9 decembrie 2014, nr. 561 din
16 iulie 2015, nr. 805 din 24 noiembrie 2015, nr. 846 din
10 decembrie 2015 si nr. 588 din 13 septembrie 2016.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. In acest sens, invoca cele statuate in Decizia
Curtii Constitutionale nr. 588 din 13 septembrie 2016.

9. Avocatul Poporului apreciazd ca prevederile legale
criticate sunt constitutionale, invocand jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie, respectiv Decizia nr. 269 din 7 mai
2014. Se apreciaza ca dreptul de proprietate nu are caracter
absolut, continutul si limitele sale fiind stabilite de lege, iar in
cazul de fatd, nu se pune problema restrangerii exercitiului
dreptului de proprietate. Mai mult, prin Hotararea din
12 octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu si altii
fmpotriva Romaniei, statului roman i-a fost lasata o larga marja
de apreciere in privinta mijloacelor prin care sa indeplineasca
obligatiile juridice impuse, sa garanteze respectarea drepturilor
patrimoniale sau s& reglementeze raporturile de proprietate
avute in vedere. De asemenea, Tn acord si cu dispozitiile art. 1
din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, instanta
europeana a stabilit ca statul are dreptul de a expropria
bunuri — inclusiv orice drepturi la despagubire consfintite de
lege — si de a reduce, chiar foarte mult, nivelul despagubirilor,
prin mijloace legislative, cu conditia ca valoarea despagubirii
acordate pentru o privare de proprietate sa fie in mod rezonabil
proportionala cu valoarea bunului.
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10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost sesizata si este competents,
potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
republicata, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta prevederile art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist Tn Romania, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 278 din 17 mai 2013.
Din motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca sunt criticate prevederile art. 21 alin. (6) din Legea
nr. 165/2013, in forma anterioara modificarii acestora prin art. |
pct. 4 din Legea nr. 111/2017 privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 98/2016 pentru prorogarea unor
termene, instituirea unor noi termene, privind unele masuri
pentru finalizarea activitatilor cuprinse in contractele incheiate in
cadrul Acordului de Tmprumut dintre Romaénia si Banca
Internationala pentru Reconstructie si Dezvoltare pentru
finantarea Proiectului privind reforma sistemului judiciar, semnat
la Bucuresti la 27 ianuarie 2006, ratificat prin Legea
nr. 205/2006, precum si pentru modificarea si completarea unor
acte normative, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 399 din 26 mai 2017. Prin urmare, Curtea urmeaza
a se pronunta asupra constitutionalitatii prevederilor noii
reglementari, astfel cum acestea au fost preluate din redactarea
anterioara a art. 21 alin. (6) din Legea nr. 165/2013. Prevederile
legale criticate au urmatorul cuprins:

»(6) Evaluarea imobilului ce face obiectul deciziei se face prin
aplicarea grilei notariale valabile la data intrérii in vigoare a Legii
nr. 165/2013 privind méasurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia, cu
modificdrile si completéarile ulterioare, [...], si se exprimé in
puncte. Un punct are valoarea de un leu.”

13. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 44 alin. (1), (2), (3) si (6), referitoare la dreptul de
proprietate privata.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine c&, in privinta constitutionalitatii dispozitiilor din Legea
nr. 165/2013, care instituie, pentru evaluarea imobilului ce
constituie obiectul deciziei de compensare, metoda aplicarii
grilei notariale valabile la data intrarii in vigoare a legii, Curtea
Constitutionala are o bogata jurisprudenta, care isi mentine
valabilitatea si in cazul de fata.

15. Astfel, prin Decizia nr. 269 din 7 mai 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 513 din 9 iulie 2014,
anterior citata, Curtea Constitutionala s-a pronuntat, intre alte

prevederi constitutionale, si asupra prevederilor art. 4 teza a
doua raportate la art. 21 alin. (6) si art. 50 lit. b) teza intai,
analizadnd argumente de neconstitutionalitate similare celor
formulate in prezenta cauza. Prin decizia mentionata, Curtea a
respins exceptia de neconstitutionalitate ca neintemeiata, cu
motivarea ca prevederile legale criticate constituie modalitatea
prin care legiuitorul a inteles sa transpuna in legislatia nationala
exigentele impuse de Curtea Europeana a Drepturilor Omului,
asa cum rezultd din expunerea de motive a Legii nr. 165/2013.
In acest sens, in acord cu cele retinute in jurisprudenta sa,
reprezentata de Decizia nr. 188 din 3 aprilie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 484 din 30 iunie 2014,
Curtea a statuat ca Legea nr. 165/2013 a fost adoptata de
legiuitor ca urmare a pronuntarii de catre Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a Hotaréarii-pilot din 12 octombrie 2010 Tn
Cauza Maria Atanasiu si altii impotriva Romaniei, prin care, la
paragraful 232, au fost retinute in sarcina statului roméan
obligatia implementarii unor proceduri simplificate si eficiente,
intemeiate pe masuri legislative si pe o practica judiciara si
administrativa coerenta, precum si obligatia adoptarii unor reguli
de procedura clare si simplificate, care sa acorde sistemului de
despagubiri o previzibilitate sporita. Prin aceeasi decizie, Curtea
a mai retinut, de asemenea, ca prin hotararea-pilot mentionata
a fost lasata insa statului roméan o larga marja de apreciere in
privinta mijloacelor prin care sa indeplineasca obligatiile juridice
impuse si sa garanteze respectarea drepturilor patrimoniale sau
sa reglementeze raporturile de proprietate avute in vedere.
Invocénd jurisprudenta sa anterioara in legatura cu procedura
speciala de acordare a despagubirilor pentru imobilele preluate
in mod abuziv, Curtea a mai retinut ca modul de reparare a
injustitiilor si a abuzurilor din legislatia trecuta tine de optiunea
exclusiva a legiuitorului, iar prevederile de lege criticate sunt in
acord cu cele ale art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie,
potrivit carora continutul si limitele dreptului de proprietate sunt
stabilite de lege.

16. Tot astfel, prin Hotararea din 29 aprilie 2014, pronuntata
in Cauza Preda si alfii impotriva Romaniei, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a considerat — avand in vedere marja de
apreciere a statului roman si garantiile instituite prin Legea
nr. 165/2013, si anume regulile de procedura clare si previzibile,
insotite de termene constrangatoare si de un control
judecatoresc efectiv — ca legea mentionata ofera, in principiu,
un cadru accesibil si efectiv pentru remedierea criticilor
referitoare la atingerile aduse dreptului la respectarea bunurilor
in sensul art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
rezultate in urma aplicarii legilor de restituire (paragraful 129). in
aceeasi cauza, instanta de contencios al drepturilor omului a
statuat (paragraful 128), de asemenea, ca masurile de
amenajare a platii creantelor datorate de stat in virtutea deciziilor
judecatoresti definitive, cum ar fi esalonarea platii acestora,
masuri luate pentru apararea echilibrului bugetar intre
cheltuielile si incasarile publice, urmareau un scop de utilitate
publica si realizarea unui just echilibru intre diferitele interese
aflate in joc, prin respectarea mecanismului existent si prin grija
pe care autoritatile au demonstrat-o in executarea acestuia (a se
vedea in acest sens, de exemplu, Decizia nr. 174 din 29 martie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 374
din 16 mai 2016).
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17. Mai mult, asa cum a retinut Curtea prin Decizia nr. 618
din 4 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 75 din 28 ianuarie 2015, paragrafele 23 si 24, prin
Legea nr. 165/2013, legiuitorul a urmarit sa introduca un sistem
unitar si previzibil de evaluare a imobilelor, astfel incat atat
imobilele din Fondul national al terenurilor agricole si al altor
imobile, cat si imobilele ce fac obiectul cererilor de restituire
nesolutionate sa fie evaluate prin raportare la acelasi sistem,
respectiv prin aplicarea grilei notariale de la momentul intrarii in
vigoare a noii legi. Prin introducerea acestui nou sistem de
calcul, este posibil ca valoarea despagubirilor acordate sub
forma de puncte sa fie inferioara celei rezultate prin aplicarea
legislatiei anterioare in materie — Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989 si Legea nr. 247/2005
privind reforma Tn domeniile proprietatii si justitiei, precum si
unele masuri adiacente - referitoare la stabilirea valorii de piata
a imobilului de la data notificarii, prin aplicarea standardelor
internationale de evaluare. insa, asa cum s-a arétat prin Decizia
nr. 269 din 7 mai 2014, anterior citata, legiuitorul dispune de o
larga marja de apreciere in determinarea celor mai potrivite
modalitati prin care sunt acordate despagubirile cuvenite in
urma abuzurilor din regimul comunist, avand obligatia ca
masurile adoptate sa respecte principiul proportionalitatii, asadar
sa fie adecvate, rezonabile si sa asigure un just echilibru intre
interesul individual si cel general, al societatii. Astfel, daca printre
exemplele oferite de Curtea Europeana a Drepturilor Omului n
cuprinsul Hotararii-pilot din 12 octombrie 2010, care sa conduca
la eficientizarea mecanismului intern de restituire a proprietatilor,
se numara si plafonarea despagubirilor (paragraful 235), statul
roman a optat, in cadrul marjei de apreciere de care dispune, sa
acorde integral despagubiri, modificAnd Thsa doar sistemul de
referintd al evaluarii. Or, daca aceasta modificare legislativa
genereaza, in concret, o diminuare a valorii totale a
despagubirilor obtinute de catre persoanele indreptatite, aceasta

este o masura proportionala cu scopul legitim urmarit (constand
in mentinerea echilibrului bugetar), putand avea, sub aspectul
consecintelor produse, valentele unei plafonari. Prin decizia
mentionata, Curtea a subliniat ca aceasta masura nu este de
naturd sa afecteze dreptul de proprietate in substanta sa,
deoarece nu i pune in pericol existenta si efectele juridice, ci
doar intervine asupra cuantumului banesc obtinut prin
valorificarea dreptului de proprietate, in limitele permise de
art. 44 din Constitutie.

18. De asemenea, prin Decizia nr. 180 din 1 aprilie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 460 din
24 junie 2014, a fost respinsa ca neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 50 lit. b), cu motivarea
ca este firesc ca obligatia emiterii titlurilor de despagubire
stabilite prin hotarari judecatoresti definitive si irevocabile la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013 sa fie executata in
conditiile noii legi, aceasta fiind tocmai expresia concreta a
principiului tempus regit actum si a principiului aplicarii imediate
a legii noi. Asadar, aplicarea imediata a legii noi in domeniul
propriu de activitate cu privire la situatiile pendinte nu aduce
atingere principiului neretroactivitatii. Curtea a statuat in mod
constant ca o lege nu este retroactiva atunci cand modifica
pentru viitor o stare de drept nascuta anterior si nici atunci cand
suprima producerea in viitor a efectelor unei situatii juridice
constituite sub imperiul legii vechi, pentru ca in aceste cazuri
legea noud nu face altceva decét sa refuze supravietuirea legii
vechi si sa reglementeze modul de actiune in timpul urmator
intrarii ei in vigoare, adica in domeniul ei propriu de aplicare
(a se vedea in acest sens Decizia nr. 294 din 6 iulie 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 887 din
29 septembrie 2004, si Decizia nr. 458 din 2 decembrie 2003,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 24 din
13 ianuarie 2004).

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gabriel Ariton si Adriana loana Clucerescu in
Dosarul nr. 27.314/3/2016 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila si constata ca prevederile art. 21 alin. (6) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 18 septembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
Prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Irina-Loredana Gulie
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.677
din 6 noiembrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2), art. 336 alin. (2)
si art. 339 alin. (5) din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecétor
Livia Doina Stanciu — judecétor
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 172 alin. (2), art. 336 alin. (2) si art. 339
alin. (5) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Constantin Mantescu in Dosarul nr. 1.773/253/2016 al
Judecatoriei M&cin si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 808D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei de neconstitutionalitate a depus concluzii scrise, prin
care solicita admiterea acesteia si judecata in lipsa.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2) din Codul de
procedura penala, intrucat autorul nu a aratat in concret in ce
consta contrarietatea reclamata.

5. Céat priveste exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 336 alin. (2) si art. 339 alin. (5) din Codul de procedura
penala, reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, si solicitd mentinerea jurisprudentei
in materie a Curtii Constitutionale. Astfel, instituirea unor reguli
speciale de procedura reprezinta atributia si apanajul exclusiv al
legiuitorului, acesta situdndu-se in limitele marjei sale de
apreciere, sens In care poate limita, in functie de natura
procedurii desfasurate in cursul urmaririi penale, posibilitatea
exercitarii sau nu a unei plangeri separate la instanta de
judecata. De altfel, niciun act al procurorului nu raméne exclus
de la controlul judecatorului, intrucat, in masura in care se
dispune o solutie de netrimitere in judecatd, exista posibilitatea
formularii plangerii in acord cu art. 340 din Codul de procedura
penala, iar, in masura in care se dispune trimiterea in judecats,
exista procedura camerei preliminare in care se pot formula
cereri si exceptii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 1 martie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 1.773/253/2016, Judecatoria Macin a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 172 alin. (2), art. 336 alin. (2) si art. 339
alin. (5) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Constantin Mantescu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea

unei plangeri formulate impotriva unor ordonante ale Parchetului
de pe langa Tribunalul Tulcea, prin care au fost respinse
plangerile formulate impotriva unor ordonante ale Parchetului
de pe langa Judecatoria Macin, de respingere a cererilor de
consultare si fotocopiere a dosarului.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca prevederile legale mentionate incalca
dispozitiile constitutionale referitoare la egalitatea in drepturi, la
accesul liber la justitie, la dreptul la aparare, precum si
dispozitiile din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale referitoare la drepturile oricarui acuzat.
Autorul exceptiei, dupa ce a expus particularitatile cauzei si
modul defectuos in care este aceasta instrumentata, a apreciat
ca dispozitiile legale criticate il pun in imposibilitatea de a se
adresa justitiei in cazul constatarii unor neregularitati care il
nedreptatesc.

8. Judecatoria Macin opineazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, se aratd ca
plangerile impotriva masurilor si actelor de urmarire penala
emise de organul de cercetare penala sunt adresate
procurorului care supravegheaza activitatea, iar plangerile
impotriva masurilor si actelor de urmarire penala emise de
procuror se adreseaza procurorului ierarhic superior.

9. Totodata, solutiile date de procuror, respectiv de procurorul
ierarhic superior nu mai pot fi atacate la instanta, singurele solutii
atacabile la instanta fiind cele prevazute de art. 340 din Codul de
procedura penala, respectiv solutile de neurmarire sau
netrimitere in judecata.

10. La prima vedere se da impresia ca solutiile date in baza
art. 336 alin. (2) si, respectiv, art. 339 alin. (5) din Codul de
procedura penala nu sunt supuse controlului judecatoresc. Insa,
verificand art. 342 si urmatoarele din Codul de procedura
penala, se poate observa ca dreptul la aparare este un atribut al
judecatorului de camera preliminara care in aceasta procedura
are posibilitatea sa verifice acest aspect si prin aceasta se
garanteaza dreptul la aparare.

11. In ceea ce priveste art. 172 alin. (2) din Codul de
procedura penala, acesta se afla in Partea generala, titlul IV —
Probele, mijloacele de proba si procedeele probatorii,
capitolul VIl — Expertiza si constatarea. Desi se invoca de
petent tot incalcarea dreptului la aparare, nu se motiveaza
aceasta exceptie. Instanta apreciaza ca, de fapt, prin art. 172
din Codul de procedura penala ce face trimitere la art. 100 din
acelasi cod, se reglementeaza modul de dispunere a acestei
probe fara a exista vreo motivatie care sa justifice declararea ca
neconstitutional a acestui text de lege.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

13. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Astfel, solutia adoptata de legiuitor tine
seama de imprejurarea ca procurorii isi desfasoara activitatea
potrivit principiului controlului ierarhic — art. 132 alin. (1) din
Constitutie. De asemenea, fara a ingradi in vreun fel accesul la
justitie, ea urmareste sa asigure celeritatea procedurii judiciare.
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Desi nu se mai poate adresa in continuare procurorului ierarhic
superior celui care a solutionat plangerea initialda, persoana
interesata poate contesta la judecatorul de camera preliminara
solutia de clasare, potrivit art. 340 alin. (1) din Codul de
procedura penald, beneficiind in acest fel de acces la justitie.
Mai mult, in cadrul procedurii desfasurate la instanta, aceasta
poate apela la serviciile unui avocat ales, dupa cum se poate
prezenta si personal pentru a-si sustine plangerea — art. 341
alin. (2) din Codul de procedura penala — exercitadndu-si astfel
in mod deplin dreptul la aparare.

14. Pe de alta parte, faptul ca solutia dispusa asupra
plangerii de procurorul ierarhic superior nu poate fi contestata la
instanta in faza de urmarire penala nu aduce atingere art. 21
din Legea fundamentala, intrucat, asa cum a statuat Curtea
Constitutionala in jurisprudenta sa, ,posibilitatea formularii
plangerii impotriva masurilor luate sau a actelor efectuate de
procuror ori efectuate pe baza dispozitiilor date de acesta la
procurorul ierarhic superior constituie o garantie procesuals, iar
ramanerea definitiva a solutiei dispuse de procurorul ierarhic
superior are ca scop asigurarea celeritatii solutionarii cauzelor
penale, nereprezentand un impediment in calea liberului acces
la justitie si a dreptului la un recurs efectiv”’ (a se vedea Decizia
nr. 398 din 28 mai 2015, paragraful 16).

15. In ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil,
respectarea acestuia se apreciaza in contextul intregii proceduri
judiciare. Or, cata vreme legea ii recunoaste inculpatului dreptul
de a contesta la judecatorul de camera preliminara — in conditii
de contradictorialitate si cu respectarea dreptului la aparare —
atat legalitatea si temeinicia solutiei de clasare — [art. 340
raportat la art. 341 alin. (7) lit. ¢) din Codul de procedura penal3],
cat si legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de
catre organele de urmarire penala (art. 342 din Codul de
procedura penald), inculpatul va avea posibilitatea de a formula
critici atat vizavi de actul de punere in miscare a actiunii penale,
cat si cu privire la insuficienta probelor administrate la urmarirea
penalad (punand in discutie refuzul procurorului de a dispune
efectuarea unor probe), iar prin aceasta va beneficia de
garantiile dreptului la un proces echitabil.

16. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, accesul liber la justitie
semnifica faptul ca orice persoana poate sesiza instanta
judecatoreasca in cazul in care considera ca drepturile,
libertatile sau interesele sale legitime au fost incalcate.

17. Competenta de a stabili regulile de desfasurare a
procesului n fata instantelor judecatoresti i revine legiuitorului,
in acord cu dispozitile constitutionale cuprinse in art. 126
alin. (2). Astfel, exercitarea unui drept de catre titularul sau nu
poate avea loc decét intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor,
cu respectarea anumitor exigente. Ca atare, se apreciaza ca
textul legal potrivit caruia ordonantele prin care se solutioneaza
plangerile impotriva solutiilor, actelor sau masurilor nu mai pot fi
atacate cu plangere la procurorul ierarhic superior este
constitutional, nefiind de natura sa impiedice accesul liber la
justitie ori sa ingradeasca partii dreptul la un proces echitabil ori
la aparare, cata vreme partea are asigurat accesul la o instanta
de judecata.

18. n jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a statuat ca
accesul liber la justitie este pe deplin respectat ori de céate ori
partea interesata, in vederea valorificarii unui drept sau interes
legitim, a putut s& se adreseze cel putin o singura data unei
instante nationale (a se vedea Decizia nr. 71 din 15 ianuarie 2009).

19. De asemenea, prevederile legale criticate nu aduc
atingere principiului egalitatii cetatenilor in fata legii, intrucat se
aplica tuturor persoanelor aflate in situatia reglementata de
ipoteza normei juridice, fara a institui privilegii sau discriminari
pe considerente arbitrare.

20. Tn ceea ce priveste criticile indreptate impotriva art. 172
alin. (2) din Codul de procedura penala, potrivit carora pana la
momentul sesizarii organul de cercetare penala nu s-a pronuntat
asupra administrarii unei probe, se arata ca acestea pun in
discutie o problema de aplicare a legii, ceea ce nu reprezinta o
problema de constitutionalitate. Aplicarea si interpretarea legii
excedeaza competentei Curtii Constitutionale, care are atributia
de a veghea la conformitatea legislatiei cu principiile trasate prin
Constitutie.

21. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, notele scrise
depuse, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

22. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

23. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 172 alin. (2), cu denumirea marginald Dispunerea
efectuarii expertizei sau a constatarii, art. 336 alin. (2) avand
denumirea marginala Dreptul de a face plangere si art. 339
alin. (5), cu denumirea marginala Plangerea impotriva actelor
procurorului, toate din Codul de procedura penala, care au
urmatorul continut:

— Art. 172 alin. (2): ,Expertiza se dispune, in conditiile
art. 100, la cerere sau din oficiu, de céatre organul de urmarire
penald, prin ordonantd motivata, iar in cursul judecétii se
dispune de cétre instanta, prin incheiere motivata.”;

— Art. 336 alin. (2): ,Pldngerea se adreseazéa procurorului
care supravegheazd activitatea organului de cercetare penala si
se depune fie direct la acesta, fie la organul de cercetare
penala.”;

— Art. 339 alin. (5): ,Ordonantele prin care se solutioneaza
pléngerile impotriva solutiilor, actelor sau méasurilor nu mai pot fi
atacate cu plangere la procurorul ierarhic superior Si se
comunicd persoanei care a facut plangerea si celorlalte
persoane interesate.”

24. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (1)—(3)
referitor la accesul liber la justitie, art. 24 alin. (1) referitor la
dreptul la aparare, precum si dispozitiile art. 6 paragraful 3 lit. b)
si c) referitor la drepturile oricarui acuzat din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 339 alin. (5) din Codul de procedura
penala au mai fost supuse controlului sdu din perspectiva unor
critici similare. Astfel, cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 610 din
28 septembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 899 din 15 noiembrie 2017, Deciziei nr. 478 din
27 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 734 din 12 septembrie 2017, si Deciziei nr. 486 din 27 iunie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 960
din 5 decembrie 2017, s-a statuat ca, potrivit art. 132 alin. (1)
din Constitutie, ,procurorii isi desfasoarad activitatea potrivit
principiului legalitatii, al impartialitatii si al controlului ierarhic [...].”
Ca o garantie a respectarii de catre procurori a principiilor
impartialitatii si legalitatii in activitatea lor, Constitutia a consacrat
si principiul unitatii de actiune a membrilor Ministerului Public,
sub forma controlului ierarhic. Prin urmare, dispozitia legala ce
formeaza obiectul exceptiei de neconstitutionalitate reprezinta
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o reflectare a exigentelor constitutionale instituite de art. 132,
fara ca prin aceasta sa fie afectate drepturile consacrate de
art. 21 si art. 24 din Legea fundamentala. Aceasta, intrucat
partile interesate nu sunt obstructionate in niciun fel in a-si
exercita dreptul de acces liber la justitie si dreptul la aparare in
conditiile prevazute de lege.

26. Stabilirea unor reguli speciale de procedura in cazul
solutionarii plangerilor Tmpotriva actelor procurorului este
realizatd de legiuitor Tn exercitarea competentei sale
constitutionale. Astfel, potrivit art. 126 alin. (2) din Legea
fundamentalad, legiuitorul poate institui reguli speciale de
procedura, ca modalitati de exercitare a drepturilor procedurale,
principiul accesului liber la justitie presupunand posibilitatea
neingradita a celor interesati de a utiliza aceste proceduri, insa
in formele si modalitatile instituite de lege. Asa fiind, prin
instituirea procedurii prevazute de art. 339 alin. (5) din Codul de
procedura penala potrivit careia ordonantele prin care se
solutioneaza plangerile impotriva solutiilor, actelor sau masurilor
procurorului nu mai pot fi atacate cu o noua plangere la
procurorul ierarhic superior, ca de altfel in toate cazurile in care
legiuitorul a conditionat valorificarea unui drept de exercitarea
sa in cadrul unei anumite proceduri, nu s-a urmarit restrangerea
accesului liber la justitie, ci, exclusiv, instaurarea unui climat de
ordine, indispensabil, Tn vederea exercitarii dreptului
constitutional prevazut de art. 21 din Constitutie. Astfel, se previn
abuzurile si se asigura protectia drepturilor si intereselor legitime
ale celorlalte parti. Reglementarea de catre legiuitor, n limitele
competentei ce i-a fost conferita prin Constitutie, a conditiilor de
exercitare a unui drept — subiectiv sau procesual, inclusiv prin
instituirea unor proceduri speciale, nu constituie o restrangere a
exercitiului acestuia, ci doar o modalitate eficienta de a preveni
exercitarea sa abuziva, in detrimentul altor titulari de drepturi,
in egald masura ocrotite.

27. Asa fiind, nu poate fi primita critica referitoare la afectarea
accesului liber la justitie, deoarece cauza penald, odata
rezolvata de catre procuror, in conditiile art. 327 din Codul de
procedura penald, va putea fi supusa controlului judecatorului
de camera preliminara, ocazie cu care partea interesata va
putea critica inclusiv acele acte ale procurorului care au
fundamentat solutia pronuntata.

28. Astfel, atunci cand procurorul va emite rechizitoriu prin
care dispune trimiterea in judecata, cauza va ajunge in faza
camerei preliminare, faza in care, potrivit art. 342 din Codul de
procedura penald, judecatorul de camera va verifica legalitatea

administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre organele de
urmarire penala.

29. Atunci cand procurorul va emite o ordonanta prin care
claseaza cauza, aceasta va putea ajunge, de asemenea, in fata
unui judecator de camera preliminara in conditiile art. 340
alin. (1) din Codul de procedura penald, petentul si intimatii
putand formula cereri si ridica exceptii si cu privire la legalitatea
administrarii probelor ori a efectuarii urmaririi penale, conform
art. 341 alin. (2) teza finala din Codul de procedura penala.

30. In sfarsit, atunci cand procurorul va emite o ordonanta
prin care renunta la urmarirea penald, ordonanta astfel
pronuntata va fi verificata sub aspectul legalitatii si temeiniciei de
prim-procurorul parchetului sau, dupa caz, de procurorul general
al parchetului de pe langa curtea de apel, iar cand a fost
intocmita de acesta, verificarea se face de procurorul ierarhic
superior. Ulterior, aceasta ordonanta se transmite, spre
confirmare, judecatorului de camera preliminara de la instanta
careia i-ar reveni, potrivit legii, competenta sa judece cauza in
prima instanta, iar, in fata acestuia, persoana care a facut
sesizarea, partile, suspectul, persoana vatamatd ori alta
persoana interesata vor putea releva aspecte cu privire la
legalitatea si temeinicia solutiei pronuntate.

31. Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi,
de natura sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
solutia si considerentele deciziilor mai sus mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea si Tn cauza de fata, inclusiv cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 336 alin. (2)
din Codul de procedura penala referitor la Dreptul de a face
plangere.

32. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 172 alin. (2) din Codul de procedura penala
referitor la Dispunerea efectuarii expertizei sau a constatarii,
Curtea constata ca este inadmisibila, deoarece autorul acesteia
nu a motivat-o, relevadnd numai aspecte ce tin de modul de
aplicare a normelor referitoare la dispunerea expertizelor, sens
in care a aratat ca, desi a formulat o cerere de efectuare a unei
expertize de specialitate, nu a primit niciun raspuns. Or, potrivit
art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, sesizarile adresate Curtii
Constitutionale trebuie motivate si, ca atare, Curtea nu se poate
substitui autorului exceptiei in ceea ce priveste formularea unor
motive de neconstitutionalitate. Acest fapt ar avea semnificatia
exercitarii unui control de constitutionalitate din oficiu, ceea ce
este inadmisibil in raport cu dispozitiile art. 146 din Constitutie.

33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Constantin Mantescu in Dosarul
nr. 1.773/253/2016 al Judecatoriei M&cin si constata ca dispozitiile art. 336 alin. (2) si art. 339 alin. (5) din Codul de procedura

penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicatd de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Macin si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 6 noiembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei la Ordinul ministrului finantelor publice nr. 943/2016
privind tipurile de creante fiscale care pot fi platite prin intermediul cardurilor bancare prin POS

In temeiul prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului finantelor publice nr. 943/2016 privind tipurile de creante fiscale care pot fi platite prin
intermediul cardurilor bancare prin POS, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 501 din 5 iulie 2016, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Partea introductiva a tabelului se modifica si va avea urmétorul cuprins:

,Cod clasificatie/Cont disponibil Denumire indicatori/cont Denumire impozit/taxa”

2. La categoria ,,Contributii de asigurari sociale de sanatate”, dupa pozitia 21.05.23 se introduce o noua pozitie,
pozitia 21.05.24, cu urmatorul cuprins:

Cod clasificatie/Cont disponibil Denumire indicatori/cont Denumire impozit/taxa
.21.05.24 Regularizari Regularizari  privind contributia de
asigurari sociale de sanatate datorate de
asigurati”

3. Dupa categoria ,,Amenzi, penalitati si confiscari” se introduc doua noi categorii, categoria ,,Venituri din prestari
de servicii si alte activitati” cu pozitia 33.01.25.01 si categoria ,,Obligatiile fiscale de plata ale contribuabililor persoane
fizice” cu pozitia 55.04, avand urmatorul cuprins:

Cod clasificatie/Cont disponibil Denumire indicatori/cont Denumire impozit/taxa

LVvenituri din prestari de servicii Venituri din prestari de servicii

si alte activitati si alte activitati
33.01.25.01 Venituri din  recuperarea cheltuielilor [ Venituri din recuperarea cheltuielilor
judiciare avansate de stat de la persoane | judiciare avansate de stat de la persoane
rezidente rezidente

Obligatiile fiscale de plata Obligatiile fiscale de plata
ale contribuabililor persoane fizice ale contribuabililor persoane fizice

55.04 Sume reprezentand impozit pe venit si|Sume reprezentand impozit pe venit si
contributii sociale datorate de persoanele | contributii sociale datorate de persoanele
fizice n curs de distribuire fizice in curs de distribuire”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 27 decembrie 2018.
Nr. 3.899.
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
privind extinderea desemnarii organismului de evaluare si verificare a constantei performantei
produselor pentru constructii Societatea Comerciala QUALITY — CERT — S.R.L.
in vederea notificarii la Comisia Europeana pentru realizarea functiei specifice de certificare
a controlului productiei in fabrica

Avand in vedere Procesul-verbal nr. 1 din 26.11.2018 al Comisiei de evaluare a organismelor de evaluare si verificare a
constantei performantei si a organismelor de evaluare tehnica europeana a produselor pentru constructii,

in conformitate cu prevederile art. 3 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 1.236/2012 privind stabilirea cadrului institutional
si a unor masuri pentru aplicarea prevederilor Regulamentului (UE) nr. 305/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din
9 martie 2011 de stabilire a unor conditii armonizate pentru comercializarea produselor pentru constructii si de abrogare a
Directivei 89/106/CEE a Consiliului, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu prevederile art. 11 alin. (4) din Procedura
privind desemnarea organismelor de evaluare si verificare a constantei performantei produselor pentru constructii, aprobata prin
Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, si al ministrului afacerilor interne

nr. 2.141/92/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba extinderea desemnarii organismului de
evaluare si verificare a constantei performantei produselor pentru
constructii Societatea Comerciala QUALITY — CERT — S.R.L.
in vederea notificarii la Comisia Europeana pentru realizarea
functiei specifice de certificare a controlului productiei in fabrica,
conform anexei care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia tehnica va notifica Comisiei Europene
organismul prevazut la art. 1 prin inscrierea in banca de date
NANDO a urmatoarelor date/informatii:

a) elementele de identificare a organismului;

b) perioada de valabilitate a notificarii;

c) familia de produse/produsele, utilizarea preconizata,
sistemul de evaluare si verificare a constantei performantei si
functia organismului, precum si specificatia tehnica armonizata
pentru care organismul a fost acreditat de Asociatia de
Acreditare din Roméania — RENAR — si evaluat.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Adriana-Mihaela Udroiu,
secretar de stat

Bucuresti, 20 decembrie 2018.
Nr. 6.536.

Denumirea organismului:

Societatea Comerciala QUALITY — CERT — S.R.L.
NB 1870

Adresa:

ANEXA

Sos. Panduri nr. 94, sectorul 5, Bucuresti, tel.: +40 0317.100.753, fax: +40 021.411.71.51, e-mail: quality_cert@yahoo.com,

office@qualitycert.ro

Competenta organismului a fost evaluata folosind ca referential standardul SR EN ISO/CEI 17065:2013.
Valabilitatea notificarii se acorda pe termen nelimitat (cu conditia indeplinirii continue a cerintelor care au stat la baza desemnairii).

Domeniile de competenta:

Nr. Familia de produse si utilizarea preconizata Sistemul de evaluare | Specificafia tehnica Functia organismului

deciziei CE P ; P si verificare armonizata ’ 9
Produse de baza si auxiliare pentru zidarie (1/3)
Mortare industriale de zidarie, cu performante .

7/740/CE |. . " RN ’ . istem 2+ EN -2: 201 PF

971740/C indicate (utilizare preconizata in ziduri, coloane si Siste 998 016 C
pereti interiori)

NOTA:

CPF = functia specifica de certificare a controlului productiei in fabrica.
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE DE
REGLEMENTARE iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE iN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru aprobarea Normei tehnice privind cerintele tehnice de
racordare la retelele electrice de interes public pentru module
generatoare, centrale formate din module generatoare
si centrale formate din module generatoare offshore
(situate in larg)

Avand in vedere prevederile art. 36 alin. (7) lit. n) din Legea energiei electrice
si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificéarile si completarile ulterioare, ale
art. 7 alin. (1) si alin. (4) din Regulamentul (UE) 2016/631 al Comisiei din 14 aprilie
2016 de instituire a unui cod de retea privind cerintele pentru racordarea la retea
a instalatiilor de generare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. ¢) si d) si ale art. 9 alin. (1) lit. h) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Norma tehnica privind cerintele tehnice de racordare la
retelele electrice de interes public pentru module generatoare, centrale formate
din module generatoare si centrale formate din module generatoare offshore
(situate in larg), prevazuta in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Operatorii economici din sectorul energiei electrice duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin, iar entitatile organizatorice din cadrul
Autoritatii Nationale de Reglementare Th Domeniul Energiei urmaresc respectarea
prevederilor acestuia.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga:

a) art. 2 din anexa la Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 51/2009 privind aprobarea Normei tehnice
~conditii tehnice de racordare la retelele electrice de interes public pentru centralele
electrice eoliene”, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 306 din
11 mai 2009, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) art. 2 din anexa la Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 30/2013 privind aprobarea Normei tehnice
,Conditii tehnice de racordare la retelele electrice de interes public pentru
centralele electrice fotovoltaice”, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 312 din 30 mai 2013, cu modificarile ulterioare.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
si intrd n vigoare la data de 27 aprilie 2019.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita
Bucuresti, 14 decembrie 2018.
Nr. 208.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 26 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri
nr. 1.
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AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind modificarea si completarea Regulamentului pentru autorizarea operatorilor economici
care desfasoara activitati in domeniul gazelor naturale, aprobat prin Ordinul presedintelui
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 98/2015

Avand in vedere prevederile art. 98 alin. (3) si ale art. 121 alin. (2) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale

nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (1) lit. €) si f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea
si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea

nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Regulamentul pentru autorizarea operatorilor
economici care desfasoara activitati in domeniul gazelor
naturale, aprobat prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 98/2015, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 493 din 6 iulie 2015,
cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(4) TIn sensul prezentului regulament, operatiunile de
verificare si revizie a instalatiilor de utilizare a gazelor naturale,
indiferent de tipul lor, sunt realizate de catre operatorii economici
titulari ai autorizatiilor tip ET sau EDIB, dupa caz, in functie de
regimul de presiune al instalatiei de utilizare a gazelor naturale.”

2. La articolul 11 alineatul (1), partea introductiva si
literele b), c) si e) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 11, — (1) Operatorul economic, persoana juridica
straina, Tnregistrata intr-un stat membru al Uniunii Europene sau
al Spatiului Economic European sau in Elvetia, are dreptul de a
presta servicii transfrontaliere, pentru realizarea de activitati de
proiectare, executie sau exploatare a obiectivelor/sistemelor/
instalatiilor din domeniul gazelor naturale in Roméania, daca
indeplineste, cumulativ, urmétoarele conditii:

b) transmite la ANRE o cerere redactata in limba roméana,
conform modelului prevazut in anexa nr. 12, insotitd de o
traducere necertificata in limba romana a documentului prevazut
la lit. a) si o declaratie pe propria raspundere, intocmita sau
tradusa in limba roméana, conform modelului prevazut in anexa
nr. 1, semnata de reprezentantul legal al solicitantului, prin care
acesta isi asuma respectarea obligatiilor rezultate din calitatea
de titular al deciziei de confirmare prevazuta la lit. ), precum si
un document de nregistrare la autoritatile competente din tara
de origine, tradus in limba roméana;

c) detine o decizie de confirmare emisa de ANRE prin care
se recunoaste acestuia dreptul de a presta servicii
transfrontaliere in Romania, ca urmare a indeplinirii conditiilor
prevazute la lit. a), b) si e);

e) achita tariful de autorizare/prelungire, stabilit in
conformitate cu prevederile ordinului presedintelui ANRE cu
privire la aprobarea tarifelor si contributiilor banesti percepute
de Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei,
pentru tipul de autorizatie a carei confirmare se solicita.”

3. La articolul 11, alineatele (2) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(2) Operatorul economic, persoana juridica straina,
inregistrata intr-un stat membru al Uniunii Europene sau al
Spatiului Economic European sau in Elvetia, are dreptul de a

presta servicii transfrontaliere, pentru realizarea de lucrari de
proiectare, executie sau exploatare a obiectivelor/sistemelor/
instalatiilor din domeniul gazelor naturale in Romania, pe durata
de valabilitate a documentului prevazut la alin. (1) lit. a).

(3) Operatorul economic, persoana juridica straina
inregistrata intr-un alt stat decat un stat membru al Uniunii
Europene sau al Spatiului Economic European sau in Elvetia,
poate solicita si obtine acordarea unei autorizatii emise in
conditiile prezentului regulament daca indeplineste conditiile de
acordare corespunzatoare tipului de autorizatie solicitat,
prevazute in prezentul regulament, si daca are inregistrat pe
teritoriul Romaniei un sediu secundar, pentru intreaga durata de
valabilitate a autorizatiei; respectarea cerintelor specificate n
regulament se poate face inclusiv prin transmiterea de
documente echivalente, emise in acest scop in tara de origine
a societatii, traduse Tn limba romana.”

4. La articolul 11, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

.(4) Drepturile si obligatile prevazute de prezentul
regulament se aplica si operatorilor economici care indeplinesc
conditiile prevazute la alin. (1), titulari ai deciziilor de confirmare
emise de ANRE.”

5. La articolul 2 alineatul (2), dupa litera b) se introduc
doua noi litere, literele b') si b2), cu urmatorul cuprins:

,b1) confirmare — recunoasterea dreptului unui operator
economic care indeplineste conditiile prevazute la art. 11 alin. (1)
de a presta servicii transfrontaliere in Romania;

b2) decizie de confirmare — act administrativ emis unui
operator economic care indeplineste conditiile prevazute la
art. 11 alin. (1) prin care se recunoaste acestuia dreptul de a
presta servicii transfrontaliere in Romania; decizia de confirmare
tine loc de autorizatie;”.

6. La capitolul |, in tabelul nr. 1, la activitatea ,,Proiectare”,
randul 8 ,Instalatii aferente activitatii de producere/stocare
a gazelor naturale comprimate/gazelor naturale comprimate
pentru vehicule GNC/GNCV” se abroga.

7. La capitolul I, in tabelul nr. 1, la activitatea ,,Executie”,
randul 16 ,Instalatii aferente activitatii de producere/stocare
a gazelor naturale comprimate/gazelor naturale comprimate
pentru vehicule GNC/GNCV” se abroga.

8. La articolul 3, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Un operator economic care are, potrivit legii, calitatea de
antreprenor general, Tn baza unui contract de antrepriza incheiat
cu un beneficiar, si care detine sau nu detine o autorizatie pentru
activitatile de proiectare, executie si exploatare a obiectivelor
sistemelor/instalatiilor din domeniul gazelor naturale acordata
de ANRE are dreptul de a subcontracta lucrarile de proiectare,
executie si exploatare a obiectivelor/sistemelor/instalatiilor din
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domeniul gazelor naturale, care, prin contractul incheiat cu
beneficiarul investitiei, sunt in sarcina sa, numai catre operatori
economici autorizati conform prezentului regulament si numai
cu acordul beneficiarului. Antreprenorul general are obligatia de
a coordona realizarea tuturor lucrarilor de executie si exploatare
a obiectivelor/sistemelor/instalatiilor din domeniul gazelor
naturale printr-un angajat al sau care detine calitatea de
instalator autorizat, avand tipul de autorizatie corespunzator
activitatii la care se realizeaza lucréarile; antreprenorul general
este responsabil pentru lucrarile de proiectare, executie si
exploatare a obiectivelor/sistemelor/instalatiilor din domeniul
gazelor naturale realizate, in solidar cu operatorul economic
titular de autorizatie cu care a subcontractat realizarea acestor
lucrari.”

9. La articolul 4 alineatul (1), litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,a) certificatul constatator emis de Oficiul National al
Registrului Comertului, Tn copie, care sa reflecte situatia
actualizata a solicitantului la data depunerii cererii de autorizare
si care sa cuprinda informatii de identificare ale operatorului
economic, denumirea, adresa sediului social, codul unic de
inregistrare, numarul de ordine in oficiul registrului comertului,
starea operatorului economic, forma de organizare, durata de
constituire, capitalul social, asociatii/actionarii/administratorii
operatorului economic, persoana/persoanele Tmputernicita/
imputernicite sa reprezinte operatorul economic, domeniul de
activitate pentru care se solicitd autorizatia, sucursale/subunitati/
filiale, sedii secundare/puncte de lucru din Romania, sau, dupa
caz, alt document justificativ care sa contina aceste informatii;”.

10. La articolul 4 alineatul (1), dupa litera j) se introduce
o noua litera, litera k), cu urmatorul cuprins:

,K) dovada achitarii tarifului pentru autorizarea operatorilor
economici care desfasoara activitati in domeniul gazelor
naturale, stabilit Tn conformitate cu prevederile ordinului
presedintelui ANRE cu privire la aprobarea tarifelor si
contributiilor banesti percepute de Autoritatea Nationala de
Reglementare in Domeniul Energiei, pentru tipul de autorizatie
solicitat.”

11. La articolul 4, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Pentru operatorii economici persoane juridice straine,
inregistrate intr-un stat membru al Uniunii Europene sau al
Spatiului Economic European sau in Elvetia, sunt acceptate si
documente emise intr-un scop echivalent sau din care reiese
clar ca cerinta respectiva este indeplinita, Tn traducere
necertificatad in limba roméana.”

12. La articolul 5, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita in acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul Tncheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip PGT; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie sa detina experienta in activitatea
de proiectare pentru acest tip de obiective de minimum 7 ani si
sa fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatii;”.

13. La articolul 6, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, In copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita Tn acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazutd la art. 4 alin. (1) lit. g), la

momentul incheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip PGT; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie sa detina experienta in activitatea
de proiectare pentru acest tip de obiective de minimum 7 ani si
sa fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

14. La articolul 7, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita Tn acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul Thcheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip PGD; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie s& detina experienta in activitatea
de proiectare pentru acest tip de obiective de minimum 5 ani si
sa fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

15. La articolul 8, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita in acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul Thcheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip PGIU; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie sa detina experienta in activitatea
de proiectare Tn domeniul gazelor naturale de minimum 5 ani si
sa fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

16. Articolul 9 se abroga.

17. La articolul 10, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita in acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul Tncheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip EGT; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie sa detina experienta in activitatea
de executie pentru acest tip de obiective de minimum 5 ani si sa
fie absolvent cu studii superioare Tn domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

18. La articolul 11, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita Tn acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul ihcheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip EGT; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie s& detina experienta in activitatea
de executie pentru acest tip de obiective de minimum 5 ani si sa
fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.
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19. La articolul 12, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita in acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul incheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip EGD; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie sa detina experienta in activitatea
de executie pentru acest tip de obiective de minimum 3 ani si sa
fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

20. La articolul 13, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) document, in copie, datat si asumat prin semnatura de
catre reprezentantul legal al operatorului economic/persoana
imputernicita Tn acest sens, din care sa reiasa ca structura
minima de personal prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. g), la
momentul incheierii de contracte pentru desfasurarea unei/unor
activitati permise conform tipului de autorizatie detinut si pe toata
durata desfasurarii efective a acestor activitati, cuprinde un
numar de minimum 2 instalatori autorizati, tip EGIU; unul dintre
instalatorii autorizati trebuie s& detina experienta in activitatea
de executie pentru acest tip de obiective de minimum 3 ani si sa
fie absolvent cu studii superioare in domeniul stiintelor
ingineresti, avand rol de coordonare a activitatilor;”.

21. Articolul 14 se abroga.

22. La articolul 15, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) certificatul constatator emis de Oficiul National al
Registrului Comertului, in copie, care sa reflecte situatia
actualizata a solicitantului la data depunerii cererii de autorizare
si care sa cuprinda informatii de identificare ale persoanei fizice
autorizate, denumirea, adresa sediului profesional, codul unic
de inregistrare, numarul de ordine in Oficiul National al
Registrului Comertului, domeniul de activitate pentru care se
solicita autorizatia;”.

23. La articolul 15, dupa litera e) se introduce o noua
litera, litera f), cu urmatorul cuprins:

»f) dovada achitarii tarifului pentru autorizarea operatorilor
economici care desfasoara activitati in domeniul gazelor
naturale, stabilit in conformitate cu prevederile ordinului
presedintelui ANRE cu privire la aprobarea tarifelor si
contributiilor banesti percepute de Autoritatea Nationala de
Reglementare in Domeniul Energiei, pentru tipul de autorizatie
solicitat.”

24. La articolul 17, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Declaratiile pe propria raspundere se transmit in original,
datate si semnate.”

25. La articolul 17, dupa alineatul (5) se introduce un nou
alineat, alineatul (6), cu urmatorul cuprins:

»(6) Documentele prevazute la alin. (1) se pot transmite la
ANRE si conform prevederilor art. 4 alin. (3).”

26. La articolul 18, dupa alineatul (1) se introduc doua
noi alineate, alineatele (11) si (12), cu urmatorul cuprins:

,(11) Tariful de autorizare/prelungire se achita integral, inainte
sau odata cu inregistrarea cererii prevazute la alin. (1).

(12) In situatia in care se constata ca, in termen de 10 zile
lucratoare de la data inregistrarii cererii prevazute la alin. (1),
tariful prevazut la alin. (1) nu a fost achitat integral si efectiv
virat in contul de destinatie, solicitarea se claseaza de drept,
solicitantul fiind notificat cu privire la acest lucru, precum si la
posibilitatea de restituire a documentelor anexate cererii.”

27. La articolul 18, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (71), cu urmatorul cuprins:

»(71) ANRE poate refuza acordarea unei noi autorizatii daca
gradul de satisfactie anual al beneficiarilor, in ultimele 24 de luni
consecutive, anterioare cererii, se situeaza sub valorile de
referinta stabilite de ANRE in anexa nr. 16.”

28. La articolul 19, dupa litera b) se introduce o noua
litera, litera c), cu urmatorul cuprins:

,C) dovada achitarii tarifului de prelungire care este egal cu
cel de autorizare a operatorilor economici care desfasoara
activitati in domeniul gazelor naturale, stabilit in conformitate cu
prevederile ordinului presedintelui ANRE cu privire la aprobarea
tarifelor si contributiilor banesti percepute de Autoritatea
Nationala de Reglementare in Domeniul Energiei, pentru tipul
de autorizatie solicitat.”

29. La articolul 20, alineatele (1)—(3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

LArt. 20. — (1) ANRE, prin directia de specialitate, analizeaza
documentatia depusa de operatorul economic conform
prevederilor prezentului regulament in termen de 30 de zile.

(2) In cazul in care nu sunt indeplinite cerintele prevazute de
prezentul regulament, ANRE comunica operatorului economic
neconformitatile constatate.

(3) Operatorul economic are obligatia sa completeze
documentatia, in vederea eliminarii neconformitatilor semnalate
de catre ANRE, in termen de 30 de zile lucratoare de la primirea
comunicarii; ANRE reia procedura prevazuta la alin. (1) si (2).”

30. La articolul 21, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Motivele care stau la baza refuzului de acordare a
autorizatiei/autorizatiilor sunt prevazute la art. 18 alin. (7) si (71).”

31. La articolul 24, alineatele (1) si (2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 24. — (1) ANRE decide modificarea autorizatiei/
autorizatiilor in urmatoarele situatii:

a) schimbarea denumirii si/sau a formei juridice a titularului
de autorizatie;

b) schimbarea sediului social/profesional al titularului de
autorizatie.

(2) ANRE examineaza situatia nou-creata prevazuta la
alin. (1) si elibereaza autorizatia care corespunde noilor
circumstante, in termen de 10 zile lucratoare de la data notificarii
insotite de documentele justificative, respectiv certificatul
constatator eliberat de Oficiul National al Registrului Comertului
sau alte documente similare, precum si dovada achitarii tarifului
de modificare a autorizatiei operatorilor economici care
conformitate cu prevederile ordinului presedintelui ANRE cu
privire la aprobarea tarifelor si contributiilor banesti percepute
de Autoritatea Nationald de Reglementare ih Domeniul Energiei,
pentru tipul de autorizatie solicitat.”

32. La articolul 25 alineatul (4), partea introductiva si
litera a) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»(4) La solicitarea scrisa a titularului de autorizatie/autorizatii,
la sesizarea transmisa de o terta persoana sau la constatarea
de catre ANRE din oficiu, ANRE poate decide suspendarea
unei/unor autorizatii in urmatoarele situatii:

a) in cazul in care se constata ca titularul de autorizatie
incalca in mod repetat o obligatie prevazuta in anexele nr. 7, 8
sau 10. Prin «mod repetat» se intelege cel putin de doua ori in
decursul a 12 luni consecutive pentru aceeasi obligatie;”.

33. La articolul 25, dupa alineatul (4) se introduc doua
noi alineate, alineatele (5) si (6), cu urmatorul cuprins:

.(5) In situatia prevazuta la alin. (4) lit. c) durata de
suspendare a autorizatiei este de 6 luni de la data emiterii
deciziei de suspendare; o noua suspendare pentru motivul
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prevazut la alin. (4) lit. ¢) poate avea loc numai dupa un an de
la terminarea precedentei suspendari.

(6) Pe durata suspendarii unei autorizatii se suspenda
drepturile titularului de autorizatie prevazute in conditiile de
valabilitate, cu exceptia pct. 5 din anexa nr. 7 si a pct. 5 din
anexa nr. 8; in situatia prevazuta la alin. (4) lit. ¢), daca titularul
autorizatiei are, la data emiterii deciziei de suspendare,
contracte Tn derulare incheiate potrivit drepturilor conferite de
acel tip de autorizatie, acesta poate desfasura, in baza
autorizatiei suspendate, activitatile/lucrarile necesare finalizarii
acelor contracte.”

34. La articolul 26, alineatul (1) si partea introductiva a
alineatului (2) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 26. — (1) La solicitarea scrisa a titularului de
autorizatie/autorizatii, ANRE poate decide suspendarea
autorizatiei/autorizatiilor pe o perioadad de maximum 180 de zile.

(2) La solicitarea scrisa a titularului de autorizatie, la
sesizarea transmisa de o tertad persoana sau la constatarea de
catre ANRE din oficiu, ANRE poate decide retragerea
autorizatiei/autorizatiilor in urmatoarele situatii:”.

35. La articolul 26 alineatul (2), dupa litera f) se introduce
o noua litera, litera g), cu urmatorul cuprins:

»J) dupa doua suspendari consecutive pentru motivul invocat
la art. 25 alin. (4) lit. ¢).”

36. La articolul 26, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (41), cu urmatorul cuprins:

»(41) La luarea deciziei cu privire la suspendarea/retragerea
autorizatiei/autorizatiilor, ANRE tine seama de contractele pe
care titularul de autorizatie/autorizatii le are in derulare si de
efectele pe care le poate avea suspendarea/retragerea asupra
celeilalte parti contractante.”

37. La articolul 26, alineatul (5) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(5) In perioada de suspendare a autorizatiei/autorizatiilor, in
oricare din situatiile prevazute la art. 25 si prezentul articol,
operatorul economic este obligat sa nu desfasoare activitati
pentru care a obtinut autorizatia/autorizatiile in domeniul gazelor
naturale, cu exceptia activitatilor/lucrarilor prevazute la art. 25
alin. (6).”

38. La articolul 26, dupa alineatul (6) se introduce un nou
alineat, alineatul (7), cu urmatorul cuprins:

.(7) Titularul de autorizatie/autorizatii are obligatia sa
transmita la ANRE originalul autorizatiei/autorizatiilor retrase.”

39. Dupa articolul 26 se introduce un nou articol,
articolul 261, cu urmatorul cuprins:

LArt. 261. — Prevederile art. 25 si 26 se aplica si cu privire la
suspendarea sau retragerea deciziei de confirmare.”

40. La articolul 34, litera c) se abroga.

41. Articolul 351 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»Art. 351. — (1) Pe pagina de internet a ANRE se publica:

a) Lista deciziilor de acordare/refuz de acordare a
autorizatiilor;

b) Lista deciziilor de confirmare;

c) Lista deciziilor de modificare a autorizatiilor;

d) Lista deciziilor de suspendare/retragere a autorizatiilor;

e) Lista cererilor de autorizare refuzate sau clasate;

f) Lista autorizatiilor in vigoare, a celor suspendate, cu
precizarea perioadei de suspendare, precum si a celor retrase.

(2) ANRE poate publica, pe pagina de internet, valorile
gradului de satisfactie a beneficiarilor contractelor finalizate de
titularii de autorlzatu

(3) In cazul plerderu sau distrugerii autorizatiei, la solicitarea
operatorului economic autorizat, ANRE emite un duplicat, numai
dupa prezentarea documentelor din care sa rezulte ca a fost
efectuatad publicarea anuntului privind pierderea/distrugerea
autorizatiei, intr-un ziar de circulatie nationalad, precum si dupa

achitarea tarifului pentru eliberarea unui duplicat, stabilit n
conformitate cu prevederile ordinului presedintelui ANRE cu
privire la aprobarea tarifelor si contributiilor banesti percepute
de Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei,
pentru tipul de autorizatie solicitat.

(4) La cererea scrisa a solicitantului, ANRE poate transmite,
prin fax sau e-mail, copiile deciziei si a autorizatiei, precum si a
conditiilor de valabilitate aferente emise de ANRE in baza
prevederilor prezentului regulament.

(5) Originalele deciziei, autorizatiei si conditiilor de valabilitate
aferente emise de ANRE in baza prevederilor prezentului
regulament:

a) se ridica de la sediul ANRE de catre:

(i) reprezentantul legal al operatorului economic;

(ii) angajatii titularului, care prezinta o imputernicire n
acest sens, semnata de reprezentantul legal al
operatorului economic;

(iii) orice altd persoana care prezintd o Tmputernicire
notariald sau avocatialg;

b) se transmit, la cerere, contra cost, de ANRE prin
intermediul serviciilor postale.

(6) Reprezentantul legal al operatorului economic sau
persoana fizica autorizata completeaza cererea prevazuta in
anexa nr. 6 sau anexa nr. 4, dupa caz, cu adresa de e-mail si
telefonul mobil.

(7) In situatia in care informatiile prevazute la alin. (6) nu sunt
precizate in cererile prevazute in anexele nr. 4 si 6, acestea nu
se inregistreaza la ANRE.

(8) Autorizarea in domeniul gazelor naturale nu conduce la
transferul de responsabilitati de la titularii de autorizatii la ANRE
si nici nu ii exonereaza pe acestia de obligatiile ce le revin.”

42. La anexa nr. 1, partea introductiva a declaratiei se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

SSubsemnatul, ...l , cod numeric personal
.................... , posesor al actului de identitate seria
nr. ..oeeeeee. , eliberat la data de .................. , In calitate de
reprezentant legal al operatorului economic
declar pe propria raspundere ca pe toata durata de valab|I|tate
a autorizatiei/deciziei de confirmare acordate de Autoritatea
Nationalda de Reglementare in Domeniul Energiei (ANRE),
respectiv. la momentul Tincheierii de contracte pentru
desfasurarea unei/unor activitati permise conform tipului de
autorizatie detinut si pe toatd durata desfasurarii efective a
acestor activitati:”.

43. La anexa nr. 1 primul paragraf, dupa punctul 6 se
introduce un nou punct, punctul 7, cu urmatorul cuprins:

»7. M& angajez sa respect toate normele si reglementarile
emise de ANRE, precum si orice alte prevederi legale incidente
in ceea ce priveste lucrarile realizate si serviciile prestate,
precum si sa realizez lucrarile doar in limitele permise conform
tipului de autorizatie/autorizatii/decizie de confirmare
acordata/acordate de ANRE;”.

44. La anexa nr. 1 paragraful trei, dupa al treilea marcator
se introduce un nou marcator, cu urmatorul cuprins:

,~— la data prezentei, operatorul economic, in numele si pe
seama caruia semnez aceasta declaratie, nu se afla in
procedura falimentului.”

45. La anexa nr. 5, partea introductiva a declaratiei se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»~oubsemnatul, cod numeric personal
....................... , posesor al actului de identitate seria
nr. .ooeeeeee. , eliberat la data de in calitate de
instalator autorizat de Autoritatea Nationala de Reglementare in
Domeniul Energiei (ANRE), tipul autorizatiei legitimatia
nr. ... , ma angajez:”.
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46. La anexa nr. 5 paragraful doi, dupa al treilea marcator
se introduce un nou marcator, cu urmatorul cuprins:

~— la data prezentei nu ma aflu in procedura falimentului.”

47. La anexa nr. 7, punctele 15, 17, 19 si 21 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,15. Titularul are obligatia s& tind evidenta studiilor de
fezabilitate, documentatiilor tehnice si/sau proiectelor tehnice,
in ordine cronologica, intr-un registru unic de evidenta, inclusiv
in format electronic, care sa cuprinda cel putin urmatoarele:
denumirea beneficiarului, denumirea obiectivului de investitii,
amplasamentul (judetul, localitatea, strada, numarul), numarul si
data incheierii contractului de prestari servicii, precum si data la
care acesta a fost finalizat, instalatorii autorizati ANRE care au
efectuat lucrarea (nume si prenume, tip autorizatie si numar
legitimatie), gradul de satisfactie aferent contractului de prestari
servicii (puncte), observatii; in acest registru se evidentiaza si
contractul/contractele de subantrepriza incheiat/incheiate;
informatiile se completeaza in termen de 5 zile lucratoare de la
detinerea fiecarei informatii.

17. Titularul are obligatia sa furnizeze corect si complet, in
termenul precizat de ANRE, datele si informatiile solicitate, sa
indeplineasca masurile dispuse si sa dea curs convocarilor
adresate de catre ANRE.

19. Documentele, comunicarile sau informatiile solicitate de
ANRE se pot transmite in format electronic, datate si asumate
prin semnaturad electronicd de catre reprezentantul legal al
operatorului economic/persoana imputernicita in acest sens,
prin intermediul unui portal ce este pus la dispozitie de ANRE in
acest scop sau prin fax/e-mail; pentru cele transmise prin fax/
e-mail, originalele documentelor se depun prin curier/servicii
postale/personal la registratura ANRE.

21. Titularul are obligatia sa solicite clientilor sai completarea
formularului de apreciere privind calitatea lucrarilor realizate/
serviciilor prestate, pentru fiecare lucrare finalizata, prevazut in
anexa nr. 15 la regulament.”

48. La anexa nr. 8 punctul 4, nota aferenta alineatului (2)
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(*) Pct. 4 alin. (2) se completeaza doar pentru titularul autorizatiei de tip
EDIB/EDSB/ET, in conformitate cu prevederile art. 34 din Regulamentul pentru
autorizarea operatorilor economici care desfasoara activitati in domeniul gazelor
naturale, aprobat prin Ordinul presedintelui Autoritati Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 98/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

49. La anexa nr. 8, punctele 15, 18, 20 si 22 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,15. Titularul are obligatia sa tina evidenta tuturor lucrarilor
executate, Tn ordine cronologica, intr-un registru unic de
evidenta, inclusiv in format electronic, care sa cuprinda cel putin
urmatoarele: denumirea beneficiarului, denumirea obiectivului
de investitii, amplasamentul (judetul, localitatea, strada,
numarul), numarul si data Tncheierii contractului de prestari
servicii, precum si data la care acesta a fost finalizat, instalatorii
autorizati ANRE care au efectuat lucrarea (nume si prenume,
tip autorizatie si numar legitimatie), gradul de satisfactie aferent
contractului de prestari servicii (puncte), observatii; in acest
registru se evidentiaza si contractul/contractele de subantrepriza
incheiat/incheiate; informatiile se completeaza in termen de
5 zile lucratoare de la detinerea fiecarei informatii.

18. Titularul are obligatia sa furnizeze corect si complet, in
termenul precizat de ANRE, datele si informatiile solicitate, sa

indeplineasca masurile dispuse si sa dea curs convocarilor
adresate de catre ANRE.

20. Documentele, comunicarile sau informatiile solicitate de
ANRE se pot transmite in format electronic, datate si asumate
prin semnaturad electronicad de catre reprezentantul legal al
operatorului economic/persoana imputernicita in acest sens,
prin intermediul unui portal ce este pus la dispozitie de ANRE in
acest scop sau prin fax/e-mail; pentru cele transmise prin fax/
e-mail, originalele documentelor se depun prin curier/servicii
postale/personal la registratura ANRE.

22. Titularul are obligatia sa solicite clientilor sai completarea
formularului de apreciere privind calitatea lucrarilor realizate/
serviciilor prestate, pentru fiecare lucrare finalizata, prevazut in
anexa nr. 15 la regulament.”

50. La anexa nr. 10 punctul 7, litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,a) registru de evidenta a lucrarilor executate in care se
evidentiaza cel putin elementele (*):

— beneficiarul lucrarii (numele si prenumele);

— adresa punctului de consum;

— data executarii lucrarii;

— numarul si data procesului-verbal de demontare/inlocuire/
montare a racordului flexibil;

— observatii;

— gradul de satisfactie aferent contractului de prestari
servicii (puncte);

(*) Registrul de evidenta se completeaza in termen de 5 zile lucratoare de
la detinerea fiecarei informatii.”

51. La anexa nr. 10 punctul 13, litera d) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,d) Normele tehnice pentru proiectarea, executarea si
exploatarea sistemelor de alimentare cu gaze naturale, aprobate
prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare
in Domeniul Energiei nr. 89/2018;”.

52. La anexa nr. 10, punctele 18, 20 si 21 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

,18. Titularul are obligatia sa furnizeze corect si complet, in
termenul precizat de ANRE, datele si informatiile solicitate, sa
indeplineasca masurile dispuse si s& dea curs convocarilor
adresate de catre ANRE.

20. Documentele, comunicarile sau informatiile solicitate de
ANRE se pot transmite in format electronic, datate si asumate
prin semnaturd electronicd de catre reprezentantul legal al
operatorului economic/persoana imputernicita in acest sens,
prin intermediul unui portal ce este pus la dispozitie de ANRE in
acest scop sau prin fax/e-mail; pentru cele transmise prin
fax/e-mail, originalele documentelor se depun prin curier/servicii
postale/personal la registratura ANRE.

21. Titularul are obligatia s& solicite clientilor sai completarea
formularului de apreciere privind calitatea lucrarilor realizate/
serviciilor prestate, pentru fiecare lucrare finalizata, prevazut in
anexa nr. 15 la regulament.”

53. La anexa nr. 12, primul paragraf se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

Subsemnatul, ..................... , posesor al actului de
identitate/pasaportului seria ...... nr. .......... , eliberat de ...........
ladata............ , In calitate de .................. (administrator/director

general etc.), reprezentant legal al operatorului economic
............... , cu sediul social in statul membru al Uniunii Europene
sau al Spatiului Economic European sau Elvetia, adresa
(completa a sediului social) .....cccccevvveveiiiiiiiiiiiiieennnee. , solicit
confirmarea dreptului de a presta servicii transfrontaliere, pentru
realizarea de proiectare, executie sau exploatare a
obiectivelor/sistemelor/instalatiilor din domeniul gazelor naturale
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in Romania, in limitele competentelor acordate de urmatorul tip
de autorizatie/urmatoarele tipuri de autorizatii: ............................
(se vor mentiona tipurile de autorizatii corespunzatoare).”

54. Anexele nr. 13 si 14 se abroga.

55. La anexa nr. 16 punctul 2, in tabel, tipurile de
autorizatii PGNC si EGNC, precum si valorile-limite ale
gradului de satisfactie anual aferente, respectiv 6 si 6,5, se
abroga.

Art. Il. — Solicitarile depuse de catre operatorii economici in
vederea autorizarii, inainte de intrarea in vigoare a prezentului
ordin, se analizeaza de Autoritatea Nationale de Reglementare
in Domeniul Energiei, in conformitate cu prevederile
Regulamentului pentru autorizarea operatorilor economici care
desfasoara activitati in domeniul gazelor naturale, aprobat prin
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei nr. 98/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, astfel cum a fost modificat si completat prin prezentul
ordin.

Art. lll. — (1) Autorizatiile destinate proiectarii/executiei
instalatiilor aferente activitatii de producere/stocare a gazelor

naturale comprimate/gazelor naturale comprimate pentru
vehicule GNC/GNCYV fsi inceteaza valabilitatea in conditiile legii.

(2) Cererile de autorizare/prelungire/modificare a autorizatiilor
pentru activitatile de proiectare/executie aferente activitatii de
producere/stocare a gazelor naturale comprimate/gazelor
naturale comprimate pentru vehicule GNC/GNCYV insotite de
documentele aferente, depuse la Autoritatea Nationala de
Reglementare in Domeniul Energiei, se restituie solicitantilor, la
cererea scrisa a acestora, prin modalitatile prevazute la art. 351
alin. (5) din regulamentul prevazut la art. |.

(3) Pentru situatile prevazute la alin. (2) tariful pentru
autorizarea/prelungirea/modificarea autorizatiilor operatorilor
economici care desfasoara activitati in domeniul gazelor
naturale se restituie solicitantilor.

Art. IV. — Operatorii economici care desfasoara activitati in
domeniul gazelor naturale vor duce la Indeplinire prevederile
prezentului ordin, iar entitatile organizatorice din cadrul Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei vor urmari
respectarea acestora.

Art. V. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Henorel Florin Soreata
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