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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.607
din 21 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din Legea nr. 255/2013
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si pentru
modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiillor art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penald si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, exceptie ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel
Constanta — Sectia penala si pentru cauze penale cu minori si
de familie in Dosarul nr. 3.909/256/2019 al acestei instante, si
care formeazd obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.081D/2019.

2. La apelul nominal lipseste partea, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 2.082D/2019, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 255/2013, exceptie ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel
Constanta — Sectia penala si pentru cauze penale cu minori si
de familie in Dosarul nr. 3.425/256/2019 al acestei instante.

4. La apelul nominal lipseste partea, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune Tn discutie conexarea dosarelor, iar
reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
aceasta. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea Dosarului nr. 2.082D/2019 la Dosarul
nr. 2.081D/2019, care a fost primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, retindnd ca prevederile criticate au natura
juridica de normé tranzitorie, nefiind contrare dispozitiilor
constitutionale invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 25 iunie 2019, pronuntat& in Dosarul
nr. 3.909/256/2019, Curtea de Apel Constanta — Sectia
penala si pentru cauze penale cu minori si de familie a

sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale. Exceptia a fost ridicata din oficiu intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei contestatii la executare,
formulata in temeiul art. 598 din Codul de procedura penala.

8. Prin Incheierea din 25 iunie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 3.425/256/2019, Curtea de Apel Constanta — Sectia
penala si pentru cauze penale cu minori si de familie a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 255/2013. Exceptia a fost ridicata din oficiu intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei contestatii la executare,
formulata in temeiul art. 598 din Codul de procedura penala.

9. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia sustine, Tn esenta, ca dispozitiile criticate nu
sunt conforme standardelor de claritate si previzibilitate, fiind
apte sa permita multiple interpretari si o practica neunitara,
afectand securitatea raporturilor juridice. Retine ca modul in
care este elaborata norma poate conduce la ideea ca dispozitia
veche de procedura, care impunea participarea la judecata a
procurorului din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
ultraactiveaza pe termen nedeterminat, atragand participarea
procurorului din aceasta structura a Ministerului Public chiar si
dupa solutionarea in mod definitiv a cauzei in care urmarirea
penala a fost efectuata de catre procurori din cadrul acestei
structuri. In ceea ce priveste notiunea de cauza, sustine ca
aceasta poate fi circumscrisa conditiei ca cercetarea penala sa
fi fost efectuata de catre procurori din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, Thsa aceeasi conditionalitate, cu referire la notiunea
de propunere, contestatie, plangere sau alta cerere, nu poate fi
circumscrisa in mod clar, intrucat cercetarea penala nu se
efectueaza printr-o propunere, contestatie sau plangere, ci doar
intr-o cauz& penala aflatd in cercetare penala. In plus, retine ca
sesizarea instantei de judecatéd prin propunere, contestatie,
plangere sau alta cerere se poate face si ulterior raméanerii
definitive a hotararii pronuntate in prima instanta, cum ar fi in
faza de executare a hotararii, unde nu rezultd in mod clar
ratiunea pentru care s-ar impune participarea la judecata a altui
procuror decat cel desemnat potrivit regulilor comune, astfel
incat sa infranga caracterul expres al rezultatului interpretarii
normei tranzitorii, ca exceptie de la norma de procedura noua,
intratd Tn vigoare. Aratd ca modalitatea de interpretare care ar
putea sa fie avuta in vedere de catre prima instanta de judecata
este supusa eventualei opinii contrare a instantei de control
judiciar, sesizata intr-o cale de atac prevazuta de lege, care, in
aceeasi masura, ar putea sa adere la o varianta de interpretare
contrara celei retinute de prima instanta, in conditiile in care
rezultatul interpretativ nu este, din punct de vedere juridic, cert,
afectand principiul legalitatii si echitatea procedurii in fata primei
instante.
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10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 5 alin. (3) din Legea nr. 255/2013 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penala si pentru modificarea si completarea unor acte normative
care cuprind dispozitii procesual penale, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 515 din 14 august 2013, avand
urmatorul continut: ,(3) La judecarea cauzelor si la solutionarea
propunerilor, contestatiilor, plangerilor sau a oricaror alte cereri
in care cercetarea penalé a fost efectuata de Directia Nationala
Anticoruptie potrivit legii vechi, precum si a celor care au ramas
in competenta acesteia in conditiile alin. (1), participa procurori
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.”

14. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile criticate sunt contrare prevederilor constitutionale ale
art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii si ale art. 21 alin. (3)
teza intai privind dreptul la un proces echitabil.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, in spetd, solicitarea de a participa la sedinta de
judecata un procuror din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie
a fost formulata in raport cu faptul ca la judecata anterioara a
cauzei vizandu-l pe condamnat (cauza solutionata ih mod
definitiv si din care a rezultat aplicarea unei pedepse cu
inchisoarea ce s-ar impune sa fie, eventual, contopita, potrivit
regulilor privind concursul de infractiuni, cu altd pedeapsa
aplicata printr-o altd hotarare cu caracter definitiv) a participat
un procuror din cadrul acestei directii specializate. Instanta de
judecata apreciaza insa ca solicitarea anterior precizata nu este
sustinuta de obiectul cauzei in care a fost invocata prezenta
exceptie de neconstitutionalitate — solutionarea unei contestatii
la executare —, spre deosebire de cauzele avand ca obiect o
cerere de modificare a pedepsei, formulata in temeiul art. 585
din Codul de procedura penala, ipoteza in care pedeapsa
pronuntatd ar putea fi modificata, daca in cursul executarii
pedepsei se constatd, pe baza unei alte hotarari definitive,
existenta concursului de infractiuni, a recidivei, a pluralitatii
intermediare ori a altor acte care intrad in continutul aceleiasi
infractiuni, dupa caz.

16. Avand in vedere aspectele precizate in paragraful
anterior, precum si faptul ca din formularea motivelor de
neconstitutionalitate rezultd ca autoarea este nemultumita de
modul de interpretare si aplicare a normelor legale criticate,
Curtea reaminteste ca a statuat, in mod constant, in
jurisprudenta sa ca nu este competentd sa se pronunte cu
privire la aspectele ce tin de aplicarea legii (Decizia nr. 1.402
din 2 noiembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 823 din 9 decembrie 2010, Decizia nr. 357 din

22 martie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 406 din 9 iunie 2011, Decizia nr. 785 din
17 noiembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 79 din 3 februarie 2016, paragraful 17, Decizia
nr. 145 din 17 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 437 din 10 iunie 2016, paragraful 19, si
Decizia nr. 698 din 29 noiembrie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 163 din 6 martie 2017,
paragraful 23).

17. Curtea constata ca dispozitiile criticate constituie norme
tranzitorii generale ce asigura, pe o perioada determinata,
corelarea a doua reglementari, astfel incat punerea Tn aplicare
a noilor dispozitii procesual penale sa decurga firesc si sa evite
retroactivitatea acestora sau conflictul intre norme succesive.
Asadar, Curtea retine ca prevederile criticate fac parte din
capitolul Il — Dispozitii privind situatiile tranzitorii al Legii
nr. 255/2013 privind Codul de procedura penala si pentru
modificarea si completarea unor acte normative care cuprind
dispozitii procesual penale, iar, potrivit art. 54 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, in situatia
adoptarii unor noi acte normative, legea trebuie sa contina si
dispozitii tranzitorii, care s& cuprinda masurile ce se instituie cu
privire la derularea raporturilor juridice nascute in temeiul vechii
reglementari care urmeaza sa fie inlocuita de noul act normativ.
Cu toate acestea, Curtea retine ca interpretarea continutului
normelor juridice criticate, ca faza indispensabila procesului de
aplicare a legii la situatiile de fapt deduse judecatii, este de
competenta instantelor judecatoresti.

18. In cazuri similare, Curtea a retinut c& a raspunde criticilor
autorilor exceptiei intr-o atare situatie ar insemna o ingerinta a
Curtii Constitutionale in activitatea de judecata, ceea ce ar
contraveni prevederilor art. 126 din Constitutie, potrivit carora
justitia se realizeaza prin Tnalta Curte de Casatie si Justitie si
prin celelalte instante judecatoresti stabilite de lege (Decizia
nr. 598 din 12 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 496 din 19 iulie 2012, Decizia nr. 149 din
14 martie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 586 din 21 iulie 2017, paragraful 14, Decizia nr. 332
din 11 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 667 din 16 august 2017, paragraful 14, Decizia
nr. 421 din 15 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 763 din 26 septembrie 2017,
paragraful 13, Decizia nr. 466 din 27 iunie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 768 din 27 septembrie
2017, paragraful 16, Decizia nr. 735 din 23 noiembrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 282 din
29 martie 2018, paragraful 18, Decizia nr. 783 din 5 decembrie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 262
din 26 martie 2018, paragraful 16, Decizia nr. 820 din
12 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 353 din 23 aprilie 2018, paragraful 21, Decizia
nr. 500 din 17 iulie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 977 din 19 noiembrie 2018,
paragraful 14, si Decizia nr. 824 din 12 decembrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 192 din
10 martie 2020, paragraful 14).

19. Avand in vedere cele retinute anterior, Curtea constata ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din
Legea nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedurd penald si pentru
modificarea si completarea unor acte normative care cuprind
dispozitii procesual penale este inadmisibila.
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20. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) din Legea nr. 255/2013 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si completarea unor acte
normative care cuprind dispozitii procesual penale, exceptie ridicata de Curtea de Apel Constanta — Sectia penala si pentru cauze
penale cu minori si de familie in Dosarul nr. 3.909/256/2019 si, respectiv, in Dosarul nr. 3.425/256/2019 ale acestei instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Constanta — Sectia penala si pentru cauze penale cu minori si de familie si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.703
din 12 decembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (1) din Codul de procedura
civila, ale art. 49—56 din Codul de procedura civila din 1865, precum si ale art. 55 si ale art. 58 lit. a)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 25 alin. (1) din Codul de procedura civila, ale
art. 49—56 din Codul de procedura civila din 1865, precum si
ale art. 55 si ale art. 58 lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
exceptie ridicatda de Magda Elena Demele in Dosarul
nr. 9.865/245/2006* al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia | civila
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 3.303D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, invoca jurisprudenta Curtii,
respectiv Decizia nr. 495 din 30 iunie 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 28 noiembrie 2019, pronuntatad in
Dosarul nr. 9.865/245/2006*, Curtea de Apel Alba lulia —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (1) din
Codul de procedura civila, ale art. 49—56 din Codul de
procedura civila din 1865, precum si ale art. 55 si ale art. 58
lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru. Exceptia a fost invocata de
Magda Elena Demele intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unui recurs.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca dispozitiile art. 25 alin. (1) din Codul de
procedura civila, coroborate cu cele ale art. 58 din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 80/2013, sunt neconstitutionale,
intrucat o lege abrogata nu mai exista, deci nu poate fi aplicata
nici chiar printr-o dispozitie legala.
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6. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 54 coroborate cu cele ale art. 49—56 din Codul
de procedura civila din 1865, autoarea arata ca sunt
neconstitutionale, deoarece, desi intervenientul accesoriu poate
face orice act de procedura ce nu este potrivnic interesului
reclamantei, nu rezultd si caracterul exclusiv, inclusiv sau
prioritar al acestor drepturi procesuale ale intervenientului
accesoriu, in special nu rezulta daca intervenientul accesoriu,
care este si parte in proces, are posibilitatea de a sustine oral in
fata instantei dreptul reclamantei, respectiv de a participa activ
la dezbaterea cauzei. Fata de intervenientul accesoriu, instanta
suplineste participarea lui la dezbatere prin acordarea dreptului
de a pune concluzii scrise dupa proces. Potrivit art. 56 din Codul
de procedura civila din 1865, apelul sau recursul facut de cel
care intervine in interesul uneia dintre parti se socoteste
neavenit, daca partea pentru care a intervenit nu a facut ea
insasi apel sau recurs.

7. Astfel, din dispozitiile art. 49—56 din Codul de procedura
civila din 1865 nu rezulta daca intervenientul mai are si alte
drepturi procesuale in afara celor cuprinse in art. 54 si 56, cum
ar fi participarea la dezbateri sau punerea de concluzii, si nici
daca are restrictii in aceasta privintd, fiind parte in proces.

8. Referitor la dispozitiile art. 55 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013, apreciazad ca sintagma ,cererile si
actiunile introduse pana la intrarea in vigoare a prezentei
ordonante de urgentad” din cuprinsul acestora nu este suficient
de clara sub aspectul timbrarii cailor de atac formulate in cursul
proceselor incepute sub imperiul Legii nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru.

9. Prin urmare, dispozitiile legale criticate sunt imprecise,
impredictibile, neclare si inaccesibile, incalcand dispozitiile art. 1
alin. (5) din Constitutie.

10. Curtea de Apel Alba lulia — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucéat
vizeaza interpretarea si aplicarea legii, or, potrivit art. 126 din
Constitutie, aceasta atributie intrd in sfera de competenta a
instantelor judecatoresti.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 25 alin. (1) din Codul de procedura civila, ale
art. 49—56 referitoare la alte persoane care pot lua parte la
judecata din Codul de procedura civila din 1865, precum si ale
art. 55 si ale art. 58 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013,
care au urmatorul cuprins:

— Art. 25 alin. (1) din Codul de procedura civila: (1) Procesele
in curs de judecata, precum si executérile silite incepute sub
legea veche rédmén supuse acelei legi.”,

— Art. 55 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013: ,Pentru cererile si actiunile infroduse pana la
intrarea in vigoare a prezentei ordonante de urgenta, timbrul
judiciar se aplica, respectiv taxele judiciare de timbru se
stabilesc si se platesc in cuantumul prevazut de legea in vigoare
la data introducerii lor.”;

— Art. 58 lit. a) din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 80/2013: ,La data intréarii in vigoare a prezentei ordonante de
urgenta se abroga: a) Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare
de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 173 din 29 iulie 1997, cu modificarile si completarile ulterioare;”.

15. In ceea ce priveste dispozitiile legale criticate din Codul
de procedura civila din 1865, Curtea observa ca acestea nu mai
sunt in vigoare, insa, avand in vedere dispozitiile art. 3 alin. (1)
din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 365 din 30 mai 2012,
potrivit carora ,dispozitiile Codului de procedura civild se aplicd
numai proceselor si executérilor silite incepute dupé intrarea
acestuia in vigoare”, precum si Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, prin care Curtea Constitutionala a retinut ca
sintagma ,in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si
ale art. 31 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale este constitutionala in masura
in care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare, Curtea urmeaza sa se
pronunte asupra prevederilor art. 49—56 din Codul de
procedura civila din 1865.

16. In opinia autoarei exceptiei, dispozitiile legale criticate
incalca prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor la
principiul legalitatii in componenta privind calitatea legii.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca nemultumirea autoarei acesteia rezultd din modul
de stabilire a taxei judiciare de timbru de céatre instanta
judecatoreasca raportat la aplicarea in timp a normelor legale
care o reglementeaza si la legea care guverneaza procesul in
care a fost stabilita aceasta taxa. Tot cu privire la aplicarea in
timp a legislatiei taxelor judiciare de timbru, autoarea exceptiei
apreciaza ca nu este clar ce dispozitii se aplica cererilor
formulate dupa intrarea in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013, dar in cadrul unei actiuni introduse n
temeiul Legii nr. 146/1997. In fine, autoarea exceptiei mai
sustine ca nu sunt clare conditiile si limitele Tn care poate fi
exercitata interventia, in contextul in care intervenientul este si
mandatar al partii.

18. Avand in vedere aceste sustineri, Curtea retine ca
autoarea exceptiei nu formuleazd o veritabila critica de
neconstitutionalitate, ci este, in realitate, nemultumita de modul
de interpretare si aplicare a dispozitiilor legale de catre instanta
judecatoreasca. In acest context, autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate analizeaza textele legale criticate prin
prisma unor interpretari proprii, subiective.

19. In acest sens, Curtea constata c&, potrivit art. 25 alin. (1)
din Codul de procedura civila, legiuitorul a optat ca legea de
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procedura noua sa se aplice numai proceselor si executarilor
silite Tncepute dupa intrarea in vigoare a noului Cod de
procedura civila, iar Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 se coreleaza cu aceasta dispozitie legala intrucét
ordonanta de urgenta a fost adoptatad ca urmare a intrarii in
vigoare a noului Cod de procedura civila, ca urmare a necesitatii
revizuirii urgente a legislatiei si in materia taxelor judiciare de
timbru, pentru ca aceasta sa reflecte noua structura si dinamica
a procesului civil.

20. in ceea ce priveste legea aplicabila cererilor formulate in
litigii demarate Tnainte de anul 2013, Curtea observa ca prin
Decizia nr. 25 din 26 octombrie 2020, Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 31
din 12 ianuarie 2021, referitoare la recursul in interesul legii
privind interpretarea si aplicarea unitaréa a dispozitiilor art. 55 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, cu modificarile si completarile ulterioare,
instanta suprema a retinut ca in cazul proceselor incepute sub
imperiul Legii nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu
modificarile si completarile ulterioare, tuturor cererilor formulate
in cadrul acestora, cereri accesorii, incidentale si incidente
procedurale, precum si cailor de atac, ordinare si extraordinare,
le sunt aplicabile, in ceea ce priveste taxa judiciara de timbru,
dispozitiile acestei legi, iar nu cele ale Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013.

21. Referitor la dispozitile legale criticate din Codul de
procedura civila din 1865, Curtea observa ca, pentru a
determina conditile si limitele in care poate fi exercitata
interventia, acestea trebuie analizate in contextul reglementarii
din care fac parte, respectiv sectiunea | — Interventia a
capitolului lll — Alte persoane care pot lua parte la judecata din

titlul | — Pértile al cartii a doua — Procedura contencioasa,
precum si in contextul intregii reglementari a Codului de
procedura civila din 1865.

22. Astfel, Curtea retine ca aspectele criticate de autoarea
exceptiei de neconstitutionalitate reprezintd chestiuni de
interpretare si aplicare a legii de catre instantele judecatoresti
si nu intrd in competenta de solutionare a instantei
constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, asigura controlul de constitutionalitate a legilor,
a ordonantelor Guvernului, a tratatelor internationale si a
regulamentelor Parlamentului, prin raportare la dispozitiile si
principiile Constitutiei. Prin urmare, nu intra sub incidenta
controlului de constitutionalitate exercitat de Curte aplicarea si
interpretarea legii, acestea fiind de resortul exclusiv al instantei
de judecata care judeca fondul cauzei, precum si al instantelor
de control judiciar, astfel cum rezulta din prevederile coroborate
ale art. 126 alin. (1) si (3) din Constitutie. De altfel, printr-o
jurisprudenta constanta, Curtea Constitutionala s-a pronuntat cu
privire la competenta exclusiva a instantelor judecatoresti de a
solutiona probleme care tin de interpretarea si/sau aplicarea
legii. Cu privire la continutul si intinderea celor doua notiuni
cuprinzatoare, interpretarea, respectiv aplicarea legii, Curtea
Constitutionala a retinut ca acestea acopera identificarea normei
aplicabile, analiza continutului sau si o necesara adaptare a
acesteia la faptele juridice pe care le-a stabilit, iar instanta de
judecata este cea care poate dispune de instrumentele necesare
pentru a decide cu privire la aceste aspecte (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 838 din 27 mai 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 461 din 3 iulie 2009).

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (1) din Codul de procedura civila,
ale art. 49—56 din Codul de procedura civila din 1865, precum si ale art. 55 si ale art. 58 lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de Magda Elena Demele in Dosarul nr. 9.865/245/2006*

al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia | civila.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Alba lulia — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 12 decembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
ORDIN
privind modificarea anexei nr. 2 la Ordinul ministrului administratiei si internelor nr. 128/2011

pentru organizarea activitatilor privind accesul politiei locale
la baze de date ale Ministerului Afacerilor Interne

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea
Ministerului Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul afacerilor interne, emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 2 la Ordinul ministrului administratiei si
internelor nr. 128/2011 pentru organizarea activitatilor privind
accesul politiei locale la baze de date ale Ministerului Afacerilor
Interne, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 491
din 11 iulie 2011, se modifica si se inlocuieste cu anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Protocoalele de colaborare incheiate potrivit
Ordinului ministrului administratiei si internelor nr. 128/2011,

anterior intrarii In vigoare a prezentului ordin, isi pastreaza
valabilitatea pana la incheierea unor noi protocoale care sa
contina clauzele prevazute in modelul Protocolului privind accesul
politiei locale la bazele de date ale Ministerului Afacerilor Interne,
astfel cum a fost modificat prin anexa la prezentul ordin, dar nu
mai mult de 12 luni de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat
Bucuresti, 15 martie 2024.

Nr. 49.
ANEXA
(Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 128/2011)
— Model —
PROTOCOL
privind accesul Politiei Locale a ..........cccccevvemiiiniienniinniennciinneninen, la baze de date ale Ministerului Afacerilor Interne
(municipiul/orasul/sectorul/comuna)
Primaria ........coooieiiie e Inspectoratul de Politie Judetean
(municipiul/orasul/sectorul/comuna)
. . sau
PO||t,|a Locala a ......... ................................... DireCt,ia Generala de POllt,le a Municipiului BUCUre$ti
(municipiul/orasul/sectorul/comuna) :
Nr din Nr din.................
Directia Generala pentru Evidenta Persoanelor
Nr. ....... din ...........
Directia General& Permise de Conducere si Inmatriculari
Nr. ........ din............

Avand in vedere dispozitiile art. 3 din Legea nr. 218/2002 privind organizarea si functionarea Politiei Romane, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 115 alin. (1) lit. ), f) si h) din Ordonanta Guvernului nr. 83/2001 privind infiintarea,
organizarea si functionarea serviciilor publice comunitare de pasapoarte si serviciilor publice comunitare regim permise de conducere
si Tnmatriculare a vehiculelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 362/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale art. 2 alin. (1) lit. ¢) si art. 3 din Hotararea Guvernului nr. 1.367/2009 privind infiintarea, organizarea si functionarea Directiei
Generale pentru Evidenta Persoanelor si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 148/2022 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 83/2001 privind nfiintarea, organizarea si functionarea serviciilor publice comunitare de pasapoarte si
serviciilor publice comunitare regim permise de conducere si inmatriculare a vehiculelor, precum si a Ordonantei Guvernului
nr. 84/2001 privind infiintarea, organizarea si functionarea serviciilor publice comunitare de evidenta a persoanelor, aprobata prin
Legea nr. 355/2023,

tindnd seama de dispozitiile Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016
privind protectia persoanelor fizice Th ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor
date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulament general privind protectia datelor) si ale Legii nr. 190/2018 privind masuri
de punere in aplicare a Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date
si de abrogare a Directivei 95/46/CE,
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in temeiul art. 20 alin. (2) din Legea politiei locale nr. 155/2010, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al
art. 34 lit. a) din Regulamentul-cadru de organizare si functionare a politiei locale, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.332/2010,

se incheie prezentul protocol intre:

Unitatea administrativ-teritoriala .............ccoooooiiiiiiiiiiee e, , reprezentata de domnul ............... , in calitate de primar,
(municipiul/orasul/sectorul/comuna)

Si

Inspectoratul de Politie Judetean ............. /Directia Generala Politie a Municipiului Bucuresti, cu sediul in .............. ,
reprezentat(3) de ......ooeeiiiiiiiii e Tl or= 111 7=) (3N [N ,

Directia Generala pentru Evidenta Persoanelor, cu sediul TN ..........cccooeviiiiniiiniciieen ,reprezentatd de ..........ccceevieeeenne. ,
in calitate de director general,

Directia Generald Permise de Conducere si Inmatriculari, cu sediul in .................. , reprezentata de ........ , In calitate de

director general, denumite in continuare structuri abilitate.

1. Obiectul protocolului

Art. 1. — Prezentul protocol are ca obiect asigurarea accesului
la baze de date ale Ministerului Afacerilor Interne pentru
indeplinirea atributiilor legale ale politiei locale, Tn conformitate cu
dispozitiile art. 20 alin. (2) din Legea politiei locale nr. 155/2010,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

2. Baze de date

Art. 2. — Bazele de date la care se asigura accesul politiei
locale, denumite in continuare baze de date, sunt:

a) Evidenta informatica a persoanelor date Th urmarire si a
persoanelor disparute — ,Urmariti”;

b) Evidenta informatica a furturilor de autovehicule savérsite
in Roméania si a celor savarsite in alte state sesizate oficial
Politiei Roméane — ,Furt auto”;

c¢) Registrul national de evidenta a permiselor de conducere
si a vehiculelor inmatriculate;

d) Registrul national de evidenta a persoanelor.

3. Accesul la bazele de date

Art. 3. — (1) Accesul la bazele de date se asigura in conditiile
actelor normative in vigoare, cu respectarea clauzelor cuprinse
in prezentul protocol, exclusiv pentru indeplinirea atributiilor
legale ale politiei locale.

(2) Conditiile tehnice si de securitate privind accesul la bazele
de date sunt prevazute in anexa nr. 1, respectiv in specificatiile
tehnice stabilite de Serviciul de Telecomunicatii Speciale, denumit
in continuare STS, Tmpreuna cu Directia Generald pentru
Comunicatii si Tehnologia Informatiei, denumita in continuare
DGCTI, din cadrul Ministerului Afacerilor Interne (MA).

(3) Accesul la bazele de date se realizeaza exclusiv prin
intermediul aplicatiilor informatice puse la dispozitie de
structurile abilitate, pe suportul de comunicatii asigurat de
DGCTI si STS, de persoane anume desemnate, agreate de
parti, denumite in continuare utilizatori. Datele de identificare ale
utilizatorilor se transmit Tn timp util partii interesate.

(4) STS asigura administrarea si functionarea permanenta a
retelei de comunicatii tip VPN a politiei locale.

(5) In vederea accesarii bazelor de date, STS asigura
conectarea retelei VPN a politiei locale cu reteaua RCVD a MAI,
prin intermediul retelei de cooperare extranet STS.

(6) Conturile de utilizator si numarul acestora se vor acorda
in functie de capacitatea tehnica a sistemelor de a suporta
interogarile aferente numarului de utilizatori si raportat la
evolutiile tehnologice ale bazelor de date ale Ministerului
Afacerilor Interne.

(7) Pana la asigurarea accesului in conditiile prevazute la
alin. (6), accesul la bazele de date se realizeaza numai prin
dispeceratul politiei locale si se limiteaza la maximum 5 statii/
dispecerat. Numarul maxim de utilizatori la nivelul politiei locale
este de 20.

(8) Nivelul de acces la bazele de date prevazute la art. 2,
facilitat pentru exercitarea atributiilor politiei locale, este stabilit
de catre structurile abilitate ale MAI, prin aplicatiile informatice
puse de acestea la dispozitie.

4. Conditii pentru utilizatori

Art. 4. — (1) Utilizatorii dobandesc drept de acces la bazele
de date numai dupa semnarea unui angajament de

confidentialitate, al carui model este prevazut in anexa nr. 2, si
a unui instructaj cu privire la normele legale in domeniul
protectiei persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal, respectiv numai in conditiile detinerii unui
certificat digital eliberat de STS.

(2) Se interzice utilizatorilor sa transmitd datele de
autentificare altor persoane ori sa utilizeze alte date de
autentificare decét cele alocate.

5. Responsabilitatile structurilor abilitate

Art. 5. — In vederea realizarii obiectului protocolului,
structurilor abilitate le revin urmatoarele responsabilitati:

a) sa colaboreze cu structurile teritoriale ale STS pentru
asigurarea accesului la bazele de date, potrivit solicitarilor
adresate in scris de politia locala;

b) sa monitorizeze toate accesarile si sa tind o evidenta a
acestora, Tn conditii care sa permita identificarea utilizatorului;

c) sa puna la dispozitia politiei locale aplicatiile informatice
prin care se asigura accesul la bazele de date, in conditii de
securitate a prelucrarii;

d) sa urmareasca respectarea de catre politia locala a
conditiilor de accesare a bazelor de date si sa revoce dreptul de
acces, in cazul constatarii unor incalcari ale acestor conditii;

e) sa ofere expertiza necesara pentru realizarea obiectului
protocolului, la solicitarea politiei locale.

6. Responsabilitatile politiei locale

Art. 6. — (1) In vederea realizarii obiectului protocolului,
politiei locale ii revin urmatoarele responsabilitati:

a) sa solicite accesul la bazele de date si s& comunice, Tn
scris, Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti/
inspectoratului de politie judetean competent teritorial
informatiile prevazute la pct. Ill din anexa nr. 3 la Ordinul
ministrului administratiei si internelor nr. 128/2011 pentru
organizarea activitatilor privind accesul politiei locale la baze de
date ale Ministerului Afacerilor Interne;

b) sa stabileasca dispozitivele prin care se realizeaza
accesul la bazele de date si sa solicite evaluarea acestora din
punct de vedere tehnic;

c) in functie de solutia tehnica identificata, sa achizitioneze si
sa utilizeze echipamentele si serviciile prevazute in proiectul
tehnic propus/avizat de STS si Ministerul Afacerilor Interne,
precum si sa solicite asistenta tehnica pe durata procesului de
operationalizare a conexiunilor;

d) sa consulte bazele de date numai prin intermediul
aplicatiilor informatice puse la dispozitie de MAI;

e) sa stabileasca utilizatorii si sa le distribuie certificatele
digitale emise de STS, sa asigure instruirea periodica a acestora
si sa comunice Directiei Generale de Politie a Municipiului
Bucuresti/inspectoratului de politie judetean competent teritorial
orice modificari intervenite in situatia fiecarui utilizator pentru
care s-ar impune revocarea dreptului de acces;

f) sa intocmeasca metodologii proprii de lucru privind
protectia datelor cu caracter personal,

g) sa sesizeze de indatd unitatea de politie competenta
teritorial in cazul identificarii unor persoane sau autovehicule
urmarite;
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h) sa nu conecteze echipamentele prin care se asigura
accesul la bazele de date la alte retele;

i) sa pastreze la sediul dispeceratului, pentru o perioada de
cel putin 2 ani, angajamentele de confidentialitate si instructajele
periodice si s& le puna la dispozitia autoritatilor competente in
domeniu;

j) sa ia masurile necesare pentru asigurarea confidentialitatii
si securitatii prelucrarilor de date;

k) sa nu dezvaluie catre terti datele obtinute din accesarea
bazelor de date;

I) sa ia masurile legale ce se impun atunci cand se constata
ca informatiile din bazele de date au fost utilizate cu incalcarea
prevederilor legale in vigoare si ale prezentului protocol.

(2) Politia locald nu va transfera, comunica, pune la
dispozitie, divulga si nu va supune datele furnizate de catre
structurile abilitate ale MAI unei operatiuni de prelucrare cu efect
similar, direct sau indirect, catre persoane fizice sau juridice
terte, sub nicio forma, cu exceptia transferului catre instanta de
judecata sau catre organul de urmarire penala, la cererea
expresa a acestora.

7. Protectia datelor cu caracter personal

Art. 7. — (1) Partile dispun masurile necesare pentru
asigurarea protectiei datelor cu caracter personal, in conditiile
Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al
Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice
in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si
privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei
95/46/CE (Regulament general privind protectia datelor).

(2) In scopul asigurarii respectarii prevederilor alin. (1),
partile dispun masuri specifice pentru asigurarea respectarii
dispozitiilor art. 25 din Regulamentul (UE) 2016/679.

Art. 8. — (1) In sensul prevederilor art. 7, part|Ie dlspun
masurile necesare pentru a se informa in scris, reciproc, in
termen de 5 zile lucratoare de la data semnarii protocolului, cu
privire la responsabilul cu protectia datelor cu caracter personal
desemnat in conformitate cu dispozitiile art. 37 alin. (1) lit. a) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

(2) Partile dispun masurile necesare pentru ca:

a) responsabilul cu protectia datelor cu caracter personal
desemnat in cadrul fiecareia dintre institutii sa aiba acces la
prelucrarile de date cu caracter personal desfasurate in baza
prezentului protocol;

b) responsabilii cu protectia datelor cu caracter personal
desemnati sa poata colabora in scopul indeplinirii functiilor si
sarcinilor prevazute la art. 38 si 39 din Regulamentul (UE) 2016/679.

Art. 9. — (1) In scopul respectaru principiului transparentei
prelucrarilor, in termen de 5 zile lucratoare de la data semnairii,
prezentul protocol va fi publicat pe pagina de internet a politiei
locale, intr-un spatiu usor accesibil publicului, dedicat
transparentei prelucrarilor de date cu caracter personal derulate.
Prezentul protocol se va afisa si la sediul politiei locale, intr-un
spatiu amenajat corespunzator.

(2) Informatiile referitoare la responsabilul cu protectia
datelor cu caracter personal desemnat si la modalitatea in care
poate fi contactat se publica conform alin. (1).

(3) Aplicarea protocolului este conditionata de publicarea
acestuia in conditiile alin. (1), sens in care politia locala comunica
in scris indeplinirea acestei obligatii structurilor abilitate.

Art. 10. — (1) Partile evalueaza ori de céate ori este necesar,
dar cel putin o daté pe an, modul in care este asigurat un nivel
adecvat al securitatii prelucrarilor realizate in temeiul prezentului
protocol, cu luarea Tn considerare a dispozitiilor art. 32 alin. (2)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

(2) Orice incalcare a securitatii datelor cu caracter personal
care priveste datele prelucrate in temeiul prezentului protocol
este notificatd de indata administratorului bazei de date.
Transmiterea notificarii se realizeaza cel tarziu la momentul
transmiterii  notificarii catre Autoritatea Nationala de
Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal, in
conditiile art. 33 alin. (1) din Regulamentul (UE) 2016/679.

Notificarea va cuprinde cel putin informatiile prevazute la art. 33
alin. (3) din Regulamentul (UE) 2016/679.

(3) In situatia incalcarii securitatii datelor cu caracter personal
care priveste datele prelucrate in temeiul prezentului protocol,
partile se informeaza reciproc Th cazul transmiterii unor notificari
in conditiile art. 34 din Regulamentul (UE) 2016/679.

Art. 11. — (1) Partile dispun masurile necesare pentru
crearea unei evidente a activitatilor de prelucrare derulate in
temeiul prezentului protocol.

(2) Partile au obligatia s& adopte masurile de procedura
necesare pentru verificarea legalitatii prelucrarilor realizate in
cadrul fiecareia dintre institutii, creand in acest sens un
mecanism de monitorizare a prelucrarilor.

(3) In cadrul masurilor privind asigurarea transparentei,
adoptate in conditiile art. 9 alin. (1), partile dispun masurile
necesare pentru publicarea informatiilor prevazute la art. 30 alin. (1)
din Regulamentul (UE) 2016/679, relevante pentru aplicarea
dispozitiilor prezentului protocol.

8. Proceduri privind drepturile persoanelor vizate

Art. 12. — (1) Politia locala se obliga sa asigure exercitarea
dreptului la informare al persoanelor vizate cu privire la
prelucrarile de date cu caracter personal realizate in temeiul
prezentului protocol.

(2) Tn scopul aplicérii dispozitiilor alin. (1), cu ocazia realizarii
oricarei activitati de prelucrare care presupune interactiunea cu
persoana vizata, politia locala o va informa, cu respectarea
dispozitiilor art. 13 din Regulamentul (UE) 2016/679, cu privire
la realizarea prelucrarilor Tn temeiul prezentului protocol.

(3) Partile garanteaza exercitarea dreptului de acces al
persoanei vizate si dispun toate masurile necesare pentru
asigurarea aplicarii dispozitiilor art. 15 din Regulamentul (UE)
2016/679.

(4) Politia locala va informa de indata structurile abilitate ale
MAI cu privire la primirea unei cereri formulate in exercitarea
dreptului de acces care priveste datele cu caracter personal
furnizate de catre structurile abilitate ale MAI.

Art. 13. — (1) In cazul in care politia locala sesizeaza
neconcordante intre datele consultate potrivit art. 1 si cele
prelucrate in sistemele de evidenta proprii ori cele inscrise in
documentele de identitate ale cetatenilor, indruma persoanele
vizate de neconcordantele in cauza catre structurile abilitate ale
MAI, pentru efectuarea de verificari punctuale, in vederea
clarificarii situatiei si, dupa caz, a corectarii datelor.

(2) Politia locala informeaza de indata structurile abilitate ale
MAI cu privire la primirea unei cereri formulate Tn exercitarea
dreptului la rectificare sau la stergere care priveste datele cu
caracter personal furnizate de cétre structurile abilitate ale MAI.

Art. 14. — (1) In cazul Tn care politia locala dispune masura
restrictionarii prelucrarii cu privire la datele furnizate de catre
structurile abilitate ale MAI, aceasta informeaza de indata
structurile abilitate ale MAI. Informarea trebuie sa cuprinda
inclusiv precizarea situatiei de la art. 18 alin. (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679, pe care se intemeiaza o astfel de
mMasura.

(2) Politia locala informeaza structurile abilitate ale MAI cu
privire la adoptarea unei masuri de ridicare a restrictiei de
prelucrare comunicate potrivit alin. (1).

Art. 15. — (1) In cazul in care politia locala primeste o cerere
formulata Tn exercitarea dreptului de opozitie, cu privire la datele
furnizate de catre structurile abilitate ale MAI, informeaza de
indata structurile abilitate ale MAI.

(2) Politia locala are obligatia de a informa structurile abilitate
ale MAI cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal
furnizate prin intermediul unor mijloace noi de prelucrare
automatizata, in special in situatia utilizarii unor noi tehnologii
sau a unor tehnologii care permit crearea de profiluri.

(3) Politia locala nu poate adopta niciun fel de masura de
natura sa produca efecte juridice care privesc persoana vizata
sau o afecteaza in mod similar intr-o masura semnificativa, doar
pe baza prelucrarii datelor furnizate de catre structurile abilitate
ale MAL.
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(4) Politia locala informeaza in scris structurile abilitate ale
MAI, in termen de trei luni de la intrarea in vigoare a prezentului
protocol, cu privire la masurile dispuse pentru aplicarea
dispozitiilor art. 22 alin. (3) din Regulamentul (UE) 2016/679.

Art. 16. — In situatia exercitarii dreptului de acces, de
rectificare, de stergere, de restrictionare, de opozitie al
persoanelor vizate, in conformitate cu prevederile legislatiei
privind protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date,
structurile abilitate ale MAI vor comunica acestora situatiile
privind prelucrarea datelor cu caracter personal sub forma
transferului catre politia locald, fara a fi necesara vreo notificare
prealabild sau obtinerea acordului politiei locale cu privire la
informarea respectiva.

9. Comunicarea intre parti

Art. 17. — (1) Orice comunicare Tntre parti in scopul realizarii
obiectului protocolului se realizeaza in scris.

(2) Comunicarile intre parti se pot realiza si prin telefon, fax
sau e-mail, sub conditia confirmarii in scris a primirii comunicarii.

(3) Notificarile transmise prin fax sau e-mail se considera
primite in prima zi lucratoare urmatoare celei in care au fost
expediate.

10. Intrarea in vigoare si amendamente

Art. 18. — (1) Prezentul protocol intra in vigoare la data
semnarii si inregistrarii de cétre parti si este valabil un an de la
aceasta data.

(2) Valabilitatea protocolului se prelungeste de drept, pe
perioade succesive de cate un an, daca niciuna dintre parti nu
notifica celeilalte, cu cel putin 30 de zile Thainte de expirarea
termenului, vointa de incetare a aplicabilitatii acestuia.

(3) Prezentul protocol poate fi modificat si/sau completat prin
acordul scris al partilor, cu respectarea regulilor prevazute la
alin. (1) si (2).

(4) Protocoalele de colaborare incheiate pana la data intrarii
in vigoare a prezentului protocol, avand ca obiect accesul la
bazele de date mentionate la art. 2, isi Tnceteaza
aplicabilitatea®).

11. Eficientizarea cooperarii

Art. 19. — Partile vor analiza, ori de cate ori situatia impune,
modul de indeplinire a obiectului protocolului si se vor informa
reciproc cu privire la problemele constatate, in vederea luarii
masurilor optime.

12. Anexele la protocol

Art. 20. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
protocol.

Prezentul protocol a fost intocmit in ....... exemplare, cate unul pentru fiecare parte semnatara.

Inspectorul-sef al inspectoratului de politie judetean,
sau
Directorul general al Directiei Generale de Politie
a Municipiului Bucuresti,

Directorul general al Directiei Generale
pentru Evidenta Persoanelor,
Directorul general al Directiei Generale
Permise de Conducere si Inmatriculdri,

1) Prevederea se inscrie in masura in care la nivel local au fost incheiate cu structurile Ministerului Afacerilor Interne protocoale de colaborare avand ca
obiect accesul la bazele de date prevazute in anexa nr. 1 la Ordinul ministrului administratiei si internelor nr. 128/2011.

ANEXA Nr. 1
la protocol

CONDITII TEHNICE $1 DE SECURITATE
privind accesul politiei locale la bazele de date ale Ministerului Afacerilor Interne

Se inscriu datele prevazute Th anexa nr. 3 la Ordinul ministrului administratiei si internelor nr. 128/2011 pentru organizarea
activitatilor privind accesul politiei locale la baze de date ale Ministerului Afacerilor Interne.
La pct. | si Il se vor inscrie datele tehnice si de securitate rezultate dupa alegerea solutiei tehnice care va fi implementata.

ANEXA Nr. 2
la protocol

ANGAJAMENT DE CONFIDENTIALITATE

Subsemnatul/Subsemnata, .............ccccciiiieeeenennn, , hascut(a) in localitatea .................ccceee ,ladatade ........................ ,
fiul (fiica) lui........... sial@) ............ , angajat(a) al (@) ...ccceeeen.... , In functia de .............. , cu domiciliul in ................... , declar pe
propria raspundere cad am luat cunostinta de prevederile legale privind protectia datelor cu caracter personal si consimt sa pastrez
confidentialitatea datelor cu caracter personal a caror prelucrare o efectuez in conditiile legii, in virtutea atributiilor de serviciu,
inclusiv dupa incetarea activitatilor de prelucrare a acestor date.

Cunosc faptul ca incalcarea prevederilor legale privind protectia datelor cu caracter personal atrage raspunderea
administrativa, disciplinara, materiala, civila ori penald, in raport cu gravitatea faptei, potrivit legii.

Semnatura
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MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului afacerilor
externe nr. 1.743/2010 pentru aprobarea Listei revizuite a
statelor pentru ai caror cetateni este necesara indeplinirea
procedurii invitatiei la acordarea vizelor de scurta sedere
pentru a intra pe teritoriul Romaniei

Avand in vedere dispozitiile art. 37 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Romania, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 5 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 16/2017 privind
organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Externe, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Art. l. — Anexa la Ordinul ministrului afacerilor externe nr. 1.743/2010 pentru
aprobarea Listei revizuite a statelor pentru ai caror cetateni este necesara
indeplinirea procedurii invitatiei la acordarea vizelor de scurta sedere pentru a intra
pe teritoriul Romaniei, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 696
din 19 octombrie 2010, cu modificarile ulterioare, se modifica si se Thlocuieste cu
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
si va intra in vigoare la 3 zile de la data publicarii.

Ministrul afacerilor externe,
Luminita-Teodora Odobescu

Bucuresti, 7 martie 2024.
Nr. 422.

ANEXA
(Anexa la Ordinul nr. 1.743/2010)

LISTA
revizuita a statelor pentru ai caror cetateni este necesara indeplinirea procedurii invitatiei
la acordarea vizelor de scurta sedere pentru a intra pe teritoriul Roméniei

Federatia Rusa Republica Irak

Palestina Republica Islamica Afganistan
Regatul Hasemit al lordaniei Republica Islamica Iran

Regatul Maroc Republica Islamica Mauritania
Republica Algerianad Democratica si Populara Republica Islamica Pakistan
Republica Angola Republica Libaneza

Republica Araba Egipt Republica Mali

Republica Araba Siriana Republica Populard Bangladesh
Republica Ciad Republica Populara Democrata Coreeana
Republica Democratica Congo Republica Sudanul de Sud
Republica Democratica Socialista Sri Lanka Republica Sudan

Republica Federala Nigeria Republica Tunisia

Republica Federala Somalia Republica Uzbekistan
Republica India Republica Yemen

Republica Indonezia Statul Libia



12

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 245/22.111.2024
MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic
al fondului forestier proprietate privata apartinand
Asociatiei Urbariale de Pagunat si Padurit ,,Stejarul” Valea Mare,
Unitatea de Productie | Stejarul, judetul Bihor

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 149.737 din 9.02.2024 al Directiei
generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura
din Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 360 din 6.12.2023 si tindnd cont
de Avizul de mediu nr. 10 din 6.10.2023, emis de Agentia pentru Protectia Mediului
Bihor,

n temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privata apartinand Asociatiei Urbariale de Pasunat si Padurit ,Stejarul” Valea Mare,
Unitatea de Productie | Stejarul, judetul Bihor, prevazut in anexa*) care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala paduri si strategii in silvicultura din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin Asociatiei
Urbariale de Pasunat si Padurit ,Stejarul” Valea Mare, care raspunde de aplicarea
si respectarea prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 27 februarie 2024.
Nr. 443.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 245 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic al fondului forestier
proprietate privata apartinand Asociatiei Urbariale ,,Grogsana”
Gepis, Unitatea de Productie | Grosana, judetul Bihor

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 149.738 din 9.02.2024 al Directiei
generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura
din Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 361 din 6.12.2023 si tindnd cont
de Avizul de mediu nr. 7 din 19.09.2023, emis de Agentia pentru Protectia Mediului
Bihor,

in temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotaréarea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privatd apartindnd Asociatiei Urbariale ,Grosana” Gepis, Unitatea de Productie |
Grosana, judetul Bihor, prevazut in anexa*) care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Directia generalad paduri si strategii in silviculturé din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin Asociatiei
Urbariale ,Grosana” Gepis, care raspunde de aplicarea si respectarea prevederilor
acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 27 februarie 2024.
Nr. 444.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 245 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic al fondului forestier
proprietate privata apartinand Asociatiei Urbariale ,,Bercasu”
Borozel, Unitatea de Productie | Bercasu, judetul Bihor

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 149.739 din 9.02.2024 al Directiei
generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura din
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 362 din 6.12.2023 si tindnd cont de Avizul
de mediu nr. 11 din 6.10.2023, emis de Agentia pentru Protectia Mediului Bihor,

in temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotéréarea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privata apartinand Asociatiei Urbariale ,Bercasu” Borozel, Unitatea de Productie |
Bercasu, judetul Bihor, prevazut in anexa*) care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Directia generald paduri si strategii in silvicultura din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin Asociatiei
Urbariale ,Bercasu” Borozel, care raspunde de aplicarea si respectarea
prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 27 februarie 2024.
Nr. 445.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 245 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL MUNCII SI SOLIDARITATII SOCIALE
Nr. 634 din 19 februarie 2024

MINISTERUL EDUCATIEI
Nr. 4.010 din 14 martie 2024

ORDIN
pentru stabilirea modelului situatiei privind frecventarea cursurilor de catre copiii de varsta scolara
din familiile beneficiare de ajutor pentru familia cu copii in baza Legii nr. 196/2016
privind venitul minim de incluziune

Avand in vedere prevederile:

— art. 65 din Legea nr. 196/2016 privind venitul minim de incluziune, cu modificarile si completarile ulterioare;
— prevederile art. 44 alin. (2) din Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 196/2016 privind venitul minim
de incluziune, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.154/2022, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul:

— art. 18 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 23/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii si Solidaritatii

Sociale, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul muncii si solidaritatii sociale si ministrul educatiei emit urmatorul ordin:

Art. 1. — In vederea verificarii indeplinirii conditiilor prevazute
la art. 19 alin. (1) si (2) din Legea nr. 196/2016 privind venitul
minim de incluziune, cu modificarile si completarile ulterioare,
inspectoratul scolar judetean, respectiv al municipiului Bucuresti,
denumit in continuare inspectorat scolar, in a carui raza
teritoriala isi are domiciliul sau resedinta ori traieste titularul
dreptului la venit minim de incluziune — componenta de ajutor
pentru familia cu copii are obligatia sa transmita lunar la agentia
pentru plati si inspectie sociald judeteana, respectiv a
municipiului Bucuresti, denumite in continuare agentii teritoriale,
situatia privind frecventarea cursurilor de catre copiii de varsta
scolara din familiile beneficiare.

Art. 2. — (1) In vederea intocmirii de catre inspectoratele
scolare a situatiei prevazute la art. 1, agentiile teritoriale transmit
acestora tabelul nominal al copiilor din familile beneficiare de
ajutor pentru familia cu copii, in vederea identificarii copiilor
pentru care inregistrarea de absente nemotivate poate conduce
la diminuarea cuantumului ajutorului pentru copii Tn conditiile
art. 19 alin. (2) din Legea nr. 196/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare. Modelul tabelului nominal este prevazut
in anexa nr. 1 care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Tabelul prevazut la alin. (1) se transmite lunar
inspectoratelor scolare pana cel tarziu la data de 5 a lunii in curs
pentru drepturile de ajutor pentru familia cu copii aprobate in
luna anterioara.

(3) Pe baza tabelului nominal prevazut la alin. (1),
inspectoratele scolare intocmesc situatia privind frecventarea
cursurilor de catre copiii de varsta scolara din familiile
beneficiare de ajutor pentru familia cu copii, al carui model este
prevazut in anexa nr. 2 care face parte integranta din prezentul
ordin.

p. Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Madalin Cristian Vasilcoiu,
secretar de stat

(4) Situatia prevazuta la alin. (3) se transmite lunar, Tn format
electronic, pana la data de 10 a lunii in curs, pentru luna
anterioara si contine atat datele de identificare ale copiilor, cat si
absentele nemotivate Tnregistrate de acestia.

(5) Pentru transmiterea electronica a tabelului nominal
prevazut la alin. (1), respectiv a situatiei prevazute la alin. (3),
agentiile teritoriale si inspectoratele scolare asigura elementele
de siguranta informatica pentru protejarea datelor cu caracter
personal continute.

Art. 3. — (1) n situatia prevazuta la art. 44 alin. (3) din
normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii
nr. 196/2016 privind venitul minim de incluziune, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1.154/2022, cu modificarile si
completarile ulterioare, Sistemul informatic integrat al
invatdmantului din Roméania se acceseaza direct de catre
agentiile teritoriale, potrivit protocolului incheiat intre Agentia
Nationala pentru Plati si Inspectie Sociala si Ministerul Educatiei.

(2) Protocolul se incheie la initiativa Ministerului Educatiei,
dupa includerea in Sistemul informatic integrat al invatamantului
din Romania a optiunii de Tinregistrare a absentelor
motivate/nemotivate ale elevilor din invatamantul preuniversitar.

Art. 4. — Schimbul de informatii intre agentiile teritoriale si
inspectoratele scolare se efectueazd cu respectarea
prevederilor Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului
European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de
abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind
protectia datelor).

Art. 5. — Agentia Nationala pentru Plati si Inspectie Sociala,
agentiile teritoriale si inspectoratele scolare duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca
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ANEXA Nr. 1
TABEL NOMINAL
al copiilor din familiile beneficiare de ajutor pentru familia cu copii in baza Legii nr. 196/2016
privind venitul minim de incluziune
Numele Prenumele Numele Prenumele CNP-ul Unitatea de Luna de
Nr. crt. copilului copilului CNP-ul copilului titularului titularului titularului fnvatamant raportare a
P P dreptului dreptului dreptului declarata in cerere absentelor
2
ANEXA Nr. 2
SITUATIE
privind frecventarea cursurilor de catre copiii de varsta scolara din familiile beneficiare de ajutor pentru familia cu copii
in baza Legii nr. 196/2016 privind venitul minim de incluziune in luna ........ccccocoiniiiinenn. anul .......cocceviinenn.
Unitatea de Numar total Numar
s A absente Data
Nr. Numele | Prenumele | CNP-ul Numele | Prenumele CNP-ul invatamant | Anul Luna de absente nemotivate | abandondrii
) g S .| titularului titularului titularului | la care este de inregistrate | . . N
crt. | copilului copilului | copilului ) - . Y : .. | raportare | . inregistrate | frecventarii
dreptului dreptului dreptului inscris studii in luna de inl d i
copilul raportare in luna de cursurilor
raportare
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