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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea plafoanelor unor indicatori specificati in cadrul fiscal-bugetar pe anul 2021

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Prezenta lege aproba plafoanele unor indicatori
specificati in cadrul fiscal-bugetar, potrivit dispozitiilor art. 26
alin. (2) si art. 29 alin. (1) din Legea responsabilitatii fiscal-
bugetare nr. 69/2010, republicata.

Art. 2. — (1) Plafonul soldului bugetului general consolidat,
exprimat ca procent in produsul intern brut, este in anul 2021
de 7,16%, iar in anul 2022 de 5,84%.

(2) Plafonul cheltuielilor de personal ale bugetului general
consolidat, exprimat ca procent in produsul intern brut, este de
9,8% in anul 2021 si de 9,1% Tn anul 2022.

Art. 3. — (1) Plafonul privind datoria publica, conform
metodologiei Uniunii Europene pentru sfarsitul anului 2021, este
de 52% din produsul intern brut.

(2) In anul 2021, plafonul privind finantarile rambursabile,
care pot fi contractate de catre unitatile/subdiviziunile
administrativ-teritoriale, este in suma de 1.200 milioane lei, iar
plafonul privind tragerile din finantarile rambursabile contractate
sau care urmeazad a fi contractate de catre unitatile/
subdiviziunile administrativ-teritoriale este Tn suma de
1.600 milioane lei. Valoarea aferenta finantarilor rambursabile,
care poate fi autorizata pentru o unitate/subdiviziune
administrativ-teritoriala, este de maximum 100 milioane lei anual.

(3) Plafoanele prevazute la alin. (2) nu cuprind finantarile
rambursabile destinate refinantarii datoriei publice locale,
finantarile rambursabile destinate proiectelor care beneficiaza
de fonduri externe nerambursabile de la Uniunea Europeana si
nici pe cele destinate proiectelor care beneficiaza de fonduri
externe nerambursabile de la donatori europeni in cadrul
programelor interguvernamentale.

(4) Plafonul privind emiterea de garantii de catre Guvern, prin
Ministerul Finantelor, si de catre unitatile/subdiviziunile
administrativ-teritoriale, pentru anul 2021, este de
30.000 milioane lei.

(5) Prin derogare de la prevederile art. 6 si 7 din Legea
nr. 69/2010, republicata, in anul 2021, plafoanele nominale ale
cheltuielilor totale si ale cheltuielilor de personal, stabilite potrivit
dispozitiilor art. 29 alin. (1) lit. g) din aceeasi lege, sunt prevazute
in anexa nr. 1.

(6) Prin derogare de la prevederile art. 6 si 7 din Legea
nr. 69/2010, republicata, Tn anul 2021, sunt stabilite plafoanele
nominale ale soldurilor bugetului general consolidat, bugetului
de stat, bugetului asigurarilor sociale de stat, bugetelor
fondurilor speciale si ale altor bugete componente ale bugetului
general consolidat si sunt prevazute in anexa nr. 2.

(7) Tn anul 2021, plafonul soldului primar al bugetului general
consolidat este de minus 63.135,5 milioane lei.

Art. 4. — (1) Obiectivul bugetar pe termen mediu este
reprezentat de atingerea unui nivel al soldului structural anual al
administratiei publice de minus 1% din produsul intern brut.

(2) Prin derogare de la prevederile art. 6, 7 si ale art. 26
alin. (3) din Legea nr. 69/2010, republicata, prezentul act
normativ nu prevede calea de ajustare catre obiectivul bugetar
pe termen mediu prevazut la alin. (1), iar nivelul plafoanelor
soldului structural anual al administratiei publice este prevazut
in anexa nr. 3. Ajustarea soldului structural anual al
administratiei publice se face Tncepand cu anul 2021.

(3) in anul 2021, prevederile art. 14 alin. (1) din Legea
nr. 69/2010, republicata, nu se aplica.

Art. 5. — Ordonatorii principali de credite ai bugetului de stat,
bugetului asigurarilor sociale de stat si bugetelor fondurilor
speciale vor elabora propunerile de cheltuieli bugetare, in
concordantd cu prevederile Legii nr. 69/2010, republicata,
precum si cu incadrarea in plafoanele prevazute in prezenta
lege.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
lege.

Aceastd lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicaté.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
CRISTINA-MADALINA PRUNA

Bucuresti, 8 martie 2021.
Nr. 14.

PRESEDINTELE SENATULUI
ANCA DANA DRAGU
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ANEXA Nr. 1

Plafoane nominale ale cheltuielilor totale si ale cheltuielilor de personal pe anul 2021*)

— milioane lei —
din care:
Cheltuieli totale
Cheltuieli de personal
Bugetul general consolidat 397.515,3 109.511,7
Bugetul de stat 223.702,7 55.834,9
Bugetul general centralizat al unitatilor administrativ-teritoriale*) 83.789,5 33.762,7
Bugetul asigurarilor sociale de stat 90.220,1 362,1
Bugetul asigurarilor pentru somaj 27247 145,4
Bugetul Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate**) 44.758,4 305,9
Bugetul institutiilor/activitatilor finantate integral si/sau partial din 32.587,5 18.364,5
venituri proprii**)
Alte bugete componente ale bugetului general consolidat**) 9.869,4 736,2
*) Nu includ asistenta financiara din partea UE sau alti donatori.
**) Estimari.
ANEXA Nr. 2
Plafoanele nominale ale soldului bugetului general consolidat
si ale principalelor bugete componente pentru anul 2021
— milioane lei —
Bugetul general consolidat —80.000,0
din care:
Bugetul de stat — 87.349,7
Bugetul asigurarilor sociale de stat 1429
Bugetul fondului national unic de asigurari sociale de sanatate
Bugetul asigurarilor pentru somaj 1.192,9
Bugetul institutiilor/activitatilor finantate integral si/sau partial din venituri proprii 1.850,0
ANEXA Nr. 3
Plafoanele soldului structural anual al administratiei publice
% din PIB
2018*) | 2019*) | 2020*) | 2021*) | 2022*) | 2023*)
Sold structural anual al administratiei publice -3,34 (5,09 -7,76 | -7,42 | -6,07 | 4,83

*) Estimari.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea plafoanelor unor
indicatori specificati in cadrul fiscal-bugetar pe anul 2021

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea plafoanelor unor
indicatori specificati in cadrul fiscal-bugetar pe anul 2021 si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 martie 2021.
Nr. 172.

ACTE ALE CAMEREI DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind vacantarea locului de deputat
al domnului lonut Sorin Banciu

Avand in vedere demisia domnului deputat lonut Sorin Banciu, deputat ales
in Circumscriptia electorala nr. 8, Brasov,

in temeiul dispozitiilor art. 70 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 7 alin. (1) lit. b) si alin. (3) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al
senatorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 236
din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,

potrivit prevederilor art. 7 alin. (1) lit. b) si alin. (3) din Legea nr. 96/2006
privind Statutul deputatilor si al senatorilor, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 236 si 237 din Regulamentul Camerei
Deputatilor, aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotéarére.

Articol unic. — Camera Deputatilor declara vacant locul de deputat detinut de
domnul lonut Sorin Banciu, deputat ales in Circumscriptia electorala nr. 8, Brasov,
avand in vedere demisia cu nr. 3b-15/127, inregistrata in data de 8 martie 2021.

Aceastad hotdrédre a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din
8 martie 2021, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia
Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
LAURENTIU-DAN LEOREANU

Bucuresti, 8 martie 2021.
Nr. 25.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 834
din 17 noiembrie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul 2017,
prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea unor acte normative si ale art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare,
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri
bugetare in anul 2017, prorogarea unor termene, precum Si
modificarea si completarea unor acte normative si ale art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017
privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea
unor acte normative si prorogarea unor termene. Exceptia a fost
ridicata de Nelu Ciobanu in Dosarul nr. 48.353/3/2017 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si
asigurari sociale si constituie obiectul Dosarului Curii
Constitutionale nr. 1.159D/2018.

2. La apelul nominal se prezintd, pentru autorul exceptiei,
doamna avocat Anca Ruxandra Cosmineanu, cu imputernicire
avocatiala depusa la dosar. Lipseste partea Sectia Parchetelor
Militare din Cadrul Parchetului de pe lang& inalta Curte de
Casatie si Justitie. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei autorului exceptiei, care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens, arata
ca textele de lege criticate trebuie interpretate prin prisma tuturor
celor 11 acte normative care au suspendat beneficiile acordate
prin Legea-cadru nr. 284/2010, respectiv cele care se refereau
la indemnizatiile magistratilor si plata ajutoarelor acordate cu
prilejul retragerii militarilor din serviciu. Aceste drepturi au fost
suspendate Tn mod sistematic pentru o perioada de 11 ani, in
ceea ce priveste drepturile militarilor inca dinaintea intrarii in
vigoare a legii si chiar si dupa ce aceasta a fost abrogata.
Doreste sa supuna analizei Curtii Constitutionale problema daca
aceasta suspendare a unui drept pentru 11 ani nu afecteaza de
fapt substanta dreptului sau se refera la aspectul exercitiului
acestui drept. Arata ca are cunostinta de practica instantei de
contencios constitutional, doar ca fiecare decizie a vizat fiecare
act normativ privit ut singuli, si nu ansamblul tuturor
reglementarilor de suspendare.

4. Ministerul Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate ca neintemeiata. in acest sens, invoca
Decizia Curtii Constitutionale nr. 836 din 12 decembrie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 20 iunie 2018, pronuntat& in Dosarul
nr. 48.353/3/2017, Tribunalul Bucuresti — Sectia a VIll-a
conflicte de munca si asigurari sociale a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare in anul
2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si
completarea unor acte normative si ale art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 90/2017 privind
unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea
unor acte normative si prorogarea unor termene. Exceptia a
fost ridicata de Nelu Ciobanu cu prilejul solutionarii unei cauze
avand ca obiect pretentii.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia arata, in esenta, ca plata indemnizatiei prevazute de
art. 81 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, precum si a ajutorului acordat la
trecerea in rezerva sau direct in retragere, respectiv la incetarea
raporturilor de serviciu, reglementat de art. 20 alin. (1) si (2) din
anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice, a fost
suspendata in perioada 2010—2018 prin acte normative
succesive, cu aplicare temporara. In aceasta perioadé, dreptul
prevazut de art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VIl la Legea-
cadru nr. 284/2010 nu a fost abrogat. Termenii utilizati pentru
suspendarea platii acestui drept nu au fost clari, folosindu-se
sintagme precum ,nu se mai acorda”, ,nu se aplica”, ,nu se
acordd” sau norme de trimitere catre acte normative care
cuprind aceste sintagme.

7. Autorul exceptiei aratd ca in toata perioada in care plata
dreptului a fost suspendata destinatarii normelor au fost, in mod
practic, in imposibilitatea de a prevedea, pe de o parte,
momentul de la care actele normative care prevad plata
indemnizatiilor si a ajutoarelor incep sa-si producéd efectele
juridice, iar, pe de alta parte, care sunt consecintele juridice ale
multitudinii actelor normative succesive prin care plata
indemnizatiilor si a ajutoarelor a fost in mod sistematic
suspendata. Modul de actiune al legiuitorului Tn aceasta materie
a fost unul imprevizibil, de naturéd s& genereze nesiguranta si
instabilitate profunda Tn reglementarea relatiilor sociale.

8. Prin Decizia nr. 42 din 22 ianuarie 2014, Curtea
Constitutionala a aratat ca ,desi autoritatile au dreptul de a
dispune cu privire la acordarea drepturilor banesti pretinse de
autorii exceptiei de neconstitutionalitate, restrangerea ori
suspendarea acestor drepturi si in viitor, in conditiile in care
textele de lege care le prevad nu au fost abrogate, ar putea
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justifica intrebarea daca aceste drepturi mai exista si daca nu
cumva textele de lege care le prevad au fost in fapt lipsite de
eficienta, asa incat speranta titularilor acestor drepturi, desi are
un suport legal, este in realitate lipsita de continut. Astfel, desi
formal limitatd Tn timp, respectiv vizdnd durata unui an
calendaristic, masura de suspendare repetata a acestor
drepturi, pentru mai multi ani la rand, ar putea afecta caracterul
previzibil al normelor de lege, creand incertitudine cu privire la
existenta acestor drepturi”. De asemenea, invoca cele statuate
de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 314 din 5 iunie 2014,
paragraful 23, potrivit carora ,masura de suspendare repetata a
acestor drepturi, pentru mai multi ani la réand, ar putea afecta
caracterul previzibil al normelor de lege, creand incertitudine cu
privire la existenta acestor drepturi®, si prin Decizia nr. 121 din
6 martie 2014, in care a statuat c& ,fata de situatia care a impus
luarea masurii, suspendarea unor drepturi stabilite prin lege
trebuie sa se faca pe un termen limitat si rezonabil”. Totodata,
aminteste cele statuate de Decizia nr. 278 din 23 aprilie 2015, Tn
care s-a aratat ca situatia legislativa creata prin prelungirea
succesiva a suspendarii acordarii beneficiilor in cauza releva o
problema de legiferare, dar aceastd problema nu poate fi
solutionatd insd decat de legiuitor, iar nu de Curtea
Constitutionala in cadrul competentelor sale consacrate de
Legea fundamentala. Prin Decizia nr. 541 din 14 iulie 2015,
Curtea a aratat ca aceasta problema de legiferare nu face ca
efectele textului de lege criticat sa fie lipsite de previzibilitate,
intrucét ,persoanele care se pensioneaza se supun dispozitiilor
legale in vigoare la data deschiderii dreptului de pensie, potrivit
principiului tempus regit actum”. Tn sfarsit, prin Decizia nr. 760
din 13 decembrie 2016, Curtea a retinut ca suspendarea pentru
mai multi ani succesivi a acordarii dreptului la indemnizatii care
se acorda cu prilejul pensionarii nu poate fi privita ca un
eveniment care afecteaza previzibilitatea normei de vreme ce
dreptul la pensie si conditiile de pensionare, precum si drepturile
care se acorda cu prilejul pensionarii sunt cele de la data
deschiderii dreptului la pensie, iar nu cele existente in legislatie
la o daté anterioara, care nu au caracterul unui drept castigat.

9. Cu privire la principiul securitatii raporturilor juridice,
autorul exceptiei invoca Deciziile Curtii Constitutionale nr. 404
din 10 aprilie 2008 si nr. 26 din 18 ianuarie 2012, precum si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului prin
Hotararea din 26 aprilie 2017, pronuntata in Cauza Sunday
Times impotriva Regatului Unit, paragrafele 49 si 50, si
Hotararea din 4 mai 2000, pronuntata in Cauza Rotaru impotriva
Romaniei, paragraful 52.

10. Tn continuare, autorul exceptiei aratad ca dispozitiile de
lege criticate incalca si principiul asteptarilor legitime. in acest
sens, sustine, Tn esenta, ca faptul ca indemnizatiile si ajutoarele
au fost acordate prin lege a facut ca in perceptia destinatarilor
normelor s& se nasca o asteptare legitima. Desi dispozitiile
legale nu au fost aplicate in mod efectiv, plata beneficiilor fiind
suspendata o perioada indelungata, aceasta incredere a fost
consolidata prin jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie din care rezulta ca plata
indemnizatiilor si a ajutoarelor a fost doar amanata, dreptul
nefiind atins Tn existenta sau in substanta sa, precum si ca
acordarea acestor beneficii este guvernata de legea in vigoare
la data deschiderii drepturilor de pensie. in sfarsit, asigurarile
date prin lege au fost conforme Legii fundamentale, niciunul
dintre textele care consacra aceste drepturi nefiind declarat
neconstitutional.

11. Autorul exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
incalca si normele de tehnica legislativa enuntate in art. 1

alin. (2), art. 3 alin. (1), art. 6 alin. (1) si (4), art. 13 lit. c) si d),
art. 36 alin. (1) si (4) si art. 66 alin. (1) din Legea nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative. De asemenea sustine ca nu a fost respectat
caracterul temporar al suspendarii aplicarii unor dispozitii legale,
asa cum acesta rezulta din jurisprudenta Curtii Constitutionale.

12. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de
munca si asigurari sociale apreciaza ca dispozitiile de lege
criticate nu contravin prevederilor constitutionale invocate de
autorii exceptiei si invoca cele retinute de Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 291 din 23 mai 2015.

13. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare Tn anul 2017,
prorogarea unor termene, precum si modificarea si completarea
unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 79 din 30 ianuarie 2017, precum si dispozitiile art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017
privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea
unor acte normative si prorogarea unor termene, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 973 din 7 decembrie
2017. Dispozitiile de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 9/2017: ,Prevederile art. 1 alin. (3)—(5), art. 2—4, art. 5
alin. (2)—(4) si art. 6—11 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea
personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor termene,
precum si unele masuri fiscal-bugetare, se aplicad in mod
corespunzator si in perioada 1 martie-31 decembrie 2017.”;

— Art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017: ,in anul 2018 nu se acorda ajutoarele sau, dupa
caz, indemnizatiile la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva.”

17. Curtea constata ca dispozitiile de lege criticate au avut o
aplicabilitate limitata in timp, pentru perioada 1 martie—
31 decembrie 2017, respectiv pentru anul 2018. Prin urmare, in
prezent, aceste dispozitii si-au incetat aplicabilitatea. Cu toate
acestea, avand in vedere cele retinute prin Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 549 din 3 august 2011, potrivit carora ,sunt supuse
controlului de constitutionalitate si legile sau ordonantele ori
dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror efecte juridice
continua sa se produca si dupa iesirea lor din vigoare”, precum
si faptul ca dispozitiile de lege criticate sunt aplicabile in cauzele
in care a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
va analiza constitutionalitatea textelor de lege cu care a fost
sesizata.
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18. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
aceste dispoziti de lege sunt contrare prevederilor din
Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5) privind statul roméan
si obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile de lege criticate au mai constituit obiect
al controlului exercitat de Curtea Constitutionalad in raport cu
critici similare celor invocate in prezenta cauza. Astfel, prin
Decizia nr. 284 din 7 mai 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 622 din 26 iulie 2019, paragraful 35,
invocand jurisprudenta sa constanta, Curtea a retinut, in esenta,
ca aceste drepturi banesti — ajutoare sau indemnizatii la iesirea
la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori la
trecerea in rezerva — reprezinta beneficii acordate anumitor
categorii socioprofesionale in virtutea statutului special al
acestora, fara a avea insa un temei constitutional.

20. Referitor la pretinsa incélcare a dispozitiilor art. 1 alin. (5)
din Constitutie, din cauza caracterului imprevizibil al dispozitiilor
referitoare la neacordarea ajutoarelor sau, dupa caz, a
indemnizatiilor la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva, prin Decizia
nr. 541 din 14 iulie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 622 din 17 august 2015, paragraful 17,

Curtea a retinut ca ,persoanele care se pensioneaza se supun
dispozitiilor legale in vigoare la data deschiderii dreptului la
pensie, potrivit principiului tempus regit actum” (a se vedea, in
acelasi sens, si Decizia nr. 443 din 21 iunie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 580 din 29 iulie 2016,
paragraful 30).

21. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
referitoare la Tncalcarea dispozitilor art. 1 alin. (3) din
Constitutie, Curtea, prin Decizia nr. 124 din 10 martie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 445 din
27 mai 2020, paragraful 38, a aratat ca textul constitutional
invocat priveste valorile supreme ale statului de drept, fiind o
reglementare de principiu care constituie cadrul pe care se
grefeaza toate celelalte norme ale Legii fundamentale. Avand in
vedere acestea, precum si faptul ca ajutoarele ori indemnizatiile
la care se refera textele criticate nu fac parte din aceasta
categorie a drepturilor fundamentale, Curtea a apreciat ca nu se
poate retine incéalcarea dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Constitutie.

22. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor mai sus
amintite si pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

23. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Nelu Ciobanu in Dosarul nr. 48.353/3/2017 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale si constata ca dispozitiile art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 privind unele masuri bugetare Tn anul 2017, prorogarea unor termene, precum si modificarea si
completarea unor acte normative si ale art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-
bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 noiembrie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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