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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 822
din 10 noiembrie 2020
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 118 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
exceptie ridicata de Nassar Tarek in Dosarul nr. 28.370/212/2017
al Judecatoriei Zarnesti. Exceptia formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 931D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele Curtii
Constitutionale nr. 1.182D/2018 si nr. 1.345D/2018, avand un
obiect identic al exceptiei de neconstitutionalitate, ridicata de
Nassar Tarek in Dosarul nr. 28.369/212/2017/a1 al Judecatoriei
Constanta — Sectia civila si Gavril Gerebenes in Dosarul
nr. 13.901/320/2017 al Tribunalului Sibiu — Sectia a Il-a civil3,
de contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 931D/2018,
nr. 1.182D/2018 si nr. 1.345D/2018, pune in discutie, din oficiu,
problema conexarii cauzelor. Reprezentantul Ministerului Public
este de acord cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 1.182D/2018 si nr. 1.345D/2018 la Dosarul nr. 931D/2018,
care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, apreciazé ca reglementarea
criticata din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 nu
contravine dispozitiilor art. 21 din Constitutie, care consacra
dreptul partilor la un proces echitabil, fiind vorba de norme de
procedura referitoare la instanta competentd sa solutioneze
plangerea formulata Tmpotriva procesului-verbal de constatare si
sanctionare a unei/unor contraventii la circulatia pe drumurile
publice, aceastd optiune a legiuitorului avand ca scop
administrarea cu celeritate a probelor stranse de catre politia
rutierd.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:
7. Prin Incheierea din 8 iunie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 28.370/212/2017, Judecatoria Zarnesti a sesizat Curtea

Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile
publice. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Nassar Tarek intr-o cauza civila avand ca obiect o plangere
contraventionalad formulata in contradictoriu cu Inspectoratul de
Politie al Judetului Brasov.

8. Prin incheierea nr. 5.159 din 12 aprilie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 28.369/212/2017/a1, Judecatoria Constanta —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 118 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Nassar Tarek intr-o cauza
civila avand ca obiect o plangere contraventionala formulata in
contradictoriu cu Inspectoratul General al Politiei Romane —

Brigada Autostrazi si Misiuni Speciale — Biroul de Politie
Autostrada A3 Bucuresti — Brasov, cu sediul in localitatea
Snagov.

9. Prin Incheierea din 11 septembrie 2018, pronuntata n
Dosarul nr. 13.901/320/2017, Tribunalul Sibiu — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile
publice. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Gavril Gerebenes intr-o cauza avand ca obiect o plangere
contraventionala formulata in contradictoriu cu Inspectoratul de
Politie al Judetului Sibiu.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca prevederile criticate creeaza o inegalitate
juridica intre titularii plangerii contraventionale privind regimul
circulatiei rutiere si titularii plangerii contraventionale privind
nerespectarea dispozitiilor legale privind achizitia de roviniete.
Aceasta inegalitate juridica consta Tn aceea ca titularii plangerii
contraventionale privind procesele-verbale de contraventie
emise ca urmare a pretinsei nerespectari a dispozitiilor legale
privind achizitia de roviniete pot introduce actiunea civila la
judecatoria in circumscriptia céareia isi au domiciliul, potrivit
art. 101 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea
tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri
nationale din Romania, n timp ce titularii plangerii
contraventionale privind procesele-verbale de contraventie
emise ca urmare a pretinsei nerespectari a regimului circulatiei
rutiere sunt obligati sa introduca actiune civila la judecatoria in
circumscriptia  careia s-a  savarsit pretinsa fapta
contraventionald. Tn aceste conditii, acestia apreciaza ca
titularilor plangerii contraventionale privind procesele-verbale de
contraventie emise ca urmare a pretinsei nerespectari a
regimului circulatiei rutiere le este limitat dreptul de a se apara,
aflandu-se de multe ori intr-o imposibilitate obiectiva de a se
prezenta la judecatoria in circumscriptia careia s-a savarsit
pretinsa faptd contraventionald din cauza unor distante mari
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care trebuie parcurse, context in care arata ca dispozitia legala
criticatd conduce la descurajarea contravenientului de a-si
exercita dreptul de a contesta procesul-verbal de contraventie,
din cauza costurilor de transport care pot fi uneori mai mari
decéat sanctiunea aplicatda. Se mentioneaza, de asemenea, ca la
toate acestea se adauga si timpul de care trebuie s& dispuna
contravenientul pentru a se deplasa in vederea exercitarii
drepturilor sale constitutionale. Asa fiind, autorii exceptiei
apreciaza ca prevederile art. 118 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 195/2002 contravin dispozitiilor art. 21
din Constitutie, respectiv dreptului la un proces echitabil, sub
aspectul asigurarii unei cat mai facile posibilitati de a realiza
judecata pricinii.

11. Judecatoria Zarnesti, Judecatoria Constanta —
Sectia civila si Tribunalul Sibiu — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens este
invocata, cu titlu exemplificativ, jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale, si anume Decizia nr. 364 din 24 aprilie 2012,
Decizia nr. 131 din 13 martie 2014, Decizia nr. 281 din 8 mai
2014, Decizia nr. 125 din 10 martie 2015, Decizia nr. 84 din
28 februarie 2017 si Decizia nr. 786 din 5 decembrie 2017, prin
care Curtea a statuat in sensul constitutionalitatii reglementarii
criticate n raport cu art. 21 din Constitutie.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. In Dosarul Curtii Constitutionale nr. 1.345D/2018,
Avocatul Poporului a invederat faptul ca prevederile art. 118
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 au
mai constituit obiect al controlului de constitutionalitate, iar
punctul sau de vedere a fost retinut, spre exemplu, Tnh deciziile
Curtii Constitutionale nr. 528 din 9 aprilie 2009, nr. 1.029 din
9iulie 2009 si nr. 347 din 25 martie 2010, in sensul
constitutionalitatii reglementarii criticate, punct de vedere pe
care 1l mentine si in prezenta cauza.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 670 din
3 august 2006, potrivit carora ,,Impotriva procesului-verbal de
constatare a contraventiilor se poate depune pléngere, in
termen de 15 zile de la comunicare, la judecatoria in a carei raza
de competenta a fost constatata fapta”.

17. Curtea invedereaza faptul ca, ulterior sesizarii Curtii
Constitutionale, prevederile art. 118 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 195/2002 au fost completate prin
Legea nr. 152/2019 privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 21/2014 pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile

publice, precum si pentru completarea Ordonantei Guvernului
nr. 81/2000 privind inspectia tehnica periodica a vehiculelor
inmatriculate sau inregistrate in Romania, lege publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 625 din 26 iulie 2019,
in prezent avand urmatorul cuprins normativ: ,/Impotriva
procesului-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei
se poate depune pléngere, in termen de 15 zile de Ia
comunicare, la judecatoria in a carei raza de competenta a fost
constatata fapta.” In acest context, avand in vedere Decizia
Curtii Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, instanta de contencios constitutional este competenta sa
analizeze prevederile criticate in redactarea existenta anterior
modificarilor intervenite prin Legea nr. 152/2019, mai sus
mentionata, intrucat aceste prevederi continua sa produca
efecte juridice in cauzele concrete deduse judecatii.

18. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile criticate contravin dispozitiilor constitutionale ale
art. 16 alin. (1), potrivit carora , Cetéatenii sunt egali in fata legii si
a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discrimindri”, si celor
ale art. 21 care consacra accesul liber la justitie si dreptul partilor
la un proces echitabil.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca solutia legislativa criticata din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 a mai constituit Tn numeroase randuri
obiect al controlului de constitutionalitate, din perspectiva unor
critici similare celor formulate in prezenta cauza si prin raportare
la aceleasi norme constitutionale, Tn acest sens fiind, cu titlu
exemplificativ, Decizia nr. 199 din 28 mai 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 589 din 6 iulie 2020,
Decizia nr. 276 din 23 aprilie 2019, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 593 din 18 iulie 2019, Decizia nr. 627
din 9 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 167 din 1 martie 2019, Decizia nr. 786 din
5 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 263 din 26 martie 2018, Decizia nr. 84 din
28 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 386 din 23 mai 2017, sau Decizia nr. 281 din 8 mai
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 492
din 2 iulie 2014, prin care Curtea a constatat ca prevederile art. 118
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice sunt constitutionale in raport
cu criticile formulate.

20. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca textul de lege
criticat nu ingradeste dreptul partilor la un proces echitabil, ci
instituie norme de procedura privind solutionarea plangerii
formulate Tmpotriva procesului-verbal de constatare si
sanctionare a contraventiei, si anume instanta competenta sa
solutioneze plangerea. Aceastd modalitate de reglementare
reprezinta Tnsa optiunea legiuitorului, fiind Tn conformitate cu
dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie, care reglementeaza
competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata.
Curtea a statuat, astfel, ca art. 118 alin. (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 195/2002 nu ingradeste accesul liber la
justitie al persoanelor interesate, ci, dimpotriva, reglementarea
competentei teritoriale a instantelor judecatoresti in cauzele
avand ca obiect plangeri impotriva proceselor-verbale de
constatare si sanctionare a contraventiei este menita s& dea
expresie normei constitutionale mai sus mentionate, prin
asigurarea administrarii cu celeritate a probelor stranse de
lucratorii politiei rutiere. Totodata, Curtea a statuat ca stabilirea
competentei teritoriale unice a instantei de judecatd pentru
solutionarea plangerii formulate impotriva procesului-verbal de
constatare si sanctionare a unei/unor contraventii la circulatia
pe drumurile publice are in vedere aplicarea unui criteriu general
si obiectiv, si anume cel al locului unde a fost savarsita si
constatata contraventia, ceea ce este pe deplin justificat si
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rezonabil in considerarea specificului acestei categorii de
contraventii, si anume mobilitatea sau starea de tranzit in care
se afla persoanele care circuld pe drumurile publice si care
trebuie sa respecte aceleasi reguli de circulatie prevazute de
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002.

21. De asemenea, Curtea a retinut ca, potrivit art. 109
alin. (9) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002,
prevederile acestui act normativ se completeaza cu cele ale
Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 410 din 25 iulie 2001, care, la art. 47, face trimitere,
la randul sdu, la prevederile Codului penal ori la cele ale Codului
de procedura civila, dupa caz. Or, prevederile art. 183 alin. (1)
si art. 200 alin. (2) din Codul de procedura civila prevad, pe
langa posibilitatea indeplinirii prin posta a actelor de procedura,
si o serie de garantii ale drepturilor reclamantului, caruia, de
pilda, i se vor comunica in scris lipsurile cererii de chemare in
judecata, cu mentiunea ca, in termen de cel mult 10 zile de la
primirea comunicarii, trebuie sa faca completarile sau
modificarile dispuse, sub sanctiunea anularii cererii. Asadar,
chiar daca art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 instituie competenta teritoriala
exclusivd a instantei de judecata de la locul savarsirii si
constatarii faptei contraventionale, acest lucru nu il obliga, in
sine, pe reclamant la cheltuieli suplimentare cauzate de
deplasarea in acea localitate pentru a fi prezent la fiecare
termen de judecata sau pentru a depune diverse acte
procedurale necesare la dosar si nici nu poate conduce la
incalcarea dreptului de solutionare a cauzei intr-un termen
rezonabil. Tocmai in considerarea unor astfel de situatii,
legiuitorul a reglementat modalitati alternative care sa garanteze
exercitarea efectivad si deplind a drepturilor materiale si
procesuale ale oricarei persoane ce doreste sa se adreseze
justitiei pentru apararea drepturilor si intereselor sale legitime.

22. In ceea ce priveste sustinerile referitoare la pretinsa
situatie discriminatorie instituitéd prin raportare la prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de
utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale
din Romania, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 82 din 1 februarie 2002, care prevede la art. 101 ca, prin

derogare de la Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, in cazul
contravenientilor cu domiciliul sau sediul in Romaénia, plangerea
impotriva procesului-verbal de constatare si sanctionare a
contraventiei se introduce la judecatoria pe a carei raza
teritoriald contravenientul domiciliazad sau isi are sediul, si
persoanele sanctionate contraventional in temeiul Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 195/2002, care instituie regula
formularii plangerii contraventionale la judecatoria in a carei raza
de competenta a fost constatata fapta, Curtea a apreciat ca
aceasta critica este neintemeiata, avand in vedere domeniul
distinct de reglementare al celor doua acte normative. Astfel,
Curtea a observat ca, in timp ce Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 reglementeaza circulatia pe drumurile
publice a vehiculelor, a pietonilor si a celorlalte categorii de
participanti la trafic, drepturile, obligatiile si raspunderile care
revin persoanelor fizice si juridice, precum si atributiile unor
autoritati ale administratiei publice, institutii si organizatii, iar
autoritatea competentd in domeniul circulatiei pe drumurile
publice este Ministerul Administratiei si Internelor, prin
Inspectoratul General al Politiei Roméane, Ordonanta Guvernului
nr. 15/2002 are ca obiect de reglementare aplicarea tarifului de
utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale
din Romania. In sensul acestei ordonante, prin tarif de utilizare
se intelege o anumitd suma a carei plata confera unui vehicul
dreptul de a utiliza, pe parcursul unei perioade date, reteaua de
drumuri nationale din Romania, concesionatd Companiei
Nationale de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roméania —
S.A., iar prin tarif de trecere se intelege o0 anumita suma care se
plateste pentru un vehicul in functie de distanta parcursa pe un
sector de drum, pod, tunel sau trecatoare de munte, care face
parte din reteaua de drumuri nationale din Romania, si de tipul
vehiculului. Asa fiind, intrucat nu a putut fi retinuta existenta unei
situatii similare/comparabile in ceea ce priveste contraventiile
savarsite in temeiul celor doua acte normative, Curtea a
considerat ca nu poate fi primita critica de neconstitutionalitate
privind Tncalcarea art. 16 din Constitutie.

23. Neintervenind elemente noi, de naturd s& determine
reconsiderarea jurisprudentei Curtii, argumentele si solutia
deciziilor mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauzele de
fata.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Nassar Tarek Tn Dosarul nr. 28.370/212/2017 al
Judecatoriei Zarnesti si in Dosarul nr. 28.369/212/2017/a1 al Judecatoriei Constanta — Sectia civila, precum si de catre Gauvril
Gerebenes in Dosarul nr. 13.901/320/2017 al Tribunalului Sibiu — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si
constata ca prevederile art. 118 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Zarnesti, Judecatoriei Constanta — Sectia civila, precum si Tribunalului Sibiu —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 10 noiembrie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL CULTURII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind clasarea ca monumente istorice a imobilelor situate la adresa postala
Aleea Cimitirului Evreiesc nr. 70, municipiul lasi, judetul lasi, in Lista monumentelor istorice,
cu denumirile Cimitirul Evreiesc ca a — ansamblu, grupa A, respectiv cu denumirile
Capela eroilor evrei si Divizia eroilor evrei ca m — monumente in grupa B

Avand in vedere Referatul nr. 6.258 din 7 decembrie 2020 de aprobare a proiectului Ordinului ministrului culturii privind
clasarea imobilului situat la adresa postala Aleea Cimitirului Evreiesc nr. 70, municipiul lasi, judetul lasi, in Lista monumentelor

istorice, cu denumirea Cimitirul Evreiesc cu doua componente,

in conformitate cu dispozitiile art. 13 alin. (1) pct. 2 lit. @) si ale art. 33 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 422/2001 privind protejarea
monumentelor istorice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 16 alin. (2) si (3) din Normele metodologice de clasare si inventariere a monumentelor istorice,
aprobate prin Ordinul ministrului culturii si cultelor nr. 2.260/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale prevederilor
art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile

si completarile ulterioare,
ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se claseaza ca monumente istorice
imobilele cu denumirile Cimitirul Evreiesc ca a — ansamblu,
grupa A, respectiv cu denumirile Capela eroilor evrei si
Divizia eroilor evrei, in categoria m — monumente in grupa B,
toate situate la adresa postala Aleea Cimitirului Evreiesc
nr. 70, municipiul lasi, judetul lasi, cu codurile in Lista

monumentelor istorice IS-1V-a-A-21181, 1S-1I-m-B-21181.01,
IS-1V-m-B-21181.02.

(2) Limita zonei de protectie a ansamblului monument istoric
este prezentata Tn anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, partea I.

Ministrul culturii,
Bogdan Gheorghiu

Bucuresti, 10 decembrie 2020.
Nr. 3.4609.

ANEXA

ZONA DE PROTECTIE

a monumentului istoric din categoria ansamblu, Cimitirul Evreiesc, Aleea Cimitirului Evreiesc nr. 70, municipiul lasi,
judetul lasi

1. Zona de protectie a monumentului istoric din categoria ansamblu, Cimitirul Evreiesc, Aleea Cimitirului Evreiesc nr. 70,
municipiul lasi, judetul lasi, este delimitata prin coordonate puncte de contur STEREO '70:

X (nord) Y (est) X (nord) Y (est) X (nord) Y (est)
1 634134.9153 692271.9588 11 634731.0029 692248.6360 21 634111.8586 692617.4843
2 | 634132.6662 692262.1576 12 634747.0086 692353.0373 22 634076.9890 692615.1236
3 | 634142.6353 692259.8645 13 634759.6362 692432.6776 23 634075.9748 692612.0474
4 634286.4819 692226.7864 14 634763.2771 692461.7657 24 634026.4167 692626.9572
5 634374.9516 692206.4418 15 634631.5487 692497.5375 25 634017.5979 692590.3658
6 | 634447.6753 692189.8233 16 634508.2007 692531.0345 26 633992.8424 692598.1629
7 | 634580.0780 692159.5683 17 634384.8527 692564.5305 27 633977.7137 692549.9244
8 634703.4728 692131.6022 18 634261.4957 692598.0287 28 633925.1135 692569.9926
9 634706.8885 692146.6982 19 634131.3121 692633.1503 29 633923.0600 692560.0730
10 | 634726.6480 692234.0440 20 634126.6960 692628.0395 30 633862.1020 692338.4260

2. Suplimentar limitei de mai sus, se instituie ca parte a zonei de protectie teritoriul delimitat de un cerc cu raza de 7 metri
n jurul coordonatelor STEREO °70: X (nord) — 692871.1395 si Y (est) — 633810.2167.
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MINISTERUL CULTURII

ORDIN
privind clasarea ca monument istoric a imobilului situat in localitatea satul Negresti,
comuna Negresti, judetul Neamt, in Lista monumentelor istorice, cu denumirea Casa memoriala
»Dumitru Almas”, in categoria IV — monumente memoriale/funerare, m — monument, grupa B

Avand in vedere Referatul nr. 5.104/2018 din 16 decembrie 2020 de aprobare a proiectului Ordinului ministrului culturii
privind clasarea imobilului situat la adresa postala localitatea satul Negresti, comuna Negresti, judetul Neamt, in Lista monumentelor
istorice, cu denumirea Casa memoriala ,Dumitru Almas”, ih categoria IV — monumente memoriale/funerare, m — monument, grupa
valorica B,

in conformitate cu dispozitiile art. 13 alin. (1) pct. 2 lit. @) si ale art. 33 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 422/2001 privind protejarea
monumentelor istorice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

n temeiul prevederilor art. 16 alin. (2) si (3) din Normele metodologice de clasare si inventariere a monumentelor istorice,
aprobate prin Ordinul ministrului culturii si cultelor nr. 2.260/2008, cu modificarile si completérile ulterioare, si ale prevederilor
art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile
si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se claseaza ca monument istoric Casa (2) Coordonatele punctelor de contur ale zonei de protectie
memoriala ,Dumitru Almas”, imobil situat in localitatea satul a monumentului istoric sunt prevazute in anexa care face parte
Negresti, comuna Negresti, judetul Neamt, in categoria IV — integranta din prezentul ordin.
monumente memoriale/funerare, m — monument, grupa B, cu Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

codul n Lista monumentelor istorice NT-IV-m-B-21152. Romaniei, Partea I.

Ministrul culturii,
Bogdan Gheorghiu
Bucuresti, 18 decembrie 2020.
Nr. 3.492.

ANEXA
ZONA DE PROTECTIE

a monumentului istoric Casa memoriala ,,Dumitru Almas”, imobil situat in localitatea satul Negresti, comuna Negresti

Coordonate puncte de contur STEREO 70:

Nr. punct Nord Est (m)
101 614541.580 604391.486
102 614509.100 604384.860
103 614501.393 604419.304
104 614497.277 604418.569
105 614474.047 604413.657
106 614465.630 604409.025
107 614428.218 604400.407
108 614437.490 604363.187
109 614465.114 604245.280
110 614515.178 604258.441
111 614541.744 604264.937
112 614534.831 604293.508
113 614543.897 604295.513
114 614536.232 604325.358
115 614547.154 604327.796
116 614539.505 604358.545
117 614548.598 604360.731
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN
pentru completarea Ordinului ministrului sanatatii
nr. 1.030/2009 privind aprobarea procedurilor de reglementare
sanitara pentru proiectele de amplasare, amenajare,
construire si pentru functionarea obiectivelor ce desfasoara
activitati cu risc pentru starea de sanatate a populatiei

Vazand Referatul de aprobare cu nr. VVV 1.909 din 19.02.2021 al Directiei
generale de asistentd medicald, medicind de urgenta si programe de sanatate
publica din cadrul Ministerului Sanatatii,

avand in vedere prevederile:

— art. 28 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 16 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 70/2020 privind
reglementarea unor masuri, incepand cu data de 15 mai 2020, Tn contextul situatiei
epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, pentru
prelungirea unor termene, pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, a Legii educatiei nationale nr. 1/2011, precum si a altor acte
normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 179/2020, cu
completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 35/2021 privind prelungirea starii de alerta pe
teritoriul Roméniei incepand cu data de 12 februarie 2021, precum si stabilirea
masurilor care se aplica pe durata acesteia pentru prevenirea si combaterea
efectelor pandemiei de COVID-19,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmétorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.030/2009 privind aprobarea
procedurilor de reglementare sanitara pentru proiectele de amplasare, amenajare,
construire si pentru functionarea obiectivelor ce desfasoara activitati cu risc pentru
starea de sanatate a populatiei, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 603 din 1 septembrie 2009, cu modificarile si completarile ulterioare, se
completeaza dupa cum urmeaza:

— Dupa articolul 16 se introduce un nou articol, articolul 161, cu urmatorul
cuprins:

LArt. 161. — Prin exceptie de la prevederile art. 9 alin. (3) si ale art. 12
alin. (4), valabilitatea autorizatiei sanitare de functionare emisa pentru activitatile
de asistenta medicala spitaliceasca prevazute la art. 9 alin. (2) lit. ) se prelungeste
pana la data prevazuta la art. 16 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 70/2020 privind reglementarea unor masuri, incepand cu data de 15 mai 2020,
in contextul situatiei epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului
SARS-CoV-2, pentru prelungirea unor termene, pentru modificarea si completarea
Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, a Legii educatiei nationale nr. 1/2011,
precum si a altor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 179/2020, cu completarile ulterioare.”

Art. Il. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului Sanatatii si directiile
de sanatate publica judetene si a municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,

Vlad Vasile Voiculescu

Bucuresti, 2 martie 2021.
Nr. 257.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Baran Roland-Liviu, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 8.12.2020 — 9.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Baran
Roland-Liviu, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 500,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 483,81 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 483,81 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 483,81 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 483,81 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 21 decembrie 2020.
Nr. 32.035.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cernescu Nicolaie, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.11.2020 — 4.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Cernescu
Nicolaie, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 900,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 818,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 818,50 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 818,50 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 818,50 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 21 decembrie 2020.
Nr. 32.050.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Borcean Felix Cosmin, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 23.11.2020 — 25.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Borcean Felix Cosmin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 20.000,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost ih cuantum de 16.784,91 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 16.784,91 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 16.784,91 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 16.784,91 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 21 decembrie 2020.
Nr. 32.057.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Carp Virgil, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Carp
Virgil, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 11.150,00 lei, reprezentand contributii ale
candidatului independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.515,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 2.515,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.515,00 lei.

In conformitate cu art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.515,00 lei aferenta
cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 24 decembrie 2020.
Nr. 32.819.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bolocan Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bolocan
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.775.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Chelaru Dumitru, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Chelaru
Dumitru, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020 candidatul independent Chelaru Dumitru nu a depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, drept urmare echipa de control nu poate aprecia cu privire la existenta sau nu a contributiilor
si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 39 alin. (1), art. 36 alin. (6), art. 47 alin. (1)
si ale art. 34 alin. (12) si (13) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.783.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Chesca Kety, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Chesca
Kety, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.170,29 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.170,29 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.170,29 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.170,29 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.791.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Buzescu llie, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 14.12.2020 — 17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Buzescu llie, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 6.000,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 4.888,50 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.182.



12

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 230/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bledea Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 14.12.2020 — 17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Bledea Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.500,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.409,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.185.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Caragea Vasile Liviu, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 21.12.2020 — 22.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Caragea Vasile Liviu, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12) si 47 alin. (1) din Legea
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.188.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Beg Nicolae, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 14.12.2020 — 17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Beg Nicolae, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.050,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.010,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.190.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Carastoian Gigi, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Carastoian Gigi, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020 candidatul independent Carastoian Gigi nu a depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, drept urmare echipa de control nu poate aprecia cu privire la existenta sau nu a contributiilor
si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12) si (13), art. 47 alin. (1), art. 36
alin. (6) si ale art. 39 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.207.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Baciu Valerica, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Baciu
Valerica, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020 candidatul independent Baciu Valerica nu a depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, drept urmare echipa de control nu poate aprecia cu privire la existenta sau nu a contributiilor
si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12) si (13), art. 47 alin. (1), art. 36
alin. (6) si ale art. 39 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.213.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Amza Narciz, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Amza
Narciz, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020 candidatul independent Amza Narciz nu a depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, drept urmare echipa de control nu poate aprecia cu privire la existenta sau nu a contributiilor
si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12) si (13), art. 36 alin. (6), art. 39
alin. (1) si ale art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.217.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bidalach Daniela, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020 — 15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bidalach
Daniela, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 834,73 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 834,73 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 834,73 lei.

In conformitate cu prevederile din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a invalidat suma de 834,73 lei in baza
prevederilor art. 48 alin. (4) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 57 alin. (4) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 10/2016, cu modificarile ulterioare.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.241.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bacala Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 10.12.2020 — 11.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control
referitoare la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul
independent Bacala Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 36 alin. (6) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 20 ianuarie 2021.
Nr. 1.305.
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