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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 826
din 17 noiembrie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 458 alin. (1)
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 458 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, exceptie ridicatd de lleana Mihai Cristina si lleana
Mia Tn Dosarul nr. 2.560/86/2016 al Curtii de Apel Suceava —
Sectia de contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.071D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
autoarele exceptiei de neconstitutionalitate au depus note
scrise, prin care solicita admiterea acesteia.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens, arata ca stabilirea cotei impozitului
prin hotarare a consiliului local, ale carui limite au fost trasate
de legiuitor intre 0,2 si 1,3%, este o expresie a prevederilor
art. 139 alin. (2) din Constitutie, fiind o masura proportionala cu
scopul urmarit, respectiv constituirea de resurse financiare la
bugetele locale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 20 iunie 2017, pronuntat& in Dosarul
nr. 2.560/86/2016, Curtea de Apel Suceava — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 458 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, exceptie ridicata de lleana Mihai Cristina si lleana
Mia intr-o cauza intemeiata pe dispozitiile Legii nr. 227/2015.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prevederile criticate au fost adoptate de
legiuitor cu incalcarea art. 16 alin. (1), art. 44 alin. (2) si art. 56
alin. (2) din Constitutie, deoarece nivelul concret al impozitului
datorat nu poate fi determinat din cuprinsul art. 458 alin. (1) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cuantumul acestuia fiind
lasat la latitudinea autoritatilor locale, fiind astfel lipsit de
accesibilitate, precizie si previzibilitate. Ca atare, este acordata
posibilitatea unitatilor administrativ-teritoriale de a stabili niveluri
diferite de impozitare, ceea ce conduce la o discriminare in ceea
ce priveste contributiile financiare intre contribuabili, in functie de
localitatea in care detin imobilul sau proprietatea, sau intre

persoanele fizice care produc venituri din folosinta imobilului
nerezidential si persoanele fizice care nu produc niciun fel
venituri. In acest context, are loc si o incalcare a dreptului de
proprietate, astfel cum acest drept este interpretat in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, aplicabila
prin prisma art. 20 din Constitutie.

7. Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal opineaza in sensul c& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

8. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata

10. Avocatul Poporului considera ca dispozitiile criticate
sunt constitutionale.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, notele scrise depuse,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 458 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 688
din 10 septembrie 2015, care au urmatorul cuprins: ,(1) Pentru
cladirile nerezidentiale aflate in proprietatea persoanelor fizice,
impozitul pe cladiri se calculeaza prin aplicarea unei cote
cuprinse intre 0,2—1,3% asupra valorii care poate fi:

a) valoarea rezultata dintr-un raport de evaluare intocmit de
un evaluator autorizat in ultimii 5 ani anteriori anului de referinta,
depus la organul fiscal local pédna la primul termen de plata din
anul de referinta;

b) valoarea finala a lucrarilor de constructii, in cazul cladirilor
noi, construite in ultimii 5 ani anteriori anului de referinté;

¢) valoarea cladirilor care rezultd din actul prin care se
transfera dreptul de proprietate, in cazul cladirilor dobandite in
ultimii 5 ani anteriori anului de referinta.”

14. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) in
componenta privind calitatea legii, ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea Tn drepturi, ale art. 20 cu privire la tratatele
internationale privind drepturile omului, ale art. 44 alin. (2)
referitor la dreptul de proprietate privata si ale art. 56 alin. (2)
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privind asezarea justa a sarcinilor fiscale. De asemenea, sunt
invocate prevederile Conventiei pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, precum si ale art. 1 privind
protectia proprietatii din Primul Protocol aditional la Conventie.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca normele criticate stabilesc modalitatea de calcul al
impozitului pe cladiri datorat de persoanele fizice in functie de
destinatia acestora. Pentru cladirile nerezidentiale aflate in
proprietatea persoanelor fizice, impozitul pe cladiri se calculeaza
prin aplicarea unei cote cuprinse intre 0,2—1,3% asupra valorii,
care poate fi: valoarea rezultata dintr-un raport de evaluare
intocmit de un evaluator autorizat in ultimii 5 ani anteriori anului
de referinta, depus la organul fiscal local pana la primul termen
de platé din anul de referinta; valoarea finala a lucrarilor de
constructii, Tn cazul cladirilor noi, construite Tn ultimii 5 ani
anteriori anului de referinta; valoarea cladirilor care rezulta din
actul prin care se transfera dreptul de proprietate, in cazul
cladirilor dobandite Tn ultimii 5 ani anteriori anului de referinta. n
cazul in care valoarea cladirii nu poate fi calculatd conform
prevederilor alin. (1), criticate n prezenta cauza, impozitul se
calculeaza prin aplicarea cotei de 2% asupra valorii impozabile
determinate conform art. 457, care prevede calculul impozitului
pe cladirile rezidentiale aflate in proprietatea persoanelor fizice.

16. Curtea observa ca, in ceea ce priveste cota concreta a
impozitului pe cladiri, legiuitorul lasa aceasta posibilitate
autoritatilor deliberative de la nivel local, respectiv aceastéa cota
se stabileste prin hotérare a consiliului local, iar la nivelul
municipiului Bucuresti aceasta atributie revine Consiliului
General al Municipiului Bucuresti. Or, consiliul local este parte a
autoritatilor administratiei publice locale prin care se realizeaza
autonomia locala (a se vedea Decizia nr. 822 din 7 iulie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 593 din
7 august 2008). in acest sens, prevederile art. 120 si art. 121
din Constitutie consacra principiul autonomiei locale si stabilesc
ca autoritatile administratiei publice prin care acesta se realizeaza
functioneaza ca autoritati administrative autonome si rezolva
treburile publice din comune si din orase Tn conditiile legii.

17. Fata de aceasta imprejurare, Curtea constata ca solutia
legislativa criticata este o aplicare a prevederilor constitutionale
ale art. 120 si art. 121 din Constitutie, coroborate cu cele art. 137
alin. (1), referitoare la formarea, administrarea, intrebuintarea si
controlul resurselor financiare ale autoritatilor administrativ-
teritoriale si ale institutiilor publice, precum si cu cele ale
art. 139, potrivit carora impozitele, taxele si orice alte venituri ale
bugetului de stat si ale bugetului asigurarilor sociale de stat se
stabilesc numai prin lege, iar impozitele si taxele locale se
stabilesc de consiliile locale sau judetene, in limitele si in
conditiile legii.

18. Astfel, din analiza ansamblului legislativ ce
reglementeaza taxele si impozitele locale, Curtea observa ca
prin Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 618 din
18 iulie 2006, impozitele si taxele pe proprietate — impozitul pe
cladiri si impozitul pe terenuri — sunt venituri proprii care se
prevad in bugetele proprii ale comunelor, oraselor, municipiilor,
sectoarelor municipiului Bucuresti si al municipiului Bucuresti.

19. Prin urmare, Curtea retine ca autoritatile administratiei
publice locale, prevazute la nivel atat constitutional, cét si legal,
cunosc cel mai bine situatia financiara a unitatilor administrativ-
teritoriale, problemele economice si sociale concrete ce necesita
cheltuieli de la bugetele locale si, implicit, nevoile privind
alimentarea prin taxe si impozite a acestor bugete locale,
precum si situatia si capacitatea financiara a contribuabililor,
context in care trebuie sa aiba in vedere un just echilibru intre
interesul public local sau general si interesul individual, respectiv

posibilitatile materiale ale contribuabililor comunitatii locale
respective.

20. In ceea ce priveste sustinerea cu privire la faptul ca prin
interventia autoritatilor locale cuantumul impozitului este lipsit
de accesibilitate, precizie si previzibilitate, aceasta este
neintemeiata. Curtea observa ca, astfel cum s-a retinut constant
in jurisprudenta sa, spre exemplu, Decizia nr. 363 din 7 mai
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 495
din 6 iulie 2015, paragrafele 16—20, legea trebuie sa
intruneasca cerintele de calitate care rezulta din art. 1 alin. (5)
din Constitutie — respectiv claritate, precizie, previzibilitate.
Curtea a stabilit ca cerinta de claritate a legii vizeaza caracterul
neechivoc al obiectului reglementarii, cea de precizie se refera
la exactitatea solutiei legislative alese si a limbajului folosit, Tn
timp ce previzibilitatea legii priveste scopul si consecintele pe
care le antreneaza (a se vedea in acest sens Decizia nr. 183
din 2 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 381 din 22 mai 2014, paragraful 23). Astfel,
formularea cu o precizie suficienta a actului normativ permite
persoanelor interesate — care pot apela, la nevoie, la sfatul unui
specialist — sa prevada intr-o masura rezonabila, in
circumstantele spetei, consecintele care pot rezulta dintr-un act
determinat. Desigur, poate sa fie dificil sa se redacteze legi de
0 precizie totald si o anumitd suplete poate chiar sa& se
dovedeasca de dorit, suplete care nu afecteaza insa
previzibilitatea legii (a se vedea, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 903 din 6 iulie 2010, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 584 din 17 august 2010),
considerente care sunt aplicabile si in prezenta cauza, intrucat
prevederile criticate obliga autoritatile locale sa se incadreze
intre anumite marje de cote prevazute de lege, nefiind lasate
exclusiv la latitudinea acestor autoritati.

21. Cu privire la incidenta art. 16 alin. (1) din Constitutie,
Curtea retine ca, potrivit jurisprudentei Curtii, principiul egalitatii
in drepturi presupune instituirea unui tratament egal pentru
situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite (Decizia
Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994). De asemenea, potrivit jurisprudentei constante
a Curtii Constitutionale, situatiile in care se afla anumite categorii
de persoane trebuie sa difere in esenta pentru a se justifica
deosebirea de tratament juridic, iar aceasta deosebire de
tratament trebuie sa se bazeze pe un criteriu obiectiv si rational
(in acest sens, a se vedea Decizia nr. 366 din 25 iunie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 644 din
2 septembrie 2014).

22. In ceea ce priveste pretinsa discriminare fintre
contribuabili in raport cu anumite criterii, Curtea s-a pronuntat
prin Decizia nr. 477 din 9 noiembrie 2004, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 54 din 17 ianuarie 2005,
retinand ca la baza solutiei legislative exista o ratiune suficienta
pentru instituirea unui regim juridic diferit, respectiv a impozitului
progresiv, in raport cu numarul de cladiri detinute in proprietate,
avand in vedere ca dispozitiile art. 56 alin. (2) din Constitutie
prevad ca sistemul legal de impuneri trebuie sa asigure
asezarea justa a sarcinilor fiscale. Formula ,asezarea justa a
sarcinilor fiscale” presupune, pe de o parte, sa se tina seama
de situatia materiald a contribuabililor, iar, pe de alta parte, de
posibilitatea crescuta a celor care detin mai multe proprietati de
a contribui, prin impozite, la cheltuielile publice. Fata de aceasta
imprejurare, Curtea retine ca aceste considerente sunt
aplicabile mutatis mutandis si in prezenta cauza, diferentierea
fiind data de principiul autonomiei locale in materie financiara,
insa aceasta diferentiere nu conduce la incalcarea normelor
constitutionale invocate n sustinerea exceptiei.
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23. Referitor la pretinsa incalcare a dreptului de proprietate
prin plata unor impozite, Curtea observa ca, potrivit prevederilor
constitutionale ale art. 44 alin. (1) teza a doua, continutul si
limitele dreptului de proprietate sunt stabilite de lege, iar, potrivit
art. 136 alin. (5), proprietatea privata este inviolabila in conditiile
legii organice, astfel incat legiuitorul este competent
sa reglementeze cadrul juridic pentru exercitarea atributelor
dreptului de proprietate, in acceptiunea principiala conferita de
Constitutie, in asa fel incat sa nu vina in coliziune cu interesele
generale sau cu interesele particulare legitime ale altor subiecte
de drept, instituind astfel niste limitari rezonabile in valorificarea
acestuia ca drept subiectiv garantat. De asemenea, in virtutea
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie, orice persoana
fizica sau juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale, in
conditiile prevazute de lege si in concordantd cu principiile
generale ale dreptului international. insa aceste statuari nu aduc
atingere dreptului statelor de a adopta legile pe care le
considera necesare pentru a reglementa folosinta bunurilor
conform interesului general sau pentru a asigura plata
impozitelor ori a altor contributii.

24. Prin urmare, prin instituirea unor taxe si impozite nu are
loc o incalcare a dreptului de proprietate sau a normelor privind
nivelul de trai decent al cetatenilor, legiuitorul fiind Tndrituit s&
instituie un ansamblu de masuri prin care sa asigure protejarea
intereselor financiare ale statului, precum si calitatea vietii
cetatenilor, fiind de naturéa a da eficienta concreta altor dispozitii
din Constitutie.

25. De asemenea, Curtea observa ca art. 56 din Constitutie
consacra obligatia fundamentalad a fiecarui cetatean de a
contribui prin impozite si taxe la cheltuielile publice. Principiul
constitutional al justei asezéri a sarcinilor fiscale implica un
complex de conditii de care legiuitorul este tinut atunci cand
instituie anumite obligatii fiscale in sarcina contribuabililor.
Fiscalitatea trebuie sa fie nu numai legala, ci si proportionala,
rezonabila, echitabila si sa nu diferentieze pe criteriul grupelor
sau categoriilor de cetateni. Insa asezarea justa a sarcinilor
fiscale trebuie sa reflecte insusi principiul egalitatii cetatenilor in
fata legii, prin impunerea unui tratament identic pentru situatii
identice, si sa tind cont, in acelasi timp, de capacitatea
contributiva a contribuabililor, lu&dnd in considerare elementele
ce caracterizeaza situatia individuald si sarcinile sociale ale

acestora (Decizia nr. 325 din 25 iunie 2013, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 431 din 16 iulie 2013,
si Decizia nr. 6 din 25 februarie 1993, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 61 din 25 martie 1993) si in
raport cu situatia economico-financiara a tarii.

26. Avand in vedere dispozitile constitutionale mai sus
mentionate si considerentele expuse, Curtea retine ca
prevederile criticate nu sunt contrare principiilor constitutionale
invocate in sustinerea exceptiei, deoarece legiuitorul, dand
expresie politicii fiscale si bugetare, are deplina libertate de a
stabili impozite si taxe, precum si cuantumul acestora,
bineinteles, cu conditia ca acestea s fie rezonabile si echitabile,
cerinte pe care prevederile art. 458 alin. (1) din Legea
nr. 227/2015 le indeplinesc, instituind Th mod concret limitele si
cotele in care autoritatile locale trebuie sa se incadreze atunci
cand stabilesc impozitul pe cladiri, fiind o aplicare a dispozitiilor
constitutionale mai sus mentionate.

27. Distinct de acestea, cu privire la cele sustinute de
autoarele exceptiei de neconstitutionalitate in notele scrise
depuse direct la Curtea Constitutionald, prin care sunt
invederate aspecte noi cu privire la motivarea acesteia, Curtea
are 1n vedere faptul ca litigiul constitutional se desfasoara numai
in limitele determinate prin incheierea de sesizare, fara ca
acestea sa poata fi modificate de vreuna dintre parti. Prin
urmare, invocarea in fata Curtii a unor motive noi de
neconstitutionalitate, altele fata de cele aratate si motivate prin
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in fata instantei de
judecatéd a quo care a sesizat instanta de contencios
constitutional, este inadmisibila (a se vedea, spre exemplu
Decizia nr. 335 din 10 mai 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 924 din 1 noiembrie 2018, Decizia
nr. 1.069 din 14 iulie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 638 din 7 septembrie 2011).

28. Fata de cele prezentate, exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 458 alin. (1) din Legea nr. 227/2015, Tn raport
cu dispozitiile constitutionale, coroborate cu cele conventionale,
mentionate in sustinerea acesteia, urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata.

29. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de lleana Mihai Cristina si lleana Mia in Dosarul
nr. 2.560/86/2016 al Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 458 alin. (1)
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 17 noiembrie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL JUSTITIEI
ADMINISTRATIA NATIONALA A PENITENCIARELOR

PUBLICE CENTRALE

DECIZIE
privind modificarea si completarea Normelor nationale in domeniul educatiei,
asistentei psihologice si asistentei sociale a persoanelor internate in centre educative
si centre de detentie, aprobate prin Decizia directorului general al Administratiei Nationale
a Penitenciarelor nr. 500.460/2017

in conformitate cu prevederile art. 4 alin. (2) si art. 241 din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea activitatilor
si programelor educative, de asistenta psihologica si asistenta sociala din locurile de detinere aflate Th subordinea Administratiei
Nationale a Penitenciarelor, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 1.322/C/2017,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 756/2016 pentru organizarea, functionarea si atributiile Administratiei
Nationale a Penitenciarelor si pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului

Justitiei, cu completarile ulterioare,

directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor emite prezenta decizie:

Art. I. — Normele nationale in domeniul educatiei, asistentei
psihologice si asistentei sociale a persoanelor internate in centre
educative si centre de detentie, aprobate prin Decizia
directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor
nr. 500.460/2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 36 din 16 ianuarie 2018, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 3 alineatul (1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) mentinerea sau reactualizarea treptelor de specializare
si continuitatea in formarea profesionala, pentru psihologi, ori
obtinerea avizului de exercitare a profesiei sau a atestatului de
libera practica, pentru asistentii sociali;”.

2. La articolul 3, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Indicatorii relevanti pentru realizarea cerintei prevazute
la alin. (1) lit. b) sunt reprezentati, dupa caz, de:

a) numarul de persoane inscrise pe trepte de specializare si
specialitati de psihologie;

b) numarul de persoane care au obtinut aviz sau atestat si
trepte de specializare in asistenta sociala.”

3. La articolul 5 alineatul (1), litera i) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»i) asistarea psihosociala a tuturor persoanelor internate,
tinand cont de nevoile identificate;”.

4. La articolul 5, alineatul (10) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(10) Indicatorul relevant pentru realizarea cerintei prevazute
la alin. (1) lit. i) este reprezentat de numarul persoanelor
internate identificate cu nevoi de asistentd psihosociala,
cuprinse in programe si activitati specifice.”

5. La articolul 7 alineatul (1), dupa litera h) se introduce
o noua litera, litera i), cu urmatorul cuprins:

»i) asigurarea unui spatiu special destinat desfasurarii, in
grup, a activitatilor de educatie fizica si sport.”

6. La articolul 7, dupa alineatul (9) se introduce un nou
alineat, alineatul (10), cu urmatorul cuprins:

,(10) Indicatorul relevant pentru realizarea cerintei prevazute
la alin. (1) lit. i) este reprezentat de numarul de spatii amenajate
corespunzator.”

7. La articolul 8 alineatul (3), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) planificarea pentru fiecare specialist a cel putin 4 ore/zi de
demersuri de reintegrare sociald desfasurate in mod direct cu
persoanele internate.”

8. 1n anex4, la articolul 31, alineatul (1) se modifica siva
avea urmatorul cuprins:

JArt. 31. — (1) Exercitarea profesiei este conditionatd de
obtinerea atestatului de libera practica emis de catre Colegiul
Psihologilor din Romania, la propunerea uneia dintre
urmatoarele comisii: Comisia de psihologie pentru aparare,
ordine publica si siguranta nationala, Comisia de psihologie
clinica sau Comisia de psihologie educationald, consiliere
scolara si vocationala.”

9. In anexa, la articolul 40 alineatul (1), dupi litera c) se
introduce o noua litera, litera c1), cu urmatorul cuprins:

,C1) sprijina desfasurarea activitatilor de terapie specifica de
compensare, sustinute de catre personalul specializat desemnat
din partea unitatii de invatamant;”.

10. In anexa, dupi articolul 41 se introduce un nou
articol, articolul 411, cu urmatorul cuprins:

JArt. 411, — Atributiile specifice psihologului specializat in
ergoterapie, terapie ocupationald sunt:

a) organizeaza si desfasoara programe si activitati de terapie
ocupationala — destinate persoanelor internate ale caror
capacitati de a face fata sarcinilor de zi cu zi sunt afectate de
tulburari de dezvoltare, infirmitati fizice, boli cronice sau alte
dificultati de natura psihologica sau sociala;

b) desfasoara activitati de consiliere si sprijin al persoanelor
internate, in vederea Tnsusirii unor deprinderi pierdute sau care
au un nivel redus de functionare;

c) selecteaza si aplica teoriile adecvate, modelele practice si
metodele in vederea atingerii nevoilor ocupationale si de
sanatate ale persoanelor internate identificate cu nevoi;

d) aplica pasii adecvati ai procesului terapiei ocupationale,
incluzand screeningul, identificarea nevoilor, formuland
obiective, planificand, implementand interventii si evaluand
rezultatele.”

11. In anexa, dupa articolul 44 se introduce un nou
articol, articolul 441, cu urmatorul cuprins:

JArt. 441, — (1) Standardele minime pentru psihologul
specializat in ergoterapie, terapie ocupationala sunt:
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a) doua programe de ergoterapie sau terapie ocupationala
Cu un grup sau un program cu doua grupe distincte pe
saptamana;

b) doua ore de consiliere psihologica specifica pe
saptamana;

) o ora de convorbiri individuale de informare pe saptamang;

d) 5 ore de evaluare pe saptamana;

e) 5 ore de terapie ocupationala pe saptamana, in functie de
competente;

f) un proiect de activitate semistructurata psihologica pe
trimestru cu un grup de participanti;

g) un proiect de activitate psihologica derulat in comunitate
cu persoanele internate, cu frecventa semestriala.

(2) Prevederile art. 44 alin. (2) si (3) se aplica in mod
corespunzator psihologului specializat in ergoterapie, terapie
ocupationala.”

12. In anexa, la articolul 69 alineatul (1), dupa litera j) se
introduce o noua litera, litera j1), cu urmatorul cuprins:

1) desfasoara, in colaborare cu personalul didactic
responsabil, activitati de terapie educationald complexa si
integrata destinate persoanelor internate, in completarea
programului de predare-invatare-evaluare.”

13. In anex4, la articolul 69 alineatul (1), litera v) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»v) participa la organizarea, in comunitate, a unor
evenimente culturale, artistice, sportive”.

14. In anexa, dupa articolul 70 se introduc doua noi
articole, articolele 701 si 702, cu urmatorul cuprins:

LArt. 701. — Atributiile specifice ofiterului educator —
consiliere vocationala, stimulare aptitudinala sunt:

a) identifica aptitudinile, interesele, competentele
persoanelor internate si evalueaza nivelul de dezvoltare
vocational prin proceduri metodologice specifice, conform
inventarelor aptitudinale, testelor si instrumentelor specifice;

b) elaboreaza profilul vocational in baza aptitudinilor,
competentelor, intereselor, caracteristicilor psihofizice,
performantelor si esecurilor anterioare, rezultatelor obtinute la
probele aplicate;

c) identifica ruta de dezvoltare vocationald, tinand cont de
aptitudini, motivatie, nivel scolar, sfera de interese, obiectivele
stabilite pe termen scurt, mediu si lung ale persoanei internate,
dar si de caracteristicile psihofizice si contextul sociocultural;

d) organizeaza si desfasoara programe si activitati de terapie
ocupationala: activitdti de munca, joc, activitati de viata
cotidiana;

e) desfasoara activitdti de consiliere vocationala a
persoanelor internate in vederea implicarii Tn activitati
practice/ocupationale, tinand cont de nivelul de pregatire,
aptitudinile si interesele individuale;

f) ofera sustinere motivationala persoanelor internate, prin
oferirea de alternative in vederea deciderii in mod autonom a
traseului vocational;

g) colaboreaza cu reteaua de suport social, in vederea
angrenarii persoanelor internate in activitati ocupationale, n
domeniile in care si-au dovedit abilitatile;

h) organizeaza, in comunitate sau la nivelul locului de
detinere, evenimente culturale, artistice, sportive, urmarind
valorificarea rezultatelor obtinute in cadrul programelor si
activitatilor ocupationale derulate cu persoanele internate;

i) formuleaza propuneri cu privire la necesarul de materiale
utilizate in cadrul programelor si activitatilor ocupationale.

Art. 702. — Atributiile specifice agentului educator — ateliere
ocupationale sunt:

a) desfasoara activitati practice/ocupationale, urmarind
formarea deprinderilor de viata cotidiana, cultivarea capacitatilor
si aptitudinilor pentru munca, respectiv educarea abilitatilor
persoanelor internate pentru diverse jocuri si petrecere a
timpului liber;

b) desfasoara activitati de consiliere a persoanelor internate
in vederea implicarii in activitati practice/ocupationale, tinand
cont de nivelul de pregatire, aptitudinile si interesele individuale;

c) contribuie la valorizarea lucrarilor persoanelor internate,
realizate in cadrul activitatilor ocupationale, prin participarea la
organizarea unor evenimente culturale, artistice, sportive la
nivelul locului de detinere sau in comunitate.”

15. in anexa, la articolul 73 alineatul (1), literele d)—f) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

».d) 3 ore de evaluare pe saptamana;

e) 5 ore de convorbiri individuale de informare pe
saptamana;

f) doua ore de consiliere educationald — saptamanal;”.

16. In anexa, dupa articolul 73 se introduce un nou
articol, articolul 731, cu urmatorul cuprins:

LArt. 731. — (1) Standardele minime pentru ofiterul educator —
consiliere vocationala, stimulare aptitudinala sunt:

a) doua programe ocupationale, stimulare aptitudinala pe
saptaméana sau un program si o activitate specifica, de grup, pe
saptamana;

b) un concurs tematic — trimestrial;

c) 3 ore de evaluare specifica pe saptamana;

d) o ora de convorbiri individuale de informare pe
saptamana;

e) 5 ore de consiliere vocationala pe saptamana;

f) un proiect de activitate ocupationala, de stimulare
aptitudinald, derulat in comunitate cu persoanele internate
eligibile, cu frecventa semestriala.

(2) Prevederile art. 73 alin. (2) si (3) se aplica ih mod
corespunzator.”

17.1n anexa, la articolul 75, literele b) si g) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

,b) 3 ore de activitati de grup — zilnic;

g) doua ore de consiliere educationala pe saptamana din
dispozitia sefului ierarhic;”.

18. In anexa, la articolul 75, dupa litera h) se introduce o
noua litera, litera i), cu urmatorul cuprins:

»i) doua ore de convorbiri individuale pe saptamana.”

19. In anexa, dupi articolul 75 se introduce un nou
articol, articolul 751, cu urmatorul cuprins:

LArt. 751, — Standardele minime pentru agentul educator —
ateliere ocupationale sunt:

a) 3 ore de activitate practica, ocupationala de grup — zilnic;

b) un concurs tematic — trimestrial;

c) doua ore de consiliere vocationala pe saptamana;

d) un proiect de activitate ocupationala, practica, derulat in
comunitate cu persoanele internate eligibile, cu frecventa
trimestriala;

e) doua ore de convorbiri individuale pe saptamana.”

20. in anexa, articolul 77 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LJArt. 77. — Intreaga activitate a educatorului ofiter, agent sau
personal contractual, a ofiterului educator — consiliere
vocationald, stimulare aptitudinala si a agentului educator —
ateliere ocupationale Tn centrul educativ si in centrul de detentie
se desfasoara in baza prezentei metodologii, precum si a altor
dispozitii legale aplicabile.”
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21. in anexa, articolul 91 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 91. — (1) Standardele minime pentru preot privind
desfasurarea activitatilor de reintegrare sociala sunt:

a) o activitate liturgica pe zi;

b) doua ore de convorbiri individuale, de consiliere spirituala
sau activitati duhovnicesti pe zi;

c) doua activitati de tip catehetic, de educatie moral-
religioasa, pe lung;

d) o activitate de consiliere de grup pe saptaména, cu
posibilitatea de a fi desfasurata si la camerele de detinere;

e) o activitate pe baza de proiect de activitate sau un concurs
religios pe semestru;

f) o activitate moral-religioasa derulatd cu misionari sau
voluntari crestini ortodocsi pe semestru;

g) un pelerinaj sau o vizita la un obiectiv religios cu
persoanele internate eligibile, cu frecventa semestriala;

h) doua programe moral-religioase cu un grup pe semestru
sau un program moral-religios cu doua grupe pe semestru.”

Art. ll. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 aprilie 2021.

Directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor,
Tiberiu Firinel Ungureanu

Bucuresti, 24 februarie 2021.
Nr. 408.

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

ORDIN
privind lista documentelor de interes public referitoare la activitatea consulara care se comunica
din oficiu, conform prevederilor art. 5 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces
la informatiile de interes public

Avand n vedere prevederile art. 5 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes
public, cu modificarile si completérile ulterioare, si ale art. 21 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 544/2001 privind
liberul acces la informatiile de interes public, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 123/2002, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in temeiul art. 57 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si art. 5 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 16/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Afacerilor Externe, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba lista documentelor de interes public cu
privire la activitatea consulara care se comunica din oficiu,
conform prevederilor art. 5 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 544/2001
privind liberul acces la informatile de interes public, cu
modificarile si completarile ulterioare, care contine:

a) statistici trimestriale privind numarul serviciilor consulare
efectuate de misiunile diplomatice si oficiile consulare Tn
Sistemul Informatic Integrat Consular — E-Cons, care contin
urmatoarele date:

— documente de calatorie;

— acte de stare civila;

— acte notariale;

— obtinere acte din Romania;

— redobéandirea cetateniei romane;

— acordarea cetateniei romane;

— depunerea juramantului de credinta fata de Romania;

— renuntarea la cetatenia romana;

— alte servicii de cetatenie;

— vize;

b) statistici trimestriale privind numarul solicitarilor de
informatii consulare receptionate prin intermediul Centrului de
Contact si Suport al Cetatenilor Roméani din Strainatate, care
contin urmatoarele date:

— apel telefonic;

— e-mail contact@informatiiconsulare.ro;

— portal www.informatiiconsulare.ro;

— robot telefonic.

Art. 2. — Ministerul Afacerilor Externe are obligatia sa
asigure accesul la informatiile de interes public prevazute la
art. 1 prin:

a) afisare pe paginile de internet gestionate de Ministerul
Afacerilor Externe;

b) consultare la sediul Ministerului Afacerilor Externe, in
spatiile special destinate acestui scop.

Art. 3. — Departamentul consular si Directia tehnologia
informatiei din cadrul Ministerului Afacerilor Externe vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Aurescu

Bucuresti, 25 februarie 2021.
Nr. 600.
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ACTE ALE AUTORITATII
ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Torcea Victor, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 8.12.2020—9.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Torcea
Victor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.400,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.390,47 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.390,47 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.390,47 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.397,47 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 21 decembrie 2020.
Nr. 32.034.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stancioni Petru-Tudor, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—9.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stancioni
Petru-Tudor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.050,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.028,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.028,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.028,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.028,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 21 decembrie 2020.
Nr. 32.048.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale ale candidatului
independent Toader George-Alin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei
publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 7.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Toader
George-Alin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 10.000,00 lei, reprezentand contributii ale
candidatului independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 5.368,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 2.230,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.230,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.230,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 24 decembrie 2020.
Nr. 32.817.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Trimbitas losif-Gheorghe, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 29.10.2020—6.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Trimbitas
losif-Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 700,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 680,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 680,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 680,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 680,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.160.
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Timofei Gheorghe, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 21.12.2020—15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Timofei
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.700,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.689,90 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate Tn vederea rambursarii este de 2.689,90 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.689,90 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.689,90 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12) si ale art. 28 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 28 decembrie 2020.
Nr. 33.725.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Sofronie Vasile, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Sofronie
Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Nu a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale si nu au fost puse la dispozitia
echipei de control documentele aferente contributiilor si cheltuielilor efectuate in campania electorala,
astfel incat nu s-a putut verifica legalitatea veniturilor si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12), art. 36 alin. (6), art. 39 alin. (1)
si ale art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.735.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stefan Maria, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completéarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Thregistrate de candidatul independent Stefan
Maria, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 822,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 822,50 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 822,50 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 822,50 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.786.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Sobea Gheorghe, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Sobea
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 36 alin. (6) si ale art. 39 alin. (1) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.801.
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Tibu Dumitru, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Tibu
Dumitru, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 550,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 420,11 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 420,11 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 420,11 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (8) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu art. 58 alin. (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 10/2016, cu modificarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de
control a invalidat suma de 420,11 lei, intrucat cererea de rambursare a fost depusa cu nerespectarea
termenului legal.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.820.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Titiriga Danut Cristian, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 14.12.2020—17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Titiriga
Danut Cristian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 600,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 519,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.183.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Seracin Aurel, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 14.12.2020—17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Seracin
Aurel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 610,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 610,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.184.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stanciu Gheorghe, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stanciu
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 821,05 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.212.
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stoica Sebastian loan, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 7.12.2020—15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stoica
Sebastian loan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 821,05 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.218.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Stroe Nicolas, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Stroe
Nicolas, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 4.050,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 3.995,44 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.223.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 229/8.111.2021
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Trofim Mihai Marius, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 7.12.2020—15.01.2021 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Trofim
Mihai Marius, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 821,05 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.224.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Tanase Gheorghe Cristian, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 7.12.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Tanase
Gheorghe Cristian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 821,05 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 19 ianuarie 2021.
Nr. 1.245.
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