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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.874
din 16 decembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (21)
coroborate cu ale art. 27 alin. (21) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, in interpretarea data
prin Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecéator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecétor
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator

Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator
Benke Karoly — magistrat-asistent-sef delegat

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 11 alin. (21) si (4) coroborate cu ale art. 27
alin. (21) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, astfel cum au
fost interpretate prin Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata
de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, exceptie ridicatd de
Veronica Amzarescu, Octavian Misaros, Alexandra-Andreea
Paleoca si Ancuta-Diana Mesaros in Dosarul nr. 7.581/182/2017
al Tribunalului Maramures — Sectia | civila si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.384D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent-sef delegat refera asupra faptului ca
autorii exceptiei de neconstitutionalitate au depus concluzii
scrise prin care solicita admiterea acesteia.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, aratand ca aceasta nu cuprinde veritabile
critici de neconstitutionalitate. In subsidiar, se arata ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 31 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 7.581/182/2017, Tribunalul Maramures — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (21) si (4)
coroborate cu ale art. 27 alin. (21) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991, astfel cum au fost interpretate prin Decizia
nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept, exceptie ridicatd de Veronica Amzarescu, Octavian
Misaros, Alexandra-Andreea Paleoca si Ancuta-Diana Mesaros
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unui apel formulat
impotriva sentintei prin care a fost admisa cererea autorilor de
reconstituire a dreptului de proprietate asupra terenurilor
preluate abuziv de cooperativele agricole de productie, fara
niciun titlu. Initial, Comisia locala de fond funciar Baia Mare a

respins cererea acestora pe motiv ca a fost depusa in afara
termenelor prevazute de legile fondului funciar.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca, pentru dobandirea ope legis a dreptului de proprietate de
catre fostii proprietari ai terenurilor preluate de fostele
cooperative agricole de productie/stat trebuie indeplinite doua
conditii, si anume ca preluarea terenurilor sa fi fost abuziva sau
fara titlu si ca vechile amplasamente s fie libere/sa nu fi fost
atribuite legal altor persoane. Dispozitile legale criticate
reglementeaza revenirea de drept a terenurilor preluate abuziv
de cooperativele agricole de productie/stat de la persoanele
fizice, fara niciun titlu, ceea ce inseamna ca fostii proprietari nu
au pierdut niciodata dreptul de proprietate asupra terenurilor
respective si ca cererea de reconstituire nu este supusa niciunui
termen. Prin urmare, acestor categorii de persoane nu li se
aplica prevederile legale referitoare la obligativitatea depunerii
cererii de reconstituire in termenul legal, sub sanctiunea
decaderii prevazuta de art. 9 alin. (3) din Legea nr. 18/1991,
termen prelungit succesiv prin Legea nr. 169/1997, Legea
nr. 1/2000 si Legea nr. 247/2005. In conditiile in care persoanele
indreptatite dobandesc dreptul de proprietate ope legis, titlul de
proprietate nu este obligatoriu a fi emis pentru a face dovada
dreptului de proprietate, dar daca totusi persoanele indreptatite
solicita eliberarea unui astfel de titlu de proprietate, in aceasta
situatie vor avea aplicabilitate numai prevederile art. 64 din lege,
ce privesc posibilitatea sesizarii instantei judecatoresti.

7. Se concluzioneazd ca dispozitile legale criticate, Tn
interpretarea data prin Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata
de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, incalcd dreptul de
proprietate, intrucat, desi dreptul de proprietate este dobandit
in baza legii, acesta este supus unui termen, a carui
nerespectare conduce la pierderea sa. Atat timp cat legiuitorul a
prevazut dobandirea dreptului de proprietate ope legis, acesta
nu poate fi conditionat sau anulat de indeplinirea unor formalitati
ulterioare dobandirii dreptului.

8. Se mai arata ca si in ipoteza art. 23 si 24 din Legea
nr. 18/1991 este reglementat un drept de proprietate recunoscut
ope legis, fara vreo manifestare de vointa a acestora, in sensul
formularii unei cereri de (re)constituire in termenul prevazut de
art. 11 alin. (4) din Legea nr. 18/1991. Totodata, exista si alte
ipoteze de dobandire a dreptului de proprietate ope legis fara
vreo formalitate prealabild, sens in care se face referire la Legea
nr. 15/1990. Prin urmare, persoanele aflate in ipoteza normelor
criticate sunt discriminate in raport cu cele indicate Tn ipotezele
de mai sus tocmai pentru ca, desi detin un drept de proprietate
ope legis, dobandirea acestuia se face in interiorul unui termen
defipt de lege.

9. Tribunalul Maramures — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

10. Se apreciaza ca sintagma ,revin de drept proprietarilor”
din cuprinsul art. 11 alin. (21) din Legea nr. 18/1991 nu poate fi
interpretata in sensul ca, fiind preluate abuziv sau fara niciun
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titlu, terenurile nu au iesit niciodata din patrimoniul fostilor
proprietari, ceea ce ar constitui un caz de restituire ope legis,
care ar avea drept consecinta lipsa obligatiei proprietarilor de a
solicita reconstituirea dreptului de proprietate pe vechile
amplasamente in termenul de 30 de zile de la intrarea in vigoare
a art. 11 alin. (21) si a art. 27 alin. (21) din Legea nr. 18/1991,
cica vizdnd numai indreptatirea persoanelor ce intra in
domeniul de aplicare a normei la reconstituirea dreptului de
proprietate pe vechile amplasamente, inh urma parcurgerii unei
proceduri simplificate.

11. Se arata ca art. 11 alin. (21) din Legea nr. 18/1991 nu da
nastere unui drept de proprietate in temeiul legii, ci doar
dreptului de a se reconstitui proprietatea pe vechile
amplasamente, in masura in care acestea sunt libere si daca
s-a formulat o cerere in acest sens, cerere care nu poate fi
supusa decat regimului art. 11 alin. (4) din aceeasi lege. In acest
context, lipsind orice recunoastere prealabild a dreptului de
proprietate, nu se pune problema incalcarii acestuia.

12. Cu privire la incalcarea art. 16 alin. (1) din Constitutie, se
arata ca autorii exceptiei de neconstitutionalitate nu sunt in
aceeasi situatie juridicd cu persoanele care si-au intemeiat
cereri pe art. 23 si 24 din Legea nr. 18/1991 si pe Legea
nr. 15/1990, aceste din urma dispozitii referindu-se, pe de o
parte, la ipoteza terenurilor aferente caselor de locuit si anexelor
gospodaresti apartinand fostilor membri cooperatori, respectiv
care au fost atribuite de cooperativele agricole de productie,
potrivit legii, cooperatorilor sau altor persoane indreptatite,
pentru constructia de locuinte si anexe gospodaresti pe care le-au
edificat, scopul normei fiind acela de a nu periclita situatia
juridica a constructiilor, si, pe de alta parte, la regimul proprietatii
terenurilor in contextul reorganizarii unitatilor economice de stat
n regii autonome. Prin urmare, nu se poate retine existenta unei
discriminari intre categoriile de persoane enuntate, acestea
nefiind intr-o situatie juridica identica.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit prevederilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
a fost formulat, il constituie dispozitiile art. 11 alin. (21) si (4)
coroborate cu ale art. 27 alin. (21) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991, republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1 din 5 ianuarie 1998, in interpretarea data prin
Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 541 din 24 iunie 2020. Curtea observa ca autorii
exceptiei critica relatia normativa stabilita de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept intre art. 11 alin. (21) coroborat cu art. 27
alin. (21) din Legea nr. 18/1991, pe de o parte, si art. 11 alin. (4)
din aceeasi lege, pe de alta parte. Astfel, pentru situatiile
reglementate la art. 11 alin. (21) si art. 27 alin. (21) din Legea

nr. 18/1991 se aplica, in considerarea hotararii antereferite,
termenul prevazut de art. 11 alin. (4) din Legea nr. 18/1991, ceea
ce Inseamna ca reconstituirea dreptului de proprietate chiar siin
privinta terenurilor preluate fara niciun titlu este supusa unui
termen, neputandu-se depune oricand respectiva cerere. Prin
urmare, autorii nu critica in sine termenul de la art. 11 alin. (4) din
lege, ci aplicarea acestuia, prin efectul deciziei, situatiei lor. De
aceea, urmeaza a se retine ca obiect al exceptiei dispozitiile
art. 11 alin. (21) coroborate cu ale art. 27 alin. (21) din Legea
fondului funciar nr. 18/1991, in interpretarea data prin Decizia
nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
Aceste dispozitii legale au urmatorul cuprins:

— Art. 11 alin. (21): ,(27) Terenurile preluate abuziv de
cooperativele agricole de productie de la persoanele fizice, fara
inscriere in cooperativele agricole de productie sau de cétre stat,
fara niciun titlu, revin de drept proprietarilor care au solicitat
reconstituirea  dreptului de proprietate, pe vechile
amplasamente, daca acestea nu au fost atribuite legal altor
persoane.”,

— Art. 27 alin. (21): ,Proprietarii sau mostenitorii acestora
care nu s-au inscris in cooperativa agricolé de productie, nu au
predat sau nu li s-au preluat la stat terenurile prin acte translative
de proprietate vor putea cere prefectului, prin comisiile de fond
funciar, titluri de proprietate conform prezentei legi. Acestor
categorii de proprietari si mostenitori le sunt aplicabile numai
prevederile art. 64”.

17. Prin Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, s-a stabilit ca ,Formularea cererii de
reconstituire a dreptului de proprietate intemeiata pe dispozitiile
art. 11 alin. (21) coroborate cu art. 27 alin. (21) din Legea
nr. 18/1991 este supusa termenului prevazut de art. 11 alin. (4)
din Legea nr. 18/1991”.

18. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi si ale art. 44
privind dreptul de proprietate privata, astfel cum acestea se
interpreteaza potrivit art. 20 alin. (1) din Constitutie si prin prisma
dispozitiilor art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine c&, prin Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a statuat ca sintagma ,revin de drept
proprietarilor” din cuprinsul art. 11 alin. (21) din Legea
nr. 18/1991 nu poate fi interpretata in sensul c3, fiind preluate
abuziv sau fara niciun titlu, terenurile nu au iesit niciodata din
patrimoniul fostilor proprietari, ceea ce ar constitui un caz de
restituire ope legis, care ar avea drept consecinta lipsa obligatiei
proprietarilor de a solicita reconstituirea dreptului de proprietate
pe vechile amplasamente, in termenul de 30 de zile de la
intrarea in vigoare a art. 11 alin. (21) si a art. 27 alin. (21) din
Legea nr. 18/1991 (paragraful 101). Inalta Curte de Casatie si
Justitie a statuat ca din continutul neechivoc al textului se
desprinde concluzia ca acesta se aplica numai persoanelor care
,au solicitat reconstituirea dreptului de proprietate”, ceea ce
reprezintd una dintre conditiile de aplicabilitate a textului. De
vreme ce exista obligatia legala de a formula o cerere pentru
reconstituirea dreptului de proprietate, devine incidenta si
obligatia de a respecta termenul in care trebuie depuse cererile
de restituire, prevazuta in cuprinsul aceluiasi articol la alin. (4),
intrucat, potrivit art. 8 alin. (1) din Legea nr. 18/1991, stabilirea
dreptului de proprietate se face prin reconstituirea dreptului de
proprietate sau constituirea acestui drept (paragrafele 104
si 105).



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 213/3.111.2022

20. inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a concluzionat ca ,nu ne
aflam in prezenta unui caz de restituire ope legis, ca
recunoastere a drepturilor care decurg din lege, fara a mai fi
necesarda emiterea titlului de proprietate” (paragraful 102).

Consecinta a aplicarii sintagmei ,revin de drept in proprietate”

din cuprinsul art. 11 alin. (21) din Legea nr. 18/1991,
simplificarea procedurii, potrivit art. 27 alin. (21), are in vedere
numai procedura de reconstituire a dreptului de proprietate in
ceea ce priveste emiterea titlului de proprietate sau punerea in
posesie de catre comisia judeteana sau de catre comisia locala,
neputandu-se extinde la alte cerinte, cu atat mai mult la cele
mentionate in alte capitole, precum cea din art. 11 alin. (4) din
Legea nr. 18/1991 (paragraful 113). Sintagma ,revin de drept
proprietarilor” din cuprinsul art. 11 alin. (21) din Legea
nr. 18/1991 nu produce consecinte asupra obligatiei de a
depune cererea de reconstituire a dreptului de proprietate pe
vechile amplasamente in termenul prevazut in alin. (4) a
aceluiasi articol, ci asupra deciziei prefectului de a recunoaste
dreptul pretins, prin imposibilitatea acestuia de a refuza emiterea
titlului de proprietate in cazul in care s-a facut dovada
indreptatirii petentului la reconstituire pe vechiul amplasament si
daca este indeplinita si a doua conditie din art. 11 alin. (21),
aceea ca terenurile sa nu fi fost atribuite legal altor persoane
(paragraful 115). Nici trimiterea pe care art. 27 alin. (21) din
Legea nr. 18/1991 o face la art. 64 nu are semnificatia excluderii
de la aplicare a art. 11 alin. (4), intrucét vointa legiuitorului nu a
fost aceea de a crea o facilitate sub aspectul exercitarii dreptului
de a solicita reconstituirea dreptului de proprietate, ci de a usura
punerea in executare a dreptului astfel reconstituit
(paragraful 116).

Curtea retine ca, in jurisprudenta sa referitoare la
contestarea constltut|onal|tatl| normelor Tn interpretarea data
acestora prin decizii ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, a
dezvoltat o analiza Tn doua trepte, prima vizand respectarea
competentei sale prevazute de Constitutie, iar cea de-a doua
referitoare la raportarea la dispozitiile Constitutiei a continutului
normativ astfel determinat al normei criticate (Decizia nr. 509 din
30 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1077 din 13 noiembrie 2020, paragraful 15). Astfel, ca
premisa a analizei sale cu privire la constitutionalitatea textelor
criticate in interpretarea data de instanta suprema, Curtea
Constitutionala trebuie sa stabileasca mai intai daca aceasta
interpretare se incadreaza in limitele art. 126 alin. (3) din
Constitutie.

22. Cu privire la acest aspect, Curtea constata ca cele doua
texte legale se coreleaza intre ele, fixand, pe de o parte,
obligatia persoanei de a se adresa autoritatii publice competente
pentru stabilirea dreptului de proprietate, iar, pe de alta parte,
obligatia autoritatii publice de a recunoaste dreptul pretins, prin
imposibilitatea acesteia de a refuza emiterea titlului de
proprietate in cazul in care s-a facut dovada Tndreptétirii
petentului la reconstituire pe vechiul amplasament si daca
terenurile nu au fost atribuite legal altor persoane. Astfel Tnalta
Curte de Casatie si Justitie a realizat o coroborare intre
continutul normativ concret al art. 11 alin. (21) si (4) si art. 27
alin. (21) din Legea nr. 18/1991, ceea ce reprezinta o veritabila
operatiune de interpretare in sensul art. 126 din Constitutie, cu
respectarea, intru totul, a competentei de legiferare a
Parlamentului, prevazuta de art. 126 alin. (2) din Constitutie, si
a competentei de interpretare a Tnaltei Curti de Casatle Si
Justitie, prevazuta la art. 126 alin. (3) din Constltu’gle Prin
urmare, interpretarea data de instanta suprema rezulta din chiar
art. 11 alin. (21) si art. 27 alin. (21) din Legea nr. 18/1991,
neexistand nicio contradictie intre revenirea de drept in
proprietate a terenurilor preluate abuziv, fara niciun titlu, si
obligatia legala a depunerii cererii de stabilire a dreptului de
proprietate Tn termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare

a legii — termen care a fost prelungit succesiv, prin modificarile
legislative aduse Legii nr. 18/1991, pana la data de 30 noiembrie
2005 —, ambele fiind subsumate ideii de reconstituire a
dreptului de proprietate privata.

23. Fiind stabilit faptul ca art. 11 alin. (21) si art. 27 alin. (21)
din Legea nr. 18/1991 cuprind in ipoteza lor normativa obligatia
persoanelor care formuleaza cerere de reconstituire a dreptului
de proprietate de a se adresa intr-un anumit termen autoritatii
publice competente, Curtea urmeaza sa analizeze daca
dispozitiile legale antereferite, in aceasta configuratie normativa
determinata prin decizia instantei supreme, respecta exigentele
art. 16 si 44 din Constitutie.

24 Cu privire la incalcarea art. 16 din Constitutie, prin faptul
ca persoanele aflate in ipoteza dispozitiilor legale criticate sunt
discriminate in raport cu cele din ipoteza art. 23 si 24 din Legea
nr. 18/1991, Curtea constata ca art. 23 din lege reglementeaza,
spre deosebire de textul criticat, o recunoastere a situatiei
juridice existente prin prisma dreptului de proprietate si nu o
reconstituire a dreptului de proprietate. Daca in privinta art. 23
din lege, respectivele terenuri ,sunt si raméan in proprietatea
privata a cooperatorilor”, in privinta art. 11 din lege, terenurile
.revin de drept proprietarilor care au solicitat reconstituirea
dreptului de proprietate”, ceea ce demonstreaza in mod clar
faptul ca ipotezele reglementate nu sunt similare pentru a putea
fi comparata situatia juridica a persoanelor aflate in aceste
ipoteze. Se mai observa ca art. 24 din lege reglementeaza o
constituire a dreptului de proprietate in favoarea detinatorilor
locuintelor/anexelor gospodaresti edificate pe respectivele
terenuri, astfel ca nu poate reprezenta un element de
comparatie cu situatia juridica reglementata in textul criticat. Mai
mult, obiectul textelor legale este diferit, art. 23 si 24 din lege
referindu-se la terenurile intravilane aferente casei de locuit si
anexelor gospodaresti si la cele atribuite pentru constructia de
locuinte si anexe gospodaresti, care au fost edificate, pe cand
art. 11 coroborat cu art. 27 se refera la celelalte terenuri
intravilane/extravilane.

25. Or, principiul egalitatii in drepturi presupune instituirea
unui tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul
urmarit, nu sunt diferite (Decizia Plenului Curtii Constitutionale
nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994). De asemenea,
potrivit jurisprudentei constante a Curtii Constitutionale, situatiile
in care se afla anumite categorii de persoane trebuie sa difere
in esenta pentru a se justifica deosebirea de tratament juridic, iar
aceasta deosebire de tratament trebuie sa se bazeze pe un
criteriu obiectiv si rational (a se vedea, in acest sens, cu titlu
exemplificativ, Decizia nr. 86 din 27 februarie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 207 din 31 martie
2003, Decizia nr. 476 din 8 iunie 2006, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 599 din 11 iulie 2006, Decizia
nr. 573 din 3 mai 2011, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 363 din 25 mai 2011, sau Decizia nr. 366
din 25 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 644 din 2 septembrie 2014).

26. In cauza de fata, situatia persoanelor aflate in ipoteza
art. 11 si 27 din Legea nr. 18/1991 si, respectiv a art. 23 si 24 din
aceeasi lege este diferita, astfel ca legiuitorul nu este tinut sa
aplice in privinta acestora un tratament juridic identic.
Reglementarea unui anumit tratament juridic pentru persoanele
aflate in ipoteza textelor legale tine de optiunea legiuitorului,
acesta avand o larga marja de apreciere in privinta alegerii
solutiilor corespunzatoare. Intrucéat ipoteza textelor legale este
diferita, nu prezinta relevanta compararea solutiei legislative
alese de legiuitor pentru fiecare ipoteza in parte in vederea
stabilirii conformitatii acestora cu principiul egalitatii in drepturi.
in consecintd, nu se poate retine incalcarea art. 16 din
Constitutie.
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27. Cu privire la incalcarea dreptului de proprietate, Curtea
observa ca invocarea acestui drept constitutional si conventional
nu poate fi realizaté in conditiile in care nu a fost, in prealabil,
reconstituit dreptul de proprietate. Desigur, autorul exceptiei
arata ca este deja proprietar prin efectul textelor legale criticate;
in realitate, acesta nu a dobandit calitatea de proprietar al
bunurilor imobile respective, ci are calitatea de persoana care a
formulat o cerere de reconstituire a dreptului de proprietate.

28. De altfel, in jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca atat timp
cat prin insasi actiunea introductivad de instanta se tinde la
reconstituirea unui drept de proprietate, nu se poate invoca
protectia constitutionala a aceluiasi drept, care nu exista insa in

si ale art. 1 — Protectia proprietatii din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apéararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale nu este incidenta in asemenea situatii (Decizia nr. 22
din 21 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 194 din 19 martie 2014). In acest sens, Curtea
Constitutionald s-a pronuntat in mod constant, statuand ca
problema garantarii si ocrotirii proprietatii nu poate fi invocata
decat dupa reconstituirea sau constituirea dreptului de
proprietate (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.221 din
20 decembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 125 din 18 februarie 2008, sau Decizia nr. 818 din

21 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 646 din 9 septembrie 2011).

patrimoniul sau. Prin urmare, invocarea dispozitiilor art. 44
alin. (1) din Constitutie privind garantarea dreptului de proprietate

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Veronica Amzarescu, Octavian Misaros, Alexandra-
Andreea Paleoca si Ancuta-Diana Mesaros in Dosarul nr. 7.581/182/2017 al Tribunalului Maramures — Sectia | civila si constata
ca dispozitiile art. 11 alin. (27) coroborate cu ale art. 27 alin. (27) din Legea fondului funciar nr. 18/1991, in interpretarea data prin
Decizia nr. 36 din 4 mai 2020, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Maramures — Sectia | civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 16 decembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent-sef delegat,
Benke Karoly

ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 63/2018
privind compensarea unor creante reciproce intre statul roman si persoanele beneficiare
ale legilor din domeniul restituirii proprietatii, precum si pentru prorogarea unui termen

Prin adoptarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 63/2018 privind compensarea unor creante reciproce intre statul
roman si persoanele beneficiare ale legilor din domeniul restituirii proprietatii, precum si pentru prorogarea unui termen, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 40/2019, in art. 1 alin. (4) lit. a) s-a reglementat un termen de 90 de zile pentru depunerea cererii de
compensare la Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor, de la data intrarii in vigoare a respectivei ordonante de
urgenta sau de la data comunicarii hotararii judecatoresti definitive prin care s-a dispus intoarcerea executarii silite,

avand n vedere ca se impune adoptarea de urgenta a unor masuri in sensul reglementarii unei repuneri in termen sine
die a acelor persoane care, din diferite motive, nu si-au indeplinit obligatia de a depune cererea de compensare, in termenul
prevazut la art. 1 alin. (4) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 63/2018, aprobata cu modificari prin Legea nr. 40/2019,
dar si eliminarea termenului de 90 de zile,

in conditiile Tn care statul, prin Agentia Nationald de Administrare Fiscala, urmareste in procedura executarii silite un numar
de 1.489 de beneficiari in temeiul legilor din domeniul restituirii proprietatilor pentru sume pe care, ulterior, trebuie sa le plateasca
acelorasi persoane in procedura administrativa,
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avand in vedere ca beneficiarii in temeiul legilor din domeniul restituirii proprietatilor au calitatea de a fi, in acelasi timp,
creditori ai statului roman, reprezentat de Ministerul Finantelor, dar si debitori ai Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor,
pentru sume care urmeaza sa fie incasate tot de la bugetul de stat,

tinand cont de faptul ca poate fi evitat consumul de resurse umane, timp platit din fonduri publice si bani din bugetele centrale
pentru ca Agentia Nationala de Administrare Fiscald, ca organ de executare, sa deruleze procedura recuperarii unor creante, pe care
trebuie ulterior sa le plateasca beneficiarilor in temeiul legilor din domeniul restituirii proprietétilor in procedura administrativa, si
pentru ca Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor sa se apere in litigiille avand ca obiect compensarea acestor creante,

intrucét beneficiarii in temeiul legilor din domeniul restituirii proprietatilor se afla in imposibilitatea obiectiva de a indeplini
obligatiile de restituire a sumelor de bani incasate Tn urma cu 10 ani, dar si faptul ca, in acelasi timp, aceleasi persoane au calitatea
de creditori ai statului romén, corespunzatoare obligatiei Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor de a emite titluri de plata,

luadnd in considerare situatia urgenta reprezentata de imposibilitatea de a solutiona cererile de compensare din domeniul
restituirii proprietatii, prevazute de Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate Tn mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, legile din domeniul restituirii proprietatii
funciare, Legea nr. 9/1998 privind acordarea de compensatii cetatenilor romani pentru bunurile trecute in proprietatea statului
bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre Romania si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Legea nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri sau compensatii cetatenilor romani pentru bunurile
proprietate a acestora, sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de
razboi si a aplicarii Tratatului de Pace intre Roméania si Puterile Aliate si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947, cu
modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere interesul public si caracterul social, prezentate supra,

tindnd seama de necesitatea stringenta de reglementare, este imperios necesar ca Guvernul sa intervina in vederea
evitarii unui blocaj in procedura de emitere a titlurilor de plata, pentru sume care au fost anterior incasate prin executare silita, dar
si pentru evitarea unor plati duble,

avand in vedere obligatia Guvernului de a conduce politica fiscal-bugetara in mod prudent, pentru a gestiona resursele si
obligatiile bugetare, si ca prezentul act normativ nu presupune un impact bugetar pentru anul curent, pe termen scurt sau pe
termen lung,

in considerarea faptului ca aspectele sus-mentionate constituie o situatie urgenta, a carei reglementare nu poate fi
amanata, se impune adoptarea de masuri imediate prin ordonanté de urgents,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Articol unic. — Articolul 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 63/2018 privind compensarea unor creante
reciproce intre statul roman si persoanele beneficiare ale legilor
din domeniul restituirii proprietatii, precum si pentru prorogarea
unui termen, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,

incasat, in termen de 120 de zile de |la data depunerii cererii de
compensare.”

2. Dupa alineatul (6) se introduce un nou alineat,
alineatul (61), cu urmatorul cuprins:

.(61) Tn situatia in care numai unul dintre beneficiari a
formulat cerere de compensare, iar ceilalti beneficiari mentionati

nr. 602 din 13 iulie 2018, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 40/2019, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La alineatul (4), literele a) si b) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,a) cererea de compensare sa fie depusa la Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Proprietatilor;

b) persoanele care solicita compensarea sa restituie
Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor, daca este
cazul, diferenta dintre suma datorata si suma pe care o au de

in decizie nu au cerut compensarea, emiterea titlurilor de plata
se suspenda pana la solutionarea cererii de compensare.”

3. Alineatul (11) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»(11) Cererea de compensare prevazuta la alin. (4) lit. a),
depusa la Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor,
suspenda orice procedura de executare silita inceputa de
Agentia Nationald de Administrare Fiscala, prin organele fiscale
subordonate, dacd cererea vizeaza creantele reciproce
prevazute la alin. (1).”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 2 martie 2022.
Nr. 18.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
p. Presedintele Autoritatii Nationale
pentru Restituirea Proprietatilor,
Daniela Chiriac
Ministrul finantelor,

Adrian Céaciu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al Autoritatii
de Investigatii si Analiza pentru Siguranta Aviatiei Civile

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 10 si 13 din Ordonanta Guvernului nr. 26/2009 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Investigatii si Analizé pentru Siguranta Aviatiei Civile, aprobaté cu modificari
prin Legea nr. 55/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 11l din Ordonanta Guvernului nr. 17/2018 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 26/2009 privind infiintarea, organizarea si functionarea Centrului de
Investigatii si Analiza pentru Siguranta Aviatiei Civile si pentru abrogarea Ordonantei Guvernului nr. 51/1999 privind investigatia

tehnica a accidentelor si incidentelor din aviatia civila,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si
functionare al Autoritatii de Investigatii si Analiza pentru
Siguranta Aviatiei Civile, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se
abroga Hotararea Guvernului nr. 1.013/2010 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Centrului de
Investigatii si Analiza pentru Siguranta Aviatiei Civile, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 720 din
28 octombrie 2010, cu completarile ulterioare.

Art. 3. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotaréari, inspectorii Centrului de Investigatii si
Analizd pentru Siguranta Aviatiei Civile prevazuti in
Regulamentul de organizare si functionare a Centrului de
Investigatii si Analizé pentru Siguranta Aviatiei Civile, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 1.013/2010, cu completarile
ulterioare, se incadreaza pe posturile de inspector aeronautic
sau pe alte posturi din cadrul Autoritatii de Investigatii si Analiza
pentru Siguranta Aviatiei Civile, potrivit pregatirii si experientei
detinute.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 23 februarie 2022.
Nr. 264.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
p. Ministrul afacerilor externe,
Cornel Feruta,
secretar de stat
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai

Ministrul finantelor,

Adrian Céaciu

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare al Autoritatii de Investigatii si Analizé pentru Siguranta Aviatiei Civile

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Autoritatea de Investigatii si Analizd pentru
Siguranta Aviatiei Civile, denumitd Tn continuare AIAS, este
infiintatd si functioneazd potrivit prevederilor Ordonantei
Guvernului nr. 26/2009 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Autoritatii de Investigatii si Analiza pentru Siguranta
Aviatiei Civile, aprobata cu modificari prin Legea nr. 55/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumita in continuare OG
nr. 26/2009, si ale prezentului regulament, fiindu-i aplicabile
dispozitile Regulamentului (UE) nr. 996/2010 al Parlamentului
European si al Consiliului din 20 octombrie 2010 privind
investigarea si prevenirea accidentelor si incidentelor survenite
in aviatia civila si de abrogare a Directivei 94/56/CE, denumit in
continuare Regulamentul (UE) nr. 996/2010, si ale
Regulamentului (UE) nr. 376/2014 al Parlamentului European si
al Consiliului din 3 aprilie 2014 privind raportarea, analiza si
actiunile subsecvente cu privire la evenimentele de aviatie civila,
de modificare a Regulamentului (UE) nr. 996/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului si de abrogare a
Directivei 2003/42/CE a Parlamentului European si a Consiliului
si a Regulamentelor (CE) nr. 1.321/2007 si (CE) nr. 1.330/2007 ale
Comisiei, denumit in continuare Regulamentul (UE) nr. 376/2014.

(2) AIAS este institutie publica cu personalitate juridica, aflata
in subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii,
finantata potrivit dispozitiilor art. 6 din OG nr. 26/2009.

Art. 2. — In sensul prezentului regulament, expresiile de mai
jos au urmatoarele semnificatii:

a) investigator AIAS — persoana angajata in cadrul AIAS pe
un post de inspector aeronautic — pilot sau inspector aeronautic —
inginer, incadratd Tn unul dintre gradele profesionale de
investigator potrivit dispozitiilor art. 11 alin. (6);

b) investigator-sef — un investigator AIAS caruia i se atribuie,
pe baza calificarilor sale, responsabilitatea de a organiza,
conduce si controla o investigatie privind siguranta;

c) investigatie privind siguranta — o procedura efectuata de
o autoritate responsabild cu investigatiile privind siguranta
aviatiei civile, Tn scopul prevenirii unor accidente si incidente in
domeniul aviatiei, care include culegerea si analizarea
informatiilor, expunerea concluziilor, inclusiv determinarea
cauzelor si/sau a factorilor contributivi si, atunci cand este cazul,
formularea de recomandari privind siguranta aviatiei civile;

d) standarde internationale si practici recomandate —
standardele si practicile recomandate in domeniul investigarii
accidentelor si incidentelor de aviatie, emise de Organizatia
Aviatiei Civile Internationale.
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CAPITOLUL Il
Desfasurarea activitatilor AIAS

Art. 3. — (1) AIAS Tndeplineste atributiile principale prevazute
la art. 7 din OG nr. 26/2009.

(2) Pentru indeplinirea atributiilor prevazute la alin. (1), AIAS
colaboreaza cu autoritati ale administratiei publice centrale si
locale, organisme de drept public sau privat, interne sau
internationale, si, dupa caz, poate contracta serviciile unor
experti sau ale unor organisme roméane ori stréine specializate.

(3) AIAS poate face parte din organizatii si asociatii din tara si
din stréinatate, in calitate de membru sau observator, ih masura
in care nu se aduce atingere independentei sale, si poate
colabora cu alte organisme similare si cu operatori economici din
tara si din strainatate din domeniul sau de activitate.

Art. 4. — (1) Activitatile de investigatii privind siguranta se
desfasoara potrivit prevederilor Regulamentului (UE) nr. 996/2010,
ale OG nr. 26/2009, precum si ale cap. Xlll din Legea
nr. 21/2020 privind Codul aerian.

(2) Activitatile de raportare si analiza privind evenimentele
de aviatie civila  se desfasoara potrivit prevederilor
Regulamentulw (UE) nr. 376/2010, ale OG nr. 26/2009, precum
si ale Legii nr. 21/2020.

(3) In activitatea AIAS, precum si la redactarea notificarilor
referitoare la producerea evenimentelor de aviatie civila si a
rapoartelor de investigatie privind siguranta, preliminare si finale,
se utilizeaza limba roméana si, in functie de situatie, limba engleza

Art. 5. — (1) Directorul general al AIAS stabileste, prin
decizie, componenta comisiilor de investigatii, inclusiv
desemnarea investigatorului-sef, care este si presedintele
comisiei de investigatii. In cadrul acestor comisii pot participa
specialisti din cadrul altor institutii, asociatii sau organizatii
natlonale si/sau internationale.

'(2) Pe 'tot parcursul desfasurarii activitatilor de investigatii
privind siguranta, mvestlgatoru AIAS prezmta la cerere,
legitimatia si insigna de investigator AIAS.

(3) Sigla, modelul legitimatiei si insigna de investigator
corespunzatoare gradului profesional detinut se aproba prin
ordin al ministrului transporturilor si infrastructurii.

(4) Investigatorii AIAS desfasoara activitatile de investigatii,
dupa caz, pe tot teritoriul Roméaniei si/sau Tn strainatate, potrivit
dispozitiilor dreptului intern si international aplicabil.

(5) Investigatorul-sef este desemnat de directorul general al
AIAS din randul investigatorilor AIAS, in conformitate cu
procedurile interne.

Art. 6. — Pentru indeplinirea atributiilor sale, AIAS poate
achizitiona, nchiria, detine si/sau folosi cladiri, terenuri, mijloace
de transport, echipamente de protectie, aparatura tehnica
adecvata, tehnologii software, licente, precum si alte dotari,
facilitati si instrumente de lucru necesare desfasurarii activitatilor
de investigatii privind siguranta si de analiza, in conditiile legii.

Art. 7. — AIAS poate desfasura si alte activitati pentru
valorificarea unor produse din activitati proprii, chirii, prestatii
editoriale, studii, proiecte, lucrari, alte prestari de servicii, pe
baza de tarife aprobate de Consiliul de conducere al AIAS.

CAPITOLUL 1lI
Structura organizatorica

Art. 8. — In cadrul AIAS functioneaza compartimente
specializate care sunt organizate si structurate in functie de
urmatoarele criterii:

a) rolul si responsabilitatile AIAS prevazute de lege;

b) volumul, complexitatea si specificul activitatilor de
investigatii privind siguranta si de analiza, aflate intr-un proces
evolutiv continuu;

c) frecventa situatiilor care necesita interventia AIAS;

d) caracterul operativ, tehnic si administrativ al activitatilor
desfasurate;

e) nivelul de pregatire necesar si nevoile de specializare/
perfectionare ale personalului.

Art. 9. — Atributiile compartimentelor specializate din cadrul
AIAS se stabilesc prin regulamentul intern, care va fi aprobat
prin hotarare a Consiliului de conducere.

CAPITOLUL IV
Personalul AIAS

Art. 10. — (1) Personalul AIAS este format din personal
angajat cu contract individual de muncéa in conditiile legii si
incadrat conform nomenclatoarelor de functii din anexele la
Legea cadru nr. 153/2017.

(2) In cadrul AIAS fisi desfasoara activitatea si personal
provenit din activitati de voluntariat, practica si internship.

Art. 1. — (1) Conditiile generale de ocupare a posturilor de
inspectori aeronautici din cadrul AIAS sunt urmatoarele:

a) sa detina studii superioare absolvite cu diploma de licenta
sau echivalentd; si

b) sa detina cunostinte de limba engleza la nivel avansat.

(2) Conditiile specifice de ocupare a posturilor de inspector
aeronautic — pilot sunt urmatoarele:

a) sa detina calificarea de personal aeronautic navigant —
pilot, atestata cu diplome sau certificate specifice acestui
domeniu; si

b) sa detina o experienta de zbor de minimum 10 ani si
5.000 de ore de zbor sau sa detind o experienta de zbor de
minimum 5 ani pe aeronave cu masa maxima la decolare mai
mare de 5.700 kg si 3.000 de ore de zbor; si

¢) sa detina sau sa fi detinut functia de comandant de echipaj
si/sau pilot instructor.

(3) Conditiile specifice de ocupare a posturilor de inspector
aeronautic — inginer sunt urmatoarele:

a) sa detina studii superioare absolvite cu diploma de licenta
sau echivalenta Tn domeniul ingineriei aerospatiale; si

b) sa detina sau sa fi detinut certificare de personal tehnic
aeronautic si o experientd de minimum 5 ani Tn una sau mai
multe din activitatile legate de proiectarea, certificarea,
fabricatia, inspectia, intretinerea si reparatia aeronavelor cu
masa maxima la decolare mai mare de 5.700 kg sau sa detina
o experienta de minimum 10 ani in una sau mai multe din
activitatile de exploatare, fabricare, inspectie, intretinere,
reparatii ale aeronavelor, investigatii privind siguranta sau intr-o
altd functie de inspector aeronautic in domeniul sigurantei
aviatiei civile.

(4) Conditiile specifice pentru ocuparea celorlalte posturi de
inspector aeronautic din cadrul AIAS, necesare indeplinirii
atributiilor prevazute la art. 7 din OG nr. 26/2009, se stabilesc
prin fisele de post aferente posturilor respective, tindnd cont de
experienta Tn domeniul sigurantei aviatiei civile si de
competentele/calificarile necesare posturilor respective.

(5) Conditiile de ocupare a celorlalte categorii de posturi din
cadrul AIAS se stabilesc prin fisele de post aferente posturilor
respective, potrivit dispozitiilor legale aplicabile.

(6) In functie de pregatire si experienta in activitatile de
investigatii privind siguranta, personalul angajat pe posturile de
inspector aeronautic — pilot si inspector aeronautic — inginer
este incadrat in 4 grade profesionale, dupa cum urmeaza:

a) investigator debutant — presupune absolvirea unui curs
introductiv, recunoscut de AIAS, conform standardelor
internationale si practicilor recomandate din domeniul
investigatiilor privind siguranta;

b) investigator asistent — presupune o experientd minima
de 2 ani Tn realizarea de investigatii privind siguranta si
absolvirea unor cursuri de baza, recunoscute de AIAS, conform
standardelor internationale si practicilor recomandate din
domeniul investigatiilor privind siguranta;

c) investigator superior — presupune o experienta minima
de 4 ani in realizarea de investigatii privind siguranta si
absolvirea unor cursuri avansate, recunoscute de AIAS, conform
standardelor internationale si practicilor recomandate din
domeniul investigatiilor privind siguranta;

d) investigator principal — presupune o experienta minima
de 6 ani Tn realizarea de investigatii privind siguranta si
absolvirea unor cursuri specializate, recunoscute de AIAS,
conform standardelor internationale si practicilor recomandate
din domeniul investigatiilor privind siguranta.

(7) Incadrarea investigatorilor AIAS in grad profesional se
face prin decizie a directorului general al AIAS.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 213/3.111.2022 9

(8) Investigatorii AIAS participa la forme de pregatire periodica,
recunoscute de AIAS, necesare pentru a asigura mentinerea
competentelor existente si insusirea de competente noi care sa
tind cont de evolutiile din domeniul investigatiilor privind siguranta,
fara a depasi 2 ani intre doua forme de pregatire periodica.

Art. 12. — (1) Atributiile, obligatiile si responsabilitatile
individuale ale personalului AIAS se stabilesc prin fisa postului,
care reprezinta anexa la contractul individual de munca si care
se aproba de directorul general al AIAS, potrivit dispozitiilor legale.

(2) Angajarea personalului AIAS pe functii de executie se
face prin concurs.

(3) Promovarea, modificarea, suspendarea si incetarea
raporturilor de munca ale personalului AIAS se realizeaza prin
decizie a directorului general.

(4) Numirea si revocarea personalului cu functii de
conducere se fac de catre Consiliul de conducere al AIAS, la
propunerea directorului general al AIAS, potrivit dispozitiilor art. 11
alin. (5) lit. f) din OG nr. 26/2009.

(5) Personalul AIAS poate reprezenta AIAS in relatiile cu tertii,
in conditiile acordate de mandatul directorului general al AIAS.

(6) Personalul AIAS poate constitui sau poate face parte din
organizatii profesionale si sindicale, cu respectarea dispozitiilor
legale aplicabile.

(7) La nivelul AIAS se poate incheia contract colectiv de
munca, prin care sa se stabileasca clauze privind conditiile de
muncd, precum si alte drepturi si obligatii ce decurg din
raporturile de munca, prin negociere colectiva la nivel de
institutie, cu respectarea dispozitiilor legale aplicabile.

Art. 13. — Pentru evitarea incompatibilitatilor si a conflictului
de interese, investigatorilor AIAS le este interzis sa faca parte
din organele de conducere, sa detina actiuni sau parti sociale si
sa desfasoare activitati remunerate in cadrul oricarei entitati
care isi desfasoara activitatea in domeniul aviatiei civile.

CAPITOLUL V
Organele de conducere

Art. 14. — (1) Conducerea AIAS este asigurata de catre un
consiliu de conducere, format din 5 membiri, al carui presedinte
este directorul general al AIAS.

(2) Directorul general al AIAS si membrii Consiliului de
conducere al AIAS sunt numiti si revocati prin ordin al ministrului
transporturilor si infrastructurii.

Art. 15. — (1) Directorul general al AIAS trebuie sa
indeplineasca, in mod cumulativ, urmatoarele conditii:

a) sa detina o experientd de minimum 10 ani in domeniul
sigurantei aviatiei civile in cadrul unor operatori aerieni, autoritati
de supervizare a sigurantei aviatiei civile sau autoritati de
investigatii privind siguranta aviatiei civile, din care cel putin 4 ani
in functii de conducere;

b) sa detina studii superioare absolvite cu diploma de licenta
sau echivalent in domeniul ingineriei aerospatiale sau sa detina
studii superioare absolvite cu diploma de licenta sau echivalenta
in domenii relevante pentru activitatea AIAS, cumulat cu o
experientd de zbor de minimum 5 ani in functia de comandant
de aeronava civila.

(2) Salarizarea directorului general al AIAS se stabileste, Tn
conditiile legii, prin ordin al ministrului transporturilor si
infrastructurii.

(3) Atributiile si responsabilitatile directorului general sunt
prevazute in fisa postului, care se aproba de Consiliul de
conducere al AIAS.

Art. 16. — (1) In exercitarea atributiilor ce ii revin, prevazute la
art. 11 alin. (6) din OG nr. 26/2009, directorul general emite decizii.

(2) Atributiile directorului general pot fi delegate, prin decizia
acestuia, persoanelor cu functie de conducere din compartimentele
AIAS, cu aprobarea Consiliului de conducere al AIAS.

(3) In exercitarea atributiilor si luarea deciziilor, directorul
general trebuie sa se asigure ca sunt respectate dispozitiile art. 2
alin. (3) si (5) din OG nr. 26/2009.

Art. 17. — (1) Pe perioada mandatului, directorul general si
membrii Consiliului de conducere trebuie sa indeplineasca
urmatoarele conditii:

a) sa nu detina actiuni sau parti sociale, direct ori indirect, la
administratorii de infrastructura de transport aerian, la autoritati
de reglementare sau de siguranta aeriand, la operatori aerieni si
la orice parte ale carei interese ar putea intra in conflict cu
atributiile incredintate;

b) sa nu faca parte din organele de conducere ale entitatilor
prevazute la lit. a);

c) sa nu desfasoare activitati remunerate pentru oricare
dintre entitatile prevazute la lit. a).

(2) Mandatul directorului general sau al unui membru al
Consiliului de conducere inceteaza in urmatoarele situatii:

a) prin revocare de catre ministrul transporturilor si
infrastructurii ca urmare a constatarii ca directorul general sau
respectivul membru al Consiliului de conducere se afla in una
dintre situatiile prevazute la alin. (1);

b) in caz de condamnare penala prin hotarare judecatoreasca
definitiva, pentru care nu a intervenit reabilitarea;

¢) prin demisie;

d) prin revocare de catre ministrul transporturilor si infrastructurii
ca urmare a constatarii neindeplinirii atributiilor ce fi revin;

e) in urma decesului.

Art. 18. — (1) Consiliul de conducere isi desfasoara
activitatea in sedinte ordinare si extraordinare, in conformitate
cu propriul regulament de organizare si functionare si cu alte
acte normative aplicabile.

(2) Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului
de conducere se aproba prin hotarare a Consiliului de conducere.

(3) Indemnizatiile membrilor Consiliului de conducere se
stabilesc prin ordin al ministrului transporturilor si infrastructurii,
potrivit dispozitiilor art. 11 alin. (3) din OG nr. 26/2009.

Art. 19. — (1) Consiliul de conducere indeplineste, in
conformitate cu legislatia in vigoare, atributiile prevazute la art. 11
alin. (5) din OG nr. 26/2009.

(2) Pe langa atributiile prevazute la art. 11 alin. (5) din OG
nr. 26/2009, Consiliul de conducere indeplineste si urmatoarele
atributii:

a) aproba cererea de afiliere a AIAS ca membru sau
observator in cadrul unor asociatii sau organizatii din domeniul
de activitate al AIAS;

b) aproba tarifele pentru valorificarea produselor rezultate din
activitatile proprii, chirii, prestatii editoriale, studii, proiecte,
lucrari, cursuri, seminare, conferinte specifice si alte prestari de
servicii sau din exploatarea bunurilor administrate.

(3) Consiliul de conducere exercita orice alte atributii care i
revin din prezentul regulament.

Art. 20. — (1) Consiliul de conducere se intruneste lunar sau
ori de cate ori este necesar, la cererea presedintelui sau a doua
treimi din numarul membrilor sai.

(2) Hotararile Consiliului de conducere se iau cu majoritatea
voturilor membrilor acestuia. Votul este deschis, egal si direct.

(3) Consiliul de conducere este asistat de un secretar, numit de
catre presedintele Consiliului de conducere dintre angajatii AIAS.

(4) Secretarul nu are drept de vot in cadrul sedintelor
Consiliului de conducere.

Art. 21. — Pentru luarea unor decizii complexe, Consiliul de
conducere poate atrage in activitatea de analizd experti si
specialisti din diferite sectoare de activitate, urmand ca
activitatea acestora sa fie remunerata in conditiile legii.

CAPITOLUL VI
Bugetul de venituri si cheltuieli

Art. 22. — AIAS intocmeste anual bugetul de venituri si
cheltuieli si 1l supune aprobarii, potrivit legii.

Art. 23. — Excedentele anuale rezultate din executia
bugetului de venituri si cheltuieli al AIAS ramén la dispozitia
AIAS si se reporteaza in anul urmator, in conformitate cu
legislatia in vigoare.

Art. 24. — AIAS poate realiza si poate dispune de venituri si
poate face cheltuieli in lei si Tn valuta, Tn conditiile prevazute de
actele normative n vigoare.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 370/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii

Avand in vedere art. 6 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional
si financiar pentru gestionarea fondurilor europene alocate Roméaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta, precum si pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului
national de redresare si rezilientd necesar Romaniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul

Mecanismului de redresare si rezilienta,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 333 din 1 aprilie 2021, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 8, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Ministerul Transporturilor si Infrastructurii este
desemnat coordonator de reforme si investitii in cadrul Planului
national de redresare si rezilientd al Romaniei, componenta 4:
Transport sustenabil din anexa la Decizia Consiliului Uniunii
Europene 2021/0309 (NLE) din 28 octombrie 2021 de
aprobare a evaluarii Planului de redresare si rezilienta al
Roméniei, calitate in care indeplineste urmatoarele atributii:

a) lanseaza apelurile de proiecte specifice domeniilor
transporturilor, realizeaza evaluarea, selectia si contractarea
proiectelor cu respectarea principiilor aplicabile Mecanismului
de redresare si rezilienta si asigura monitorizarea acestora;

b) transmite coordonatorului national situatii privind sumele
estimate a fi utilizate trimestrial pentru proiectele finantate din
fonduri europene in cadrul Planului national de redresare si
rezilienta al Romaniei, precum si raportari centralizate privind
efectuarea cheltuielilor realizate din fonduri europene pentru
reformele si investitiile prevazute in Planul national de redresare
si rezilientda al Roméaniei, respectiv indeplinirea jaloanelor si
tintelor in cadrul reformelor si investitiilor asociate acestor
fonduri, pe care le certifica;

¢) implementeaza masurile din Planul national de redresare
si rezilienta al Roméniei, componenta transport, si monitorizeaza

stadiul de Tndeplinire pentru fiecare jalon/tinta, cu respectarea
prevederilor din anexa la Decizia de punere in aplicare a
Consiliului din 3 noiembrie 2021 de aprobare a evaluarii Planului
national de redresare si rezilientad al Romaniei;

d) adopta un sistem de control intern, adaptat la specificul
interventiilor, care previne, detecteaza si constata neregulile,
respectiv implementeaza procedurile pentru prevenirea
conflictelor de interese, a fraudei, coruptiei si dublei finantari,
asigurand principiul bunei gestiuni financiare si protejarea
intereselor financiare ale Uniunii Europene.”

2. La articolul 9, alineatul (5) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(5) Ministrul transporturilor si infrastructurii este ajutat in
activitatea de conducere a ministerului de 7 secretari de stat.”

3. La articolul 12, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) Numarul maxim de posturi este 587, exclusiv
demnitarii si posturile aferente cabinetelor demnitarilor.”

4. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa la
prezenta hotarére.

5. La anexa nr. 2, litera C, in tabel, la numarul curent 4,
coloana a 4-a se modifica si va avea urmatorul cuprins:
»3367.

Art. Il. — incadrarea in numarul maxim de posturi si in noua
structura organizatorica se face in termenele si cu respectarea
regimului juridic aplicabil fiecarei categorii de personal, prin ordin
al ministrului transporturilor si infrastructurii, in termen de
minimum 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 2 martie 2022.
Nr. 293.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Ministrul afacerilor externe,

Bogdan Lucian Aurescu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul finantelor,

Adrian Caciu
p. Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Vasile-Cristian Roman,
secretar de stat
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul
Teodor Narcis Godeanu a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
al Oficiului National pentru Jocuri de Noroc

Avand in vedere propunerea Oficiului National pentru Jocuri de Noroc
formulata prin Adresa nr. 6.244 din 27 ianuarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-
ministrului cu nr. 5/707 din 27 ianuarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 9.065/2022,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f),
art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Teodor Narcis Godeanu, consilier, Directia generald de informatizare si
monitorizare jocuri de noroc din cadrul Oficiului National pentru Jocuri de Noroc,
exercitd, cu caracter temporar, functia publica vacanta din categoria naltilor
functionari publici de secretar general al Oficiului National pentru Jocuri de Noroc
pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 185.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Visinel-Costel Balan in functia de
vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat, al Autoritatii
Nationale pentru Protectia Drepturilor Copilului si Adoptie

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. e) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 4 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 121/2021 privind stabilirea
unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si
completarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Visinel-
Costel Balan se numeste in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de
stat, al Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Copilului si Adoptie.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 186.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul
Gheorghe Stoian a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Arad

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.339 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.533 din
28 februarie 2022, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul Arad
prin Adresa nr. 1.327 din 17 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 54.528/2021,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Gheorghe Stoian, inspector, clasa |, grad profesional principal in cadrul Corpului
de control al prefectului, exercita, cu caracter temporar, functia publica vacanta
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei Prefectului —
Judetul Arad pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 187.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre doamna
Raluca-Ecaterina Alexandru a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
al Institutiei Prefectului — Judetul Buzau

Avand Tn vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.426 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul Prim-Ministrului cu nr. 5/1.535 din
28 februarie 2022, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul Buzau
prin Adresa nr. 2.165 din 15 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 54.158/2021,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. ¢1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Raluca-Ecaterina Alexandru, consilier, clasa |, grad profesional superior,
gradatia 4 in cadrul Corpului de control al prefectului din Institutia Prefectului —
Judetul Buzau, exercitd, cu caracter temporar, functia publica vacanta din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei Prefectului — Judetul
Buzau pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 188.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre doamna
Mihaela-Otilia Arosoaie a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
al Institutiei Prefectului — Judetul Botosani

Avand Tn vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.338 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.534 din
28 februarie 2022, propunerea formulatd de Institutia Prefectului — Judetul
Botosani prin Adresa nr. 2.272 din 15 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 2.556/2022,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei decizii, doamna
Mihaela-Otilia Arosoaie, sef serviciu la Serviciul juridic, exercita, cu caracter
temporar, functia publica vacanta din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general al Institutiei Prefectului — Judetul Botosani pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 189.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre doamna
Alina-Elena Saracila a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Giurgiu

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.326 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.536 din
28 februarie 2022, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul Giurgiu
prin Adresa nr. 3.136 din 23 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 1.685/2022 conexata cu Adresa nr. 2.563/2022,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — ncepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Alina-Elena Saracila, consilier juridic, clasa |, grad superior, din cadrul
Serviciului juridic — Biroul controlul legalitatilor actelor si apostila din Institutia
Prefectului — Judetul Giurgiu, exercita, cu caracter temporar, functia publica
vacanta din categoria inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Giurgiu pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 190.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar, de catre
domnul Gigel Vieru a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Olt

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.425 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.537 din
28 februarie 2022, propunerea formulata de Institutia Prefectului —Judetul Olt prin
Adresa nr. 19.168 din 4 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale a
Functionarilor Publici nr. 6.284/2022,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3), art. 524 alin. (1) si al art. 530 alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — (1) La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul Gigel Vieru a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Olt.

(2) Domnul Gigel Vieru preda lucrarile si bunurile care i-au fost incredintate
in vederea exercitarii atributiilor de serviciu in termen de 3 zile de la data prevazuta
la alin. (1).

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 191.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre doamna
lulia-Georgiana Truica a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Olt

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 9.425 din
25 februarie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.537 din
28 februarie 2022, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul Olt
prin Adresa nr. 19.168 din 4 februarie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 6.284/2022,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna lulia-Georgiana Truica, consilier juridic, clasa |, grad profesional superior,
in cadrul Serviciului verificarea legalitatii, a aplicarii actelor normative —
Compartimentul verificarea legalitatii, a aplicarii actelor normative si contencios
administrativ din Institutia Prefectului — Judetul Olt, exercita, cu caracter temporar,
functia publica vacanta din categoria naltilor functionari publici de secretar general
al Institutiei Prefectului — Judetul Olt pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 3 martie 2022.
Nr. 192.
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