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D E C I Z I I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 852

din 26 noiembrie 2020

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 103 alin. (3) 

din Codul de procedură penală, cu raportare la art. 2 lit. a) pct. 1 și art. 19 din Legea nr. 682/2002

privind protecția martorilor și la art. 396 alin. (10) din Codul de procedură penală
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Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Daniela Ramona Marițiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Răzvan Horațiu Radu.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală,

cu raportare la art. 2 lit. a) pct. 1 și art. 19 din Legea nr. 682/2002

privind protecția martorilor și la art. 396 alin. (10) din Codul de

procedură penală, excepție ridicată de Gheorghe Milodin în

Dosarul nr. 1.388/95/2016 al Curții de Apel Craiova — Secția

penală și pentru cauze cu minori. Excepția formează obiectul

Dosarului Curții Constituționale nr. 1.567D/2018.

2. La apelul nominal răspunde, personal, autorul excepției.

Lipsesc celelalte părți. Procedura de citare este legal îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul autorului excepției, care solicită admiterea acesteia. În

susținerea excepției de neconstituționalitate depune note scrise.

4. Reprezentantul Ministerului Public solicită respingerea

excepției de neconstituționalitate ca neîntemeiată. Invocă

Decizia nr. 63 din 22 ianuarie 2019, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 650 din 6 august 2019, Decizia nr. 59

din 22 ianuarie 2019, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 639 din 1 august 2019, și Decizia nr. 727 din

5 noiembrie 2019, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 190 din 9 martie 2020. Apreciază că nu au intervenit

elemente noi, care să determine reconsiderarea jurisprudenței

anterior amintite.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

5. Prin Încheierea din 10 octombrie 2018, pronunțată în

Dosarul nr. 1.388/95/2016, Curtea de Apel Craiova — Secția

penală și pentru cauze cu minori a sesizat Curtea

Constituțională cu excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală,

cu raportare la art. 19 și art. 2 alin. (1) lit. a) pct. 1 din Legea

nr. 682/2002 privind protecția martorilor și la art. 396

alin. (10) din Codul de procedură penală, excepție ridicată de

Gheorghe Milodin într-o cauză penală.

6. În motivarea excepției de neconstituționalitate, autorul

acesteia susține că în practică s-a creat instituția „martorului-

denunțător”, care, deși este una legitimă și justificată, oferind

instrumente adecvate de luptă împotriva criminalității, nu este

însă suficient de proporțională cu scopul urmărit, nefiind corelată

cu principiile procesului echitabil, al egalității de arme și

prezumției de nevinovăție. Apreciază că martorul-denunțător nu

oferă aceleași garanții de obiectivitate și imparțialitate ca un

martor obișnuit, declarațiile acestuia fiind condiționate de o

dublă subiectivitate. Astfel, pe de-o parte, acesta este pasibil de

angajarea răspunderii penale dacă formulează un denunț cu

rea-credință, iar, pe de altă parte, este profund interesat de

obținerea beneficiului reducerii pedepsei.

7. Se ajunge, astfel, ca o soluție de condamnare să se

întemeieze „în mod exclusiv sau determinant” pe declarațiile

martorului-denunțător, fiind prejudiciate dreptul la un proces

echitabil, precum și prezumția de nevinovăție. Pe de altă parte,

unicitatea ca probă esențială a declarațiilor martorului-

denunțător nu satisface standardul de „dincolo de orice dubiu

rezonabil”.

8. Arată că în alte situații în care declarațiile unei persoane

pot fi afectate de subiectivitate, fără a fi considerate „de plano”
mincinoase, legiuitorul a reglementat, prin dispozițiile art. 103

alin. (3) din Codul de procedură penală, un mecanism corector,

în sensul limitării posibilității de condamnare a unei persoane

„în mod exclusiv sau esențial” pe baza unor asemenea depoziții.

Prin neincluderea în cuprinsul art. 103 alin. (3) din Codul de

procedură penală și a declarațiilor martorului-denunțător se

încalcă prevederile constituționale invocate. Face referire la

Decizia Curții Constituționale nr. 244 din 6 aprilie 2017.

9. Curtea de Apel Craiova — Secția penală și pentru

cauze cu minori apreciază că excepția de neconstituționalitate

este neîntemeiată.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

11. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, susținerile autorului excepției, concluziile

procurorului, dispozițiile legale criticate, raportate la prevederile

Constituției, precum și Legea nr. 47/1992, reține următoarele:

12. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.



13. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală, cu

raportare la art. 2 lit. a) pct. 1 și art. 19 din Legea nr. 682/2002

privind protecția martorilor și la art. 396 alin. (10) din Codul de

procedură penală. Legea nr. 682/2002 privind protecția

martorilor a fost republicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 288 din 18 aprilie 2014. Dispozițiile criticate au

următorul conținut:

— Art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală:

„(3) Hotărârea de condamnare, de renunțare la aplicarea
pedepsei sau de amânare a aplicării pedepsei nu se poate
întemeia în măsură determinantă pe declarațiile investigatorului,
ale colaboratorilor ori ale martorilor protejați.”;

— Art. 396 alin. (10) din Codul de procedură penală:

„(10) Când judecata s-a desfășurat în condițiile art. 375 alin. (1),
(11) și (2), când cererea inculpatului ca judecata să aibă loc în
aceste condiții a fost respinsă sau când cercetarea
judecătorească a avut loc în condițiile art. 377 alin. (5) ori
art. 395 alin. (2), iar instanța reține aceeași situație de fapt ca
cea recunoscută de către inculpat, în caz de condamnare sau
amânare a aplicării pedepsei, limitele de pedeapsă prevăzute
de lege în cazul pedepsei închisorii se reduc cu o treime, iar în
cazul pedepsei amenzii, cu o pătrime. Pentru inculpații minori,
instanța va avea în vedere aceste aspecte la alegerea măsurii
educative; în cazul măsurilor educative privative de libertate,
limitele perioadelor pe care se dispun aceste măsuri, prevăzute
de lege, se reduc cu o treime.”;

— Art. 2 lit. a) pct. 1 din Legea nr. 682/2002: „În prezenta
lege termenii și expresiile de mai jos au următorul înțeles:
a) martorul este persoana care se află în una dintre următoarele
situații: 1. are calitatea de martor, potrivit Codului de procedură
penală, și prin declarațiile sale furnizează informații și date cu
caracter determinant în aflarea adevărului cu privire la infracțiuni
grave sau care contribuie la prevenirea producerii ori la
recuperarea unor prejudicii deosebite ce ar putea fi cauzate prin
săvârșirea unor astfel de infracțiuni.”;

— Art. 19 din Legea nr. 682/2002: „Persoana care are
calitatea de martor, în sensul art. 2 lit. a) pct. 1, și care a comis
o infracțiune gravă, iar înaintea sau în timpul urmăririi penale ori
al judecății denunță și facilitează identificarea și tragerea la
răspundere penală a altor persoane care au săvârșit astfel de
infracțiuni beneficiază de reducerea la jumătate a limitelor
pedepsei prevăzute de lege.”

14. Autorul excepției susține că textele criticate contravin

prevederilor constituționale cuprinse în art. 1 alin. (5), potrivit

căruia, în România, respectarea Constituției, a supremației sale

și a legilor este obligatorie, art. 20 referitor la tratatele

internaționale privind drepturile omului și art. 21 alin. (3), potrivit

căruia părțile au dreptul la un proces echitabil și la soluționarea

cauzei într-un termen rezonabil. De asemenea, sunt invocate

prevederile art. 6 din Convenția pentru apărarea drepturilor

omului și a libertăților fundamentale.

15. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

constată că s-a mai pronunțat asupra constituționalității

dispozițiilor de lege criticate, dintr-o perspectivă identică, de

exemplu, prin Decizia nr. 63 din 22 ianuarie 2019, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 650 din 6 august

2019, Decizia nr. 59 din 22 ianuarie 2019, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 639 din 1 august 2019, și

Decizia nr. 727 din 5 noiembrie 2019, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 190 din 9 martie 2020. Cu acele

prilejuri, Curtea a reținut că legiuitorul a reglementat expres, prin

art. 115 alin. (1) din Codul de procedură penală, sfera

persoanelor care pot fi martori din perspectivă procesuală, și

anume martor este persoana care nu are calitatea de subiect

procesual principal sau parte, constituite ca atare în proces.

16. Din perspectivă convențională, Curtea a observat că,

potrivit art. 6 paragraful 3 lit. d) din Convenția pentru apărarea

drepturilor omului și a libertăților fundamentale, orice acuzat are,

mai ales, dreptul să audieze sau să solicite audierea martorilor

acuzării și să obțină citarea și audierea martorilor apărării în

aceleași condiții ca pe martorii acuzării. Dreptul înscris în art. 6

paragraful 3 lit. d) constă în posibilitatea ce trebuie să îi fie

acordată acuzatului de a contesta o mărturie făcută în

defavoarea sa, de a putea cere să fie audiați martori care să îl

disculpe, în aceleași condiții în care sunt audiați și interogați

martorii acuzării; el constituie o aplicație a principiului

contradictorialității în procesul penal și, în același timp, o

componentă importantă a dreptului la un proces echitabil.

Referitor la art. 6 paragraful 3 lit. d) din Convenție, Curtea

Europeană a Drepturilor Omului a statuat, de exemplu, în

Hotărârea din 24 februarie 2009, pronunțată în Cauza Tarău
împotriva României, paragrafele 69 și 70, că „admisibilitatea

probelor ține în primul rând de regulile de drept intern și că, în

principiu, instanțelor naționale le revine obligația de a aprecia

elementele adunate de ele [...] cerințele paragrafului 3 al art. 6

reprezintă aspecte particulare ale dreptului la un proces echitabil

garantat de paragraful 1 al acestui articol. [...] Elementele de

probă trebuie, în principiu, să fie prezentate în fața acuzatului în

ședință publică, în vederea unei dezbateri contradictorii. Acest

principiu comportă excepții, însă acestea nu se pot accepta

decât sub rezerva drepturilor apărării; ca regulă generală,

paragrafele 1 și 3 lit. d) ale art. 6 prevăd acordarea în favoarea

acuzatului a unei ocazii adecvate și suficiente de a contesta o

mărturie a acuzării și de a interoga autorul acesteia, în

momentul depoziției sau mai târziu. [...] Așa cum a precizat

Curtea în mai multe rânduri, [...] în anumite circumstanțe poate

fi necesar ca autoritățile judiciare să recurgă la depoziții ce

datează din faza de urmărire penală. Dacă acuzatul a avut o

ocazie adecvată și suficientă de a contesta aceste depoziții, în

momentul în care au fost făcute sau ulterior, utilizarea lor nu

contravine în sine art. 6 §§ 1 și 3 lit. d). Totuși, atunci când o

condamnare se bazează exclusiv sau într-o măsură hotărâtoare pe

depozițiile date de o persoană pe care acuzatul nu a putut să o

interogheze sau să asigure interogarea ei nici în faza urmăririi

penale, nici în timpul dezbaterilor, rezultă că aceste drepturi de

apărare sunt restrânse într-un mod incompatibil cu garanțiile art. 6”.

17. Totodată, Curtea Constituțională, având în vedere cele

statuate de instanța europeană, a reținut că noțiunea de „martor”

are un înțeles autonom în sistemul Convenției pentru apărarea

drepturilor omului și a libertăților fundamentale, independent de

calificarea sa în norma națională (Hotărârea din 24 aprilie 2012,

pronunțată în Cauza Damir Sibgatullin împotriva Rusiei,
paragraful 45). Astfel, din moment ce o depoziție, fie că ea este

făcută de un martor — stricto sensu — sau de către o altă

persoană, este susceptibilă să fundamenteze, în mod

substanțial, condamnarea celui trimis în judecată, ea constituie

o „mărturie în acuzare”, fiindu-i aplicabile garanțiile prevăzute

de art. 6 paragrafele 1 și 3 lit. d) din Convenție (Hotărârea din

9 noiembrie 2006, pronunțată în Cauza Kaste și Mathisen
împotriva Norvegiei, paragraful 53; Hotărârea din 27 februarie

2001, pronunțată în Cauza Luca împotriva Italiei, paragraful 41)

(a se vedea Decizia nr. 463 din 5 iulie 2018, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 930 din 5 noiembrie

2018, paragrafele 16 și 17; Decizia nr. 198 din 7 aprilie 2016,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 496 din

4 iulie 2016, paragrafele 19—21, și Decizia nr. 97 din 1 martie
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25. Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al

art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Gheorghe Milodin în Dosarul nr. 1.388/95/2016

al Curții de Apel Craiova — Secția penală și pentru cauze cu minori și constată că dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul de

procedură penală, cu raportare la art. 2 lit. a) pct. 1 și art. 19 din Legea nr. 682/2002 privind protecția martorilor și la art. 396

alin. (10) din Codul de procedură penală, sunt constituționale în raport cu criticile formulate.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Curții de Apel Craiova — Secția penală și pentru cauze cu minori și se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 26 noiembrie 2020.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent, 

Daniela Ramona Marițiu
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2018, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 540

din 29 iunie 2018, paragrafele 27 și 28).

18. Plecând de la aceste premise, Curtea a reținut că ideea

de bază a reglementării instituției denunțătorului este aceea că

persoana fizică/juridică ce realizează denunțul are cunoștință

de săvârșirea unor fapte care pot constitui infracțiune. Mai mult,

Curtea a observat că, în totalitatea cazurilor, denunțul este

realizat cu scopul de a acuza o persoană de săvârșirea unei

infracțiuni. Astfel, Curtea a apreciat că denunțul poate constitui

o „mărturie în acuzare”, cu consecința dobândirii de către

denunțător a calității de „martor”.

19. În ceea ce privește forța probantă a declarației de martor

date de denunțător — critică ce vizează art. 103 alin. (3) din

Codul de procedură penală —, Curtea observă că, potrivit

art. 103 alin. (1) din Codul de procedură penală, „probele nu au
o valoare dinainte stabilită prin lege și sunt supuse liberei
aprecieri a organelor judiciare în urma evaluării tuturor probelor
administrate în cauză”. Curtea a observat că legiuitorul, prin

dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală, a

instituit unele limitări ale principiului liberei aprecieri a probelor,

reglementând în acest sens că hotărârea de condamnare, de

renunțare la aplicarea pedepsei sau de amânare a aplicării

pedepsei nu se poate întemeia în măsură determinantă pe

declarațiile investigatorului, ale colaboratorilor ori ale martorilor

protejați.

20. Curtea a apreciat, luând în considerare și jurisprudența

Curții Europene a Drepturilor Omului, că, reglementând

dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală,

legiuitorul a avut în vedere echitatea procesului penal în

contextul existenței unor situații în care persoanele anterior

menționate nu sunt prezente pentru a fi audiate într-un proces

public și contradictoriu, astfel că persoana acuzată nu

beneficiază de toate garanțiile procedurale, iar nu atât faptul că

aceste persoane au anumite interese legate de tragerea la

răspundere penală a propriei persoane.

21. Or, din perspectiva denunțătorului, în condițiile în care

sunt îndeplinite condițiile prevăzute de lege și acesta

dobândește calitatea de martor protejat (în sens larg),

dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul de procedură penală sunt

pe deplin aplicabile. În cazul în care denunțătorul nu dobândește

calitatea de martor protejat (în sens larg), dispozițiile art. 103

alin. (3) din Codul de procedură penală nu sunt aplicabile,

denunțătorul putând fi audiat în calitate de martor, într-o

procedură publică și contradictorie, cu respectarea dispozițiilor

referitoare la audierea martorilor.

22. În acest din urmă caz, Curtea a distins două situații, după

cum există sau nu există un interes în obținerea unui beneficiu

din perspectiva tragerii acestora la răspundere penală. Astfel,

în cazul în care denunțătorul nu are niciun beneficiu din

perspectiva tragerii sale la răspundere penală, declarația sa

dată în calitate de martor este comparabilă, din perspectivă

procesuală, cu declarația oricărui alt martor, beneficiind de

același tratament. În cazul în care denunțătorul are un beneficiu

din perspectiva tragerii sale la răspundere penală, fiind interesat

de satisfacerea propriilor interese, apare că, din această

perspectivă, poziția sa se aseamănă într-o oarecare măsură cu

cea a persoanei vătămate, a părții civile și a părții responsabile

civilmente.

23. Or, astfel cum s-a arătat, spre deosebire de vechea

reglementare, Codul de procedură penală a înlăturat prevederea

expresă potrivit căreia declarațiile părții (persoanei) vătămate,

părții civile și părții responsabile civilmente pot servi la aflarea

adevărului numai în măsura în care sunt coroborate cu fapte și

împrejurări ce rezultă din ansamblul probelor. Astfel, cu excepția

declarațiilor prevăzute de dispozițiile art. 103 alin. (3) din Codul

de procedură penală, celelalte declarații au o valoare probatorie

necondiționată, fiind supuse numai principiului liberei aprecieri a

probelor. Dincolo de criteriile obiective care pot fi folosite pentru

a discerne valoarea probatorie a declarației martorilor, rămân

de actualitate considerentele reliefate de literatura de

specialitate clasică, potrivit cărora numai adânca și serioasa

pricepere a judecătorilor poate fi chezășie pentru o evaluare mai

aproape de adevăr a declarațiilor făcute de martori.

24. Întrucât nu au intervenit elemente noi, de natură a

schimba jurisprudența Curții Constituționale, soluția și

considerentele deciziilor menționate își păstrează valabilitatea și

în prezenta cauză.
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HOTĂRÂRI ALE GUVERNULUI ROMÂNIEI

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Sălaj de către domnul Vasvari Róbert-Gergely

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Sălaj de către domnul Vasvari Róbert-Gergely.

(2) Domnul Vasvari Róbert-Gergely predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 152.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Sălaj de către domnul Sârca Romeo-Constantin

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Sălaj de către domnul Sârca Romeo-Constantin.

(2) Domnul Sârca Romeo-Constantin predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 153.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Sibiu de către doamna Muntean Sanda-Ligia

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Sibiu de către doamna Muntean Sanda-Ligia.

(2) Doamna Muntean Sanda-Ligia predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 154.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Suceava de către doamna Morar Laura

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Suceava de către doamna Morar Laura.

(2) Doamna Morar Laura predă lucrările și bunurile care i-au fost încredințate

în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la data prevăzută

la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 155.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Suceava de către domnul Prorociuc Daniel

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Suceava de către domnul Prorociuc Daniel.

(2) Domnul Prorociuc Daniel predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 156.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Teleorman de către doamna Voicu Nicoleta-Marilena

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Teleorman de către doamna Voicu Nicoleta-Marilena.

(2) Doamna Voicu Nicoleta-Marilena predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 157.



8

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 213/3.III.2021

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Tulcea de către doamna Caloianu Carmen

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Tulcea de către doamna Caloianu Carmen.

(2) Doamna Caloianu Carmen predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 158.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Tulcea de către doamna Giurgiuvanu Teodora

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Tulcea de către doamna Giurgiuvanu Teodora.

(2) Doamna Giurgiuvanu Teodora predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 159.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Vaslui de către domnul Poiană Narcis-Emil

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Vaslui de către domnul Poiană Narcis-Emil.

(2) Domnul Poiană Narcis-Emil predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 160.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Vaslui de către domnul Ciomaga Dumitru

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Vaslui de către domnul Ciomaga Dumitru.

(2) Domnul Ciomaga Dumitru predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 161.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al județului Vâlcea de către doamna Popescu Carmen Marcela

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Vâlcea de către doamna Popescu Carmen Marcela.

(2) Doamna Popescu Carmen Marcela predă lucrările și bunurile care i-au

fost încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de

la data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 162.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Vrancea de către doamna Serafimciuc Claudia-Lavinia

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al județului

Vrancea de către doamna Serafimciuc Claudia-Lavinia.

(2) Doamna Serafimciuc Claudia-Lavinia predă lucrările și bunurile care i-au

fost încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de

la data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 163.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al municipiului București de către domnul Cîrstea Corneliu

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al municipiului

București de către domnul Cîrstea Corneliu.

(2) Domnul Cîrstea Corneliu predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 164.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al municipiului București de către domnul Cioltan Ioan-Marian

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al municipiului

București de către domnul Cioltan Ioan-Marian.

(2) Domnul Cioltan Ioan-Marian predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 165.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind încetarea exercitării, cu caracter temporar, 

în condițiile legii, a funcției publice de subprefect 

al municipiului București de către doamna Ghiță Florela-Antonela 

Având în vedere prevederile art. 250, art. 524 alin. (1), art. 530 alin. (3) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificările și completările ulterioare, și ale art. II alin. (1), (2) și alin. (3) lit. a) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea și completarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, 

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — (1) La data de 4 martie 2021 încetează exercitarea, cu

caracter temporar, în condițiile legii, a funcției publice de subprefect al municipiului

București de către doamna Ghiță Florela-Antonela.

(2) Doamna Ghiță Florela-Antonela predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 3 martie 2021.

Nr. 166.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind aplicarea mobilității pentru domnul Vasile Alecu 

din funcția publică de subprefect al județului Buzău 

în funcția publică de inspector guvernamental

Având în vedere prevederile art. 250, art. 397, art. 503 alin. (1) și (2), art. 524

alin. (1) și art. 530 alin. (3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019

privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, și ale art. II

alin. (2) și alin. (3) lit. b) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru

modificarea și completarea Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ,

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — (1) La data de 4 martie 2021 se dispune aplicarea mobilității pentru

domnul Vasile Alecu din funcția publică de subprefect al județului Buzău în funcția

publică de inspector guvernamental. 

(2) Domnul Vasile Alecu predă lucrările și bunurile care i-au fost încredințate

în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la data prevăzută

la alin. (1).

Art. 2. — Numirea în funcția publică de inspector guvernamental se face prin

decizie a prim-ministrului.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 167.



13

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 213/3.III.2021

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind aplicarea mobilității pentru domnul Györke Zoltán 

din funcția publică de subprefect al județului Cluj 

în funcția publică de inspector guvernamental

Având în vedere prevederile art. 250, art. 397, art. 503 alin. (1) și (2), art. 524

alin. (1) și art. 530 alin. (3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019

privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, și ale art. II

alin. (2) și alin. (3) lit. b) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru

modificarea și completarea Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ,

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — (1) La data de 4 martie 2021 se dispune aplicarea mobilității pentru

domnul Györke Zoltán din funcția publică de subprefect al județului Cluj în funcția

publică de inspector guvernamental. 

(2) Domnul Györke Zoltán predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

Art. 2. — Numirea în funcția publică de inspector guvernamental se face prin

decizie a prim-ministrului.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 168.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind aplicarea mobilității pentru domnul Tuțu Dumitru

Octavian din funcția publică de subprefect al județului

Mehedinți în funcția publică de inspector guvernamental 

Având în vedere prevederile art. 250, art. 397, art. 503 alin. (1) și (2), art. 524

alin. (1) și art. 530 alin. (3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019

privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, și ale art. II

alin. (2) și alin. (3) lit. b) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru

modificarea și completarea Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ,

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — (1) La data de 4 martie 2021 se dispune aplicarea mobilității pentru

domnul Tuțu Dumitru Octavian din funcția publică de subprefect al județului

Mehedinți în funcția publică de inspector guvernamental. 

(2) Domnul Tuțu Dumitru Octavian predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

Art. 2. — Numirea în funcția publică de inspector guvernamental se face prin

decizie a prim-ministrului.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 169.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

privind numirea prin mobilitate a domnului Györke Zoltán 

în funcția publică de inspector guvernamental 

în cadrul Secretariatului General al Guvernului

În temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. c), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. h) și

art. 503 alin. (1) și (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii, domnul

Györke Zoltán se numește în funcția publică de inspector guvernamental în cadrul

Secretariatului General al Guvernului, în aplicarea mobilității înalților funcționari

publici.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 186.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind aplicarea mobilității pentru domnul Băcală Mircea 

din funcția publică de subprefect al județului Timiș 

în funcția publică de inspector guvernamental

Având în vedere prevederile art. 250, art. 397, art. 503 alin. (1) și (2), art. 524

alin. (1) și art. 530 alin. (3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019

privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, și ale art. II

alin. (2) și alin. (3) lit. b) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2021 pentru

modificarea și completarea Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ,

în temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — (1) La data de 4 martie 2021 se dispune aplicarea mobilității pentru

domnul Băcală Mircea din funcția publică de subprefect al județului Timiș în funcția

publică de inspector guvernamental. 

(2) Domnul Băcală Mircea predă lucrările și bunurile care i-au fost

încredințate în vederea exercitării atribuțiilor de serviciu în termen de 3 zile de la

data prevăzută la alin. (1).

Art. 2. — Numirea în funcția publică de inspector guvernamental se face prin

decizie a prim-ministrului.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 170.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

privind numirea prin mobilitate a domnului Vasile Alecu 

în funcția publică de inspector guvernamental în cadrul

Secretariatului General al Guvernului

În temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. c), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. h) și

art. 503 alin. (1) și (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii, domnul

Vasile Alecu se numește în funcția publică de inspector guvernamental în cadrul

Secretariatului General al Guvernului, în aplicarea mobilității înalților funcționari

publici.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 187.

GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

privind numirea prin mobilitate a domnului Tuțu Dumitru

Octavian în funcția publică de inspector guvernamental 

în cadrul Secretariatului General al Guvernului

În temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. c), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. h) și

art. 503 alin. (1) și (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii, domnul

Tuțu Dumitru Octavian se numește în funcția publică de inspector guvernamental

în cadrul Secretariatului General al Guvernului, în aplicarea mobilității înalților

funcționari publici.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 188.



GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

privind numirea prin mobilitate a domnului Băcală Mircea 

în funcția publică de inspector guvernamental 

în cadrul Secretariatului General al Guvernului

În temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. c), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. h) și

art. 503 alin. (1) și (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii, domnul

Băcală Mircea se numește în funcția publică de inspector guvernamental în cadrul

Secretariatului General al Guvernului, în aplicarea mobilității înalților funcționari

publici.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 3 martie 2021.

Nr. 189.

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 213/3.III.2021

16

„Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, București; C.I.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercială Română — S.A. — Sucursala „Unirea” București

și IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Direcția de Trezorerie și Contabilitate Publică a Municipiului București 

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relații cu publicul, București, șos. Panduri nr. 1,

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 și 021.401.00.72

Tiparul: „Monitorul Oficial” R.A.

EDITOR: PARLAMENTUL ROMÂNIEI  — CAMERA DEPUTAȚILOR

&JUYEJT|321538]
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 213/3.III.2021 conține 16 pagini. Prețul: 3,20 lei ISSN 1453—4495


