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HOTARARI

ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Raportul la Comunicarea Comisiei — Investitii in locuri de munca
si in crestere — Valorificarea la maximum a contributiei fondurilor structurale
si de investitii europene — COM (2015) 639

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata, in temeiul Protocolului nr. 1, anexat Tratatului de la Lisabona de modificare
a Tratatului privind Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a Comunitatilor Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie
2007, ratificat prin Legea nr. 13/2008, in vederea elaborarii unui raport la Comunicarea Comisiei — Investitii in locuri de munca si
in crestere — Valorificarea la maximum a contributiei fondurilor structurale si de investitii europene — COM (2015) 639.

Avand in vedere Raportul Comisiei pentru afaceri europene nr. LXII/187 din 3 martie 2016,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se constata urmatoarele:

Documentul Comisiei Europene a fost elaborat Tn temeiul
art. 16 alin. (3) din Regulamentul nr. 1.303/2013 privind
dispozitile comune aplicabile fondurilor, care prevede pregatirea
de catre Comisie, pana la 31 decembrie 2015, a unui raport
privind rezultatul negocierilor referitoare la acordurile de
parteneriat si la programele operationale aferente perioadei
2014—2020.

Comunicarea ofera o imagine, la nivel european, cu privire la
principalele rezultate ale negocierilor dintre autoritatile statelor
membre si Comisia Europeana cu referire la acordurile de
parteneriat si programele operationale in perioada de
programare 2014—2020, ilustrdnd totodatd si principalele
orientari ale investitiilor finantate din fondurile structurale si de
investitii europene (fondurile ESI).

Se preconizeaza ca angajamentele din fondurile ESI vor
reprezenta in medie aproximativ 14% din totalul investitiilor
publice in perioada 2014—2016, ponderea cea mai ridicata
ajungand chiar la peste 70% in unele state membre.

in ceea ce priveste progresul spre indeplinirea obiectivelor
din cadrul Strategiei Europa 2020, regiunile mai putin dezvoltate
sau in tranzitie au fnregistrat mult mai putine progrese in
atingerea majoritatii obiectivelor din cadrul Strategiei Europa
2020, fiind necesar ca performantele acestor state sa se
imbunatateasca substantial pentru ca UE sa reuseasca
indeplinirea obiectivelor.

Este precizat faptul c& noua generatie de programe a fost
elaborata tindndu-se cont de recomandarile specifice de tara,
fondurile ESI oferind sprijin  pentru implementarea
recomandarilor relevante, precum si pentru reforme structurale.

De asemenea, s-a urmarit conditionarea acestor programe
pe rezultate si performanta, acestea trebuind sa asigure atat
concentrarea resurselor pe un numar limitat de prioritati, dar si
0 concentrare mai puternica asupra rezultatelor si a
performantelor, inclusiv prin stabilirea unui cadru de performanta
si a rezervei de performanta.

Este indicat faptul ca, prin aplicarea sistemului de
conditionalitati ex-ante, a fost asigurat un cadru imbunatatit care
sa asigure conditii pentru realizarea unor investitii eficiente.

In ceea ce priveste simplificarea, este mentionat ca noul
cadru de reglementare ofera posibilitati semnificative de
simplificare, mai ales in privinta normelor de eligibilitate comune,
a optiunilor de costuri simplificate si a e-guvernantei.

Raportul precizeaza ca, pentru perioada 2014—2020,
finantarea din fondurile ESI totalizeaza 454 de miliarde euro, la
care se vor adauga 183 de miliarde euro din cofinantarile
nationale, cuantumul total al investitiilor ajungand astfel la
637 de miliarde euro.

Investitiile care vor fi finantate din fondurile ESI sunt orientate
pe patru sectoare-cheie care genereaza crestere economica:
cercetare si inovare, TIC si dezvoltarea IMM-urilor (121 de
miliarde euro); mediu, schimbari climatice, energie si transporturi
(193 de miliarde euro); ocuparea fortei de munca, incluziune
sociala si educatie (120 miliarde euro); consolidarea capacitatilor
institutionale si a eficientei administratiei publice (la nivelul a
17 state membre se vor investi 4,2 miliarde euro). De asemenea,
sunt furnizate si elemente privind rezultatele asteptate.

Comunicarea este Tnsotitd de patru anexe: prima se axeaza
pe programele de cooperare interregionald, cea de-a doua
cuprinde o trecere in revistd a aspectelor-cheie legate de
programarea fondurilor ESI| pentru fiecare stat membru, cea de-a
treia cuprinde o evaluare a respectarii principiului aditionalitatii,
iar cea de-a patra anexa prezintd calendarul transmiterii si
adoptarii acordurilor de parteneriat si a programelor operationale.

n urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene
au hotarat cu majoritate de voturi adoptarea prezentului raport.

Comisia pentru afaceri europene supune Plenului Senatului,
spre dezbatere si adoptare, proiectul de hotarare privind
adoptarea raportului, in conformitate cu art. 34 din anexa la
Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului
nr. 28/2005, republicat.

Art. 2. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Aceasta hotdrére a fost adoptatd de Senat, in sedinta din 14 martie 2016, in conformitate cu prevederile art. 78 din
Regulamentul Senatului si ale art. 5 lit. f), art. 30 lit. b) din anexa la Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului

nr. 28/2005, republicat.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IOAN CHELARU

Bucuresti, 14 martie 2016.
Nr. 32.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Propunerea de Regulament al Parlamentului
si al Consiliului de modificare a Regulamentului (CE)
nr. 562/2006 in ceea ce priveste consolidarea controalelor
prin consultarea bazelor de date relevante la frontierele
externe COM (2015) 670 final

In temeiul dispozitiilor art. 67, art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei,
republicata, si ale Protocolului (nr. 2) anexat Tratatului de la Lisabona, de
modificare a Tratatului privind Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a
Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin
Legea nr. 13/2008,

avand in vedere raportul Comisiei pentru afaceri europene nr. LXI1/300 din
10 martie 2016,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se constata:

I. Prezenta propunere de regulament respecta principiile subsidiaritatii si
proportionalitatii.

Il. Se noteaza:

1. necesitatea modificarii punctuale a Regulamentului (CE) nr. 562/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie 2006 de instituire a unui
Cod comunitar privind regimul de trecere a frontierelor de catre persoane (Codul
Frontierelor Schengen) pentru sporirea securitatii in spatiul fara controale la
frontierele interne;

2. introducerea obligativitatii statelor membre de a efectua verificari
sistematice asupra persoanelor care beneficiaza de dreptul la libera circulatie la
trecerea frontierei externe;

3. importanta confirmarii ca persoanele respective nu reprezintda o
amenintare la adresa ordinii publice si a securitatii interne;

4. intarirea necesitatii de verificare a elementelor biometrice de identificare
prevazute in Regulamentul (CE) nr. 2.252/2004 al Consiliului.

[ll. Se considera necesare si importante:

1. aplicarea regulamentului la nivelul tuturor frontierelor externe:

a) aeriene;

b) maritime;

c) terestre;

2. posibilitatea statelor membre de a efectua doar verificari punctuale in
situatia producerii unui impact disproportionat asupra fluiditatii traficului la frontiera.

IV. Se considera crucial:

1. Accesul plenar la bazele de date

a) SIS;

b) SLTD Interpol;

c) bazele de date nationale contindnd documente de calatorie furate, insusite
ilegal, pierdute sau invalidate,

pentru confirmarea lipsei de amenintare la adresa ordinii publice si securitatii
interne a persoanelor susceptibile de a fi obiectul verificarilor sistematice.

V. Se recomanda:

1. Stabilirea unor criterii foarte clare in vederea verificarii obligatorii a
persoanelor pentru:

a) a nu impieta libera circulatie;

b) a nu supraaglomera punctele de trecere a frontierelor.

Art. 2. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

Aceasta hotarére a fost adoptatad de Senat in sedinta din 14 martie 2016, in
conformitate cu prevederile art. 78 din Regulamentul Senatului si ale art. 5 lit. f) si
art. 30 lit. b) din anexa la Requlamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului
nr. 28/2005, republicat.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IOAN CHELARU

Bucuresti, 14 martie 2016.
Nr. 36.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.873
din 15 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453
alin. (3) si (4) teza intai din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 453 alin. (3) si (4) teza intai din Codul de
proceduré penald, exceptie ridicata de Stefan Nita Erdely Harko
si Larisa Stefania Nita Erdely Harko 1in Dosarul
nr. 19.932/299/2015 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Const|tut|onale
nr. 806D/2015.

2. La apelul nominal se prezintd personal autorul exceptiei
Stefan Nita Erdely Harko, asistat de aparatorul ales Valentin Epure,
care reprezinta si pe autoarea exceptiei Larisa Stefania Nita Erdely
Harko, cu imputernicire avocatiala la dosar. Lipseste cealalta parte,
fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului autorilor exceptiei, care solicita admiterea
acesteia, pentru argumentele invocate in fata Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune, in principal,
concluzii de respingere ca inadmisibila a_ exceptiei de
neconstitutionalitate, ntrucéat, potrivit Deciziei Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectiile Unite nr. XVII din 19 martie 2007
(publicata tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 542 din
17 iulie 2008), hotararile pronuntate in procedura plangerii
fmpotriva solutiilor procurorului nu sunt supuse revizuirii. In
subsidiar, pe fondul cauzei, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, intrucat nu exista
discriminare n conditiile n care situatia juridica a inculpatului
nu se poate compara cu cea a persoanei vatamate. Arata ca, in
speta, remediul il constituie revocarea ordonantei procurorului Si
redeschiderea urmaririi penale, Tn temeiul art. 335 alin. (2) din
Codul de procedura penala, solutie ce corespunde revizuirii
pentru cazul prevazut de art. 453 alin. (1) lit. a) din acelasi cod.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin incheierea din 15 aprilie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 19.932/299/2015, Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (3) si (4)
teza intai din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicata de Stefan Nita Erdely Harko si Larisa Stefania Nita
Erdely Harko cu ocazia solutionarii unei cereri de revizuire
formulate impotriva unei incheieri pronuntate de judecatorul prin
care a fost admisa in parte plangerea impotriva unei solutii de
neurmarire date de procuror.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitiile art. 453 alin. (3) si (4)
teza intai din Codul de procedura penala incalca egalitatea in
drepturi si accesul liber la justitie, intrucat hotaréarile judecatoresti
favorabile inculpatului, cum ar fi cea de achitare sau de
respingere a plangerii formulate Tmpotriva solutiilor de
neincepere a urmarii penale, nu sunt supuse revizuirii pentru
motivele prevazute la art. 453 alin. (1) lit. a) si f) din Codul de
procedura penala. Considera ca restrangerea sferei persoanelor
care pot invoca cele doua cazuri de revizuire mentionate numai
la persoana condamnata si la cea fatd de care s-a dispus
renuntarea la aplicarea pedepsei ori améanarea aplicarii
pedepsei creeaza discriminare intre persoana fata de care s-a
pus in miscare actiunea penala, pe de o parte, si persoana
vatamata si celelalte part| din procesul penal, pe de alta parte.
in acest sens, aratd c& vechiul Cod de procedura penala
recunostea, prin dispozitiile art. 394, 396 si 4082, tuturor partilor
din proces dreptul de a introduce cerere de revizuire, inclusiv
pentru motivele de revizuire continute, in prezent, de art. 453
alin. (1) lit. a) si f) din Codul de procedura penala, iar modificarea
solutiei legislative nu se justifica Tn niciun mod.

7. Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata ca
dispozitile art. 453 alin. (3) si (4) teza intdi din Codul de
procedura penald nu aduc atingere egalitatii in drepturi si
liberului acces la justitie, intrucat, pe de o parte, partile din
procesul penal se afla in situatii juridice diferite, iar, pe de alta
parte, reglementarea de catre legiuitor a conditiilor de exercitare
a unui drept nu constituie o restrangere a exercitiului acestuia.
Totodata, textele de lege criticate sunt norme de procedura, iar
potrivit art. 126 alin. (2) si ale art. 129 din Constitutie, procedura
de judecaté si exercitarea cailor de atac impotriva hotararilor
judecatoresti sunt stabilite numai prin lege. Din aceste norme
constitutionale reiese ca legiuitorul are libertatea de a stabili
conditiile in care partile interesate si Ministerul Public pot
exercita caile de atac, cu respectarea principiilor consacrate prin
Legea fundamentala si prin actele juridice internationale la care
Romania este parte. In acest sens, face trimitere la Decizia
Curtii Constitutionale nr. 1.592/2010.

8. Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea
de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului considera ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale. Arata ca revizuirea constituie o cale
extraordinara de atac, reglementatd de legiuitor in temeiul
prerogativelor acordate acestuia de prevederile art. 126 alin. (2)
din Constitutie, potrivit carora ,Competenta instantelor
judecétoresti Si procedura de judecata sunt prevazute numai
prin lege”. Aceste prevederi constitutionale confera legiuitorului
competenta exclusiva de a stabili procedura de judecata si il
indrituiesc pe acesta ca, in considerarea unor situatii deosebite,
sa stabileasca reguli speciale de procedura, precum si modalitati
de exercitare a drepturilor procesuale, asa cum este si cazul
reglementarii exprese si limitative a cazurilor in care poate fi
promovata revizuirea. Considera ca dispozitiile art. 453 alin. (3)
si (4) teza intéi din Codul de procedura penald nu instituie
privilegii sau discriminari pe considerente arbitrare, fiind
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constitutionala instituirea, prin dispozitile de lege criticate, a
unor reguli speciale in ceea ce priveste revizuirea, atata timp
cat ele asigura egalitatea juridica a cetatenilor in utilizarea lor.
Principiul egalitatii nu inseamna uniformitate, asa incat, daca la
situatii egale trebuie sa corespunda un tratament egal, la situatii
diferite tratamentul nu poate fi decat diferit.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile autorilor exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile
de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 453 alin. (3) si (4) teza intéi din Codul de
procedura penald, modificate prin art. 102 pct. 272 din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 515 din 14 august 2013. Textele de lege criticate au
urmatorul cuprins: ,,(3) Cazurile prevazute la alin. (1) lit. a) si f) pot
fi invocate ca motive de revizuire numai in favoarea persoanei
condamnate sau a celei fatd de care s-a dispus renuntarea la
aplicarea pedepsei ori améanarea aplicarii pedepsei.

(4) Cazul prevazut la alin. (1) lit. a) constituie motiv de
revizuire daca pe baza faptelor sau imprejurérilor noi se poate
dovedi netemeinicia hotarérii de condamnare, de renuntare la
aplicarea pedepsei, de amanare a aplicarii pedepsei ori de
incetare a procesului penal [...].”

13. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de
lege, autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 16 alin. (1) si (2) referitoare la egalitatea in
drepturi si ale art. 21 alin. (1) si (2) privind accesul liber la justitie.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta a fost ridicata intr-o cauza ce are ca obiect
o cerere de revizuire formulatd Tmpotriva unei incheieri
pronuntate de judecatorul de camera preliminara, in temeiul
art. 341 alin. (6) lit. b) din Codul de procedura penala, prin care
a fost admisa in parte plangerea impotriva unei solutii de
neurmarire dispuse de procuror.

15. Autorii exceptiei critica faptul ca dispozitiille art. 453
alin. (3) si (4) teza intai din Codul de procedura penala nu permit

si persoanei vatamate sa ceara revizuirea unei hotarari penale
definitive pentru cazurile prevazute de art. 453 alin. (1) lit. @) si f)
din Codul de procedura penala, spre deosebire de Codul de
procedura penala din 1968, care recunostea — prin dispozitiile
art. 394, coroborate cu cele ale art. 396 si art. 4082 din cod —
tuturor partilor din proces dreptul de a introduce cerere de
revizuire, inclusiv pentru motivele de revizuire continute, in
prezent, de art. 453 alin. (1) lit. @) si f) din Codul de procedura
penala. Autorii exceptiei considera ca, potrivit dispozitiilor de
lege criticate — Tn situatia unei incheieri definitive pronuntate de
judecatorul de camera preliminara in temeiul art. 341 alin. (6)
lit. b) din Codul de procedura penala, prin care este admisa in
parte plangerea impotriva unei solutii de neurmarire penala —
cazurile prevazute de art. 453 alin. (1) lit. a) si f) din Codul de
procedura penala pot fi invocate ca motive de revizuire numai de
persoana fata de care procurorul a dispus solutia de neurmarire.

16. Prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. XVII din
19 martie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 542 din 17 iulie 2008, pronuntata in recurs in interesul
legii, Sectiile Unite au stabilit ca cererea de revizuire indreptata
impotriva unei hotaréari judecéatoresti definitive pronuntate in
temeiul art. 2781 alin. 8 lit. a) si b) din Codul de procedura penala
din 1968 este inadmisibild. Decizia mai sus mentionata continua
sa produca efecte si dupa intrarea in vigoare a noului Cod de
procedura penald, in sensul ca incheierile definitive pronuntate, in
temeiul art. 341 din Codul de procedura penala, in procedura
plangerii impotriva solutiilor de neurmarire sau netrimitere in
judecata, avand in vedere ca nu solutioneaza fondul cauzei, nu se
incadreaza in categoria hotararilor care, potrivit art. 452 din Codul
de procedura penala, sunt supuse revizuirii.

17. Prin urmare, dispozitiile art. 453 alin. (3) si (4) teza intai din
Codul de procedura penala, referitoare la posibilitatea invocarii
motivelor de revizuire prevazute de art. 453 alin. (1) lit. a) si f) din
Codul de procedura penala numai in favoarea persoanei
condamnate sau a celei fatd de care s-a dispus renuntarea la
aplicarea pedepsei ori améanarea aplicarii pedepsei, nu au legatura
cu solutionarea prezentei cauze, ce are ca obiect revizuirea unei
incheieri definitive pronuntate, in temeiul art. 341 din Codul de
procedura penald, Tn procedura plangerii impotriva solutiilor de
neurmarire sau netrimitere in judecata. Or, potrivit art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992, republicata, ,Curtea Constitutionala decide
asupra exceptiilor ridicate in fafa instantelor judecéatoresti [...]
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, care are
legéatura cu solutionarea cauzei [...].”

18. Tinand cont de prevederile art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 453 alin. (3) si (4) teza intai din Codul de procedura penala
este inadmisibila.

19. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (3) si (4) teza intai din Codul de
procedura penala, exceptie ridicatd de Stefan Nita Erdely Harko si Larisa Stefania Nita Erdely Harko in Dosarul nr. 19.932/299/2015

al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 15 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 211/22.111.2016

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 899
din 17 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 106 alin. (2)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 106 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
exceptie ridicatd de Teodor (Tudor) Veliu in Dosarul
nr. 44.570/212/2014 al Judecatoriei Constanta — Sectia |
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constltutlonale
nr. 1.159D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
deoarece ratiunea reglementarii criticate constd in
preintdmpinarea unei stari de pericol pe care o prezinta o
persoana careia i s-a suspendat permisul de conducere si care nu
se prezinta la examenul pentru verificarea cunostintelor sau nu
promoveaza acest examen. Ca atare situatia acesteia este diferita
de cea a persoanei care se prezinta la examenul de verificare a
cunostintelor si il promoveaza si deci nu poate fi vorba de
incalcarea dispozitiilor art. 16 din Constitutie. Nu poate fi primita
nici critica referitoare la incalcarea art. 53 alin. (2) din Legea
fundamentala, deoarece dreptul legal de a conduce un autoturism
nu este un drept de rang constitutional. In sfarsit, apreciaza ca nu
sunt afectate nici dispozitile art. 23 alin. (12) din Constitutie,
deoarece ratiunea reglementarii este una preventiva, si nu punitivé.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 12 iunie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 44.570/212/2014, Judecatoria Constanta — Sectia |
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 106 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, exceptie ridicatéd de Teodor
(Tudor) Veliu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
cauze penale in care se fac cercetari pentru savarsirea
infractiunii de conducere a unui vehicul pentru care legea
prevede obligativitatea detinerii permisului de conducere de
catre o persoana careia exercitarea dreptului de a conduce i-a
fost suspendata, prevazuta de art. 335 alin. (2) din Codul penal.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale mentionate sunt neconstitutionale,
deoarece in conditiile in care doi cetateni savarsesc aceeasi
contraventie, fiindu-le aplicata aceeasi sanctiune complementara
a suspendarii exercitarii dreptului de a conduce autovehicule
pentru o perioada de 90 de zile, cel care va promova testul de
verificare a cunostintelor (in interiorul celor 90 de zile) va suporta
consecinta faptei sale (aceea de a conduce sub influenta
bauturilor alcoolice) numai pentru cele 90 de zile, pe cand cel care

constata

nu s-a prezentat la examen sau nu a promovat acest examen va
fi obligat sa suporte o pedeapsa majorata cu 30 de zile pentru
aceeasi fapta, respectiv de a conduce sub influenta bauturilor
alcoolice. Totodata, se aduce atingere existentei dreptului de a
conduce autovehicule pe drumurile publice in conditiile in care
acesta este suprimat din ratiuni pseudoeconomice.

6. Se mai invoca si incalcarea dispozitiilor art. 23 alin. (12)
din Constitutie, deoarece nicio pedeapsa nu poate fi aplicata
sau stabilitd decat in conditiile si in temeiul legii.

7. Judecatoria Constanta — Sectia | penala opineaza ca
nu se poate retine incalcarea dispozitiilor art. 53 alin. (2) din
Constitutie, deoarece dreptul de a conduce autovehicule pe
drumurile publice nu este un drept care sa fie consacrat la nivel
constitutional si nu ar putea fi inclus Tn dreptul la liberé circulatie,
cata vreme art. 25 din Legea fundamentala se refera la dreptul
cetateanului roméan de a se deplasa in tara si in stréinatate —
drept care nu a fost in niciun fel restrans prin prelungirea cu
30 de zile a perioadei de suspendare a exercitarii dreptului de a
conduce vehicule.

8. Nu poate fi retinuta nici o eventuala situatie discriminatorie
intre cei care se prezintd la serviciul politiei rutiere si
promoveaza examenul teoretic si cei care fie nu se prezinta, fie
fie se prezinta, dar nu promoveaza examenul teoretic, deoarece
ratiunea prelungirii perioadei de suspendare are in vedere o
stare de pericol mai mare pentru siguranta desfasurarii
circulatiei pe drumurile publice, iar persoanele care promoveaza
testul teoretic dovedesc chiar in fata autoritatilor c& nu mai
reprezinta un pericol pentru circulatia pe drumurile publice si ca
perioada de 90 de zile si-a atins scopul disuasiv si preventiv.

9. In ce priveste raportarea la dispozitiile constitutionale ale
art. 23 alin. (12), instanta considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata, deoarece ,cata vreme fata
de contravenient se aplicd o sanctiune complementarda —
suspendarea exercitarii dreptului de a conduce autovehicule pe
0 duratd de 30 de zile, legiuitorul folosind termenul de
«prelungire» este evident ca acestuia i se aplica o noua sanctiune
pentru aceeasi fapta, in baza unei conduite ulterioare” — faptul
de a nu se prezenta pentru sustinerea examenului teoretic sau
faptul de a nu promova acel examen.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

11. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile criticate sunt
constitutionale. Astfel, norma supusa controlului de
constitutionalitate se aplica in mod egal tuturor celor aflati in
ipoteza expusa, fara nicio discriminare pe considerente arbitrare.

12. Cat priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 23
alin. (12) din Constitutie, Avocatul Poporului remarca ca textul
de lege criticat este chiar temeiul prelungirii perioadei de
suspendare a exercitarii dreptului de a conduce autovehicule si
prevede Tn mod expres si limitativ situatiile in care se aplica.
Aceasta este o sanctiune complementara intrebuintata in cazul
neindeplinirii obligatiei impuse prin alin. (1) al art. 106 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002, si anume
promovarea testului pentru verificarea cunoasterii regulilor de
circulatie, si are drept scop preintdmpinarea savarsirii altor fapte
interzise de lege.

13. Totodata, masura este deplin justificata de gradul de
pericol social al faptelor pentru care este impus testul de
verificare a cunoasterii regulilor de circulatie, si anume:
conducerea sub influenta bauturilor alcoolice, nerespectarea
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regulilor privind prioritatea de trecere, depasirea sau trecerea la
culoarea rosie a semaforului, daca prin aceasta s-a produs un
accident de circulatie din care a rezultat avarierea unui vehicul
sau alte pagube materiale sau daca fapta a fost urmarita ca
infractiune contra sigurantei circulatiei pe drumurile publice.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 106 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 670 din
3 august 2006, astfel cum au fost modificate prin art. | pct. 35
lit. ) din Ordonanta Guvernului nr. 21/2014 pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 635 din 29 august 2014, care
au urmatorul continut: ,Perioada de suspendare a exercitarii
dreptului de a conduce autovehicule, tractoare agricole sau
forestiere ori tramvaie se prelungeste cu 30 de zile, daca titularul
permisului de conducere nu promoveaza testul de cunoastere a
regulilor de circulatie, in situatiile prevazute la alin. (1) lit. a) si b),
sau nu se prezintd la serviciul politiei rutiere pentru sustinerea
verificarii cunoasterii regulilor de circulatie.”

17. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 16 alin. (1) referitor la principiul egalitatii cetatenilor in fata
legii, art. 23 alin. (12) referitor la principiul legalitatii pedepsei si
art. 53 alin. (2) referitor la restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati numai daca este necesara intr-o societate
democratica si proportionala cu situatia care a determinat-o.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 53 din Constitutie se refera exclusiv
la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
prevazute de Legea fundamentald, iar normele criticate nu
restrang drepturi constitutionale, ci prevad sanctionarea unor
fapte de incalcare a legii care pun in pericol siguranta circulatiei
rutiere. Asa fiind, cata vreme dreptul de a conduce autovehicule
pe drumurile publice nu este un drept fundamental, dispozitiile
art. 53 alin. (2) din Constitutie nu au incidenta in cauza.

19. In ce priveste raportarea la dispozitiile art. 16 alin. (1)
referitor la principiul egalitatii cetatenilor in fata legii, Curtea
constaté céa si aceasta critica este neintemeiata, deoarece nu
poate fi pus semnul egalitatii intre persoanele care s-au
prezentat si au promovat testul de cunoastere a regulilor de
circulatie, pe de o parte, si persoanele care nu s-au prezentat
sau care, desi s-au prezentat, nu au promovat acel test, pe de
alta parte. O astfel de reglementare isi gaseste justificare in
ratiunea inlaturarii starii de pericol si preintdmpinarea savarsirii
altor fapte interzise de lege.

20. Cu privire la critica de neconstitutionalitate raportata la
art. 23 alin. (12) din Constitutie, Curtea retine ca potrivit art. 95
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002,
sincalcarea dispozitiilor prezentei ordonante de urgenta, altele
decat cele care intrunesc elementele constitutive ale unei
infractiuni, constituie contraventie si se sanctioneaza cu
avertisment ori cu amenda ca sanctiune principala si, dupa caz, cu
una dintre sanctiunile contraventionale complementare prevazute
la art. 96 alin. (2)”, intre care se regaseste si cea a suspendarii
exercitarii dreptului de a conduce, pe timp limitat. De altfel, prin
Decizia nr. 331 din 10 martie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 348 din 19 mai 2011, Curtea a stabilit c3,
in cazul savarsirii unor contraventii la regulile de circulatie rutiera,
legiuitorul are indreptatirea constitutionala ca, pe langa sanctiunea
principala, sa reglementeze si una sau mai multe sanctiuni
complementare, in masura in care au drept scop inlaturarea starii
de pericol si preintdmpinarea savarsirii altor fapte interzise de lege.

21. Or, atat reglementarea de catre legiuitor a aplicarii
obligatorii impreund cu sanctiunea principalda a amenzii a
sanctiunii contraventionale complementare a suspendarii
exercitarii dreptului de a conduce, pe timp limitat, cat si
prelungirea acestei suspendari cu 30 de zile daca titularul
permisului de conducere nu promoveaza testul de cunoastere a
regulilor de circulatie sau nu se prezinta la serviciul politiei rutiere
pentru sustinerea verificarii cunoasterii regulilor de circulatie,
reprezinta consecinta legaturii directe in care se afla cu fapta
sanctionata si a pericolului social sporit al acesteia. Asa fiind, o
astfel de reglementare asigura ocrotirea valorilor sociale de o
insemnatate sporita, precum viata, integritatea fizica si sanatatea
participantilor la traficul rutier. In plus, in acceptiunea art. 23
alin. (12) din Constitutie intrd numai sanctiunea contraventionala
principald, respectiv avertismentul sau amenda, sanctiunea
contraventionald complementara neputand fi asimilata notiunii
de pedeapsa in sensul constitutional avansat, fiind practic un
accesoriu al pedepsei principale [cu privire la sfera de aplicare a
art. 23 alin. (12) din Constitutie a se vedea Decizia nr. 1.360 din
27 octombrie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 874 din 15 decembrie 2009]. De altfel, o
reglementare similara se gaseste si in Codul penal, care, pe
langa pedepsele principale consacrate de art. 53 (detentiunea
pe viata, inchisoare si amenda), instituie posibilitatea aplicarii
unor pedepse accesorii sau complementare.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Teodor (Tudor) Veliu in Dosarul
nr. 44.570/212/2014 al Judecatoriei Constanta — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 106 alin. (2) din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea structurii organizatorice
si a regulamentului de organizare si functionare
ale Agentiei Domeniilor Statului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 4 alin. (2) din
Legea nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor comerciale ce detin in
administrare terenuri proprietate publica si privata a statului cu destinatie agricola
si infiintarea Agentiei Domeniilor Statului, cu modificarile si completarile ulterioare,
si al art. 5 alin. (5) din Ordonanta Guvernului nr. 80/2001 privind stabilirea unor
normative de cheltuieli pentru autoritatile administratiei publice si institutiile publice,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 247/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba structura organizatorica a Agentiei Domeniilor Statului,
prevazuta in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aprobé regulamentul de organizare si functionare a Agentiei
Domeniilor Statului, prevazut in anexa nr. 2.

Art. 3. — Incadrarea personalului in numarul maxim de posturi si Tn noua
structura organizatorica se face prin ordin al presedintelui Agentiei Domeniilor
Statului, in conformitate cu legislatia in vigoare, in termen de maximum 30 de zile
de la data intrarii in vigoare a prezentei hotaréari, fara afectarea drepturilor salariale
ale acestuia.

Art. 4. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii
si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu
Presedintele
Agentiei Domeniilor Statului,
llie Dumitru Haralambie Mitea
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
p. Ministrul muncii,
familiei, protectiei sociale
si persoanelor varstnice,
Gabriel Lungu,
secretar de stat

Bucuresti, 10 martie 2016.
Nr. 155.
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ANEXA Nr. 2

REGULAMENTUL
de organizare si functionare a Agentiei Domeniilor Statului

Art. 1. — (1) Agentia Domeniilor Statului, denumita in
continuare ADS, este institutie publica cu personalitate juridica,
finantatda integral de la bugetul de stat, prin bugetul

Secretariatului General al Guvernului, in subordinea Guvernului
si in coordonarea tehnica a ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale.

(2) ADS se organizeaza si functioneaza in temeiul
prevederilor Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor
comerciale ce detin in administrare terenuri proprietate publica
si privata a statului cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei
Domeniilor Statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Sediul ADS este in municipiul Bucuresti, str. Stirbei Voda
nr. 43, sectorul 1.

Art. 2. — (1) In exercitarea competentelor prevazute la art. 4
alin. (1) din Legea nr. 268/2001, cu modificarile si completarile
ulterioare, ADS, prin structurile de specialitate, exercita
urmatoarele atributii principale:

a) intocmeste, in vederea semnarii, protocoalele de predare-
preluare cu comisiile locale de fond funciar, pentru terenurile cu
destinatie agricola asupra carora se reconstituie dreptul de
proprietate, in baza legilor de fond funciar, precum si in baza
altor acte normative;

b) intocmeste, urmareste, actualizeaza si raspunde in
permanenta de evidenta terenurilor aflate Tn patrimoniul sau, in
functie de intrarile si iesirile acestora, gestionand in acest sens
o structura de date, bazata pe inregistrarile existente, ce este
actualizata continuu;

c) ia toate masurile legale pentru exploatarea eficienta a
terenurilor cu destinatie agricola aflate in administrarea sa, prin
incheierea de contracte de concesiune/arenda/locatiune;

d) urmareste realizarea atributiilor in calitate de actionar la
societatile comerciale cu profil agricol din portofoliu;

e) formuleaza puncte de vedere si propuneri de avize asupra
proiectelor de acte normative din aria proprie de competents;

f) privatizeaza, in numele statului, societatile comerciale cu
profil agricol ce detin in administrare terenuri cu destinatie
agricola, prin vanzarea de actiuni, vanzarea de active si prin
privatizarea managementului catre persoane fizice si juridice,
romane sau straine;

g) urmareste si verifica indeplinirea obligatiilor asumate prin
contractele de véanzare-cumparare actiuni si de vanzare-
cumparare circumscriptii sanitar-veterinare;

h) urmareste si verifica indeplinirea obligatiilor asumate prin
contractele de exploatare eficienta a terenurilor si bunurilor
aflate in patrimoniul sau;

i) ia toate masurile legale pentru rezilierea/rezolutiunea/
incetarea contractelor de exploatare terenuri si bunuri sau de
vanzare-cumparare, pe baza legislatiei in vigoare si a clauzelor
contractuale, cu respectarea normelor si procedurilor interne;

j) monitorizeaza, prin reprezentantele teritoriale judetene,
care nu au personalitate juridica, toate informatiile cu privire la
terenurile cu destinatie agricola, aflate in patrimoniul sau, in
vederea concesionarii, arendarii sau reconstituirii dreptului de
proprietate;

k) face parte din comisiile judetene de aplicare a legilor de
fond funciar, prin reprezentantele teritoriale, carora li se acorda
un mandat special,

I) ia toate masurile legale pentru reinregistrarea ADS ca
actionar la societatile comerciale cu profil agricol privatizate, la
care au fost rezolutionate/reziliate contractele de vanzare-
cumpérare de actiuni;

m) formuleaza cereri de deschidere a procedurii insolventei,
inscrierea la masa credala si orice alte cereri procedurale, Tn
conditiile legii, in vederea valorificarii creantelor ADS in dosarele
privind procedura insolventei.

(2) in afara competentelor prevazute la alin. (1), ADS exercita
si urmatoarele atributii:

a) initiaza, impreuna cu Secretariatul General al Guvernului
si Ministerul Agriculturii si Dezvoltéarii Rurale, proiecte de acte
normative in domeniul sdu de activitate si intreprinde toate
demersurile pentru obtinerea avizelor institutilor publice
implicate;

b) exercita orice alte atributii prevazute expres in alte acte
normative.

Art. 3. — (1) Conducerea ADS este asiguratd de un
presedinte, cu rang de secretar de stat, si un vicepresedinte, cu
rang de subsecretar de stat.

(2) Presedintele si vicepresedintele sunt numiti si revocati
in/din functie prin decizie a prim-ministrului, Tn conditiile legii.

(3) Presedintele ADS are calitatea de ordonator tertiar de
credite.

(4) Presedintele asigurd Tindeplinirea atributiilor si
competentelor care revin ADS, potrivit prevederilor Legii
nr. 268/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,
prezentului regulament de organizare si functionare, precum si
atributiilor specifice prevazute de alte acte normative.

(5) Presedintele, in exercitarea atributiilor sale, emite ordine
si instructiuni, in conditiile legii.

(6) Presedintele aproba delegarile de competenta si
Tmputernicirile de reprezentare pentru personalul ADS.

(7) Presedintele reprezinta ADS n raporturile cu ministerele,
cu alte autoritati si institutii ale administratiei publice centrale
sau locale, cu alte persoane juridice si fizice, precum si in
justitie.

Art. 4. — Presedintele ADS indeplineste, in conditiile legii,
urmatoarele atributii principale:

a) organizeaza, conduce si
structurilor ADS;

b) asigura colaborarea cu ministerele, autoritatile administratiei
publice centrale si locale, instituii similare din strainatate, pentru
indeplinirea atributiilor ce revin ADS, potrivit legii;

c) coordoneaza procesul de elaborare a reglementarilor
specifice aflate in sfera de competenta a ADS;

d) stabileste numarul de personal pe directii/servicii/birouri/
compartimente de specialitate, precum si in cadrul
reprezentantelor teritoriale, fara personalitate juridica, in functie
de necesitatile functionale si in limita numarului de posturi
aprobate;

e) aproba operatiuni de plati si incasari ih numele ADS;

f) aproba lista de investitii in limita fondurilor alocate prin
bugetul de cheltuieli;

g) deleaga personal specializat din cadrul ADS sa
indeplineasca functile de conducere ale structurilor de
specialitate din cadrul ADS;

h) aproba notele de informare si decizie privind: achizitiile
publice; concesionarea prin metoda atribuirii directe; mandatarea in
Adunarea generala a asociatilor si Consiliul de administratie ale
societatilor comerciale la care ADS este actionar minoritar;
reglementarea situatiei de fond funciar; acordurile de principiu;
incetarea contractelor; scoaterea de sub monitorizare a contractelor
de privatizare; procedura de lucru si raportul comisiei de disciplina;
vanzarea-cumpararea circumscriptiilor sanitar-veterinare;

controleaza activitatea
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i) aproba rapoartele de audit public intern;

j) aproba notele de control intocmite de serviciul control;

k) avizeaza, impreuna cu Secretariatul General al Guvernului
si Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, proiectele de acte
normative elaborate de alte autoritati ale administratiei publice
centrale, care au implicatii si consecinte asupra activitatilor din
sfera ADS;

[) stabileste obiectivele de performantd individuala ale
personalului ADS pentru care are calitatea de evaluator, precum
si criteriile de evaluare a realizarii acestora, in conditiile legii;

m) reprezinta institutia Tn Comitetul de privatizare,
concesionare si arendare al ADS;

n) negociaza si semneaza cu reprezentantii salariatilor
contractul colectivde munca, in conditiile legii.

Art. 5. — Vicepresedintele ADS indeplineste urmatoarele
atributii principale:

a) coordoneaza, controleaza si raspunde de activitatea
institutiei in limita dispozitiilor primite de la presedintele ADS;

b) contrasemneaza notele de informare si decizie propuse
spre aprobare Comitetului de privatizare, concesionare si
arendare si presedintelui ADS;

c) verifica activitatea structurilor de specialitate pe care le are
in subordine directa;

d) impreuna cu presedintele ADS asigura colaborarea cu
ministerele, autoritatile administratiei publice centrale si locale si
cu institutiile similare din strainatate, in scopul Tndeplinirii
atributiilor ADS reglementate de dispozitiile legale Tn vigoare.

Art. 6. — In cadrul ADS este constituit Comitetul de
privatizare, concesionare si arendare, organism fara
personalitate juridica, care Tsi desfasoara activitatea potrivit
prevederilor art. 51 din Legea nr. 268/2001, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 7. — (1) In functie de necesitatile si conditiile concrete
ale activitatii desfasurate de ADS, cu avizul secretarului general
al Guvernului, presedintele aproba prin ordin structura
organizatorica a tuturor structurilor de specialitate aflate Tn
subordine. Atributiile directiilor, serviciilor si altor compartimente
de specialitate se stabilesc prin regulamentul intern, aprobat prin
ordin al presedintelui.

(2) Numarul maxim de posturi pentru aparatul propriu este
de 238, inclusiv presedintele si vicepresedintele.

Art. 8. — (1) Finantarea ADS se asigura integral de la bugetul
de stat, iar veniturile obtinute, potrivit legii, se varsa integral la
bugetul de stat.

(2) Veniturile incasate de ADS varsate integral la bugetul de
stat provin din contractele de exploatare eficienta a terenurilor cu
destinatie agricola, precum si din contractele de vanzare-
cumparare de actiuni si circumscriptii sanitar-veterinare.

Art. 9. — (1) Salarizarea presedintelui, a vicepresedintelui si
a personalului ADS se face potrivit prevederilor legale in vigoare
aplicabile personalului platit din fonduri publice.

(2) Personalul ADS este constituit din personal contractual.

(3) Personalul necesar pentru fiecare structura de
specialitate din cadrul ADS se stabileste prin ordin al
presedintelui, in conformitate cu prevederile legale.

(4) Statul de functii al ADS se aproba prin ordin al
presedintelui ADS, cu avizul secretarului general al Guvernului.

(5) Atributiile, sarcinile si responsabilitatile posturilor din
structura de personal a ADS se stabilesc prin fisele de post,
aprobate de presedintele ADS.

Art. 10. — Parcul auto este format din 22 de autoturisme,
destinat pentru desfasurarea activitatii proprii a ADS.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2016 pentru Compania Nationala
»Imprimeria Nationala” — S.A.

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 4 alin. (1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici, la care statul sau unitatile administrativ-
teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie
majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si

completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016 pentru

%)

Compania Nationala ,Imprimeria Nationalad” — S.A., prevazut in anexa care face

parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 martie 2016.
Nr. 164.

Contrasemneaza:

p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat
Ministrul muncii, familiei,
protectiei sociale
si persoanelor varstnice,
Claudia-Ana Costea
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

COMPANIA NATIONALA ,IMPRIMERIA NATIONALA” — S.A.
Bd. luliu Maniu nr. 244D, sectorul 6, Bucuresti

Cod unic de inregistrare: 2779625

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2016
— mii lei —
Propunere an curent
INDICATORI Nr. rd. (2016)
0 2 3 4
I VENITURI TOTALE (Rd. 1 = Rd.2 + Rd.5 + R.6) 1 394.118,30
Venituri din exploatare 2 390.243,30
a) subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3 0,00
b)  |[transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4 0,00
Venituri financiare 5 3.875,00
Venituri extraordinare 6 0,00
1. CHELTUIELI TOTALE (Rd.7 = Rd.8 + Rd.20 + Rd.21) 7 230.350,65
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 221.500,65
A. cheltuieli cu bunuri si servicii 9 146.065,66
B. cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 785,00
C. cheltuieli cu personalul, din care: 11 35.396,56
CO |cheltuieli de natura salariala(Rd.13+Rd.14) 12 27.294,85
C1 |cheltuieli cu salariile 13 22.093,78
C2 |bonusuri 14 5.201,07
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 0,00
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de personal 16 0,00
ca cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor organe de conducere si 17
control, comisii si comitete 1.422,76
C5 |cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala, fonduri speciale si alte obligatii legale 18 6.678,95
D. alte cheltuieli de exploatare 19 39.253,43
Cheltuieli financiare 20 8.850,00
Cheltuieli extraordinare 21 0,00
. REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 163.767,65
Iv. IMPOZIT PE PROFIT 23 32.570,58
V. PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 24 131.197,07
Rezerve legale 25 0,00
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 26 0,00
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 0,00
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate din
imprumuturi externe, precum si pentru constituirea surselor necesare rambursarii )8
ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente acestor
imprumuturi externe 0,00
Alte repartizari prevazute de lege 29 0,00
Profit contabil ramas dupa deducerea sumelor de la rd.25, 26, 27, 28 si 29 30 131.197,07
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net, dar nu mai mult de
nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului economic in 31 *
exercitiul financiar de referinta 1.415,28
Minimum 50% dividende cuvenite actionarilor, in cazul societatilor/companiilor 3
nationale si societatilor cu capital integral sau majoritar de stat, din care:
66.306,17
a) - dividende cuvenite bugetului de stat 33 66.306,17
b) - dividende cuvenite bugetului de stat local 33a 0,00
c) - dividende cuvenite altor actionari 34 0,00
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 - 32 se repartizeaza la alte 35
rezerve si constituie sursa proprie de finantare 64.890,90
VI. VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36 0,00
VII. CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 37 0,00
a) cheltuieli cu materialele 38 0,00
b) cheltuieli cu salariile 39 0,00
c) cheltuieli cu prestarile de servicii 40 0,00
d) cheltuieli cu reclama si publicitatea 41 0,00
e) alte cheltuieli 42 0,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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Propunere an curent

INDICATORI Nr. rd. (2016)
0 1 2 3 q
VIIL. SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 141.915,88
1 Alocatii de la buget a4 0,00
Alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori 45bis 0,00
IX. CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 38.625,02
X. DATE DE FUNDAMENTARE 47 0,00
1 Numar de personal prognozat la finele anului 48 474
2 Numar mediu de salariati total 49 474
3 Castigul mediu lunar pe salariat (lei / persoani) <0
determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala 4.502,47
Castigul mediu lunar pe salariat (lei / persoani)
4 determinat pe baza cheltuielilor cu salariile 51
(Rd.13/Rd.49) / 12 x 1000 3.884,28
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu <5
(mii lei/persoand) (Rd.2/Rd.49) 823,30
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu
6 (cantitate produse finite /persoana) >3
Cheltuieli totale la 1.000 lei venituri totale 54
7 (Rd.7 / Rd.1) x 1000 584,47
8 Plati restante 55 -
11 Creante restante 56

NOTA

(*) doar caracter informativ fiind constituit provizion pentru aceasta destinatie

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

DECIZIE
privind incetarea concesiunii miniere de exploatare a nisipului
si pietrisului din perimetrul Ivesti, judetul Galati

Avand in vedere:

— art. 34 lit. b) si g) din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— Referatul Directiei generale gestionare, evaluare si concesionare
resurse/rezerve minerale, integrare europeana nr. 300.288 din 9 martie 2016
privind verificarea indeplinirii conditiilor legale si propunerea de aprobare a anularii,

in temeiul prevederilor art. 37 alin. (1) din Legea minelor nr. 85/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite prezenta
decizie.

Art. 1. — Concesiunea miniera de exploatare a nisipului si pietrisului din
perimetrul Ivesti, judetul Galati, convenita prin Licenta de concesiune pentru
exploatare nr. 2.769/2001 incheiatd intre Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale, in calitate de concedent, si Societatea Comercialda UNICOM — S.A.
Galati, cu sediul in municipiul Galati, str. Tecuci nr. 161, judetul Galati, in calitate
de concesionar, inceteaza la data publicarii prezentei decizii.

Art. 2. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Gheorghe Dutu

Bucuresti, 15 martie 2016.
Nr. 5.

13
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MINISTERUL APARARII NATIONALE

ORDIN
pentru modificarea Regulamentului de organizare si functionare a comisiilor
pentru problemele sociale ale personalului din Ministerul Apararii Nationale,
aprobat prin Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.87/2014

Tn temeiul art. 44 din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si functionarea Ministerului Apararii Nationale, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul apararii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Regulamentul de organizare si functionare a
comisiilor pentru problemele sociale ale personalului din
Ministerul Apararii Nationale, aprobat prin Ordinul ministrului
apararii nationale nr. M.87/2014, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 593 din 8 august 2014, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 4, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) La nivelul structurilor militare, altele decéat cele prevazute
la alin. (1), pana la nivel unitate inclusiv, se numeste un
responsabil pentru probleme sociale, de regula loctiitorul
comandantului/sefului structurii, numit prin ordin de zi pe unitate,
care este sprijinit de sefii structurilor/microstructurilor cu atributii
in domeniile specificate la art. 2 lit. a), de un reprezentant al
maistrilor militari si subofiterilor, de un reprezentant al soldatilor
si gradatilor profesionisti, dupa caz, precum si de un
reprezentant al structurii sindicale a personalului civil/al
salariatilor civili, dupa caz.”

2. La articolul 5 alineatul (1), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) membri: loctiitorii sefilor de departamente, loctiitorul
directorului general al Directiei generale de informatii a
apararii, loctiitorul secretarului general, seful Directiei financiar-
contabile, seful Directiei management resurse umane, seful
Corpului de control si inspectie, seful Directiei audit intern,

seful Directiei medicale, seful Directiei domenii si infrastructuri,
seful Directiei informare si relatii publice, comandantul/
presedintele Clubului sportiv al armatei «<STEAUA», loctiitorii
sefilor statelor majore ale categoriilor de forte ale armatei,
loctiitorul comandantului Comandamentului logistic intrunit,
loctiitorul comandantului Comandamentului comunicatiilor si
informaticii, seful Directiei pentru relatia cu Parlamentul si
asistenta juridicd, seful Directiei personal si mobilizare, seful
Directiei logistice, seful Directiei calitatea vietii personalului,
maistrul militar/subofiterul de comanda al Statului Major
General, un reprezentant al soldatilor si gradatilor profesionisti
desemnat de Statul Major General si un reprezentant al
structurilor sindicale ale personalului civil aflate in evidenta
ministerului, desemnat de acestea.”

3. La articolul 7 alineatul (1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,0)  membri:  sefii  structurilor/microstructurilor  cu
responsabilitati in domeniile prevazute la art. 2 lit. a),
responsabilul structurii de informare si relatii publice, maistru
militar/subofiterul de comanda sau un reprezentant al maistrilor
militari si subofiterilor, un reprezentant al soldatilor si gradatilor
profesionisti, precum si un reprezentant al structurii sindicale a
personalului civil/al salariatilor civili, dupa caz;”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |.

Ministrul apararii nationale,
Mihnea loan Motoc

Bucuresti, 9 martie 2016.
Nr. M.34.
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MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei nr. 2 la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
nr. 249/2016 privind aprobarea formularului-tip al cererii unice de plata pentru anul 2016

Vazand Referatul de aprobare al Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura nr. 10.958 din 14 martie 2016,

in temeiul art. 34 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se
aplica In agricultura Tn perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte
forme de asociere Tn agricultura, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 104/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, si al art. 10 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 1.185/2014 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa nr. 2 la Ordinul ministrului agriculturii si 1. In tabelul nr. 1 — Culturi, coduri de culturi, scheme de
dezvoltarii rurale nr. 249/2016 privind aprobarea formularului-tip  plata si masuri de sprijin aplicabile, la punctul I. TEREN
al cererii unice de plata pentru anul 2016, publicat in Monitorul ARABIL — TA, inaintea genului botanic Onobrychis se
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 148 si 148 bis din 26 februarie introduce un rand care cuprinde codul de cultura 9748,
2016, cu modificarile ulterioare, se modifica si se completeazéd folosit pentru cultura de lucerna infiintata in anul de cerere
dupa cum urmeaza: 2016, cu urmatorul cuprins:

Schema de plata/
Masura de sprijin aplicabila culturii

SAPS ANT1, SC7.2
M11_S1_P1, M11_S2_P1, P5.1"

Genul botanic Denumire cultura Cod

,Medicago LUCERNA 9748

2. In tabelul nr. 6 — Lista culturilor fixatoare de azot, randul 10 se modifica si va avea urmatorul cuprins

Nr. crt. Denumirea Cod cultura Denumirea stiintifica

»10 Lucerna 974, 9556, 9747, 9748 Medicago sativa”

3. in tabelul nr. 7 — Corespondenta sprijin cuplat/coduri culturi sprijin cuplat, rdndul 7.2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

. « = Cod cultura
Nr. crt. Denumire schema sprijin cuplat Nume cultura Sprijin cuplat
ol .2 Lucerna Lucerna 9747, 9748

4. in tabelul nr. 8 — Plante care intra in calcul exceptii de la zone de interes ecologic (ZIE) si de la diversificarea
culturilor, la categoriile ,larba/furaje erbacee” si ,,Leguminoase”, randurile aferente culturii de lucerna se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

Categoria Coduri Nume cultura

974,

9556,
9747
9748

.larbal/furaje erbacee Lucerna

974,

9556,
9747
9748

Leguminoase Lucernad”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu
Bucuresti, 18 martie 2016.
Nr. 331.
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ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2016 —
Valoare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2016 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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