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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 817
din 7 decembrie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 347 alin. (1)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecétor

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Gregor Aufhauser, Kathrin Brettschneider si
Societatea Companiilor Hoteliere Grand — S.R.L. din Bucuresti
in Dosarul nr. 39.279/3/2016/a1 (722/2017) al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a ll-a penala si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.325D/2017.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autorii exceptiei,
doamna avocat Georgeta Voicu, din cadrul Baroului Bucuresti,
cu imputernicire avocatiala depusa la dosar. Lipseste partea
Agentia Nationald de Administrare Fiscala, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita. Magistratul-asistent
refera asupra cauzei si arata ca la dosar au fost comunicate
concluzii scrise de cétre partea care lipseste, prin care se solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate. Totodats,
precizeaza ca, in vederea asigurarii traducerii pentru autorii
exceptiei, persoane fizice, avand cetatenie austriaca, la
solicitarea Curtii, s-a prezentat doamna Ane-Mari Androniceanu,
traducator si interpret autorizat de limba germana.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului prezent care solicitd admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate, reiterdnd sustinerile cuprinse in notele
scrise aflate la dosar.

4. Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, in acest sens retinand ca&, in temeiul
art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala, oricare dintre
incheierile intermediare pronuntate in camera preliminara pentru
care legiuitorul nu a prevazut, in mod expres, o cale de atac
separata, pot fi atacate, cu contestatie, odata cu incheierea prin
care se constata legalitatea sesizarii instantei sau se admit
cereri si exceptii. Considera ca textul de lege criticat nu este
ambiguu si permite invocarea oricaror altor critici in afara

cererilor si exceptiilor referitoare la legalitatea sesizarii instantei,
in acest sens fiind folosita, in text, conjunctia ,si”.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 24 martie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 39.279/3/2016/a1 (722/2017), Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a ll-a penala a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 347
alin. (1) din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicatda de Gregor Aufhauser, Kathrin Brettschneider si
Societatea Companiilor Hoteliere Grand S.R.L. in
solutionarea contestatiilor formulate de autori impotriva
incheierilor din datele de 22 noiembrie 2016 si 17 februarie
2017, pronuntate de Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala in
Dosarul nr. 39.279/3/2016/a1. Prin Incheierea din 22 noiembrie
2016, judecatorul de camera preliminara a respins cererea
formulatda de inculpati Gregor Aufhauser si Kathrin
Brettschneider, prin care s-a solicitat o traducere adecvata, in
limba german, a rechizitoriului. Prin incheierea din 17 februarie
2017, in temeiul art. 346 alin. (2) din Codul de procedura penala,
judecatorul de camera preliminara a respins cererile formulate,
a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor
si a efectuarii actelor de urmarire penala si a dispus inceperea
judecatii in cauza.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
sustin, in esenta, ca textul de lege criticat este redactat in mod
deficitar si ridica probleme de previzibilitate si accesibilitate,
intrucat destinatarul normei juridice nu are suficiente date pentru
a intelege care este conduita de urmat in legétura cu toate
incheierile pronuntate de judecatorul de camera preliminara.
Referindu-se la incheierile ce pot fi pronuntate in camera
preliminara, retin ca se face distinctie intre incheierile
premergatoare sau intermediare — pronuntate potrivit art. 345
alin. (1) din Codul de procedura penala — si incheierile finale,
prin care se dispune inceperea judecatii sau restituirea cauzei la
parchet. Precizeaza ca, in cauza, este vorba despre o incheiere
care nu vizeaza cereri sau exceptii Tn legaturd cu obiectul
camerei preliminare, ci priveste solutionarea unor cereri
formulate n etapa ,masurilor premergétoare”, deci o categorie
distinctd de incheieri ce pot fi pronuntate de judecatorul de
camera preliminara. intrucat astfel de incheieri nu se comunica,
autorii exceptiei isi pun intrebarea dacé acestea pot fi contestate
si daca textul de lege potrivit caruia ,Contestatia poate privi si
modul de solutionare a cererilor si exceptiilor” — care nu
distinge cu privire la natura cererilor formulate sau invocate din
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oficiu — se refera si la alte cereri decat cele strict in legatura cu
obiectul camerei preliminare. Arata ca, in masura in care textul
de lege criticat ar putea fi interpretat ca se poate formula
contestatie si impotriva altor tipuri de incheiere, raméne de
interpretat daca astfel de incheieri se pot ataca separat, dupa
comunicarea incheierii finale (astfel cum s-a procedat in cauza)
sau se aplica, prin analogie, dispozitiile art. 408 alin. (2) si
alin. (3) din Codul de procedura penala, care face posibila
contestarea acestor incheieri odata cu incheierea finala. Autorii
exceptiei apreciaza ca solutia consta in interventia legiuitorului,
in caz contrar, prin interpretarea si aplicarea textului de lege
criticat de catre instantele de judecata, s-ar ajunge la crearea
unei practici neunitare, pe de o parte, iar, pe de alta parte, la
incélcarea principiului separatiei puterilor in stat, Tntrucét
atributul de interpretare a legii apartine exclusiv autoritatii
legislative.

7. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a ll-a penala
considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Retine ca autorii exceptiei sustin ca textul de lege
criticat interzice acestora sa critice masurile administrative luate
de judecatorul de camera preliminara in cadrul acestei
proceduri, cum ar fi, Tn cauza de fata, solutia dispusa de acesta
cu privire la modul de traducere a rechizitoriului comunicat
inculpatilor avand cetatenia austriaca. Instanta considera ca
modul in care judecatorul de camera preliminara rezolva orice
chestiune de ordin procedural, altele decat cele invocate pe
calea cererilor sau exceptiilor privind legalitatea administrarii
probelor si efectuarii actelor de urmarire penala, cum ar fi
incidente privind efectuarea procedurii de citare, stabilirea
persoanelor necesar a fi citate in cauza, termenul in care partile
si persoana vatamata pot formula cereri si invoca exceptii, pot
si trebuie analizate cu ocazia solutionarii contestatiei formulate
in baza art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala.
Precizeaza ca aceasta este semnificatia art. 347 alin. (1) teza a
doua din Codul de procedura penala, potrivit caruia contestatia
poate privi si ,modul de solutionare a cererilor si a exceptiilor”.
Considera ca orice alta interpretare a textului de lege criticat
contravine Constitutiei si Codului de procedura penala.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

9. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
invocatd este neintemeiatd. In acest sens, aratd c3, in
solutionarea contestatiei declarate in temeiul art. 347 alin. (1)
din Codul de procedurd penald, judecatorul de camera
preliminara de la instanta ierarhic superioara celei sesizate este
obligat sa analizeze si criticile aduse de contestatori cu privire la
legalitatea procedurii de camera preliminara in prima instanta.
Referitor la reglementarea cailor de atac, invoca jurisprudenta
instantei de control constitutional potrivit careia, in conformitate
cu dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie, legiuitorul are
competenta exclusiva de a institui, in considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura, precum si modalitatile
de exercitare a drepturilor procedurale, semnificatia liberului

acces la justitie nefiind aceea a accesului, n toate cazurile, la
toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac.

10. Avocatul Poporului precizeaza ca a transmis punctul
sau de vedere, in sensul constitutionalitatii textelor de lege
criticate, in dosarele Curtii nr. 374D/2014, nr. 291D/2015 si
nr. 1.166D/2015, fiind retinut Tn deciziile Curtii nr. 663 din
11 noiembrie 2014, nr. 472 din 16 iunie 2015 si nr. 35 din
9 februarie 2016.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Guvernului si
Avocatului Poporului, concluziile scrise depuse la dosar,
concluziile aparatorului prezent, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala,
astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 75/2016 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 82/2014
pentru modificarea si completarea Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 334 din 29 aprilie 2016, cu urmatorul
continut: JIn termen de 3 zile de la comunicarea incheierilor
prevazute la art. 346 alin. (1)—(42), procurorul, paértile si
persoana vatdmata pot face contestatie. Contestatia poate privi
si modul de solutionare a cererilor si a exceptiilor.”

14. In sustinerea neconstitutionalitatii normei penale criticate,
autorii exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 1 alin. (4) si (5) privind principiul separatiei si echilibrului
puterilor in cadrul democratiei constitutionale, respectiv
principiul legalitatii, art. 15 alin. (1) referitor la universalitate,
art. 20 privind tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 21 alin. (3) referitor la dreptul partilor la un proces echitabil,
art. 126 alin. (2) potrivit caruia competenta instantelor
judecatoresti si procedura de judecatad sunt prevazute numai
prin lege si art. 129 referitor la folosirea cailor de atac. Totodata,
invoca dispozitiile art. 6 paragrafele (1) si (3) din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, fata de
sustinerile autorului, Curtea retine ca procedura in fond a
camerei preliminare a fost reglementata, ca regula, intr-o
structura tripartitd — etapa masurilor premergatoare (art. 344
din Codul de procedura penald), etapa solutionarii cererilor si
exceptiilor invocate (,Procedura in camera preliminard” —
art. 345 din Codul de procedura penala) si etapa solutionarii
obiectului procedurii in camera preliminara (,Solutiile” — art. 346
din Codul de procedura penald) (in acest sens, Decizia nr. 521
din 6 iulie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 864 din 1 noiembrie 2017, paragraful 18). In cadrul
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masurilor premergatoare procedurii de judecata in camera
preliminara au loc repartizarea aleatorie a dosarului, asigurarea
asistentei juridice a inculpatului, celorlalte parti si persoanei
vatamate, comunicarea cu toti acesti participanti, comunicarea
cu parchetul, stabilirea termenului in care partile si persoana
vatamata pot formula cereri si invoca exceptii, efectuarea
procedurii de citare, solutionarea altor incidente procedurale.
16. in etapa a doua a fondului camerei preliminare,
judecatorul de camera preliminard solutioneaza cererile si
exceptiile formulate ori exceptiile ridicate din oficiu, Tn sedinta
nepublica, pe baza lucrarilor si a materialului din dosarul de
urmarire penala si a oricaror inscrisuri noi prezentate, ascultand
concluziile partilor si ale persoanei vatamate, daca sunt
prezente, precum si ale procurorului. In acest sens, potrivit
art. 345 alin. (2) din Codul de procedura penala, judecatorul de
camera preliminara pronunté o incheiere intermediara care se
comunica de indata procurorului, partilor si persoanei vatamate.
Constatarile pe care le poate face judecatorul de camera
preliminara, in aceasta etapa, privesc eventuale neregularitati
ale actului de sesizare, incalcarea legii in efectuarea urmaririi
penale, administrarea unor probe prin incalcarea principiului
loialitatii si principiului legalitatii, ipoteza in care exclude una sau
mai multe probe. Potrivit art. 345 alin. (3) din Codul de procedura
penala, in cazul Tn care judecatorul de camera preliminara
constatd neregularitati ale actului de sesizare sau in cazul in
care sanctioneaza potrivit art. 280—282 actele de urmarire
penala efectuate cu incalcarea legii ori daca exclude una sau
mai multe probe administrate, in termen de 5 zile de la
comunicarea incheierii, procurorul remediaza neregularitatile
actului de sesizare si comunica judecatorului de camera
preliminara daca mentine dispozitia de trimitere in judecata ori
solicita restituirea cauzei. Asadar, in ipoteza constatérii unor
neregularitati ale actului de sesizare, ca si in ipoteza sanctionarii
actelor de urmarire penald si a excluderii unor probe
administrate, judecatorul de camera preliminara pronunta o
incheiere intermediara care se va comunica parchetului Tn
vederea remedierii neregularitatilor actului de sesizare ori pentru
a decide asupra mentinerii dispozitiei de trimitere Tn judecata
sau, dupa caz, asupra posibilitatii de a cere restituirea cauzei.
17. Curtea retine ca incheierea pronuntata in aceste conditii
nu poate fi atacata separat cu contestatie. In acest sens a
statuat Curtea, in paragraful 15 al Deciziei nr. 18 din 17 ianuarie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 312
din 2 mai 2017, retindnd ca ,dispozitiile art. 347 alin. (1) din
Codul de procedura penala, in redactarea anterioara modificarii
prin Legea nr. 75/2016, prevad posibilitatea de a ataca pe calea
contestatiei, separat sau cumulativ, doua paliere distincte ale
solutiilor pronuntate in procedura de camera preliminara. Un
prim palier il reprezintd modul de solutionare a cererilor si a
exceptiilor, caz in care contestatorul criticd maniera in care
cererile si exceptiile au fost, dupa caz, admise sau respinse de
catre judecatorul de camerd preliminara prin Tncheierea
intermediara pronuntata in temeiul art. 345 alin. (1) din Codul
de procedurd penald — in conditiile in care pentru aceasta
incheiere intermediara nu exista o cale de atac separata, ea
puténd face obiectul analizei in contestatie numai odata cu

atacarea incheierii finale — ori prin incheierea finala prevazuta
de art. 346 alin. (3) si (4) din Codul de procedura penala.
Maniera de reformare a acestei solutii poate influenta
solutionarea fazei de camera preliminara a procesului penal, in
sensul retinerii unei alte solutii decét cea a judecatorului de
camera preliminara de la instanta de fond.”

18. Dupa parcurgerea procedurii nepublice, contradictorii Si
orale prin care sunt solutionate cererile si exceptiile formulate de
parti, de persoana vatamata, sau invocate din oficiu, respectiv
dupa epuizarea etapei eventuale a comunicarii catre parchet a
incheierii interlocutorii mentionate, judecatorul de camera
preliminara va proceda la solutionarea problemelor ce fac
obiectul camerei preliminare — cea de-a treia etapa a fondului
camerei preliminare — in care va pronunta o incheiere motivata,
solutiile ce pot fi pronuntate fiind, potrivit art. 346 din Codul de
procedura penald, inceperea judecatii, restituirea cauzei la
parchet sau declinarea competentei [in acest din urma caz,
incheierea fiind definitiva, Tn acord cu dispozitiile art. 50 alin. (4)
din Codul de procedura penala, in care se arata ca hotararea de
declinare a competentei nu este supusa cailor de atac].

19. Prin exceptie de la regula potrivit careia procedura in
fond a camerei preliminare are o structura tripartita, legiuitorul a
stabilit, in vederea asigurarii celeritatii procedurii in camera
preliminara, ca, atunci cand nu se invoca cereri sau exceptii de
catre inculpat (personal sau prin aparator) sau nu se invoca
exceptii de catre judecator, din oficiu, cu privire la legalitatea
sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si a efectuarii
actelor de catre organele de urmarire penala, la expirarea
termenului stabilit conform art. 344 alin. (2) si (3) din Codul de
procedura penala, judecatorul sa treaca direct la etapa
solutionarii obiectului procedurii in camera preliminara si sa
dispuna, prin incheiere, inceperea judecatii, fara citarea partilor
si a persoanei vatamate si fara participarea procurorului.
Aceasta, Tntrucat partile si persoana vatamata nu au formulat
nicio obiectie (cerere/exceptie) cu privire la aspectele
mentionate ce ar rezulta din actul de sesizare si nici judecétorul
nu a invocat, din oficiu, vreo exceptie, astfel incat sa fie necesar
a se dezbate in fata judecatorului, in contradictoriu, pretentii,
aparari, sustineri. Incheierea prin care se dispune inceperea
judecatii va fi comunicata partilor, persoanei vatamate si
procurorului in vederea formularii contestatiei, in temeiul art. 347
din Codul de procedura penala, in vederea asigurarii unui
control de legalitate al acesteia (in acest sens, Decizia nr. 521
din 6 iulie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 864 din 1 noiembrie 2017, paragraful 18).

20. Curtea retine insa ca, indiferent daca au fost sau nu
formulate cereri sau exceptii, in etapa solutionarii obiectului
procedurii in camera preliminara, judecatorul de camera
preliminara va pronunta o incheiere motivata prin care va decide
fie solutia de incepere a judecdtii [cand nu s-au ridicat exceptii
cu privire la actul de sesizare sau la actele de urmarire penal3;
daca au fost respinse toate exceptiile; daca au fost excluse
probe, Tnsa procurorul si-a mentinut dispozitia de trimitere in
judecata — n aceasta ipoteza, potrivit art. 346 alin. (5) din Codul
de procedura penala, probele excluse nu vor fi avute in vedere
la solutionarea cauzei; judecatorul de camera preliminara a
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constatat neregularitati ale actului de sesizare, dar pot fi deduse
obiectul si limitele judecatii], fie restituirea cauzei la parchet
[cdnd rechizitoriul este neregulamentar intocmit, iar
neregularitatea nu a fost remediatd de procuror in termenul
prevazut la art. 345 alin. (3) din Codul de procedura penala,
daca neregularitatea atrage imposibilitatea stabilirii obiectului
sau limitelor judecatii; daca judecatorul de camera preliminara a
exclus toate probele administrate in cursul urmaririi penale; daca
procurorul solicita restituirea cauzei, in conditiile art. 345 alin. (3)
din Codul de procedura penala, ori nu raspunde in termenul
prevazut de aceleasi dispozitii].

21. Potrivit art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala,
incheierea (finala) prin care judecatorul de camera preliminara
solutioneazéa cauza, in sensul inceperii judecatii ori restituirii
cauzei la parchet, va fi comunicata partilor, persoanei vatamate
si procurorului in vederea formularii contestatiei, in termen de
3 zile de la comunicare. Dispozitiile procesual penale precitate
stabilesc ca pot fi atacate cu contestatie atat solutiile propriu-
zise ale procedurii de camera preliminara (inceperea judecatii
ori restituirea cauzei la parchet), cat si modul de solutionare a
cererilor si a exceptiilor (prin incheierea intermediara pronuntata
in temeiul art. 345 din Codul de procedura penald). Or, Curtea
a retinut, prin Decizia nr. 18 din 17 ianuarie 2017, precitats,
paragraful 19, ca ,pe calea contestatiei prevazute de art. 347
din Codul de procedura penala se asigura controlul de legalitate
cu privire la o serie de incheieri finale pronuntate in procedura
camerei preliminare, ca o garantie a respectarii cerintelor
principiului legalitatii procesului penal consacrat de art. 2 din
Codul de procedura penala, care isi are, la randul sau, temeiul
in prevederile art. 1 alin. (5) din Constitutie referitor la principiul
legalitatii. Scopul contestatiei in procedura de camera
preliminara este acela de a indrepta erorile de drept comise de
judecatorul de camera preliminara la verificarea, dupa trimiterea
in judecatd, a legalitatii sesizarii instantei, precum si a legalitatii
administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre organele de

urmarire penala, erori care trebuie remediate in cadrul aceleiasi
faze procesuale, avand in vedere ratiunile pentru care a fost
instituita procedura camerei preliminare. Asemenea erori de
drept pot interveni, in egald masura, in acele situatii in care in
procedura de camera preliminara nu s-au formulat cereri si
exceptii si nici nu s-au ridicat din oficiu exceptii.”

22. Tn aceste conditii, avand in vedere cele retinute anterior,
dar si considerentele deciziilor precitate, Curtea constata ca
norma procesual penala criticatd este suficient de clara si
precisa pentru a putea fi aplicata si pentru a permite persoanelor
interesate, care pot apela, la nevoie, la sfatul unui specialist, sa
prevada intr-o masura rezonabild, in circumstantele spetei,
consecintele care pot rezulta dintr-un act determinat.

23. De altfel, Curtea retine c&, in solutionarea contestatiei
formulate, in temeiul art. 347 alin. (1) din Codul de procedura
penald, analizadnd legalitatea si temeinicia solutiilor dispuse n
fondul camerei preliminare si, eventual, modul de solutionare a
cererilor si exceptiilor invocate de parti si persoana vatamata,
este evident ca judecatorul de la instanta ierarhic superioara va
avea in vedere toate criticile invocate de contestatori cu privire
la desfasurarea concreta a procedurii de camera preliminara in
prima instanta, inclusiv aspectele referitoare la masurile
administrative luate de judecatorul de camera preliminara in
cadrul acestei proceduri (cum este, in speta, solutia dispusa cu
privire la modul de traducere a rechizitoriului comunicat
inculpatilor avand cetatenia austriaca), modul in care judecatorul
de camera preliminara a rezolvat orice chestiune de ordin
procedural, altele decat cele invocate pe calea cererilor sau
exceptiilor formulate de parti si persoana vatamata, de vreme
ce aceste aspecte stau la baza legalitatii solutiilor dispuse prin
incheierile prevazute de art. 345 si art. 346 din Codul de
procedura penala. Prin urmare, Curtea nu poate retine ca norma
procesual penala criticatd aduce atingere dreptului constitutional
si conventional la un proces echitabil.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gregor Aufhauser, Kathrin Brettschneider si
Societatea Companiilor Hoteliere Grand — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 39.279/3/2016/a1 (722/2017) al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Il-a penala si constata ca dispozitiile art. 347 alin. (1) din Codul de procedura penala sunt constitutionale n

raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 7 decembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Cezar Stancu, la cerere,
din functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Autoritatii Nationale pentru Cetatenie

Avand in vedere cererea domnului Cezar Stancu, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului nr. 5/1.338 din 5 martie 2018,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 8 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 52010
pentru infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, aprobata cu modificari prin Legea nr. 112/2010, cu modificarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Cezar
Stancu se elibereaza, la cerere, din functia de vicepresedinte, cu rang de
subsecretar de stat, al Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 93.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Remus Munteanu in functia
de secretar de stat la Ministerul Tineretului si Sportului

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Remus Munteanu se numeste in functia de secretar de stat la Ministerul Tineretului
si Sportului.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 94.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Tudor Buzatu
in functia de secretar de stat in cadrul aparatului propriu
de lucru al viceprim-ministrului pentru implementarea
parteneriatelor strategice ale Romaniei

Avand in vedere propunerea formulata de viceprim-ministrul pentru
implementarea parteneriatelor strategice ale Romaniei,

in temeiul art. 19 si art. 211 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si
functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile
ulterioare, si al art. 1 alin. (1) lit. a') din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 25/2007 privind stabilirea unor masuri pentru reorganizarea aparatului de lucru
al Guvernului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 99/2008, cu
modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic — Incepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Tudor Buzatu se numeste in functia de secretar de stat in cadrul aparatului propriu
de lucru al viceprim-ministrului pentru implementarea parteneriatelor strategice ale
Roméaniei.

PRIM-MINISTRU_ 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 95.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Florian Udrea
din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate

n temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 3 alin. (1) din Legea nr. 95/2016 privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Arii Naturale Protejate si pentru modificarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate,
conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, cu modificarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Florian
Udrea se elibereaza din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat, al
Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate.

PRIM-MINISTRU 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 96.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului George-lonut-Razvan Fazacas
in functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate

In temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 3 alin. (1) din Legea nr. 95/2016 privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Arii Naturale Protejate si pentru modificarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate,
conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, cu modificarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
George-lonut-Razvan Fazacas se numeste in functia de presedinte, cu rang de
secretar de stat, al Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 97.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind revocarea doamnei Doina Catrinoiu
din functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului

Avand Tn vedere propunerea formulata de viceprim-ministru, ministrul
mediului,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 6 alin. (1) si (2) din Hotérarea Guvernului nr. 1.000/2012 privind
reorganizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului si a
institutiilor publice aflate in subordinea acesteia, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii Tn vigoare a prezentei decizii, doamna Doina
Catrinoiu se revoca din functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 98.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Radu Roca
in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului

Avand in vedere propunerea formulatd de viceprim-ministru, ministrul
mediului,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 6 alin. (1) si (2) din Hotérarea Guvernului nr. 1.000/2012 privind
reorganizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului si a
institutiilor publice aflate In subordinea acesteia, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Radu Roca se numeste in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de
stat, al Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 99.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru eliberarea domnului Marian Paun
din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Autoritatii pentru Reforma Feroviara

Avand in vedere propunerea formulata de ministrul transporturilor prin
Adresa nr. 9.374 din 1 martie 2018, inregistrata la Secretariatul General al
Guvernului cu nr. 20/3.650/A.1.L. din 1 martie 2018,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 62/2016 privind
infiintarea Autoritatii pentru Reforma Feroviara, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 53/2017,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Marian
Paun se elibereaza din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat, al
Autoritatii pentru Reforma Feroviara.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 100.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Gigi Gavrila
in functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Autoritatii pentru Reforma Feroviara

Avand in vedere propunerea formulata de ministrul transporturilor prin
Adresa nr. 9.376 din 1 martie 2018, inregistrata la Secretariatul General al
Guvernului cu nr. 20/3.651/A.1.L. din 1 martie 2018,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 62/2016 privind
infiintarea Autoritatii pentru Reforma Feroviara, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 53/2017,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Gigi Gavrila se numeste Tn functia de presedinte, cu rang de secretar de stat, al
Autoritatii pentru Reforma Feroviara.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 101.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Paul-Claudiu Cotirlet
din functia de secretar de stat
la Ministerul Culturii si Identitatii Nationale

Avand in vedere Adresa Ministerului Culturii si Identitatii Nationale nr. 1.541
din 7 martie 2018, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.374 din
7 martie 2018,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Paul-
Claudiu Cotirlet se elibereaza din functia de secretar de stat la Ministerul Culturii
si |dentitatii Nationale.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 102.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre domnul Sorin Cristian Giuvelea
a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari
publici de secretar general adjunct al Ministerului Culturii
si Identitatii Nationale

Avand in vedere propunerea Ministerului Culturii si Identitatii Nationale,
formulata prin Adresa nr. 1.423 din 2 martie 2018, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/1.286 din 2 martie 2018, precum si Avizul favorabil
nr. 15.485/2018 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici privind exercitarea cu
caracter temporar, prin detasare, a functiei publice vacante din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general adjunct al Ministerului Culturii si Identitatii
Nationale de catre domnul Sorin Cristian Giuvelea,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (1) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Sorin Cristian Giuvelea exercita, cu caracter temporar, prin detasare, functia
publica vacanta din categoria naltilor functionari publici de secretar general adjunct
al Ministerului Culturii si Identitatii Nationale.

PRIM-MINISTRU 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 103.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Ovidiu-Cristian lane
din functia de secretar de stat
la Ministerul pentru Romanii de Pretutindeni

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Ovidiu-
Cristian lane se elibereaza din functia de secretar de stat la Ministerul pentru
Roménii de Pretutindeni.

PRIM-MINISTRU_ 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 104.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Debelka Boglarka Lilla
in functia de secretar de stat
la Ministerul pentru Romanii de Pretutindeni

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Debelka Boglarka Lilla se numeste in functia de secretar de stat la
Ministerul pentru Romanii de Pretutindeni.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 105.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru eliberarea domnului Stetco Istrate
din functia de secretar de stat la Ministerul Apelor si Padurilor

in temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Stetco
Istrate se elibereaza din functia de secretar de stat la Ministerul Apelor si Padurilor.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 106.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului llie Covrig
in functia de secretar de stat la Ministerul Apelor si Padurilor

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
llie Covrig se numeste in functia de secretar de stat la Ministerul Apelor si Padurilor.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 107.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Constantin-Dan Deleanu
in functia de subsecretar de stat
la Ministerul Apelor si Padurilor

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Constantin-Dan Deleanu se numeste in functia de subsecretar de stat la Ministerul
Apelor si Padurilor.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 108.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Dorojan Gabriela
in functia de comisar general, cu rang de secretar de stat,
al Garzii Nationale de Mediu

Avand in vedere propunerea formulata de viceprim-ministru, ministrul
mediului,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 8 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.005/2012 privind organizarea si
functionarea Garzii Nationale de Mediu, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna
Dorojan Gabriela se numeste in functia de comisar general, cu rang de secretar
de stat, al Garzii Nationale de Mediu.

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1, Decizia prim-ministrului nr. 53/2018
pentru exercitarea atributiilor comisarului general, cu rang de secretar de stat, al
Garzii Nationale de Mediu, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 99 din 1 februarie 2018, isi inceteaza aplicabilitatea.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 109.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre doamna Elena Soava a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general adjunct al Ministerului Energiei

Avand in vedere propunerea Ministerului Energiei, formulata prin Adresa
nr. 100.742/AA din 23 februarie 2018, inregistrata la Secretariatul General al
Guvernului cu nr. 20/3.417/A.1.L. din 26 februarie 2018,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (1) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii Tn vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare, de catre doamna Elena Soava a
functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Ministerului Energiei.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 110.




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 208/7.111.2018 15

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind blocarea fondurilor si resurselor economice detinute sau avute sub control
de persoana desemnata AMMAR SHARIF

In temeiul art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor
Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 19 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 202/2008 privind punerea
in aplicare a sanctiunilor internationale, aprobata cu modificari prin Legea nr. 217/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile:

— Deciziei 2016/1897/PESC a Consiliului din 27 octombrie 2016 privind punerea in aplicare a Deciziei 2013/255/PESC
privind masuri restrictive impotriva Siriei;

— Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.856/2011*) pentru aprobarea Procedurii privind emiterea ordinului de blocare
a fondurilor si resurselor economice in domeniul sanctiunilor internationale sau de revocare a masurii dispuse, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— Regulamentului (UE) 2016/1893 al Consiliului din 27.10.2016 de modificare a Regulamentului (UE) 2012/36, potrivit
caruia cetateanul sirian AMMAR SHARIF a fost introdus in lista persoanelor pentru care se aplica masuri restrictive, respectiv in
anexa ll, pozitia 212, la Regulamentul (UE) 2012/36,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se dispune blocarea fondurilor si resurselor — orice alte fonduri sau resurse economice detinute de
economice detinute sau avute sub control de persoana desemnata  Societatea Comerciala DOMICILUM — S.R.L. (CUI 17692801).
AMMAR SHARIF, avand calitatea de administrator la Societatea
Comerciala DOMICILUM — S.R.L. (CUI 17692801) astfel:

— 25 parti sociale, in valoare totalda de 92.500 lei,
echivalentul a 35.577 USD, reprezentadnd 50% din capitalul
social al Societatii Comerciale DOMICILUM — S.R.L., detinute Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
de ROCK INVEST HOLDING SAL; Roméniei, Partea |.

Art. 2. — Prezentul ordin poate fi contestat potrivit procedurii
prevazute de Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004,

cu modificarile si completarile ulterioare.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 7 martie 2018.
Nr. 1.574.

*) Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.856/2011 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
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