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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 51
din 4 februarie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 30 alin. (6) si ale art. 48 alin. (1)
pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, ale art. 4 alin. (1) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2010
privind unele masuri de reincadrare in functii a unor categorii de personal din sectorul bugetar
si stabilirea salariilor acestora, precum si alte masuri in domeniul bugetar, ale art. 1 alin. (5)
din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice
si ale art. 8 din anexa nr. 5 la Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011
a personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant, in interpretarea data prin Decizia nr. 21
din 21 noiembrie 2016, pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecéator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecéator
Mona-Maria Pivniceru — judecéator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecéator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 30 alin. (6) si ale art. 48 alin. (1) pct. 7 din
Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, ale art. 4 alin. (1) si art. 6
alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 1/2010
privind unele masuri de reincadrare in functii a unor categorii de
personal din sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora,
precum si alte masuri Th domeniul bugetar, ale art. 1 alin. (5) din
Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice si ale art. 8 din anexa nr. 5
la Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul
2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din Tnvatamant,
in interpretarea data prin Decizia nr. 21 din 21 noiembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii. Exceptia a fost
ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila in
Dosarul nr. 2.378/110/2016 si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 92D/2018.

2. Dezbaterile au avut loc la data de 29 octombrie 2019, cu
participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror Liviu
Draganescu, si au fost consemnate in incheierea de sedinta de
la acea data, cand, pentru o mai buna studiere a problemelor
ce formeaza obiectul cauzei, in temeiul dispozitiilor art. 57 si ale
art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Curtea a amanat pronuntarea pentru
data de 28 noiembrie 2019, cand, pentru aceleasi motive, a
amanat pronuntarea pentru data de 12 decembrie 2019. La data
de 12 decembrie 2019, Curtea, constatédnd ca nu sunt prezenti

toti judecatorii care au participat la dezbateri, potrivit art. 58
alin. (1) teza intai din Legea nr. 47/1992, in temeiul art. 57 din
Legea nr. 47/1992 si al art. 56 alin. (2) din Regulamentul de
organizare si functionare a Curtii Constitutionale, a améanat
pronuntarea pentru data de 4 februarie 2020, cand a pronuntat
prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin incheierea din 15 decembrie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 2.378/110/2016, Curtea de Apel Bacau — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 30 alin. (6) si ale
art. 48 alin. (1) pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice,
ale art. 4 alin. (1) si ale art. 6 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 1/2010 privind unele masuri de
reincadrare in functii a unor categorii de personal din
sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si
alte masuri in domeniul bugetar, ale art. 1 alin. (5) din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului
platit din fonduri publice si ale art. 8 din anexa nr. 5 la Legea
nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a
personalului didactic si didactic auxiliar din invataméant, in
interpretarea data prin Decizia nr. 21 din 21 noiembrie 2016,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul competent sa judece recursul in interesul legii.
Exceptia a fost ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel Bacau —
Sectia | civila cu prilejul solutionarii apelului formulat de
Universitatea ,Vasile Alecsandri” din Bacau si Ministerul
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice impotriva Sentintei
civile nr. 462 din 29 mai 2017, pronuntata de Tribunalul Bacau
in Dosarul nr. 2.378/110/2016. Prin sentinta civilda Tmpotriva
careia s-a formulat apel, Tribunalul Bacau a dispus, intre altele,
obligarea Universitatii ,Vasile Alecsandri” din Bacau la plata
catre reclamanti a diferentelor salariale reprezentand sume
compensatorii corespunzatoare titlului de doctor, incepand cu
data obtinerii titlului (ulterior datei de 6 iulie 2013), aferent
perioadei efectiv lucrate, si pana la 1 aprilie 2016.
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4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate Curtea
de Apel Bacau — Sectia | civila arata ca interpretarea data de
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent s&
judece recursul in interesul legii prin Decizia nr. 21 din
21 noiembrie 2016 este in contradictie cu cele retinute de
Curtea Constitutionala prin paragraful 26 din Decizia nr. 794 din
15 decembrie 2016, pct. 3 din considerentele Deciziei nr. 587
din 5 iunie 2012, pct. Il din Decizia nr. 594 din 5 iunie 2012 si
considerentele Deciziei nr. 885 din 25 octombrie 2012.
Nerespectarea deciziilor Curtii Constitutionale constituie o
incalcare a prevederilor art. 1 alin. (3), (4) si (5), ale art. 126
alin. (3), art. 142 alin. (1) si ale art. 147 alin. (4) din Constitutie.

5. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

6. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, inscrisurile depuse la dosar de parti,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

7. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

8. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 30 alin. (6) si ale art. 48 alin. (1) pct. 7 din Legea-
cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului
platit din fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 762 din 9 noiembrie 2009, ale art. 4
alin. (1) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2010 privind unele masuri de reincadrare in functii a unor
categorii de personal din sectorul bugetar si stabilirea salariilor
acestora, precum si alte masuri in domeniul bugetar, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 62 din 27 ianuarie
2010, ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 878 din
28 decembrie 2010, si ale art. 8 din anexa nr. 5 la Legea
nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a
personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 323 din 10 mai
2011.

9. Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila critica interpretarea
data acestor texte de lege prin Decizia nr. 21 din 21 noiembrie
2016, pronuntatd de fnalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul competent s& judece recursul in interesul legii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.002 din
13 decembrie 2016.

10. Curtea observa ca dispozitiile de lege criticate nu mai
sunt in vigoare. Astfel, Legea-cadru nr. 330/2009 si Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 1/2010 au fost abrogate prin art. 39
lit. w) si x) din Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 877 din 28 decembrie
2010. Legea nr. 285/2010 a fost abrogata prin art. 44 pct. 30 din
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 492 din 28 iunie 2017, cu modificarile si completarile
ulterioare. Legea nr. 63/2011 a fost abrogata prin art. IV din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2016 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare si pentru modificarea si completarea unor
acte normative, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 434 din 9 iunie 2016. Tns&, avand in vedere cele
retinute prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, potrivit carora ,sunt supuse controlului de constitutionalitate
si legile sau ordonantele ori dispozitile din legi sau din
ordonante ale caror efecte juridice continua sa se produca si
dupa iesirea lor din vigoare”, precum si obiectul cauzei in care
a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, Curtea urmeaza
sa analizeze dispozitiile de lege cu care a fost sesizata, care au
urmatorul continut:

— Art. 30 alin. (6) din Legea-cadru nr. 330/2009: ,Pentru
persoanele ale caror sporuri cu caracter permanent acordate in
luna decembrie 2009 nu se mai regasesc in anexele la prezenta
lege si nu au fost incluse in salariile de baza, in soldele functiilor
de bazd sau, dupéd caz, in indemnizatiile lunare de incadrare,
sumele corespunzatoare acestor sporuri vor fi avute in vedere
in legile anuale de salarizare, pana la acoperirea integrala a
acestora.”;

— Art. 48 alin. (1) pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009:
,La data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga: [...]
7. Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 27/2006 privind
salarizarea si alte drepturi ale judecétorilor, procurorilor si altor
categorii de personal din sistemul justitiei, publicaté in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314 din 7 aprilie 2006, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 45/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu exceptia art. 10 alin. (8),
art. 11 alin. (4), art. 12—14, art. 15 alin. (1), art. 17, art. 22—29,
art. 30—31, art. 311 alin. (2), art. 32—34 si art. 37—41.”;

— Art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2010: ,(1) Incepand cu luna ianuarie 2010, intregul
personal din sectorul bugetar incadrat in autoritatile si institutiile
publice prevazute la art. 2 alin. (1) si (3) din Legea-cadru
nr. 330/2009 va fi reincadrat corespunzéator transelor de
vechime in muncé si pe functiile corespunzéatoare categoriei,
gradului si treptei profesionale avute la 31 decembrie 2009.”;

— Art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 1/2010: ,in cazul in care drepturile salariale determinate in
conformitate cu Legea-cadru nr. 330/2009 si cu prezenta
ordonanta de urgenta sunt mai mici decét cele stabilite prin legi
sau hotaréri ale Guvernului pentru functia respectiva pentru luna
decembrie 2009 se acorda o suma compensatorie cu caracter
tranzitoriu care s& acopere diferenta, in masura in care
persoana isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii. Aceasta
suma se include in salariul de baza, solda/salariul functiei de
bazé sau indemnizatia lunaré de incadrare, dupé caz, dar nu
este luatd in calcul la determinarea altor drepturi de natura
salarialé care se stabilesc in functie de acestea.”;



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 204/13.111.2020

—Art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010: ,/n salariul de baza,
indemnizatia lunaré de incadrare, respectiv in solda functiei de
bazé/salariul functiei de baza aferente lunii octombrie 2010 sunt
cuprinse sporurile, indemnizatiile, care potrivit Legii-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, cu modificérile ulterioare, faceau parte din
salariul de baza, din indemnizatia de incadrare bruté lunara,
respectiv din solda/salariul functiei de baza, precum si sumele
compensatorii cu caracter tranzitoriu, acordate potrivit
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 1/2010 privind unele
masuri de refncadrare in functii a unor categorii de personal din
sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte
masuri in domeniul bugetar, cu modificérile ulterioare. Sporurile
stabilite prin legi sau hotarari ale Guvernului necuprinse in
Legea-cadru nr. 330/2009, cu modificarile ulterioare, si care au
fost acordate in anul 2010 ca sume compensatorii cu caracter
tranzitoriu sau, dupa caz, ca sporuri la data reincadrarii se
introduc in salariul de bazd, in indemnizatia de incadrare bruta
lunard, respectiv in solda/salariul de functie, fara ca prin
acordarea lor sé conducé la cresteri salariale, altele decét cele
prevazute de prezenta lege.”;

— Art. 8 din anexa nr. 5 la Legea nr. 63/2011: ,Persoanele
care la data de 31 decembrie 2009 beneficiau de un spor pentru
titlul stiintific de doctor beneficiazd de o compensatie tranzitorie
calculata prin aplicarea procentului de 15% la salariul de baza
stabilit potrivit prezentului capitol, calculat ca suma intre lit. A, B,
C,D, Ealeart. 3.7

11. Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila sustine ca
interpretarea data acestor texte de lege prin Decizia nr. 21 din
21 noiembrie 2016 de inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul competent sa judece recursul Tn interesul legii
contravine urmatoarelor texte din Constitutie: art. 1 alin. (3), (4)
si (5) referitoare la statul de drept, separatia puterilor in stat si
obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor,
art. 126 alin. (3) privind competenta Inaltei Curti de Casatie si
Justitie de a asigura interpretarea si aplicarea unitara a legii de
catre celelalte instante judecatoresti, art. 142 alin. (1) privind
rolul Curtii Constitutionale de garant al suprematiei Constitutiei
si art. 147 alin. (4) privind efectele general obligatorii ale
deciziilor Curtii Constitutionale.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 21 din 21 noiembrie 2016, Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul competent sa judece recursul
in interesul legii a decis ca ,in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 30 alin. (6) si art. 48 alin. (1) pct. 7 din Legea-
cadru nr. 330/2009, art. 4 alin. (1), art. 6 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 1/2010, art. 1 alin. (5) din Legea
nr. 285/2010 si art. 8 din anexa nr. 5 a Legii nr. 63/2011, au
dreptul la sume compensatorii persoanele care au dobandit titlul
de doctor dupa intrarea in vigoare a Legii-cadru nr. 330/2009".
Pentru a decide astfel, in considerentele deciziei amintite,
paragrafele 36—39, instanta suprema a retinut ca ,sporul
salarial de 15% acordat pentru detinatorul titlului stiintific de
doctor (sporul de doctorat) nu s-a mai regasit, ca atare, n legile-
cadru de salarizare nr. 330/2009 si nr. 284/2010. Prin urmare,
acesta nu a mai fost acordat la incadrarea/reincadrarea
personalului, potrivit noilor legi de salarizare. Pentru cei care, la
data intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 330/2009, aveau in plata
sporul de doctorat, solutia legislativa a fost aceea de a introduce
cuantumul acestui spor, nu procentual, ci ca suma

compensatorie acordata potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 1/2010. Aceasta suma compensatorie a fost
prevazutd pentru a respecta dispozitia legala potrivit careia
nivelul salariilor in plata nu poate scadea prin aplicarea noii legi”.
Inalta Curte de Casatie si Justitie a apreciat c& ,sporul de
doctorat a supravietuit prin introducerea lui in salariul de baza,
conform art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2010, acest tratament juridic fiind continuat de legile anuale
de salarizare”. Prin urmare, a concluzionat ca ,legiuitorul nu a
operat o abrogare veritabila si efectiva, ci a instituit o natura
juridica noua pentru suma ce recompenseaza angajatul care fsi
perfectioneaza pregatirea profesionald prin obtinerea titlului
stiintific de doctor. Prin includerea acestei sume in salariul de
baza, rezultd ca un drept salarial secundar devine parte a
salariului, ca drept fundamental, recunoscut si aparat de lege.
Altfel spus, dreptul a supravietuit, chiar daca a cunoscut o
evolutie in planul reglementarii si a dobandit o noua denumire:
«suma compensatorie, fiind inclus Tn salariul de baza”.

13. Prin aceeasi decizie, paragraful 52, instanta suprema a
retinut si ca aceste sume compensatorii se acorda si celor care
au obtinut titlul de doctor dupa 12 decembrie 2009 si pana la
intrarea n vigoare a Legii nr. 71/2015. Temeiul acestei solutii
I-au reprezentat considerentele referitoare la echitate si egalitate
de tratament ce rezulta din dispozitiile art. 3 lit. ¢) si d) din Legea-
cadru nr. 330/2009, precum si din jurisprudenta Curtii
Constitutionale si a Curtii Europene a Drepturilor Omului. Astfel,
Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin paragrafele 44—47, a
aratat ca ,existenta mai multor acte normative, adoptate
succesiv intr-un interval scurt de timp, in baza carora s-a
intentionat salarizarea unica a bugetarilor nu poate constitui un
temei legal pentru instituirea unui tratament diferentiat si pentru
nesocotirea principiului egalitatii de tratament fatéd de toti
salariatii si care presupune plata egalé pentru munca de valoare
egala. Criteriul temporal sau acela al unor reglementari diferite
nu poate justifica diferente de salarizare intre persoane care
exercitd aceeasi functie si care au aceeasi pregatire
profesionald. Prin urmare, nu poate fi acceptatd o situatie
defavorabila Tn ceea ce priveste personalul care, incepand cu
anul 2011, indeplineste conditiile necesare pentru a-i fi inclusa
in salariu suma compensatorie de 15% din salariul de baza,
comparativ cu personalul care, in anul anterior, era astfel
salarizat. Pentru toate categoriile de personal aflate in situatii
identice, salarizarea trebuie sa se faca la nivelul de salarizare in
plata pentru functiile similare din institutia/autoritatea publica
unde sunt incadrati. Atunci cand este analizata identitatea de
situatii intre doi angajati, nu trebuie verificata identitatea de
reglementare, ci trebuie avuta in vedere identitatea de activitate
desfasurata si de pregatire profesionala”.

14. Analizand criticile de neconstitutionalitate formulate de
Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila, Curtea constata ca
acestea privesc, in esenta, existenta unei contradictii intre
interpretarea datd de Tnalta Curte de Casatie si Justitie
dispozitiilor de lege analizate si interpretarea datéa acelorasi
prevederi de lege de Curtea Constitutionala prin paragraful 26
din Decizia nr. 794 din 15 decembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.029 din
21 decembrie 2016, pct. 3 din considerentele Deciziei nr. 587
din 5 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 546 din 3 august 2012, pct. |l din Decizia nr. 594 din
5 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 204/13.111.2020 S

nr. 554 din 7 august 2012, si considerentele Deciziei nr. 885 din
25 octombrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 27 din 12 ianuarie 2013.

15. Prin Decizia nr. 587 din 5 iunie 2012 si Decizia nr. 594 din
5 iunie 2012, Curtea Constitutionala a respins ca neintemeiate
criticile de neconstitutionalitate aduse dispozitiilor art. 48 alin. (1)
pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009 si ca inadmisibile exceptiile
de neconstitutionalitate in ceea ce priveste dispozitiile art. 30
alin. (6) din Legea-cadru nr. 330/2009, art. 6 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2010 si art. 1 alin. (5)
din Legea nr. 285/2010. In considerentele deciziilor mai sus
amintite, Curtea Constitutionala, analizand dispozitiile art. 48
alin. (1) pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009, a retinut ca sporul
de doctorat a fost eliminat incepand cu data de 1 ianuarie 2010.
Faptul ca sumele de bani aferente sporului au fost mentinute in
continuare sub forma unei sume compensatorii cu caracter
tranzitoriu pentru persoanele care il aveau in plata la data de
31 decembrie 2009 nu vizeaza existenta sau inexistenta
sporului, ci reprezintda o masura tranzitorie pana la intrarea in
vigoare, in totalitate, a prevederilor Legii-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 877 din 28 decembrie 2010, lege care nu mai reglementeaza
sporul pentru doctorat. Prin urmare, Curtea a retinut ca este de
competenta legiuitorului eliminarea sau, din contra, acordarea
drepturilor salariale suplimentare, fara ca aceasta sa aiba
relevanta constitutionala, astfel incat abrogarea art. 48 alin. (1)
pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009 nu este discriminatorie si
nu afecteaza dreptul constitutional la salariu. in Decizia nr. 885
din 25 octombrie 2012, precitata, invocata, de asemenea, de
Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila, Curtea Constitutionala
face trimitere la considerentele Deciziei nr. 594 din 5 iunie 2012,
precitata.

16. Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila invoca si
paragraful 26 din Decizia nr. 794 din 15 decembrie 2016,
publicata in Montorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1029 din
21 decembrie 2016, in care Curtea Constitutionala a retinut ca
,hotararea judecatoreasca, chiar daca are efecte inter partes,
interpreteazé norme de lege cu aplicabilitate generald. In
procesul de aplicare a legii, scopul interpretarii unei norme
juridice consta in a stabili care este sfera situatiilor de fapt
concrete, la care norma juridica respectiva se referd, siin a se
asigura astfel corecta aplicare a acelei norme, interpretarea fiind
necesara pentru a clarifica si a limpezi sensul exact al normei,
si pentru a defini, cu toatd precizia, vointa legiuitorului. Or,
Curtea constatéd ca hotararile judecatoresti prin care s-a
recunoscut majorarea indemnizatiei de incadrare, cum sunt cele
prin care s-au stabilit majorarile de 2%, 5% si, respectiv, 11%
acordate magistratilor si personalului asimilat, au aplicabilitate
generala si se deosebesc de ipotezele in care, tot prin hotarare
judecatoreasca, ar fi fost recunoscute anumite drepturi in baza
unor situatii de fapt particulare, fara aplicabilitate generala (cum
ar fi, spre exemplu, ipoteza in care o persoana a avut
recunoscut sporul de doctorat)”.

17. Examinadnd considerentele Deciziei nr. 21 din
21 noiembrie 2016, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul
legii, precum si deciziile Curtii Constitutionale invocate de
autorul exceptiei, Curtea constata ca cele doua instante au dat
o interpretare diferita textelor de lege criticate. Astfel, in timp ce

instanta suprema a apreciat ca ,legiuitorul nu a operat o
abrogare veritabila si efectiva, ci a instituit o natura juridica noua
pentru suma ce recompenseaza angajatul care fTsi
perfectioneaza pregatirea profesionald prin obtinerea titlului
stiintific de doctor”, astfel ca dreptul a supravietuit, dobandind
denumirea de ,suma compensatorie”, instanta de contencios
constitutional a apreciat ca ,sporul in discutie a fost eliminat
incepand cu data de 1 ianuarie 2010”. Mai mult, inalta Curte de
Casatie si Justitie, invocand considerente ce tin de echitate si de
aplicarea principiului egalitatii de tratament, a decis ca sumele
compensatorii se acorda si celor care au obtinut titlul de doctor
dupa 12 decembrie 2009 si pana la intrarea Tn vigoare a Legii
nr. 71/2015, in vreme ce Curtea Constitutionala a apreciat ca
sumele de bani aferente sporului au fost mentinute in continuare
sub forma unei sume compensatorii cu caracter tranzitoriu doar
pentru persoanele care il aveau in plata la data de 31 decembrie
2009.

18. Referitor la divergentele de interpretare a unor texte de
lege ce pot aparea pe cale jurisprudentiald, instanta de
contencios constitutional, prin Decizia nr. 370 din 30 mai 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 649 din
8 august 2017, paragraful 39, a statuat ca, atat timp cat ambele
interpretari sunt constitutionale, nalta Curte de Casatie si
Justitie are competenta constitutionald sa opteze, cu prilejul
solutionarii unui recurs n interesul legii, pentru cea mai
corecta/potrivita solutie. Prin aceeasi decizie, paragraful 40,
Curtea Constitutionala a retinut ca ,nu se poate sustine ca ori de
cate ori exista divergenta jurisprudentiala se pun probleme de
constitutionalitate — solutiile jurisprudentiale diferite nu
presupun ab initio ca o interpretare este constitutionala si alta
neconstitutionald, din contra, pot exista doua sau mai multe
interpretari, care nu depasesc cadrul constitutional, incadrandu-se
in exigentele acestuia”.

19. In cazul de fata ins& Curtea Constitutional& constata ca
exista o divergenta intre interpretarea data de inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul competent sa judece recursul
in interesul legii dispozitilor de lege supuse controlului de
constitutionalitate si interpretarea pe care, anterior, instanta de
contencios constitutional a dat-o acelorasi texte de lege in
jurisprudenta sa. Or, atata vreme cét cadrul legal a ramas
nemodificat ulterior pronuntarii deciziilor Curtii Constitutionale,
lnalta Curte de Casatie si Justitie avea obligatia ca, in
interpretarea pe care o dadea textelor de lege, sa respecte
deciziile instantei de contencios constitutional, care, potrivit
art. 147 alin. (4) din Constitutie, sunt general obligatorii de la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei.

20. Mai mult, Curtea Constitutionald apreciaza ca, prin
solutia pronuntata in Decizia nr. 21 din 21 noiembrie 2016, Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul competent sa judece
recursul Tn interesul legii a adus atingere principiului
constitutional al separatiei puterilor in stat, subrogéndu-se atat
competentelor constitutionale ale legiuitorului, cat si celor ale
instantei de contencios constitutional. In acest sens, Curtea
Constitutionala retine ca solutia instantei supreme potrivit careia
»au dreptul la sume compensatorii persoanele care au dobandit
titlul de doctor dupa intrarea in vigoare a Legii-cadru
nr. 330/2009” se intemeiaza pe doua considerente principale.
Primul considerent este acela ca, dupa intrarea in vigoare a
legilor-cadru nr. 330/2009 si nr. 284/2010, sporul de doctorat a
fost transformat dintr-un drept salarial secundar intr-o
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componenta a salariului, ca drept fundamental recunoscut si
aparat de lege. Aceasta interpretare ignora faptul ca, dupa
intrarea in vigoare a legilor mai sus mentionate, sporul de
doctorat nu a mai fost prevazut in legislatie, iar suma
compensatorie acordata a reprezentat o masura cu caracter
tranzitoriu, ce urmarea sa evite diminuarea veniturilor
persoanelor care, anterior, obtineau venituri salariale mai mari
decét cele care ar fi rezultat din aplicarea noilor legi-cadru in
domeniul salarizarii. Aprecierea ca aceste sume compensatorii
s-au constituit intr-o noua modalitate de a recompensa
calificarea profesionala prin obtinerea titlului de doctor nu este
sustinutd nici pentru motivul c& acordarea sumelor
compensatorii nu s-a limitat doar la drepturile acordate anterior
cu titlu de spor de doctorat, ci a privit si alte drepturi salariale,
asa cum rezulta din dispozitiile art. 30 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 330/2009, ale art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 1/2010 si ale art. 1 alin. (5) din Legea
nr. 285/2010. Prin urmare, Curtea constata ca interpretarea
instantei supreme se constituie, in fapt, intr-o modificare a
optiunii legiuitorului, in sensul contrar adoptat de acesta,
afirmand existenta unui drept care nu mai are temei legal,
contrar principiului constitutional al separatiei puterilor in stat,
consacrat de art. 1 alin. (4) din Constitutie, precum si prevederilor
constitutionale ale art. 61 alin. (1) si art. 115, care consacra rolul
Parlamentului de unica autoritate legiuitoare a tarii, respectiv
delegarea legislativa, in virtutea careia Guvernul are
competenta de a institui, modifica si abroga norme juridice de
aplicare generala.

21. Totodata, Curtea retine ca a doua premisa avuta in
vedere de Inalta Curte de Casatie si Justite — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii in pronuntarea
Deciziei nr. 21 din 21 noiembrie 2016 se sprijina pe considerente
privind echitatea si principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor,
enuntate atat la nivel legal, cat si la nivel constitutional si

international, instanta suprema apreciind ca ,pentru toate
categoriile de personal aflate in situatii identice, salarizarea
trebuie sa se faca la nivelul de salarizare Tn plata pentru functiile
similare din institutia/autoritatea publicd unde sunt incadrati”
(paragraful 47). Or, Curtea Constitutionala apreciaza ca, prin
interpretarea data, instanta suprema nu doar ca a procedat, din
nou, la o modificare a optiunii legiuitorului, dar s-a substituit si
instantei de contencios constitutional, cu incalcarea prevederilor
art. 142 alin. (1) din Constitutie, care consacra rolul Curtii
Constitutionale de garant suprem al Constitutiei, efectudnd un
veritabil control de constitutionalitate ce a avut drept rezultat
refuzul aplicarii unor dispozitii legale ce ar fi fost, in opinia sa,
contrare principiului egalitatii in drepturi.

22. n acest context, Curtea apreciaza ca sunt relevante si
cele retinute prin Decizia nr. 1.325 din 4 decembrie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 872 din
23 decembrie 2008, in care a retinut, in esenta, ca posibilitatea
instantelor judecatoresti de a anula prevederile legale pe care le
considera discriminatorii si de a le inlocui cu alte norme de
aplicare generald, neavute in vedere de legiuitor sau instituite
prin acte normative inaplicabile in cazurile deduse judecatii
contravine principiului separatiei puterilor, consacrat in art. 1
alin. (4) din Constitutie, precum si prevederilor art. 61 alin. (1),
conform carora Parlamentul este unica autoritate legiuitoare a
tarii. Curtea a precizat ca, ,in virtutea textelor constitutionale
mentionate, Parlamentul si, prin delegare legislativa, in conditiile
art. 115 din Constitutie, Guvernul au competenta de a institui,
modifica si abroga norme juridice de aplicare generala.
Instantele judecatoresti nu au o asemenea competenta,
misiunea lor constitutionala fiind aceea de a realiza justitia,
potrivit art. 126 alin. (1) din Legea fundamentala, adica de a
solutiona, aplicand legea, litigiile dintre subiectele de drept cu
privire la existenta, intinderea si exercitarea drepturilor lor
subiective”.

23. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel Bacdu — Sectia | civila si constata ca
dispozitiile art. 30 alin. (6) si ale art. 48 alin. (1) pct. 7 din Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit
din fonduri publice, ale art. 4 alin. (1) si ale art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2010 privind unele masuri
de reincadrare in functii a unor categorii de personal din sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte masuri in
domeniul bugetar, ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice
si ale art. 8 din anexa nr. 5 la Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic si didactic
auxiliar din invatdmant in interpretarea data prin Decizia nr. 21 din 21 noiembrie 2016, pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul legii, sunt neconstitutionale.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Curtii de Apel Bacau — Sectia | civila si se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 februarie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.83
din 18 februarie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 62/2019 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 34/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului national unic
pentru apeluri de urgenta si pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 111/2011
privind comunicatiile electronice

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 62/2019 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 34/2008 privind
organizarea si functionarea Sistemului national unic pentru
apeluri de urgenta si pentru completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice,
exceptie ridicata direct de Avocatul Poporului, care constituie
obiectul Dosarul Curtii Constitutionale nr. 2.405D/2019.

2. La apelul nominal se prezintd autorul exceptiei, prin
consilier Linda-Zenovia Timofan, cu Tmputernicire depusa la
dosar.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei, care sustine
admiterea criticilor de neconstitutionalitate formulate sub doua
aspecte: pe de o parte, criticle de neconstitutionalitate
extrinseca intemeiate pe dispozitiille art. 115 alin. (4) si (6) si
art. 147 din Constitutie, motivate de faptul ca legiuitorul delegat
nu a motivat in cuprinsul actului normativ situatia extraordinara,
urgenta si imposibilitatea améanarii reglementarii, termenul
pentru intrarea Tn vigoare a unor dispozitii a fost améanat chiar in
forma initiald a actului si, ulterior, printr-un nou act normativ, prin
ordonanta de urgenta criticata au fost afectate drepturi si libertati
fundamentale, protejate constitutional de art. 11, 20 si 26 din
Legea fundamental3, legiuitorul delegat a ignorat jurisprudenta
Curtii Constitutionale, respectiv decizile nr. 1.258 din
25 noiembrie 2008, nr. 440 din 8 iulie 2014, nr. 461 din 28 iunie
2016 si nr. 498 din 17 iulie 2018, si, pe de alta parte, criticile de
neconstitutionalitate intrinseca intemeiate pe dispozitiile art. 11,
art. 20, art. 26, art. 53 si ale art. 148 alin. (2) si (4) din Constitutie,
precum si pe art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Considera ca retinerea,
stocarea si prelucrarea datelor cu caracter personal reprezinta
ingerinte in dreptul fundamental la viata intima, familiala si
privata, a caror proportionalitate cu scopul urmarit de legiuitor
nu este asigurata astfel incat sa garanteze confidentialitatea
datelor cu caracter personal ale utilizatorilor serviciilor de

telefonie destinate publicului la puncte mobile pentru care plata
se face in avans. Avand in vedere ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2019 nu reglementeaza cadrul adecvat
protectiei drepturilor fundamentale, reprezentantul Avocatului
Poporului sustine admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
aratand ca Guvernul a motivat in preambulul ordonantei de
urgenta atéat situatia extraordinara, céat si urgenta reglementarii,
fiind astfel respectate dispozitiile art. 115 din Constitutie. Cu
privire la criticile de neconstitutionalitate intrinsecé sustine ca,
prin adoptarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2019,
legiuitorul a pus Tn acord actul normativ cu Decizia Curii
Constitutionale nr. 461 din 16 septembrie 2014, transpunand
toate garantiile dreptului la viata intima, familiala si privata si
justificand, astfel, proportionalitatea ingerintei statului in ceea ce
priveste acest drept fundamental. Actul normativ respecta si
prevederile art. 148 din Constitutie, in acest sens fiind invocata
Hotararea din 5 septembrie 2019, pronuntatéd de Curtea de
Justitie a Uniunii Europene in cauza C-417/18.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Cu Adresa nr. 15.671 din 12 septembrie 2019, Avocatul
Poporului a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 62/2019 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 34/2008 privind
organizarea si functionarea Sistemului national unic pentru
apeluri de urgenta si pentru completarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile
electronice. Sesizarea a fost formulata in temeiul art. 146 lit. d)
din Constitutie si al art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a fost
inregistrata la Curtea Constitutionala cu nr. 6.966 din
12 septembrie 2019 si constituie obiectul Dosarului
nr. 2.405D/2019.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
Avocatul Poporului formuleaza atét critici de neconstitutionalitate
extrinseca, cat si critici de neconstitutionalitate intrinseca.

7. Analizdnd preambulul ordonantei de urgenta, autorul
exceptiei retine ca legiuitorul delegat nu justifica existenta unei
situatii extraordinare a carei reglementare nu poate fi améanata
si nici urgenta modificarilor si completarilor legislative,
imprejurare ce contravine dispozitilor art. 115 alin. (4) din
Constitutie. Motivarea trebuie sa fie efectivd, adicd sa
demonstreze necesitatea obiectiva a adoptarii reglementarii in
regim de urgenta, nu doar sa enunte aceasta necesitate.
Motivarea nu Tnseamna doar justificarea pe fond a masurilor
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propuse, ci mai ales justificarea caracterului urgent al acestora,
adica nu trebuie sa se refere doar la necesitatea adoptarii lor, ci
la necesitatea adoptarii lor prin ordonantd de urgenta, or, in
speta, aceste cerinte nu sunt indeplinite. Argumentele privind
necesitatea asigurarii accesului cetatenilor la serviciul de
urgenta 112 in cele mai bune conditii la nivel european, la
standarde ridicate de calitate, si cele privind necesitatea cresterii
eficientei gestionarii apelurilor de urgentd prin reducerea
incidentei apelurilor abuzive efectuate de catre apelanti care nu
pot fi identificati deoarece utilizeaza servicii de comunicatii
electronice furnizate la puncte mobile pentru care plata se face
in avans nu sunt de natura sa justifice situatia extraordinara si
nici urgenta actului normativ, motivarea astfel formulata
necorespunzand cerintelor art. 115 alin. (4) din Legea
fundamentala, astfel cum au fost dezvoltate in jurisprudenta
instantei de contencios constitutional. Cat priveste argumentul
legat de necesitatea stringenta privind localizarea celor care
apeleaza la 112, aceasta era posibila si prin reglementarea
anterioara.

8. Finalitatea urmarita de legiuitorul delegat, si anume
reducerea apelurilor abuzive prin identificarea si sanctionarea
apelantilor abuzivi, prin intermediul colectérii datelor de
identificare ale utilizatorilor de cartele preplatite, nu constituie o
situatie extraordinara si nu este de natura a justifica urgenta
reglementarii.

9. In ceea ce priveste conditia ca reglementarea situatiei in
cauzd sa nu poate fi amanata, referitor la completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 111/2011 privind
comunicatiile  electronice, justificarea potrivit careia
,neadoptarea actului are ca efect mentinerea imposibilitatii de
identificare a utilizatorilor finali de servicii de telefonie care
beneficiaza de aceste servicii prin intermediul cartelelor
preplatite, precum si imposibilitatea integrarii unor tehnologii
moderne avansate de localizare a apelantului la numarul unic
de urgenta 112, chiar in cazul in care o astfel de reglementare
ar fi oportuna, utila sau necesara, nu inseamna ca ea trebuie
aprobata de catre legiuitorul delegat, pentru ca, in atare situatie,
se ajunge la incalcarea principiului fundamental al separatiei
puterilor in stat, cu atat mai mult cu cat aceeasi reglementare a
fost adoptata de legiuitorul primar, prin lege, insa, fiind supusa
controlului a priori de constitutionalitate, a fost constatata ca fiind
neconstitutionala.

10. Mai mult, urgenta reglementarii nu se justifica nici prin
prevederile continute, intrucat Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2019 nu cuprinde nicio masura de aplicare imediata de
natura sa rezolve o situatie extraordinara. Dimpotriva, aplicarea
efectiva a solutiei legislative privind colectarea datelor de
identificare ale utilizatorului final al cartelei SIM preplatite se
realizeaza incepand cu data de 1 ianuarie 2020.

11. Avocatul Poporului sustine si incalcarea art. 115 alin. (6)
din Constitutie, prin afectarea dreptului la viata intima, familiala
si privata, prevazut de art. 26 din Legea fundamentala si art. 11
si art. 20 prin raportare la art. 8 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, intrucat solutia
legislativa a colectarii si stocarii datelor personale pe o perioada
indefinita de timp, justificatda de necesitatea sanctionarii
apelantilor abuzivi apare ca fiind lipsita de proportionalitate in
raport cu gravitatea restrangerii exercitiului dreptului la viata
intima, familiala si privata.

12. In continuare, Avocatul Poporului aratd ca actul normativ
criticat incalca si art. 147 alin. (4) din Constitutie, avand in vedere
ca prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 461 din 16 septembrie
2014 a fost admisa obiectia de neconstitutionalitate privind Legea
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a

Guvernului nr. 111/2011, in ansamblul ei. Comparand textele din
actul normativ constatat neconstitutional si cele din art. Il al
ordonantei de urgenta criticate, rezulta ca unele contin aceleasi
solutii legislative. Astfel, art. Il pct. 1 din actul normativ criticat,
referitor la completarea art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 111/2011 cu pct. 55 privind definitia sintagmei
,date de identificare a utilizatorului final al cartelei SIM”, este
similar cu pct. 55 al art. 4 alin. (1) din legea constatata
neconstitutionala privind definitia sintagmei ,date necesare pentru
identificarea unui abonat sau utilizator”, iar pct. 57 si 58 privind
»actul de identitate” si ,actul de identificare” contin aceleasi solutii
juridice cu pct. 57 al art. 4 alin. (1) din legea constatata
neconstitutionald, respectiv ,document de identitate — cartea de
identitate, cartea electronica de identitate, pasaportul sau
permisul de conducere”. De asemenea, art. Il pct. 3 din actul
normativ criticat contine solutii legislative similare ca art. | pct. 3
si 4 si art. |l din legea constatata neconstitutionald prin Decizia
Curtii Constitutionale nr. 461 din 16 septembrie 2014, in ceea ce
priveste conditionarea furnizarii serviciilor de telefonie pentru
cartelele preplatite de colectarea datelor de identificare, printr-un
formular tipizat, instituirea unui termen in care utilizatorii de cartele
prepléatite deja in folosinta sa furnizeze datele de identificare,
termen dupa implinirea caruia este interzisa furnizarea serviciului
de telefonie mobilad pentru cei care nu au completat formularul
tipizat, sau obligatia utilizatorului Tn cazul pierderii sau furtului
cartelei preplatite de a anunta furnizorul, care va inceta de indata
furnizarea serviciului.

13. Prin urmare, reluarea unor dispozitii deja constatate
neconstitutionale printr-un alt act normativ, cu usoare modificari
de forma, dar aceleasi solutii legale, este, la randul ei,
neconstitutionala. In plus, Avocatul Poporului considerd ca
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 62/2019 contravine
exigentelor dezvoltate de Curtea Constitutionala printr-o bogata
jurisprudenta in materia prelucrarii datelor cu caracter personal,
cum ar fi deciziile nr. 1.258 din 8 octombrie 2009, nr. 440 din
8 iulie 2014, nr. 461 din 16 septembrie 2014 si nr. 498 din
17 iulie 2018.

14. Avocatul Poporului apreciaza ca actul normativ criticat
incalca si prevederile art. 26 si art. 53 din Constitutie, precum si
art. 11, art. 20 din Legea fundamentala, cu trimitere la art. 8 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. Avand in vedere domeniul de reglementare al
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2019, trebuie avute
in vedere exigentele stabilite de instanta de contencios
constitutional cu privire la protectia specifica datelor personale,
respectiv stabilirea unor garantii puternice, care sa ateste nivelul
inalt de protectie a datelor cu caracter personal. Masurile
legislative de natura sa afecteze exercitarea drepturilor si
libertatilor fundamentale trebuie sa indeplineasca un scop
legitim, constand in protejarea sigurantei nationale, a sigurantei
publice, apararea ordinii publice, prevenirea faptelor penale,
precum si protejarea drepturilor si intereselor altor persoane, sa
fie necesare intr-o societate democratica, sa fie proportionale
cu situatia care le-a determinat, sa fie aplicate in mod
nediscriminatoriu si s& nu aduca atingere existentei dreptului
sau a libertatii. Urmarind aceste repere, Avocatul Poporului
apreciaza ca solutia legislativa privind colectarea si stocarea pe
termen nedefinit a datelor de identificare nu apare ca fiind
proportionald cu scopul legitim urmarit din perspectiva relatiei
existente 1intre interesul general invocat (identificarea
utilizatorilor abuzivi ai sistemului de urgenta 112) si cel individual
(exercitarea dreptului la viata intima, familiala si privata in
conditii de siguranta). Curtea Constitutionala a considerat ca
lipsa unei reglementari legale precise, care sa determine cu
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exactitate sfera acelor date necesare identificarii persoanelor
fizice sau juridice utilizatoare, deschide posibilitatea unor
abuzuri n activitatea de retinere, prelucrare si utilizare a datelor
stocate de furnizorii serviciilor de comunicatii electronice
destinate publicului sau de retele publice de comunicatii.
Limitarea exercitiului dreptului la viata intima trebuie sa aiba loc
intr-o maniera clara, previzibila si lipsita de echivoc, astfel incat
sa fie Indepartata, pe cat posibil, eventualitatea arbitrarului sau
a abuzului autoritatilor in acest domeniu. Or, apreciaza autorul
sesizarii, obligatia legala care impune retinerea ih mod continuu
a datelor cu caracter personal transforma exceptia de la
principiul protejarii efective a dreptului la viata intima si libera
exprimare in regula absoluta. Dreptul apare ca fiind reglementat
intr-o maniera negativa, latura sa pozitiva pierzadnd caracterul
predominant. Reglementarea unei obligatii pozitive care priveste
limitarea in mod necontenit a exercitiului dreptului la viata intima
si la secretul corespondentei face sa dispara insasi esenta
dreptului, prin indepértarea garantiilor privind exercitarea
acestuia. Persoanele fizice si juridice, utilizatori in masa ai
serviciilor de comunicatii electronice destinate publicului sau de
retele publice de comunicatii, sunt supuse in permanenta
acestei ingerinte Tn exercitiul drepturilor lor intime la
corespondenta si libera exprimare, fara a exista posibilitatea
unor manifestari libere, necenzurate, decat sub forma
comunicarii directe, fiind excluse mijloacele de comunicare
principale folosite Th prezent.

15. Totodata, autorul sesizarii arata ca, in situatii similare
referitoare la posibilitatea limitarii in mod necontenit a exercitiului
dreptului la viata intima, Curtea Constitutionala a examinat si
respectarea principiului proportionalitatii, o altd cerinta
imperativa necesar a fi respectata in cazurile de restrangere a
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati fundamentale,
prevazuta expres de art. 53 alin. (2) din Constitutie. Acest
principiu impune ca masura de restrangere sa fie inh acord cu
situatia care a determinat aplicarea ei si, totodata, sa inceteze
odatd cu disparitia cauzei determinante. Asadar, sub acest
aspect, se analizeaza daca textul de lege criticat respecta pe
deplin exigentele principiului proportionalitatii, atat in privinta
intinderii masurii de limitare a dreptului, cat si sub aspectul
incetarii ei imediat ce au disparut cauzele determinante. Astfel,
nu utilizarea justificata, in conditiile reglementate de lege, este
cea care, In sine, prejudiciaza intr-un mod neacceptabil
exercitarea dreptului la viata intima sau libertatea de exprimare,
ci obligatia legala cu caracter continuu, general aplicabila, de
stocare a datelor. Or, se observa ca art. Il pct. 3 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 62/2019 [cu referire la art. 511
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011]
permite prelucrarea datelor pe un termen nedefinit, care curge
intre data achizitionarii cartelei preplatite si data incerta a
~incetarii furnizarii serviciului de telefonie destinate publicului la
puncte mobile”, data de la care mai curge un termen de 3 luni in
interiorul céruia este permisa prelucrarea datelor. Retinerea
acestor date in mod continuu, in privinta oricarui utilizator de
servicii de comunicatii electronice destinate publicului sau de
retele publice de comunicatii, reglementatd ca obligatie a
furnizorilor de la care nu se pot abate fara a fi supusi sanctiunilor
prevazute de actul normativ, reprezinta o operatiune suficienta
pentru a genera in constiinta persoanelor banuiala legitima cu
privire la nerespectarea intimitatii lor si savarsirea unor abuzuri.

16. Avocatul Poporului considerd ca limitarea exercitiului
unor drepturi personale in considerarea unor drepturi colective
si interese publice, ce vizeaza siguranta nationala, ordinea
publica sau preventia penald, a constituit in permanenta o
operatiune sensibila sub aspectul reglementarii, astfel incat sa

fie mentinut un just echilibru intre interesele si drepturile
individuale, pe de o parte, si cele ale societatii, pe de alta parte,
insa prevederile legale criticate, cu toate ca sunt de natura a
realiza obiectivul urmarit, reprezintd o ingerintd in drepturile
garantate de art. 26 din Legea fundamentald si art. 8 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care nu respecta principiul proportionalitatii intre
masurile luate si interesul public ocrotit.

17. In alt ordine de idei, ca urmare a aderarii la Uniunea
Europeand, in temeiul art. 148 alin. (2) si (4) din Constitutie,
prevederile reglementarilor europene cu caracter obligatoriu au
prioritate fata de dispozitiile contrare din legile interne. in speta,
autorul sesizarii sustine ca actul normativ criticat cade sub
incidenta Regulamentului nr. 679/2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de
abrogare a Directivei 95/46/CE si a Directivei 2002/58/CE
privind prelucrarea datelor personale si protejarea
confidentialitatii in sectorul comunicatiilor publice.

18. Cu privire la primul document european invocat, avand in
vedere ca scopul colectarii datelor de identificare ale tuturor
utilizatorilor de cartele preplatite este acela de sanctionare a
eventualilor apelanti abuzivi ai serviciilor de urgenta, Avocatul
Poporului considerd ca solutia legislativa nu este adecvata,
relevanta si excedeaza masurilor necesare pentru reducerea
apelurilor abuzive. In ceea ce priveste prelucrarea ulterioara a
datelor astfel incat acestea sa nu fie folosite intr-un mod
incompatibil cu scopurile determinate, arata ca actul normativ
criticat nu cuprinde nicio dispozitie cu privire la destinatarul
acestora (administratorul Sistemului national unic pentru apeluri
de urgenta). Obligatia de prelucrare a datelor cu caracter
personal si de implementare a masurilor tehnice si organizatorice
pentru asigurarea securitatii prelucrarii cu respectarea
reglementéarilor legale aplicabile in domeniul protectiei datelor cu
caracter personal este reglementatd exclusiv in sarcina
furnizorilor de servicii de comunicatii electronice [art. Il pct. 2 din
actul normativ criticat cu referire la art. 50 alin. (5) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 111/2011].

19. Conform dispozitiilor art. 5 din Directiva 2002/58/CE
privind prelucrarea datelor personale si protejarea
confidentialitatii in sectorul comunicatiilor publice, statele
membre au obligatia de a asigura, prin legislatia interna,
confidentialitatea comunicatiilor si a datelor de transfer aferente
transmise prin intermediul unei retele de comunicatii publice sau
al unor servicii publice de comunicatii electronice. Statele
membre se asigurad ca stocarea de informatii sau dobéandirea
accesului la informatiile deja stocate in echipamentul terminal
al unui abonat sau utilizator este permisa doar cu conditia ca
abonatul sau utilizatorul in cauza sa isi fi dat acordul, dupa ce a
primit informatii clare si complete, in conformitate cu
Directiva 95/46/CE, inter alia, cu privire la scopurile prelucrarii.
Exceptiile referitoare la prezenta acordului utilizatorului sunt
prevazute la art. 15 alin. (3) din Directiva 2002/58/CE, in cazul
in care restrdngerea constituie ,0 masura necesara,
corespunzatoare si proportionald in cadrul unei societati
democratice pentru a proteja securitatea nationala (de exemplu,
siguranta statului), apararea, siguranta publicd sau pentru
prevenirea, investigarea, detectarea si urmarirea penala a unor
fapte penale sau a folosirii neautorizate a sistemelor de
comunicatii electronice, in conformitate cu articolul 13
alineatul (1) al Directivei 95/46/CE”. Aceleasi standarde sunt
impuse cu privire la datele de localizare, prin art. 9 si 10 din
Directiva 2002/58/CE.
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20. Or, autorul sesizarii sustine ca, asa cum reiese din analiza
dispozitiilor actului normativ criticat, obligatia de inregistrare a
utilizatorilor cartelelor preplatite, precum si transmiterea
mesajelor tehnice privind localizarea se realizeaza fara acordul
acestora, fiind de natura a restrange dreptul utilizatorilor la viata
intima si privata. in speta, dispozitiile legale criticate ar putea
justifica necesitatea masurilor luate, dar nu justifica
proportionalitatea restrangerii si nici interesele protejate —
nefiind puse n discutie aspecte privind securitatea nationala,
apararea, siguranta publica, prevenirea, investigarea, detectarea
si urmarirea penalda a unor fapte penale sau a folosirii
neautorizate a sistemelor de comunicatii electronice. Nici masura
restrangerii apelurilor abuzive nu se incadreaza in situatiile
expres si limitativ prevazute de directiva si de Constitutie, in care
se pot restrange drepturile.

21. n fine, Avocatul Poporului sustine c¢& acordul cerut prin
completarea formularului tipizat este unul pur formal, in lipsa
acestuia persoana respectiva neavand acces la cartela SIM, iar
fara carteld SIM inregistratd in Roméania nicio persoana nu are
acces la serviciile de urgenta, desi tehnologia permite accesul la
serviciul 112. Aceasta imprejurare contravine jurisprudentei
Curtii de Justitie a Uniunii Europene, care, prin Hotararea din
5 septembrie 2019, pronuntata in cauza C-417/18 (,Trimitere
preliminara — Directiva 2002/22/CE — Serviciul universal si
drepturile utilizatorilor cu privire la retelele si serviciile electronice
de comunicatii — articolul 26 alineatul (5) — Numarul european
unic pentru apelurile de urgenta — Punere la dispozitie a
informatiilor referitoare la localizarea apelantului”), a statuat ca
din Tnsusi modul de redactare a art. 26 alin. (5) din
Directiva 2002/22 rezulta ca toate apelurile catre numarul
european unic pentru apelurile de urgenta ,sunt vizate de
obligatia de punere la dispozitie a informatiilor referitoare la
localizarea apelantului”. Aceasta dispozitie ,impune statelor
membre, sub conditia posibilitatilor tehnice, o obligatie de rezultat
care nu se limiteaza la crearea unui cadru normativ adecvat, ci
impune ca informatiile privind localizarea tuturor apelantilor
la 112 sa fie transmise efectiv serviciilor de urgenta”. Prin urmare,
,Nu poate fi admis ca apelurile la 112 efectuate de pe un telefon
mobil neechipat cu o cartela SIM sa fie excluse din domeniul de
aplicare al acestei dispozitii.” (paragrafele 21—23).

22. Ca atare, autorul sesizarii apreciaza ca actul normativ
criticat este in contradictie cu dreptul si jurisprudenta europeana
in materia comunicatiilor electronice si nu asigurd un cadru
adecvat si suficient de protectie a datelor cu caracter personal
de la dispozitia administratorului Sistemului national unic pentru
apeluri de urgenta, conform legislatiei europene in materie,
masura colectarii insasi fiind neadecvata in sensul depasirii
scopului propus, acela de sanctionare a apelantilor abuzivi ai
serviciului de urgenta.

23. Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, actul de
sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

24. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

25. La dosarul cauzei a fost depus un inscris sub titulatura de
amicus curiae din partea Asociatiei pentru Apararea Drepturilor
Omului din Roménia — Comitetul Helsinki — APADOR-CH si a
Asociatiei pentru Tehnologie si Internet — ApTlI, prin care se
prezintd argumente in sustinerea temeiniciei exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate de Avocatul Poporului.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, sustinerile reprezentantului autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

26. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

27. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 62/2019
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 34/2008 privind organizarea si functionarea
Sistemului national unic pentru apeluri de urgenta si pentru
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 111/2011
privind comunicatiile electronice, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 725 din 3 septembrie 2019.

28. Ulterior sesizarii, prin art. | din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 89/2019 pentru modificarea art. 511 alin. (1) si (4)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 111/2011 privind
comunicatiile electronice si modificarea unor acte normative,
dispozitile legale introduse prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2019 au fost modificate sub aspectul unor
termene, data de 1 ianuarie 2020 a fost nlocuita cu 31 martie
2020, iar data de 31 decembrie 2019 a fost Tnlocuitd cu
30 martie 2020, astfel: ,(1) Furnizarea serviciilor de telefonie
destinate publicului la puncte mobile, pentru care plata se face
in avans, se realizeaza, incepand cu data de 31 martie 2020,
numai dupd ce furnizorul acestor servicii a colectat, prin
intermediul unui formular in format fizic sau electronic, inclusiv
prin mijloace electronice de comunicare la distanta, datele de
identificare ale utilizatorului final al cartelei SIM, prevézute la
art. 4 alin. (1) pct. 55.[...]

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in cazul
utilizatorilor finali de cartele SIM care, la data de 30 martie 2020,
beneficiaza de servicii de telefonie destinate publicului la puncte
mobile, pentru care plata se face in avans, furnizorul acestor
servicii colecteazd, in conditiile prevazute la alin. (1), datele de
identificare ale acestora prevazute la art. 4 alin. (1) pct. 55, pana
cel tarziu la data de 31 august 2020.”

29. Cu alte cuvinte, legiuitorul a instituit un nou termen
incepand cu care furnizarea serviciilor de telefonie pentru care
plata se face in avans se realizeaza numai dupa ce furnizorul
acestor servicii a colectat datele de identificare ale utilizatorului
final al cartelei SIM, respectiv data de 31 martie 2020. Avand in
vedere ca toate criticile de neconstitutionalitate subzista acestei
modificari, Curtea urmeaza sa se pronunte asupra actului
normativ criticat Th baza actului de sesizare formulat de Avocatul
Poporului.

30. Autorul sesizarii sustine ca dispozitiile criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 11, art. 20, art. 26, art. 53,
art. 115 alin. (4) si (6), art. 147 alin. (4) si ale art. 148 alin. (2)
si (4), precum si art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

31. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate din
perspectiva criticilor de neconstitutionalitate extrinseca, Curtea
retine ca, potrivit dispozitiilor art. 115 din Constitutie, ,Guvernul
are o competentad normativa derivaté fie dintr-o lege de abilitare,
fie din insagsi Constitutie, cu un caracter special si limitat, specific
unei competente de atribuire. Exercitarea acestei competente
se include tot in sfera puterii executive si consta in posibilitatea
de a emite doud categorii de acte normative: ordonante simple
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si ordonante de urgentd” (a se vedea Decizia nr. 1.189 din
20 septembrie 2011, publicata tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 808 din 16 noiembrie 2011).

32. Regimul particular al ordonantei de urgenta este prevazut
in art. 115 alin. (4)—(6) din Constitutie si se refera la cazurile in
care poate fi emisa: situatii extraordinare a caror reglementare
nu poate fi améanata, Guvernul avand obligatia de a motiva
urgenta Tn cuprinsul acesteia; intrarea in vigoare: numai dupa
depunerea spre dezbatere in procedura de urgenta la prima
Camera sesizata si convocarea obligatorie a Parlamentului,
daca nu se afla in sesiune; domeniul de reglementare: acesta
poate fi si de natura legilor organice, caz in care legea de
aprobare se adopta cu majoritatea prevazuta de art. 76 alin. (1)
din Constitutie; ordonanta de urgenta nu poate fi insa adoptata
in domeniul legilor constitutionale, nu poate afecta regimul
institutiilor fundamentale ale statului, drepturile, libertatile si
indatoririle prevazute de Constitutie, drepturile electorale si nu
poate viza masuri de trecere silita a unor bunuri in proprietatea
publica.

33. Potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale referitoare la
art. 115 alin. (4) din Constitutie (spre exemplu, Decizia nr. 255
din 11 mai 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 511 din 16 iunie 2005), Guvernul poate adopta
ordonante de urgenta in urmatoarele conditii, intrunite in mod
cumulativ: existenta unei situatii extraordinare; reglementarea
acesteia sa nu poata fi améanata si urgenta sa fie motivata in
cuprinsul ordonantei. Situatiile extraordinare exprima un grad
mare de abatere de la obisnuit sau comun si au un caracter
obiectiv, in sensul ca existenta lor nu depinde de vointa
Guvernului, care, in asemenea imprejurari, este constrans sa
reactioneze prompt pentru apararea unui interes public pe calea
ordonantei de urgenta (a se vedea mutatis mutandis Decizia
nr.83 din 19 mai 1998, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 211 din 8 iunie 1998). De asemenea, in
acceptiunea Deciziei nr. 258 din 14 martie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 341 din 17 aprilie
2006, ,inexistenta sau neexplicarea urgentei reglementarii
situatiilor extraordinare [...] constituie Tn mod evident o bariera
constitutionala Tn calea adoptarii de catre Guvern a unei
ordonante de urgenta [...]. A decide altfel inseamna a goli de
continut dispozitiille art. 115 din Constitutie privind delegarea
legislativa si a lasa libertate Guvernului sa adopte in regim de
urgenta acte normative cu putere de lege, oricand si — tinand
seama de Tmprejurarea ca prin ordonanta de urgenta se poate
reglementa si in materii care fac obiectul legilor organice — in
orice domeniu” (a se vedea si Decizia nr. 366 din 25 iunie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 644 din
2 septembrie 2014). Asa fiind, pentru emiterea unei ordonante
de urgenta este necesara existenta unei stari de fapt obiective,
cuantificabile, independente de vointa Guvernului, care pune in
pericol un interes public. Cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 255
din 11 mai 2005, precitata, Curtea a retinut ca ,invocarea
elementului de oportunitate, prin definitie de natura subiectiva,
caruia i se confera o eficientd contributiva determinanta a
urgentei, ceea ce, implicit, il converteste in situatie
extraordinara, impune concluzia ca aceasta nu are, in mod
necesar si univoc, caracter obiectiv, ci poate da expresie si unor
factori subiectivi [...]".

34. Intrucat prevederile constitutionale stabilesc cadrul si
limitele exercitarii delegarii legislative, conditionand legitimitatea
si deci constitutionalitatea ordonantelor Guvernului de
indeplinirea unor cerinte exprese, calificate Tn jurisprudenta
Curtii Constitutionale drept criterii de constitutionalitate, cu

privire la indeplinirea sau nu a exigentelor constitutionale se
poate pronunta doar instanta constitutionala.

35. Din analiza jurisprudentei mentionate rezultd cad numai
existenta unor elemente cu caracter obiectiv, care nu au putut fi
prevazute, poate determina aparitia unei situatii a carei
reglementare se impune cu celeritate. Constatarea acestor
elemente se realizeazd de Guvern, care este obligat sa
motiveze interventia sa Th preambulul actului normativ adoptat.
Prin urmare, oportunitatea legiferarii se limiteaza, deci, la decizia
de a adopta actul normativ sau nu, de a avea o conduita activa
sau pasiva, in conditiile in care sunt demonstrate elementele cu
caracter obiectiv, cuantificabil, prevazute de art. 115 alin. (4) din
Constitutie. Cu alte cuvinte, decizia legiferarii apartine in
exclusivitate legiuitorului delegat, care, daca hotaraste
reglementarea unei anumite situatii juridice, are obligatia de a se
conforma exigentelor constitutionale (a se vedea si Decizia
nr. 68 din 27 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 181 din 14 martie 2017).

36. Pornind de la aceste premise jurisprudentiale, Curtea
urmeaza sa analizeze in ce masura, prin adoptarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 62/2019, Guvernul s-a conformat
exigentelor constitutionale privind demonstrarea existentei unei
situatii extraordinare, a carei reglementare nu poate fi amanata,
precum si motivarea urgentei in cuprinsul ordonantei.

37. Analizand titlul si continutul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 62/2019, Curtea retine ca, prin adoptarea acestui
act normativ, Guvernul a modificat si a completat doua acte
normative care vizeazd, pe de o parte, organizarea si
functionarea Sistemului national unic pentru apeluri de urgenta
(Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2008, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 160/2008) si, pe de alta
parte, regimul comunicatiilor electronice (Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 111/2011, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 140/2012). Asa fiind, in preambulul ordonantei de
urgenta, Guvernul avea obligatia sa identifice situatiile
extraordinare a caror reglementare nu putea fi améanata si sa
motiveze urgenta legiferarii cu privire la materiile modificate.

38. Astfel, in preambulul actului normativ, Guvernul
motiveaza elementele de mai sus, pe de o parte, prin ,beneficiul
public generat de implementarea unor mijloace suplimentare de
localizare ale apelantului la numérul unic de urgenta 112, prin
utilizarea oportunitétilor pe care le conferd echipamentele
moderne din domeniul comunicatiilor si tehnologiei informatiilor”,
care ,contribuie semnificativ atat la reducerea timpului de
procesare a apelului de urgentd, cét si la posibilitatea
operatorului centrelor unice pentru apeluri de urgentd de a
corela/completa/compara informatiile de localizare si de
identificare ale apelantului” si, pe de alta parte, prin ,necesitatea
cresterii eficientei gestionarii apelurilor de urgentd prin
reducerea incidentei apelurilor abuzive efectuate de cétre
apelanti care nu pot fi identificati deoarece utilizeaza servicii de
comunicatii electronice furnizate la puncte mobile pentru care
plata se face in avans”. Guvernul sustine ca neadoptarea de
masuri imediate ,ar avea consecinte directe asupra gestiondrii
situatiilor de urgenta si, implicit, asupra asigurérii asistentei
imediate in situatii in care sunt periclitate viata, integritatea ori
s&nétatea cetateanului, ordinea publicéa, proprietatea publica
sau privata ori mediul”. Prin urmare, ,luand in considerare faptul
cé aceste elemente vizeaza interesul public, constituind situatii
de urgenta si extraordinare, a caror reglementare nu poate fi
aménata”, Guvernul a adoptat ordonanta de urgenta care face
obiectul prezentului control.
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39. Referitor la aspectele prezentate, Curtea apreciaza ca
fiind relevante cele retinute de Consiliul Legislativ in Avizul
nr. 760 din 30 august 2019 referitor la actul normativ supus
controlului. Astfel, la pct. 3 din aviz, Consiliul Legislativ
semnaleaza ca ,in raport cu prevederile art. 115 alin. (4) din
Constitutie si ale art. 43 alin. (3) din Legea nr. 24/2000,
republicata, si tindnd seama de jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie, in preambul trebuie prezentate
elementele de fapt si de drept ale situatiei extraordinare, care nu
poate fi aménatd, ce impune recurgerea la aceasta cale de
reglementare, nefiind suficientd doar mentionarea necesitatii
adoptarii unui astfel de act normativ”. Invocand Decizia Curtii
Constitutionale nr. 447 din 29 octombrie 2013, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 674 din 1 noiembrie
2013, reitereaza cele statuate de instanta constitutionala,
conform cérora in situatia in care din preambulul ordonantei de
urgenta ,nu reies cu claritate, intr-o maniera cuantificabila,
elemente de fapt ale situatiei extraordinare” sunt incalcate
dispozitiile art. 115 alin. (4) din Constitutie.

40. Examinand criticile formulate, Curtea constata ca, in
justificarea situatiei extraordinare a carei reglementare se
impune prin adoptarea unei ordonante de urgenta ih domeniul
functionarii Sistemului national unic pentru apeluri de urgenta, in
preambulul actului normativ criticat, Guvernul se axeaza pe
.existenta metodei de localizare «cell-ID» utilizata in prezent”,
apreciata ca ,insuficient de precisa in anumite situatii”. Cu alte
cuvinte, se pune problema necesitatii emiterii unei ordonante de
urgenta care sa creeze posibilitatea dispeceratelor de urgenta
,de a beneficia de pozitiondri cat mai aproape de realitate ale
celor care solicitd ajutorul prin intermediul apelurilor de urgenté
la 112”. Or, un astfel de motiv, indiferent cum este exprimat, nu
poate constitui o situatie extraordinara care sa necesite
adoptarea unei ordonante de urgenta. Utilizarea tehnologiei
informatiilor in sistemul national pentru apeluri de urgenta, cu
consecinta evaluarii randamentului pe care aceasta il confera
in stabilirea datelor necesare identificarii apelantului sau a
pozitionarii lui, precum si identificarea unor solutii de
eficientizare a acestui randament nu pot fi calificate drept
reglementare a carei adoptare se impune in regim de urgenta,
intrucat ele nu se fundamenteaza pe existenta unei situatii
extraordinare.

41. De asemenea, faptul ca ,serviciul de urgenta 112 trebuie
asigurat in cele mai bune conditii la nivel european, la standarde
ridicate de calitate” poate reprezenta un obiectiv general de
legiferare rezultat ca urmare a evaluarii modului Tn care sunt
implementate si utilizate echipamentele din domeniul
comunicatiilor si tehnologiei informatiilor de catre actorii implicati
in gestionarea sistemului national pentru apeluri de urgenta.
Aceste informatii/evaluari pot constitui temeiul promovarii de
catre Guvern a unui proiect de lege privind modificarea
actualului cadru normativ in domeniu care sa vizeze
implementarea unor mijloace suplimentare de localizare a
apelantului la numarul unic de urgenta 112, insa nicidecum o
situatie extraordinara in sensul art. 115 alin. (4) din Constitutie.

42. Mai mult, Curtea retine ca, in cuprinsul preambulului,
Guvernul enumera o serie de argumente care demonstreaza
doar necesitatea reglementarii, respectiv faptul ca ,afisarea
datelor preinregistrate ale abonatilor contribuie semnificativ atéat
la reducerea timpului de procesare a apelului de urgenta, cét si
la posibilitatea operatorului centrelor unice pentru apeluri de
urgenta de a corela/completa/compara informatiile de localizare
si de identificare ale apelantului”, ,agentiile specializate de
interventie trebuie s& aiba la baza date de localizare si de
identificare cat mai precise ale persoanei care se afla intr-o
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situatie de urgentd” sau ,cresterea eficienfei gestiondrii
apelurilor de urgentéa prin reducerea incidentei apelurilor abuzive
efectuate de cétre apelanti care nu pot fi identificati”, deoarece
utilizeaza cartele platite in avans.

43. De asemenea, Curtea remarca faptul ca legiuitorul
delegat nu specifica interesul public ce este lezat ca urmare a
neadoptarii ordonantei de urgenta, expresii de genul ,accesul
cetatenilor la serviciul de urgenta 112 trebuie asigurat in cele
mai bune conditii la nivel european” sau ,necesitatea cresterii
eficientei gestiondrii apelurilor de urgentd prin reducerea
incidentei apelurilor abuzive efectuate de céatre apelanti” nu pot
decat sa duca la concluzia ca aceste masuri ar fi necesare si
oportune, si nu ca, in lipsa acestora, ar fi iminenta afectarea
grava a interesului public. Curtea apreciaza ca, desi domeniul
sistemului national unic pentru apeluri de urgenta si domeniul
regimului comunicatiilor electronice vizeaza interesul public,
elementele invocate drept situatii extraordinare, care sa fie
remediate in regim de urgentd, nu reprezintd stari de fapt
obiective, cuantificabile, independente de vointa Guvernului,
care ar pune Tn pericol un interes public, si prin urmare nu
intrunesc exigentele prevazute de art. 115 alin. (4) din
Constitutie. Or, in conditile in care jurisprudenta Curtii
Constitutionale a statuat, cu privire la conceptul de situatie
extraordinara si conceptul de urgentd, ca acestea nu se
suprapun cu motivarea utilitatii reglementarii, a oportunitatii
adoptarii actului normativ sau cu scopul/ratiunea legiferarii, este
evident ca situatia extraordinara nu poate fi determinata de
smplementarea unor mijloace suplimentare de localizare a
apelantului la numé&rul unic de urgenta 112”, iar urgenta masurii
nu poate fi justificatda de ,imposibilitatea de identificare a
utilizatorilor finali de servicii de telefonie care beneficiaza de
aceste servicii prin intermediul cartelelor prepléatite, precum gi
de imposibilitatea integrérii unor tehnologii moderne avansate
de localizare a apelantului la numarul unic de urgentd 112”.
Asadar, situatia avuta in vedere de Guvern nu poate fi calificata
ca fiind una extraordinara si, in consecinta, nu se poate sustine
nici existenta unei urgente in adoptarea reglementarii criticate.
Din contra, motivele care au stat la baza adoptérii ordonantei
de urgenta sunt unele de oportunitate, care, in mod evident, nu
pot fi invocate pentru adoptarea unei ordonante de urgenta.

44. Urgenta reglementarii Tn ceea ce priveste achizitionarea
serviciilor de telefonie destinate publicului la puncte mobile
pentru care plata se face in avans numai dupa ce furnizorul
acestor servicii a colectat datele de identificare ale utilizatorului
final al cartelei SIM este contrazisa prin Tnsusi continutul actului
normativ care nu cuprinde masuri de aplicare imediata cu privire
la acest aspect. Astfel, desi Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2019 a fost publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, in data de 3 septembrie 2019, potrivit art. Il pct. 3 din
acest act normativ, aplicarea efectiva a solutiei legislative privind
colectarea datelor de identificare ale utilizatorilor finali ai cartelei
SIM preplatite a fost amanata, urmand a se realiza abia
incepand cu data de 1 ianuarie 2020. Mai mult, prin art. | din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 89/2019 pentru
modificarea art. 511 alin. (1) si (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice si
modificarea unor acte normative, aplicarea acestor dispozitii a
fost aménata din nou pentru data de 31 martie 2020.

45. Tot in ceea ce priveste urgenta reglementarii, Curtea retine
ca referitor la prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia
vietii private in sectorul comunicatiilor electronice, respectiv in
serviciile de telefonie destinate publicului la puncte mobile, pentru
care plata se face in avans, Curtea s-a pronuntat prin Decizia
nr. 461 din 16 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 775 din 24 octombrie 2014, prilej cu care a
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constatat neconstitutionalitatea Legii pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 111/2011 prin
care se introduceau o serie de reglementari in domeniul respectiv.
Stabilind ca legea trebuie sa cuprinda ,norme clare si precise cu
privire la continutul si aplicarea masurii retinerii si utilizarii, asa incat
persoanele ale caror date au fost pastrate sa beneficieze de
garantii suficiente care sa asigure o protectie eficientd impotriva
abuzurilor si a oricarui acces sau utilizari ilicite”, Curtea a constatat
cd mecanismul retinerii datelor generate sau prelucrate de
furnizorii de retele publice de comunicatii electronice si de furnizorii
de servicii de comunicatii electronice destinate publicului parcurge
doua etape: prima este aceea a retinerii si stocarii datelor, iar cea
de-a doua, aceea a accesului la aceste date si a folosirii lor.
Retinerea si stocarea datelor revin, ca obligatie, furnizorilor de
retele publice si de servicii de comunicatii electronice destinate
publicului. in aceasta etapa, fiind vorba exclusiv de retinerea si
stocarea unei mase de informatii, identificarea ori localizarea celor
care sunt subiectii unei comunicatii electronice nu se realizeaza
in concret, aceasta urmand a avea loc abia in a doua etapa, dupa
ce sunt permise accesul la date si utilizarea acestora. Astfel, avand
in vedere ca achizitionarea serviciilor de comunicatii electronice
pentru care plata se face Th avans era conditionata de completarea
de catre utilizator a unui formular tipizat, pe format hartie sau in
format electronic securizat, pus la dispozitie de catre furnizor, cu
datele personale de identificare, Curtea a stabilit ca ,norma nu
determina cu exactitate sfera persoanelor care pun la dispozitie
formularul tipizat si care, astfel, colecteaza aceste date, respectiv
daca aceasta se refera doar la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului si la persoanele imputernicite de
acestia ca intermediari (dealeri) sau cuprinde si alti distribuitori prin
intermediul carora se vand servicii de comunicatii electronice
pentru care plata se face Tn avans (asa cum se petrece, in prezent,
pe piata serviciilor de telefonie si internet preplatite), imprejurare
care creeaza premisele savarsirii unor abuzuri in activitatea de
retinere, prelucrare si utilizare a datelor stocate”. Apoi, Curtea a
observat ca ,nu apare cu certitudine daca obligatiei ce revine
utilizatorului  privind completarea formularului tipizat (care
reprezinta, cel putin in aparenta, un act juridic unilateral) Ti
corespunde sau nu o obligatie corelativa din partea persoanei care
colecteazd datele cu caracter personal de a garanta
confidentialitatea, securitatea si utilizarea acestor date potrivit
scopului stabilit de lege, atata vreme cat depozitarii formularelor
tipizate doar recepteaza aceste documente, fara a avea angajata
din punct de vedere juridic vreo raspundere in acest sens”. Or, n

conditiile in care masurile adoptate prin legea supusa controlului
de constitutionalitate nu aveau un caracter precis si previzibil,
ingerinta statului in exercitarea drepturilor fundamentale protejate
constitutional referitoare la viata intima, familiala si privata, la
secretul corespondentei, precum si libertatea de exprimare, desi
prevazuta de lege, nu a fost formulata clar, riguros si exhaustiv
pentru a oferi incredere cetatenilor, caracterul strict necesar intr-o
societate democratica nu a fost pe deplin justificat, iar
proportionalitatea masurii nu a fost asigurata prin reglementarea
unor garantii corespunzatoare, Curtea a constatat ca dispozitiile
Legii pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice incalca
prevederile art. 1 alin. (5), art. 26, art. 28, art. 30 si art. 53 din
Constitutie.

46. Avand in vedere ca Decizia nr. 461 din 16 septembrie
2014 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 775 din 24 octombrie 2014, Curtea constata ca, prin actul
normativ supus prezentului control, deci abia dupa 5 ani de la
pronuntarea deciziei instantei constitutionale, legiuitorul delegat,
invocand o stare de urgenta, a reluat modificarile adoptate inca
din anul 2014. Or, aceste circumstante de fapt si de drept fac
dovada inexistentei situatiei extraordinare a carei reglementare
nu poate fi amanata si demonstreaza tocmai lipsa urgentei in
adoptarea actului normativ criticat.

47. In concluzie, Curtea constata ca dispozitile Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 62/2019 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2008
privind organizarea si functionarea Sistemului national unic
pentru apeluri de urgenta si pentru completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile
electronice incalca prevederile art. 115 alin. (4) din Constitutie.

48. Fatd de temeinicia motivelor de neconstitutionalitate
extrinseca, retinuta prin raportare la dispozitiile art. 115 alin. (4) din
Constitutie, care afecteaza Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2019, in ansamblul sdu, Curtea constatd ca nu mai este
cazul sa examineze celelalte critici de neconstitutionalitate care
implica analiza continutului normativ al legii (a se vedea mutatis
mutandis Decizia nr. 82 din 15 ianuarie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 33 din 16 ianuarie 2009,
Decizia nr. 355 din 23 mai 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 652 din 26 iulie 2018, sau Decizia nr. 76 din
30 ianuarie 2019, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 217 din 20 martie 2019).

49. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Avocatul Poporului si constatéd ca Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2019 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2008 privind organizarea si functionarea
Sistemului national unic pentru apeluri de urgenta si pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 111/2011 privind
comunicatiile electronice este neconstitutionala, in ansamblul sau.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, prim-ministrului si Avocatului Poporului si se

publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 18 februarie 2020.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-sef,
Mihaela Senia Costinescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2020
al Fondului pentru mediu si al Administratiei Fondului pentru Mediu
Avand in vedere dispozitiile art. 12 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2011 privind stabilirea

cadrului institutional si autorizarea Guvernului, prin Ministerul Finantelor Publice, de a scoate la licitatie certificatele de emisii de
gaze cu efect de sera atribuite Romaniei la nivelul Uniunii Europene, aprobata prin Legea nr. 163/2012, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, precum si al art. 21 si art. 13 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 105/2006, cu modificarile

si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe
anul 2020 al Fondului pentru mediu si al Administratiei Fondului
pentru Mediu, institutie publica finantatd din venituri proprii,
aflata in coordonarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,
prevazut in anexa nr. 1.

(2) Bugetul de venituri si cheltuieli al Fondului pentru mediu
pentru anul 2020 este prevazut in anexa nr. 1a, iar bugetul de
venituri si cheltuieli al Administratiei Fondului pentru Mediu
pentru anul 2020 este prevazut in anexa nr. 1b.

(3) Se aproba Lista sumelor alocate proiectelor si
programelor pentru protectia mediului si categoriilor de proiecte
prioritare finan’gate din Fondul pentru mediu pentru anul 2020,
prevazuta in anexa nr. 2.

(4) Se aproba Lista sumelor alocate proiectelor si
programelor pentru protectia mediului finantate din Fondul
pentru mediu in anul 2020, prevazuta in anexa nr. 2a, si Lista
proiectelor si programelor fmantate in anul 2020 din veniturile
Fondului pentru mediu rezultate din vanzarea certificatelor de
emisii de gaze cu efect de sera, prevazuta in anexa nr. 2b.

(5) Se aproba Lista sumelor alocate pentru Proiectele cu
finantare din fonduri externe nerambursabile aferente
cadrului financiar 2014-2020-POR2019/3/3.1/A/,SISTEME
FOTOVOLTAICE”/1/7 REGIUNI, prevazuta in anexa nr. 3.

Art. 2. — Pe parcursul executiei bugetare, in cazul in care
necesitatile o impun, se autorizeaza conducatorul autoritatii publice
centrale pentru protectia mediului sa aprobe prin ordin efectuarea
de virari de credite de angajament si credite bugetare intre
programele si proiectele prevazute in anexa nr. 2a ,Lista sumelor
alocate proiectelor si programelor pentru protectia mediului
finantate din Fondul pentru mediu in anul 2020”, precum si virari de
credite de angajament si credite bugetare intre programele si
proiectele prevazute in anexa nr. 2b ,Lista sumelor alocate
categoriilor de proiecte prioritare finantate din Fondul pentru mediu
in anul 2020”, cu incadrarea in totalul sumelor aprobate.

Art. 3. — (1) Din suma de 68.957,51 mii lei, ce reprezinta
valoarea neutilizata in anul 2019 din valoarea totala alocata din
Fondul de rezerva al bugetului de stat conform prevederilor
Hotararii Guvernului nr. 335/2019 pentru aprobarea bugetului
de venituri si cheltuieli pe anul 2019 al Fondului pentru mediu si
al Administratiei Fondului pentru Mediu, rectificat, Hotaréarii
Guvernului nr. 415/2019 pentru aprobarea bugetului de venituri
si cheltuieli pe anul 2019 al Fondului pentru mediu si al
Administratiei Fondului pentru Mediu, rectificat, Hotararii
Guvernului nr. 458/2019 pentru aprobarea bugetului de venituri

si cheltuieli pe anul 2019 al Fondului pentru mediu si al
Administratiei Fondului pentru Mediu, rectificat, Hotararii
Guvernului nr. 487/2019 pentru aprobarea bugetului de venituri
si cheltuieli pe anul 2019 al Fondului pentru mediu si al
Administratiei Fondului pentru Mediu, rectificat, si Ordonantei
Guvernului nr. 12/2019 cu privire la rectificarea bugetului de stat
pe anul 2019, cu modificarile ulterioare, se utilizeaza suma de
66.300 mii lei pentru continuarea restituirii sumelor reprezentand
taxa speciala pentru autoturisme si autovehicule, taxa pe
poluare pentru autovehicule, taxa pentru emisiile poluante
provenite de la autovehicule si timbrul de mediu pentru
autovehicule, restituire prevazuta in temeiul Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 52/2017 privind restituirea sumelor
reprezentand taxa speciald pentru autoturisme si autovehicule,
taxa pe poluare pentru autovehicule, taxa pentru emisiile
poluante provenite de la autovehicule si timbrul de mediu pentru
autovehicule, aprobata prin Legea nr. 258/2018, cu modificarile
si completérile ulterioare, precum si al Ordinului viceprim-
ministrului, ministrul mediului, si al ministrului finantelor publice
nr. 1.488/3.198/2017 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Ordonantei de urgenta nr. 52/2017 privind
restituirea sumelor reprezentdnd taxa specialda pentru
autoturisme si autovehicule, taxa pe poluare pentru
autovehicule, taxa pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule si timbrul de mediu pentru autovehicule, cu
modificarile ulterioare.

(2) Suma de 200.160 mii lei, reprezentand deficit, prevazut in
anexa nr. 1a, se acopera dupa cum urmeaza:

a) suma de 160 mii lei, prevazuta in anexa nr. 1a, la titlul 20
,Bunuri si servicii”, se va acoperi din excedent din anii precedenti
din ,Alte impozite si taxe fiscale” si ,Venituri din dobanzi”;

b) suma de 200.000 mii lei, prevazuta in anexa nr. 2a, la titlul 55
,Transferuri”, se va acoperi din excedent din anii precedenti din
LAlte impozite si taxe fiscale” si ,Venituri din dobanzi”.

Art. 4. — Lunar, Administratia Fondului pentru Mediu va
intocmi executia bugetului de venituri si cheltuieli al Fondului
pentru mediu si al Administratiei Fondului pentru Mediu aferent
lunii precedente, precum si pe proiecte si programe, pe care o
va depune la Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor pana la
data de 10 a lunii curente, urmand ca Ministerul Mediului, Apelor
si Padurilor sa o transmita pana la data de 15 a lunii curente la
Ministerul Finantelor Publice.

Art. 5. — Anexele nr. 1, 1a, 1b, 2, 2a, 2b si 3 fac parte
integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 10 martie 2020.
Nr. 173.

Contrasemneaza:
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Costel Alexe
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu
Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru
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ANEXA Nr. 1*)
ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI
al Fondului pentru mediu si al Administratiei Fondului pentru Mediu pentru anul 2020

mii lei

Program PROPUNERI

Denumire indicator Cod 2019 Rectificat 2020
1 2 3 4
TOTAL VENITURI 2.792.592 3.928.838
I. VENITURI CURENTE 911.906 3.627.700
A. VENITURI FISCALE 495.992 570.992
A4. IMPOZITE $1 TAXE PE BUNURI $I SERVICII
Taxe pe utilizarea bunurilor, autorizarea utilizarii bunurilor sau pe desfasurarea de activitati 16.10 0 0
Timbrul de mediu pentru autovehicule 16.10.09 0 0
A6. ALTE IMPOZITE $I TAXE FISCALE 18.10 495.992 570.992
Alte impozite si taxe fiscale 18.10.50 495.992 570.992
- o — - — - - = —
a)o co.ntrlbutle de 2~A:Id.|nvven|tt.1rll.e.revallzate din vanzarea deseurilor, obtinute de catre detinatorul 01 72967 69.299
deseurilor, persoana fizica sau juridica
b) taxele pentru emisiile de poluanti in atmosfera, datorate de operatorii economici detinatori de surse
. = " “ - ) 02 8.502 9.635]
stationare a caror utilizare afecteaza factorii de mediu
c) contributia pentru economia circulara incasata de la proprietarii sau, dupa caz, administratorii de
depozite pentru deseurile municipale, deseuri din constructii si desfiintari, destinate a fi eliminate prin 03 105.000 176.163

depozitare

d) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala bunuri
ambalate, care distribuie pentru prima data pe piata nationala ambalaje de desfacere, si de operatorii
economici care inchiriaza, sub orice forma, cu titlu profesional, ambalaje, pentru diferenta dintre
cantitatile de deseuri de ambalaje corespunzatoare obiectivelor minime de valorificare sau incinerare in 04 72.000 68.292
instalatji de incinerare cu recuperare de energie si de valorificare prin reciclare si cantitatile de deseuri de
ambalaje incredintate spre valorificare sau incinerare in instalatii de incinerare cu recuperare de energie
si valorificate prin reciclare

e) o contributie de 2% din valoarea substantelor clasificate prin acte normative ca fiind periculoase

pentru mediu, introduse pe piata nationala de catre operatorii economici 05 13.861 1.312

f) o contributie de 2% din veniturile realizate din vanzarea masei lemnoase si/sau a materialelor
lemnoase obtinute de catre administratorul, respectiv proprietarul padurii, cu exceptia lemnelor de foc, 06 57.252 58.224
arborilor si arbustilor ornamentali, pomilor de Craciun, rachitei si puietilor

i) o contributie de 2 lei/kg anvelopa, datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala
anvelope noi si/sau uzate destinate reutilizarii, pentru diferenta dintre cantitatile de anvelope

corespunzatoare obligatiilor anuale de gestionare prevazute in legislatia in vigoare si cantitatile efectiv 07 1.914 2900
gestionate
j) o contributie de 3% din suma care se incaseaza anual pentru gestionarea fondurilor de vanatoare,

i . . " . A x 08 1.600 1.625
platita de catre gestionarii fondurilor de vanatoare
n) cuantumul taxelor pentru emiterea avizelor, acordurilor si a autorizatiilor de mediu 09 151 91

p) o contributie de 50 lei/tona, datorata de unitatile administrativ-teritoriale sau, dupa caz, subdiviziunile
administrativ-teritoriale ale municipiilor, In cazul neindeplinirii obiectivului anual de reducere cu procentul
prevazut a cantitatilor de deseuri eliminate prin depozitare din deseuri municipale, plata facandu-se 10 30.000 44.718
pentru diferenta dintre cantitatea corespunzatoare obiectivului anual si cantitatea efectiv incredintata spre|
reciclare si alte forme de valorificare

q) ecotaxa, in valoare de 0,15 lei/bucata, aplicata tuturor pungilor de transport, cu exceptia celor
fabricate din materialele care respecta cerintele SR EN 13432:2002

11 69.683 69.104

s) o taxa de 0,3 lei/kg, aplicata o singura data cantitatilor de uleiuri, pe baza minerald, semisintetice,
sintetice, cu sau fara adaosuri, datorata de catre operatorii economici care introduc pe piata nationala 12 46.497 46.085
astfel de produse

s) sumele incasate ca urmare a aplicarii penalitatii de 100 euro, echivalenta in lei la cursul de schimb
leu/euro al BNR valabil la data de 1 mai a anului respectiv, pentru fiecare tona de dioxid de carbon
echivalenta emisa, platita de catre operatorul sau operatorul de aeronave care nu a restituit certificatele 13 159 4
de emisii de gaze cu efect de sera corespunzatoare emisiilor de gaze cu efect de sera generate in anul
anterior

t) suma reprezentand contravaloarea certificatelor verzi neachizitionate, achitata conform prevederilor
art. 12 alin. (2) din Legea nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a producerii energiei din 14 506 5
surse regenerabile de energie, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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- Program PROPUNERI
Denumire indicator Cod 2019 Rectificat 2020
1 2 3 4
v) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici autorizati pentru preluarea obligatiilor anuale
e - : . ) 15 1.000 6.135
de valorificare a deseurilor de ambalaje, respectiv de gestionare a anvelopelor uzate
v o contributie de 2 lei/kg datorata de operatorii economici care desfasoara activitati de
colectare/valorificare/salubrizare si raporteaza deseuri pentru contribuabilii prevazuti la lit. v) si y), pentru
diferenta dintre cantitatile de deseuri de ambalaje, deseuri de echipamente electrice si electronice 16 0 4.000
(DEEE), baterii, anvelope uzate, declarate ca fiind gestionate si cantitatile de deseuri constatate de
Administratia Fondului pentru Mediu ca fiind introduse pe piata nationala
w) o contributie in cuantumul prevazut in anexa nr. 5, datorata de operatorii economici care introduc pe
. h : . . . . 17 15.000 3.000
piata nationald echipamente electrice si electronice
x) o contributie de 4 lei/kg de baterii si acumulatori portabili, datoratd de operatorii economici care
: : . < . ) - 18 600 400
introduc pe piata nationala baterii si acumulatori portabili
C.VENITURI NEFISCALE 415.914 3.056.708
C1.VENITURI DIN PROPRIETATE 30.10 413.364 3.053.158
Venituri din vanzarea certificatelor de emisii de gaze cu efect de sera 30.10.11 413.364 3.053.158
VENITURI DIN DOBANZI 31.10 2.550 3.550
Alte venituri din dobénzi 31.10.03 2.550 3.550
IV. SUBVENTII
Subventii de la bugetul de stat 42.10 1.873.152 39.947
Subventii de la bugetul de stat catre institutii publice finantate partial sau integral din venituri
proprii necesare sustinerii derularii proiectelor finantate din fonduri externe nerambursabile (FEN)| 42.10.70 1.152 39.947
postaderare aferente perioadei de programare 2014-2020
Sume alocate pentru Fondul pentru mediu 42.10.78 1.872.000 0
S.ume Prlmlte de la UE/alti donatori in contul platilor efectuate si prefinantari aferente cadrului 48.10 7.534 261.191
financiar 2014-2020
Fondul European de Dezvoltare Regionald (FEDR) 48.10.01 7.534 261.191
Sume primite in contul platilor efectuate in anul curent 48.01.01 7.527 161.191
Sume primite in contul platilor efectuate in anii anteriori 48.01.02 0 0
Prefinantare 48.01.03 7 100.000
TOTAL CHELTUIELI
|. Credite de angajament 1.962.392 4.459.686
11.Credite bugetare 1.788.389 2.010.303
CHELTUIELI CURENTE 01
|. Credite de angajament 1.961.390 4.448.701
11.Credite bugetare 1.787.387 1.999.318
CHELTUIELI DE PERSONAL 10
|. Credite de angajament 29.375 35.715
II.Credite bugetare 29.375 35.715
BUNURI S| SERVICII 20
|. Credite de angajament 7.618 15.413
I.Credite bugetare 7.618 15.413
ALTE TRANSFERURI 55
|. Credite de angajament 1.895.706 4.315.547
I.Credite bugetare 1.747.296 1.628.993
VIIl. PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE NERAMBURSABILE (FEN) 56
POSTADERARE
|. Credite de angajament 560 260
I.Credite bugetare 560 260
Mecanismul financiar SEE (2009-2013) 56.17
|. Credite de angajament 560 260
I1.Credite bugetare 560 260
X. ASISTENTA SOCIALA 57
|. Credite de angajament 1.234 1.524
I.Credite bugetare 1.234 1.524
Ajutoare sociale 57.02
|. Credite de angajament 1.234 1.524
II.Credite bugetare 1.234 1.524
X. Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente cadrului financiar 2014-2020 58
I. Credite de angajament 26.037 79.332
11.Credite bugetare 444 316.503
XI. ALTE CHELTUIELI 59
|. Credite de angajament 860 910
11.Credite bugetare 860 910
Despagubiri civile 59.17
|. Credite de angajament 600 650
11.Credite bugetare 600 650
Sume aferente persoanelor cu handicap neincadrate 59.40
|. Credite de angajament 260 260
11.Credite bugetare 260 260
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L Program PROPUNERI
Denumire indicator Cod 2019 Rectificat 2020
1 2 3 4
CHELTUIELI DE CAPITAL 70
I. Credite de angajament 1.002 10.985
I.Credite bugetare 1.002 10.985
ACTIVE NEFINANCIARE 71
I. Credite de angajament 1.002 10.985
II.Credite bugetare 1.002 10.985
DEFICIT/EXCEDENT 1.004.203 1.918.535
Total venituri 2.792.592 3.928.838
Total cheltuieli 1.788.389 2.010.303
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BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

al Fondului pentru mediu pentru anul 2020

ANEXA Nr. 1a%)

mii lei
Program
Denumire indicator Cod 2019 PROPUNERI
. 2020
Rectificat
1 2 3 4
TOTAL VENITURI 2.722.775 3.718.531
I. VENITURI CURENTE 842.089 3.417.393
A. VENITURI FISCALE 446.393 513.893
A4. IMPOZITE Sl TAXE PE BUNURI $I SERVICII
Taxe pe utilizarea bunurilor, autorizarea utilizarii bunurilor sau pe desfasurarea de activitati 16.10 0 0
Timbrul de mediu pentru autovehicule 16.10.09 0
A6. ALTE IMPOZITE $I TAXE FISCALE 18.10 446.393 513.893
Alte impozite si taxe fiscale 18.10.50 446.393 513.893
a)o coptrlbugle de 2v%. (1.|nvven|tt.Jr|I.e.revallzate din vanzarea deseurilor, obtinute de catre detinatorul 01 65.040 62.365
deseurilor, persoana fizica sau juridica
b) taxele pentru emisiile de poluanti in atmosfera, datorate de operatorii economici detinatori de surse
- = - “ - . 02 7.652 8.672
stationare a caror utilizare afecteaza factorii de mediu
c) contributia pentru economia circulara incasata de la proprietarii sau, dupa caz, administratorii de
depozite pentru deseurile municipale, deseuri din constructii si desfiintari, destinate a fi eliminate prin 03 94.500 158.549
depozitare
d) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala bunuri
ambalate, care distribuie pentru prima data pe piata nationala ambalaje de desfacere, si de operatorii
economici care inchiriaza, sub orice forma, cu titlu profesional, ambalaje, pentru diferenta dintre cantitatile
de deseuri de ambalaje corespunzatoare obiectivelor minime de valorificare sau incinerare in instalatii de 04 64.800 61.463
incinerare cu recuperare de energie si de valorificare prin reciclare si cantitatile de deseuri de ambalaje
incredintate spre valorificare sau incinerare in instalatii de incinerare cu recuperare de energie si
valorificate prin reciclare
e) o contributie de 2% din valoarea substantelor clasificate prin acte normative ca fiind periculoase pentru
- : . - = - L 05 12.475 10.181
mediu, introduse pe piata nationala de catre operatorii economici
f) o contributie de 2% din veniturile realizate din vanzarea masei lemnoase si/sau a materialelor lemnoase
obtinute de catre administratorul, respectiv proprietarul padurii, cu exceptia lemnelor de foc, arborilor si 06 51.527 52.402
arbustilor ornamentali, pomilor de Craciun, rachitei si puietilor
i) o contributie de 2 lei’kg anvelopa, datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala
anvelope noi si/sau uzate destinate reutilizarii, pentru diferenta dintre cantitatile de anvelope
= o ) “ 2 e ) . . 07 1.723 2.610
corespunzatoare obligatiilor anuale de gestionare prevazute in legislatia in vigoare si cantitatile efectiv
gestionate
j) o contributie de 3% din suma care se incaseaza anual pentru gestionarea fondurilor de vanatoare, platita
8 ) - ’ - 08 1.440 1.463
de catre gestionarii fondurilor de vanatoare
n) cuantumul taxelor pentru emiterea avizelor, acordurilor si a autorizatiilor de mediu 12 136 82
p) o contributie de 50 lei/tona, datorata de unitatile administrativ-teritoriale sau, dupa caz, subdiviziunile
administrativ-teritoriale ale municipiilor, in cazul neindeplinirii obiectivului anual de reducere cu procentul
prevazut a cantitatilor de deseuri eliminate prin depozitare din deseuri municipale, plata facandu-se pentru 14 27.000 40.246
diferenta dintre cantitatea corespunzéatoare obiectivului anual si cantitatea efectiv incredintata spre reciclare
si alte forme de valorificare
q) ecotaxa, in valoare de 0,15 lei/bucata, aplicata tuturor pungilor de transport, cu exceptia celor fabricate 15 62.715 62.194
din materialele care respecta cerintele SR EN 13432:2002 ) )
s) o taxa de 0,3 lei/kg, aplicaté o singura data cantitatilor de uleiuri, pe baza minerald, semisintetice,
sintetice, cu sau fara adaosuri, datorata de catre operatorii economici care introduc pe piata nationala astfel 16 41.847 41.477
de produse
$) sumele incasate ca urmare a aplicarii penalitatii de 100 euro, echivalenta in lei la cursul de schimb
leu/euro al BNR valabil la data de 1 mai a anului respectiv, pentru fiecare tona de dioxid de carbon
echivalenta emisa, platita de catre operatorul sau operatorul de aeronave care nu a restituit certificatele de 17 143 3
emisii de gaze cu efect de sera corespunzatoare emisiilor de gaze cu efect de sera generate in anul
anterior
t) suma reprezentand contravaloarea certificatelor verzi neachizitionate, achitatd conform prevederilor
art. 12 alin. (2) din Legea nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a producerii energiei din 19 455 4
surse regenerabile de energie, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
v) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici autorizati pentru preluarea obligatiilor anuale de
o h ! ) . 21 900 5.522
valorificare a deseurilor de ambalaje, respectiv de gestionare a anvelopelor uzate
v1) o contributie de 2 lei/kg datorata de operatorii economici care desfasoara activitati de
colectare/valorificare/salubrizare si raporteaza deseuri pentru contribuabilii prevazuti la lit. v) si y), pentru
diferenta dintre cantitatile de deseuri de ambalaje, deseuri de echipamente electrice si electronice (DEEE), 22 0 3.600
baterii, anvelope uzate, declarate ca fiind gestionate si cantitatile de deseuri constatate de Administratia
Fondului pentru Mediu ca fiind introduse pe piata nationala
w) o contributie in cuantumul prevazut in anexa nr. 5, datoratd de operatorii economici care introduc pe
) . 3 ) ) ) . 23 13.500 2.700
piata nationala echipamente electrice si electronice
x) o contributie de 4 lei/kg de baterii si acumulatori portabili, datorata de operatorii economici care introduc
. : N 2 ) - 24 540 360
pe piata nationala baterii si acumulatori portabili

*) Anexa nr. 1a este reprodusa in facsimil.
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Program
Denumire indicator Cod 2019 PROPUNERI
. 2020
Rectificat
1 2 3 4
C.VENITURI NEFISCALE 395.696 2.903.500
C1.VENITURI DIN PROPRIETATE 30.10 393.696 2.900.500
Venituri din vanzarea certificatelor de emisii de gaze cu efect de sera 30.10.11 393.696 2.900.500
VENITURI DIN DOBANZI 31.10 2.000 3.000
Alte venituri din dobanzi 31.10.03 2.000 3.000
Subventii de la bugetul de stat 42.10 1.873.152 39.947
Subventii de la bugetul de stat catre institutii publice finantate partial sau integral din venituri proprii
necesare sustinerii derularii proiectelor finantate din fonduri externe nerambursabile (FEN) postaderare 42.10.70 1.152 39.947
aferete perioadei de programare 2014-2020
Sume alocate pentru Fondul pentru mediu 42.10.78 1.872.000 0
§ume Prlmlte de la UE/alti donatori in contul platilor efectuate si prefinantari aferente cadrului 48.10 7534 261.191
financiar 2014-2020
Fondul European de Dezvoltare Regionala (FEDR) 48.10.01 7.534 261.191
Sume primite in contul platilor efectuate in anul curent 48.10.01.01 7.527 161.191
Sume primite in contul platilor efectuate in anii anteriori 48.10.01.02 0 0
Prefinantare 48.10.01.03 7 100.000
TOTAL CHELTUIELI
I. Credite de angajament 1.904.836 4.395.039
Il.Credite bugetare 1.756.426 1.945.656
CHELTUIELI CURENTE 01
I. Credite de angajament 1.904.836 4.395.039
II.Credite bugetare 1.756.426 1.945.656
BUNURI $I SERVICII 20
I. Credite de angajament 0 160
1l.Credite bugetare 0 160
Studii si cercetari 20.16
|. Credite de angajament 0 160
I1.Credite bugetare 0 160
ALTE TRANSFERURI 55
|. Credite de angajament 1.895.706 4.315.547
Il.Credite bugetare 1.747.296 1.628.993
58
X. Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente cadrului financiar 2014-2020
|. Credite de angajament 9.130 79.332
I.Credite bugetare 9.130 316.503
CAPITOLUL Protectia mediului 74.10
Subcap. Reducerea si controlul poluarii 74.10.03
|. Credite de angajament 1.904.836 4.394.879
I.Credite bugetare 1.756.426 1.945.496
ALTE TRANSFERURI 55
Transferuri interne 55.01
|. Credite de angajament 1.895.706 4.315.547
I.Credite bugetare 1.747.296 1.628.993
X. Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente cadrului financiar 2014-2020 58
I. Credite de angajament 9.130 79.332
11.Credite bugetare 9.130 316.503
Programe din Fondul European de Dezvoltare Regionala (FEDR) 58.01
|.Credite de angajament 9.130 79.332
Il.Credite bugetare 9.130 316.503
Finantare nationald 58.01.01
|.Credite de angajament 9.130 9.557
II.Credite bugetare 9.130 46.093
Fianantare externa nerambursabila 58.01.02
|.Credite de angajament 0 54.154
11.Credite bugetare 0 261.191
Cheltuieli neeligibile 58.01.03
|.Credite de angajament 0 15.621
II.Credite bugetare 0 9.219
DEFICIT/EXCEDENT* 966.349 1.772.875
Total venituri 2.722.775 3.718.531
Total cheltuieli 1.756.426 1.945.656

*) Excedentul de 1.772.875.mii lei este constituit astfel:

1.973.035 mii lei excedent din ,Venituri din vanzarea certificatelor de emisii de gaze cu efect de sera” care va fi utilizat cu
aceeasi destinatie in exercitiul bugetar viitor (GES)

200.160 mii lei deficit — se acopera din excedentul inregistrat din ,Alte impozite si taxe fiscale” si ,Venituri din dobanzi” la
31.12.2019.
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ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

al Administratiei Fondului pentru Mediu pentru anul 2020

ANEXA Nr. 1b*)

mii lei

Denumire indicator

Cod

Program 2019
rectificat

Propuneri 2020

1

3

4

TOTAL VENITURI

69.817

210.307

I. VENITURI CURENTE

69.817

210.307

A. VENITURI FISCALE

49.599

57.099

A4. IMPOZITE $I TAXE PE BUNURI $I SERVICII

Taxe pe utilizarea bunurilor, autorizarea utilizarii bunurilor sau pe desfasurarea de activitati

16.10

q

Timbrul de mediu pentru autovehicule

16.10.09

0

A6. ALTE IMPOZITE Sl TAXE FISCALE

18.10

49.599

57.099

Alte impozite si taxe fiscale

18.10.50

49.599

57.099

a) o contributie de 2% din veniturile realizate din vanzarea deseurilor, obtinute de catre detinatorul
deseurilor, persoana fizica sau juridica

01

7.227

6.930

b) taxele pentru emisiile de poluanti in atmosfera, datorate de operatorii economici detinatori de
surse stationare a caror utilizare afecteaza factorii de mediu

02

850

963

c) contributia pentru economia circulara incasata de la proprietarii sau, dupa caz, administratorii de
depozite pentru deseurile municipale, deseuri din constructii si desfiintari destinate a fi eliminate
prin depozitare

03

10.500

17.618

d) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala bunuri
ambalate, care distribuie pentru prima data pe piata nationald ambalaje de desfacere, si de
operatorii economici care inchiriaza, sub orice forma, cu titlu profesional, ambalaje, pentru diferenta
dintre cantitatile de deseuri de ambalaje corespunzatoare obiectivelor minime de valorificare sau
incinerare in instalatii de incinerare cu recuperare de energie si de valorificare prin reciclare si
cantitatile de deseuri de ambalaje incredintate spre valorificare sau incinerare in instalatii de
incinerare cu recuperare de energie si valorificate prin reciclare

04

7.200

6.829

e) o contributie de 2% din valoarea substantelor clasificate prin acte normative ca fiind periculoase
pentru mediu, introduse pe piata nationala de catre operatorii economici

05

1.386

1.131

f) o contributie de 2% din veniturile realizate din vanzarea masei lemnoase si/sau a materialelor
lemnoase obfinute de catre administratorul, respectiv proprietarul padurii, cu exceptia lemnelor de
foc, arborilor si arbustilor ornamentali, pomilor de Craciun, rachitei si puietilor

06

5.725

5.822

i) o contributie de 2 lei’kg anvelopa, datorata de operatorii economici care introduc pe piata
nationala anvelope noi si/sau uzate destinate reutilizarii, pentru diferenta dintre cantitatile de
anvelope corespunzatoare obligatiilor anuale de gestionare prevazute in legislatia in vigoare si
cantitatile efectiv gestionate

07

191

290

j) o contributie de 3% din suma care se incaseaza anual pentru gestionarea fondurilor de
vanatoare, platitd de catre gestionarii fondurilor de vanatoare

08

160

162

n) cuantumul taxelor pentru emiterea avizelor, acordurilor si a autorizatiilor de mediu

12

15

p) o contributie de 50 lei/tond, datorata de unitatile administrativ-teritoriale sau, dupa caz,
subdiviziunile administrativ-teritoriale ale municipiilor, in cazul neindeplinirii obiectivului anual de
reducere a cantitatilor de deseuri eliminate prin depozitare din deseurile municipale

14

3.000

4.472

q) ecotaxa, in valoare de 0,15 lei/bucata, aplicata pungilor de transport, cu exceptia celor fabricate
din materialele care respecta cerintele SR EN 13432:2002

15

6.968

6.910

s) o taxa de 0,3 lei/kg, aplicata o singura data cantitatilor de uleiuri, pe baza minerald, semisintetice,
sintetice, cu sau fara adaosuri, datorata de catre operatorii economici care introduc pe piata
nationala astfel de produse

16

4.650

4.608

$) sumele incasate ca urmare a aplicarii penalitatii de 100 euro, echivalenta in lei la cursul de
schimb leu/euro al BNR valabil la data de 1 mai a anului respectiv, pentru fiecare tona de dioxid de
carbon echivalent emisa, platita de catre operatorul sau operatorul de aeronave care nu a restituit
certificatele de emisii de gaze cu efect de sera corespunzatoare emisiilor de gaze cu efect de sera
generate in anul anterior

17

16

t) suma reprezentand contravaloarea certificatelor verzi neachizitionate, achitata conform
prevederilor art. 12 alin. (2) din Legea nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a
producerii energiei din surse regenerabile de energie, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare

19

51

*) Anexa nr. 1b este reprodusa in facsimil.
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Program 2019

Denumire indicator Cod Lo Propuneri 2020
rectificat
1 2 3 4
v) o contributie de 2 lei/kg, datorata de operatorii economici autorizati pentru preluarea obligatiilor
anuale de valorificare a deseurilor de ambalaje, respectiv de gestionare a anvelopelor uzate, plata
facandu-se pentru diferenta dintre cantitatile de deseuri corespunzatoare obiectivelor anuale, 21 100 613
stabilite de legislatia in vigoare, si cantitatile incredintate spre valorificare, respectiv gestionate in
numele clientilor pentru care au preluat obligatiile
v1) o contributie de 2 lei/kg datorata de operatorii economici care desfagoara activitati de
colectare/valorificare/salubrizare si raporteaza deseuri pentru contribuabilii prevazuti la lit. v) si y),
pentru diferenta dintre cantitatile de deseuri de ambalaje, deseuri de echipamente electrice si 22 0 400
electronice (DEEE), baterii, anvelope uzate, declarate ca fiind gestionate si cantitatile de deseuri
constatate de Administratia Fondului pentru Mediu
w) o contributie datorata de operatorii economici care introduc pe piata nationala echipamente
. ) ) 23 1.500 300
electrice si electronice
x) o contributie de 4 lei/kg de baterii si acumulatori portabili, datorata de operatorii economici care
: : ) « . . - 24 60 40
introduc pe piata nationala baterii si acumulatori portabili
C. VENITURI NEFISCALE 20.218 153.208
C.1 VENITURI DIN PROPRIETATE 30.10 19.668 152.658
Venituri din vanzarea certificatelor de emisii de gaze cu efect de sera 30.10.11 19.668 152.658
VENITURI DIN DOBANZI 31.10 550 550
Alte venituri din dobanzi 31.10.03 550 550
TOTAL CHELTUIELI
I. Credite de angajament| 40.649 64.647
Il.Credite bugetare 40.649 64.647
CHELTUIELI CURENTE 01
I. Credite de angajament 39.647 53.662
Il.Credite bugetare 39.647 53.662
CHELTUIELI DE PERSONAL 10
I. Credite de angajament| 29.375 35.715
Il.Credite bugetare 29.375 35.715
BUNURI Sl SERVICII 20
I. Credite de angajament 7.618 15.253
Il.Credite bugetare 7.618 15.253
PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE NERAMBURSABILE (FEN) 56
POSTADERARE
l. Credite de angajament 560 260
Il.Credite bugetare 560 260
X. ASISTENTA SOCIALA 57
I. Credite de angajament 1.234 1.524
1l.Credite bugetare 1.234 1.524
XI. ALTE CHELTUIELI 59
I. Credite de angajament| 860 910
Il.Credite bugetare 860 910
CHELTUIELI DE CAPITAL 70
|. Credite de angajament 1.002 10.985
Il.Credite bugetare 1.002 10.985
ACTIVE NEFINANCIARE 71
I. Credite de angajament 1.002 10.985
I.Credite bugetare 1.002 10.985
CAPITOLUL Protectia mediului 74.10
Subcap. Administratie centrala 74.10.01
I. Credite de angajament| 40.649 64.647
1l.Credite bugetare 40.649 64.647
CHELTUIELI CURENTE 01
I. Credite de angajament| 39.647 53.662
Il.Credite bugetare 39.647 53.662
CHELTUIELI DE PERSONAL 10
I. Credite de angajament| 29.375 35.715
Il.Credite bugetare 29.375 35.715
Cheltuieli salariale in bani 10. 01
I. Credite de angajament 28.400 34.540
Il.Credite bugetare 28.400 34.540
Salariu de baza 10.01.01
I. Credite de angajament 23.600 27.500
Il.Credite bugetare 23.600 27.500
Sporuri pentru conditii de munca 10.01.05
I. Credite de angajament 1.770 3.750
11.Credite bugetare 1.770 3.750
Alte sporuri 10.01.06
I. Credite de angajament 50 50
I.Credite bugetare 50 50
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Program 2019

Denumire indicator Cod cer Propuneri 2020
rectificat
1 2 3 4
Indemnizatji platite unor persoane din afara unitatji 10.01.12
|. Credite de angajament 800 1.000
I.Credite bugetare 800 1.000
Drepturi de delegare 10.01.13
I. Credite de angajament 600 660
11.Credite bugetare, 600 660
Indemnizatie de hrana 10.01.17
|. Credite de angajament 1.100 1.100
Il.Credite bugetare 1.100 1.100
Alte drepturi salariale in bani 10.01.30
I. Credite de angajament 480 480
11.Credite bugetare, 480 480
Cheltuieli salariale in natura 10.02
I. Credite de angajament 375 375
Il.Credite bugetare 375 375
Vouchere de vacanta 10.02.06
I. Credite de angajament 375 375
11.Credite bugetare, 375 375
Contributii 10.03
I. Credite de angajament 600 800
Il.Credite bugetare 600 800
Contributia asiguratorie pentru munca 10.03.07
I. Credite de angajament 600 800
11.Credite bugetare 600 800
BUNURI $I SERVICII 20
I. Credite de angajament 7.618 15.253
Il.Credite bugetare 7.618 15.253
Bunuri si servicii 20.01
I. Credite de angajament 4.508 5.140
Il.Credite bugetare 4.508 5.140
Furnituri de birou 20.01.01
I. Credite de angajament 368 500
11.Credite bugetare, 368 500
Incélzit, iluminat si fort motrica 20.01.03
|. Credite de angajament 300 300
Il.Credite bugetare 300 300
Apa canal si salubritate 20.01.04
I. Credite de angajament 70 70
11.Credite bugetare 70 70
Carburanti si lubrifianti 20.01.05
|. Credite de angajament 520 520
1I.Credite bugetare 520 520
Piese de schimb 20.01.06
I. Credite de angajament 10 10
11.Credite bugetare 10 10
Posta, telecomunicatii, radio, tv., internet 20.01.08
|. Credite de angajament 600 600
Il.Credite bugetare 600 600
Materiale si prestari de servicii cu caracter functional 20.01.09
I. Credite de angajament 140 140
11.Credite bugetare, 140 140
Alte bunuri si servicii pentru intretinere si functionare 20.01.30
|. Credite de angajament 2.500 3.000
Il.Credite bugetare 2.500 3.000
Reparatii curente 20.02
I. Credite de angajament 50 100
11.Credite bugetare 50 100
Bunuri de natura obiectelor de inventar 20.05
Alte obiecte de inventar 20.05.30
I. Credite de angajament 300 300
11.Credite bugetare 300 300
Deplasari detasari transferari 20.06
|. Credite de angajament 790 940
Il.Credite bugetare 790 940
Deplasari interne detasari transferari 20.06.01
I. Credite de angajament 390 540
11.Credite bugetare, 390 540
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Program 2019

Denumire indicator Cod cer Propuneri 2020
rectificat
1 2 3 4
Deplasari in stréinatate 20.06.02
|. Credite de angajament 400 400
1I.Credite bugetare 400 400
Carti, publicatii si materiale documentare 20.11
|. Credite de angajament 20 20
Il.Credite bugetare 20 20
Consultanta si expertiza 20.12
I. Credite de angajament 0 1.000
11.Credite bugetare 0 1.000
Pregatire profesionala 20.13
|. Credite de angajament 500 500
Il.Credite bugetare 500 500
Protectia muncii 20.14
I. Credite de angajament 50 40
11.Credite bugetare 50 40
Cheltuieli judiciare si extrajudiciare derivate din actiuni in reprezentarea intereselor statului,
potrivit dispozitiilor legale 20.25
I. Credite de angajament 300 300
Il.Credite bugetare 300 300
Alte cheltuieli 20.30
I. Credite de angajament 1.100 6.913
Il.Credite bugetare 1.100 6.913
Reclama si publicitate 20.30.01
I. Credite de angajament 100 200
1I.Credite bugetare 100 200
Protocol si reprezentare 20.30.02
|. Credite de angajament 50 50
Il.Credite bugetare 50 50
Prime de asigurare non-viata 20.30.03
I. Credite de angajament 100 100
1I.Credite bugetare 100 100
Chirii 20.30.04
|. Credite de angajament 40 43
Il.Credite bugetare 40 43
Executarea silitd a creantelor bugetare 20.30.09
I. Credite de angajament 125 150
1I.Credite bugetare 125 150
Alte cheltuieli cu bunuri si servicii 20.30.30
I. Credite de angajament 685 6.370
1l.Credite bugetare 685 6.370
VIil. PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE NERAMBURSABILE (FEN) 56
POSTADERARE
I. Credite de angajament 560 260
Il.Credite bugetare 560 260
Mecanismul financiar SEE (2009-2013) 56.17
I. Credite de angajament 560 260
II.Credite bugetare 560 260
Cheltuieli neeligibile 56.17.03
I. Credite de angajament 560 260
1I.Credite bugetare 560 260
X. ASISTENTA SOCIALA 57
I. Credite de angajament 1.234 1.524
I.Credite bugetare 1.234 1.524
Ajutoare sociale 57.02
I. Credite de angajament| 1.234 1.524
Il.Credite bugetare 1.234 1.524
Ajutoare sociale Tn numerar 57.02.01
I. Credite de angajament 1.180 1.470
IT.Credite bugefare 1.180 1.470
Tichete de cresa si fichete sociale pentru gradinitd 57.02.03
I. Credite de angajament 54 54
IT.Credite bugetare 54 54
XIl. ALTE CHELTUIELI 59
I. Credite de angajament 860 910
Il.Credite bugetare 860 910
Despagubiri civile 59.17
I. Credite de angajament 600 650
1l.Credite bugetare 600 650
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ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU

LISTA

Denumire indicator Cod Progra.rr.l 2019 Propuneri 2020
rectificat
1 2 3 4
Sume aferente persoanelor cu handicap neincadrate 59.40
I. Credite de angajament 260 260
Il.Credite bugetare 260 260
CHELTUIELI DE CAPITAL 70
I. Credite de angajament| 1.002 10.985
Il.Credite bugetare 1.002 10.985
ACTIVE NEFINANCIARE 71
Active fixe 71.01
Mobilier, aparatura, birotica si alte active corporale 71.01.03
|. Credite de angajament 784 985
Il.Credite bugetare 784 985
Alte active fixe 71.01.30
|. Credite de angajament 218 10.000
I.Credite bugetare 218 10.000
DEFICIT/EXCEDENT 29.168 145.660
Total venituri 69.817 210.307
Total cheltuieli 40.649 64.647
ANEXA Nr. 2

sumelor alocate proiectelor si programelor pentru protectia mediului si categoriilor de proiecte prioritare finantate
din Fondul pentru mediu pentru anul 2020

— mii lei —
Denumirea programului Codul Program 2019 Propunere 2020
1 2 3 4
TOTAL CHELTUIELI
I. Credite de angajament 1.921.743 4.332.442
. Credite bugetare 1.747.740 1.644.358
finantate din:
venituri proprii 55.01
I. Credite de angajament 1.895.706 4.315.547
[I. Credite bugetare 1.747.296 1.628.993
58.01
I. Credite de angajament 26.037 16.895
[I. Credite bugetare 444 15.365
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ANEXA Nr. 2a
ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU

LISTA
sumelor alocate proiectelor si programelor pentru protectia mediului finantate din Fondul pentru mediu
pentru anul 2020

— mii lei —
Denumirea programului Codul Program 2019 Propunere 2020
1 2 3 4
TOTAL CHELTUIELI 55.01
I. Credite de angajament 886.393 1.104.572
. Credite bugetare 686.393 716.893
finantate din:
venituri proprii 55.01
I. Credite de angajament 886.393 1.104.572
. Credite bugetare 686.393 716.893
a) rgdu_cerea im_pgq_tului asupra atmosferei, apei si solului, inclusiv 01
monitorizarea calitatii aerului
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 40.000 0
[I. Credite bugetare 43.600 14.500
c) gestionarea deseurilor 03
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 433.337 527.000
II. Credite bugetare 64.821 149.991
d) pfotec';ia resurselor de apé, si§teme integrate de alimentare cu apa, 04
statii de tratare, canalizare si statii de epurare
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 0
[I. Credite bugetare 90.000 40.000
f) conservarea biodiversitatii si administrarea ariilor naturale protejate 06
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 1.500
Il. Credite bugetare 0 1.500
g) impiéc_iurirea te_rgnuri[or _degradate, reconstructia ecologica si 07
gospodarirea durabila a padurilor
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 2.000 8.000
. Credite bugetare 10.000 10.000
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1 2 3 4
h) educatia si constientizarea publicului privind protectia mediului 08
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 25.000 45.000
[I. Credite bugetare 10.000 30.000
m) efectuarea de monitorizari, studii si cercetari in domeniul protectiei
mediului si schimbarilor climatice privind sarcini derivate din acorduri
internationale, directive europene sau alte reglementari nationale sau 13
internationale, precum si cercetare-dezvoltare in domeniul schimbarilor
climatice
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 10.000 100.000
[I. Credite bugetare 3.000 30.000
_q) instalgrea si.stemelor de incalzire care utilizeaza e.:nergienreger?erabilé, 17
inclusiv inlocuirea sau completarea sistemelor clasice de incalzire
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 56 16.072
Il. Credite bugetare 376 5.072
r) Progr_gamul p?tional .d? 'Tmb.unététilre a calitatii mediului prin realizarea 18
de spatii verzi n localitatile din mediul urban
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 1.000 2.000
[I. Credite bugetare 1.687 2.000
s) Programul de stimulare a innoirii Parcului auto national 19
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 375.000 405.000
[I. Credite bugetare 452.000 410.200
v) Programul de dezvoltare si optimizare a Retelei nationale de 29
monitorizare a calitatii aerului
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 0
[I. Credite bugetare 10.000 23.000
w) reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera in transporturi, prin
promovarea vehiculelor de transport rutier nepoluante din punct de 23
vedere energetic
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 0
Il. Credite bugetare 9209 630
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ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU

LISTA
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ANEXA Nr. 2b

sumelor alocate categoriilor de proiecte prioritare finantate din Fondul pentru mediu pentru anul 2020
(venituri din vanzarea certificatelor de emisii de gaze cu efect de sera cod clasificatie 30.10.11)

— mii lei —
Denumirea programului Codul Program 2019 Propunere 2020
1 2 3 4
TOTAL CHELTUIELI
l. Credite de angajament 1.029.350 3.227.870
Il. Credite bugetare 1.055.347 927.465
finantate din:
venituri proprii 55.01
I. Credite de angajament 1.003.313 3.210.975
. Credite bugetare 1.054.903 912.100
a) Programul privind imbunatatirea calitatii aerului si reducerea emisiilor
de gaze cu efect de sera, utilizadnd autovehicule mai putin poluante in 01
transportul public local de persoane — autobuze si troleibuze
electrice/GNC
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 78.50
Il. Credite bugetare 449.600 215.100
b) Programul privind imbunatatirea calitatii aerului si reducerea emisiilor
de gaze cu efect de sera, utilizadnd autovehicule mai putin poluante in 02
transportul public local de persoane — autobuze si troleibuze
electrice/GNC, tramvaie si troleibuze
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 480.000
Il. Credite bugetare 0 0
¢) Programul privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera in
transporturi, prin promovarea infrastructurii pentru vehiculele de transport 03
rutier nepoluant din punct de vedere energetic: statii de reincarcare
pentru vehicule electrice in municipiile resedinte de judet
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 92.000 80.475
[I. Credite bugetare 40.000 20.000
d) Programul privind dezvoltarea infrastructurii de reincarcare pentru
vehicule electrice si electrice hibrid plug-in la nivelul autostrazilor, 04
drumurilor europene si drumurilor nationale
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 92.000 92.000
Il. Credite bugetare 0 0
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1 2 3
e) Programul privind instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice pentru
producerea de energie electrica, Tn vederea acoperirii necesarului de 05
consum si livrarii surplusului in reteaua nationala
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 93.963 0
[I. Credite bugetare 119.556 20.000
f) Programul privind instalarea de sisteme fotovoltaice pentru
gospodariile izolate neracordate la reteaua de distributie a energiei 06
electrice
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 230.000
[I. Credite bugetare 0 10.000
g) Programul privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera in
tr'ans':p.orturi, prin promovarea vehiculelor_de transport rutier r)epoluante 07
si eficiente din punct de vedere energetic, 2020—2024 — lit. w) de la
art. 13, alin. (1) din OUG nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 230.000 140.000
Il. Credite bugetare 218.651 140.000
h) Programul multianual de finantare a investitiilor pentru modernizarea,
reabilitarea, retehnologizarea si extinderea sau infiintarea sistemelor de
alimentare centralizata cu energie termica a localitatilor
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 08 95.350 100.000
[I. Credite bugetare 113.096 100.000
i) Programul privind iluminatul public stradal (lampi cu LED) 09
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 384.000
Il. Credite bugetare 0 100.000
j) Programul privind cresterea eficientei energetice in cladiri unifamiliale 10
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 429.000
Il. Credite bugetare 14.000 146.000
k) Programul privind cresterea eficientei energetice in cladiri publice 11
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 384.000
Il. Credite bugetare 0 96.000
m) I_:’rogramul _privind dez_volta_reg infras_truncturii d_e'r_eTncércare pentru 13
vehicule electrice si electrice hibrid plug-in in localitati
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 400.000 96.000
. Credite bugetare 100.000 50.000
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1 2 3 4
n) Programul privind reducerea emisiilor prin cresterea eficientei 14
energetice ih complexuri de producere a energiei
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 628.000
. Credite bugetare 0 0
0) Programul privind reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera prin 15
impadurirea terenurilor
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 59.000
. Credite bugetare 0 0
p) Programul national de inlocuire a echipamentelor electrice si
electronice uzate cu unele mai performante din punct de vedere 16
energetic
finantat din:
— venituri proprii
I. Credite de angajament 0 30.000
[I. Credite bugetare 0 15.000
Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente 58
cadrului financiar 2014—2020
I. Credite de angajament 26.037 16.895
[I. Credite bugetare 444 15.365
a) Contributie proprie (2%) si cheltuielile neeligibile (3%) pentru
Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente 58.01
cadrului financiar 2014—2020-POR2019/3/3.1/A/,SISTEME '
FOTOVOLTAICE"/1/7 REGIUNI
— venituri proprii
I. Credite de angajament 26.037 16.895
. Credite bugetare 444 15.365
ANEXA Nr. 3
ADMINISTRATIA FONDULUI PENTRU MEDIU
LISTA
sumelor alocate pentru Proiectele cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente cadrului financiar
2014—2020-POR2019/3/3.1/A/,,SISTEME FOTOVOLTAICE”/1/7 REGIUNI
— mii lei —
S . Program 2019
Denumirea indicatorului Codul HG 618/2019 rectificat 2020
1 2 3 4
Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile aferente 58
cadrului financiar 2014—2020
I. Credite de angajament 536.351 79.332
[I. Credite bugetare 9.130 316.503
Programe din Fondul European de Dezvoltare Regionala (FEDR) 58.01
I. Credite de angajament 536.351 79.332
[I. Credite bugetare 9.130 316.503
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1 2 3 4
Finantare nationala TOTAL 58.01.01
I. Credite de angajament 78.110 9.556
[I. Credite bugetare 1.330 46.093
Finantare externd nerambursabild TOTAL 58.01.02
I. Credite de angajament 442.621 54.154
[I. Credite bugetare 7.534 261.191
Cheltuieli neeligibile TOTAL 58.01.03
I. Credite de angajament 15.621 15.622
II. Credite bugetare 266 9.219
Finantare nationala regiunea NE
I. Credite de angajament 58.01.01 13.677 1.380
II. Credite bugetare 205 9.051
Finantare externd nerambursabila regiunea NE
I. Credite de angajament 58.01.02 77.503 7.820
[I. Credite bugetare 1.159 51.290
Cheltuieli neeligibile regiunea NE
I. Credite de angajament 58.01.03 2.735 2.735
[I. Credite bugetare 41 1.810
Finantare nationala regiunea SE
I. Credite de angajament 58.01.01 11.607 1.362
[I. Credite bugetare 188 7.549
Finantare externa nerambursabila regiunea SE
I. Credite de angajament 58.01.02 65.773 7.718
[I. Credite bugetare 1.063 42.776
Cheltuieli neeligibile regiunea SE
I. Credite de angajament 58.01.03 2.321 2.321
. Credite bugetare 38 1.510
Finantare nationala regiunea S Muntenia
I. Credite de angajament 58.01.01 12.294 1.382
[I. Credite bugetare 188 7.999
Finantare externa nerambursabila regiunea S Muntenia
I. Credite de angajament 58.01.02 69.669 7.721
[I. Credite bugetare 1.063 45.326
Cheltuieli neeligibile regiunea S Muntenia
I. Credite de angajament 58.01.03 2.459 2.459
[I. Credite bugetare 38 1.600
Finantare nationala regiunea SV
I. Credite de angajament 58.01.01 9.350 1.364
[I. Credite bugetare 188 3.615
Finantare externa nerambursabila regiunea SV
I. Credite de angajament 58.01.02 52.982 7.728
. Credite bugetare 1.063 20.486
Cheltuieli neeligibile regiunea SV
I. Credite de angajament 58.01.03 1.870 1.870
[I. Credite bugetare 38 723
Finantare nationala regiunea V
I. Credite de angajament 58.01.01 9.193 1.363
[I. Credite bugetare 188 6.049
Finantare externd nerambursabila regiunea V
I. Credite de angajament 58.01.02 52.096 7.726
[I. Credite bugetare 1.063 34.276
Cheltuieli neeligibile regiunea V
I. Credite de angajament 58.01.03 1.839 1.839
[I. Credite bugetare 38 1.210
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1 2 3 4
Finantare nationala regiunea NV
I. Credite de angajament 58.01.01 11.193 1.362
[I. Credite bugetare 188 7.339
Finantare externa nerambursabila regiunea NV
I. Credite de angajament 58.01.02 63.428 7.719
[I. Credite bugetare 1.063 41.586
Cheltuieli neeligibile regiunea NV
I. Credite de angajament 58.01.03 2.239 2.239
[I. Credite bugetare 38 1.468
Finantare nationala regiunea Centru
I. Credite de angajament 58.01.01 10.795 1.363
[I. Credite bugetare 188 4.491
Finantare externd nerambursabila regiunea Centru
I. Credite de angajament 58.01.02 61.170 7.722
[I. Credite bugetare 1.063 25.451
Cheltuieli neeligibile regiunea Centru
I. Credite de angajament 58.01.03 2.159 2.159
II. Credite bugetare 38 898

ACTE ALE COLEGIULUI MEDICILOR
STOMATOLOGI DIN ROMANIA

COLEGIUL MEDICILOR STOMATOLOGI DIN ROMANIA

DECIZIE
privind aprobarea componentei Comisiei Electorale Centrale
pentru alegerile partiale organizate pana la expirarea
mandatului 2019—2023 al organelor de conducere
ale Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania,
la nivel local si national

In temeiul art. 526 alin. (1) si art. 534 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al
art. 9, 75 si 126 din Regulamentul de organizare si functionare a Colegiului
Medicilor Stomatologi din Romania, adoptat prin Decizia Adunarii generale
nationale a Colegiului Medicilor Dentisti din Romania nr. 5/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si al art. 4 din Decizia Consiliului national al
Colegiului Medicilor Stomatologi din Roméania nr. 18/2CN/2019 pentru aprobarea
Regulamentului electoral al Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania,

Consiliul national al Colegiului Medicilor Stomatologi din Roménia
adopta urmatoarea decizie:

Art. 1. — Componenta Comisiei Electorale Centrale pentru alegerile partiale
organizate pana la expirarea mandatului 2019—2023 al organelor de conducere
ale Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania, la nivel local si national, este
urmatoarea:

1. dr. Bosinceanu Dan Nicolae;

2. dr. Sala Codruta Irina;

3. dr. Totan Olimpiu Cosmin.

Art. 2. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania,
Ecaterina lonescu

Bucuresti, 29 februarie 2020.
Nr. 9/2CN.
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