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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 508
din 13 iulie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 alin. (1) din Legea nr. 230/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 49 alin. (1) din Legea nr. 230/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari,
exceptie ridicatd de Adrian Strimbeanu 1in Dosarul
nr. 26.942/212/2015 al Tribunalului Constanta — Sectia | civila
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 304D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
facand referire la jurisprudenta Curtii Constitutionale, respectiv
Decizia nr. 277 din 4 iunie 2020.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 7 decembrie 2017, pronuntatd in
Dosarul nr. 26.942/212/2015, Tribunalul Constanta — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 49 alin. (1) din Legea
nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
asociatiilor de proprietari. Exceptia a fost ridicata de Adrian
Strimbeanu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
cereri de obligare a autorului la plata cheltuielilor de intretinere
restante si a penalitatilor de intarziere aferente.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca textul de lege criticat, care permite asociatiei
de proprietari aplicarea de penalitati de pana la 0,2% pe fiecare
zi de intarziere, discrimineaza persoanele constituite Tn asociatii
in raport cu persoanele care nu sunt constituite in asociatii ,Si
care, in cazul neachitarii la termen a facturilor la utilitati, sunt
tinute la plata unei dobanzi penalizatoare in cuantum de 0,04%
pe zi de intarziere (dobanda prevazuta de Codul de procedura
fiscala)”. Prin aplicarea de penalitati intr-un cuantum ce poate
atinge 0,2% pe fiecare zi de intarziere, in conditile Tn care
asociatia poate fi tinuta la plata unor dobéanzi de maximum

0,03%—0,04% catre furnizori, aceasta isi depaseste limitele
capacitatii sale de folosinta. Faptul ca foloseste banii din
fondurile de penalitati pentru lucrarile de reparatie sau pentru
alte cheltuieli administrative care in mod normal ar trebui
suportate de toti proprietarii, si nu doar de cei care au intarziat
cu plata cotelor de contributii, creeaza premisele unei situatii
discriminatorii, precum si o depasire a scopului pentru care
asociatia a fost constituita.

6. Tribunalul Constanta — Sectia | civila apreciaza ca
textul de lege criticat este constitutional. Acesta are un caracter
special, derogatoriu de la dreptul comun. Prin acest text,
legiuitorul a stabilit un sistem propriu de penalitati de intarziere
care au un caracter determinabil. Dispozitile Codului de
procedura fiscala nu sunt aplicabile, acestea referindu-se la
creante fiscale.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale, facand referire la considerentele Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 744 din 3 noiembrie 2015. Mai araté ca
tratamentul juridic diferit invocat de autorul exceptiei de
neconstitutionalitate are o justificare obiectiva si rationala,
deoarece posibilitatea asociatiei de proprietari de a stabili un
sistem propriu de penalizari reprezinta o masura adecvata,
necesara si care pastreaza un just echilibru intre interesul
colectiv al proprietarilor si cel individual al fiecarui proprietar in
parte.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
republicata, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea

nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.
11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il

reprezinta dispozitiile art. 49 alin. (1) din Legea nr. 230/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 490 din 23 iulie 2007, care au urmatorul continut:
»(1) Asociatia de proprietari poate stabili un sistem propriu de
penalizari pentru orice suma cu titlu de restanta, afisaté pe lista
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de plata. Penalizarile nu vor fi mai mari de 0,2% pentru fiecare
zi de intarziere si se vor aplica numai dupé& o perioadéd de 30 de
zile care depdseste termenul stabilit pentru plata, faré ca suma
penalizarilor s& poatéd depdsi suma la care s-au aplicat”. Legea
nr. 230/2007 a fost abrogata prin art. 110 din Legea nr. 196/2018
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari si administrarea condominiilor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 660 din 30 iulie 2018. Potrivit
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, sunt supuse controlului de constitutionalitate si
legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi sau din ordonante
ale caror efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea
lor din vigoare. Prin urmare, Curtea urmeaza sa se pronunte
asupra art. 49 alin. (1) din Legea nr. 230/2007.

12. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor cuprinse in
art. 16 — Egalitatea in drepturi din Constitutie.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca s-a mai pronuntat asupra unei exceptii motivate in
mod similar prin Decizia nr. 277 din 4 iunie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1086 din 16 noiembrie
2020.

14. Astfel, Curtea a retinut ca autorul exceptiei compara
situatia lui, ca membru al unei asociatii de proprietari, cu situatia
persoanelor care nu fac parte dintr-o asociatie de proprietari Si
care, in opinia sa, platesc penalitati mai mici decéat cele
prevazute in textul de lege criticat, respectiv penalitatile
prevazute de Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 547 din 23 iulie 2015.

15. Referitor la situatia cheltuielilor facute de o asociatie de
proprietari prin comparatie cu proprietarii care nu sunt constituiti
in cadrul unei asociatii de proprietari, Curtea a observat ca
ambele categorii platesc facturile catre furnizorii de servicii sau
utilitati cu aceleasi dobanzi sau penalitati in situatia in care
intarzie la plata, precum si cheltuielile comune pentru curatenie,
incalzire, lumina, intretinere si reparatii ale spatiilor comune,
astfel incat situatiile acestora sunt similare cu privire la aceste
tipuri de cheltuieli. Ceea ce diferentiaza categoriile de proprietari
mentionate sunt insd cheltuielile specifice asociatiei de
proprietari. Astfel cum rezulta din art. 17 alin. (5), art. 18 alin. (8),
art. 19 alin. (4) si art. 22 alin. (2) din Normele metodologice de

aplicare a Legii nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea asociatiilor de proprietari, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1.588/2007, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 43 din 18 ianuarie 2008, asociatiile de
proprietari pot avea cheltuieli reprezentdnd remuneratia
presedintelui si a cenzorilor asociatiei. De asemenea, asociatia
de proprietari este obligata la plata remuneratiilor contabilului,
casierului, precum si ale persoanelor fizice atestate pentru
functia de administrator ori ale persoanelor juridice specializate
si autorizate pentru administrare.

16. Curtea a retinut ca, potrivit Deciziei Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994, problema
incalcarii principiului egalitatii si nediscriminarii se pune atunci
cand se aplica un tratament diferentiat unor cazuri identice sau
asemanatoare fara a exista o motivare obiectiva si rezonabila.
Din aceasta perspectiva, a constatat ca persoanele care fac
parte dintr-o asociatie de proprietari, pe langa beneficiile
incontestabile oferite de aceasta forma de asociere, sunt supuse
si unui sistem propriu de penalizari, potrivit textului de lege
criticat, care nu vor fi mai mari de 0,2% pentru fiecare zi de
intarziere si se vor aplica numai dupa o perioada de 30 de zile
ce depaseste termenul stabilit pentru plata, fara ca suma
penalizarilor s& poatd depasi suma la care s-au aplicat.
Totodata, potrivit art. 49 alin. (3) din Legea nr. 230/2007, sumele
rezultate din aplicarea penalitatilor de intarziere vor face obiectul
fondului de penalitati al asociatiei de proprietari si se vor utiliza
numai pentru plata penalizérilor impuse asociatiei de proprietari
de catre terti si pentru cheltuieli cu reparatiile asupra proprietatii
comune sau alte cheltuieli de naturd administrativa.

17. Curtea a concluzionat ca textul de lege criticat, care
permite asociatiei de proprietari aplicarea de penalitati de pana
la 0,2% pe fiecare zi de intarziere, a fost adoptat in considerarea
situatiei specifice a asociatiei de proprietari, fara a crea o
discriminare intre persoanele constituite Tn asociatii in raport cu
persoanele care nu sunt constituite in asociatii.

18. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei  jurisprudente, atat
considerentele, cat si solutia deciziei mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Adrian Strimbeanu in Dosarul nr. 26.942/212/2015
al Tribunalului Constanta — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 49 alin. (1) din Legea nr. 230/2007 privind infiintarea,
organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Constanta — Sectia | civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 13 iulie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.745
din 4 noiembrie 2021
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 628 alin. (2) si (5)
si art. 665 din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu  — judecator
Varga Attila — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 628 alin. (2) si (5) si art. 665 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Tribunalul Arges —
Sectia civilda in Dosarul nr. 13.145/3/2016 si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.298D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd. In acest sens, aratd ca, in ceea ce priveste
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 665 din
Codul de procedura civila, incheierea prin care executorul
judecatoresc deschide dosarul de executare sau respinge
cererea de deschidere a executarii reprezinta o formalitate prin
care acesta isi exprima vointa de deschidere sau nu a procedurii,
fara ca acest act sa aiba vreun efect asupra prescriptiei sau
perimarii executarii silite. Referitor la exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 628 alin. (2) si (5) din
Codul de procedura civila, arata ca executorul judecatoresc nu
face decéat sa actualizeze creanta, pe baza unor criterii legale
sau conventionale, astfel incat nu sunt intemeiate criticile de
neconstitutionalitate formulate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 28 mai 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 13.145/3/2016, Tribunalul Arges — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 628 alin. (2) si (5) si art. 665 din Codul de
procedura civila. Exceptia a fost invocatd de instanta de
judecata, din oficiu, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei contestatii la executare formulate impotriva executéarii silite
pornite, la cererea creditorului, in temeiul unui titlu executoriu
reprezentat de o hotarare judecatoreasca.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca, potrivit dispozitiilor art. 665 din Codul de
procedura civila, deschiderea procedurii de executare se face
de catre organul de executare silita — executorul judecatoresc,
moment de la care isi produc efectele atat institutia prescriptiei
executarii silite, cat si perimarea. Or, analizdnd considerentele
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 895 din 17 decembrie 2015
rezulta ca deschiderea procedurii de executare are loc numai
dupa pronuntarea de catre instanta de executare a incheierii
de incuviintare a executarii silite, potrivit art. 666 din Codul de

procedura civila, moment procesual de la care curg atat
prescriptia, cat si perimarea executarii silite.

6. Prin urmare, se arata cé instanta de judecata este pusa in
imposibilitatea reala de a stabili care este momentul declanséarii
procedurii, respectiv cel stabilit de executorul judecatoresc sau
de catre instanta de executare, odata cu incuviintarea executarii
silite, fiind in imposibilitatea de a calcula termenul de perimare
si de prescriptie a executarii, astfel iIncat aceste doua texte de
lege sunt contradictorii. Se arata ca, in sensul Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 895 din 17 decembrie 2015, anterior citata,
executorul judecatoresc nu are atributele constitutionale ale
judecatorului, respectiv jurisdictio si imperium, si, ca atare, nu
poate sa pronunte o incheiere de deschidere/respingere a
procedurii de executare, in contextul dispozitiilor art. 665 si 666
din Codul de procedura civila.

7. Se mai sustine ca justitia este monopolul statului, iar nu
apanajul societatilor de recuperare a creantelor, astfel incat se
propune ca remediul procesual si constitutional pentru
uniformizarea momentului de declansare a procedurii de
executare sa fie acela al depunerii cererii de executare direct la
instanta de executare, de catre creditor, similar situatiei
reglementate prin art. 2.445 — Vanzarea bunurilor ipotecate din
Codul civil, iar instanta de executare, in cazul admiterii cererii de
incuviintare a executarii, prin aceeasi incheiere de sedinta, sa
repartizeze in mod aleatoriu dosarul de executare la unul dintre
executorii judecatoresti de pe raza curtii de apel.

8. Totodata, se mai sustine ca, potrivit art. 2 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti, acestia din
urma sunt investiti sa indeplineasca un serviciu de interes public,
iar actul indeplinit este de autoritate publica si are forta probanta
prevazuta de lege, insa declansarea procedurii de executare
silit trebuie sa fie efectuata de catre instanta de judecata, ca
reprezentant al statului ce exercita monopol asupra justitiei.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 628 alin. (2) si (5) din Codul de procedura civila,
se sustine ca acestea creeaza posibilitatea executorului
judecatoresc de a determina in mod concret cuantumul
obligatiei la care este indatorat debitorul, conform dispozitivului
hotarérii judecatoresti, si nu obligatia in sine, cum gresit se
aplica in practica, obligatie care poate fi stabilitd numai de catre
instanta judecatoreasca, cu prilejul deliberarii. Se mai sustine
insa ca, in cazul unui titlu executoriu care nu emana de la o
instanta judecatoreasca, executorul judecatoresc nu mai are
competenta legaléd si constitutionald de a stabili cuantumul
obligatiei la care este indatorat debitorul, intrucét, prin stabilirea
acestuia, executorul stabileste obligatia de plata in sine, ceea
ce excedeaza functiei executorului judecatoresc, care nu este
investit cu jurisdictio, atribut exclusiv al judecatorului. Cu titlu
exemplificativ, se aratd ca, in situatia in care s-a pus in
executare silitd un contract bancar ce constituie titlu executoriu,
conform legii bancare, creanta certa, lichida si exigibila este
imprumutul efectiv incasat de catre debitor prin dispozitia de
plata, ca element al contractului de Tmprumut, iar contractul nu
constituie titlu executoriu pentru accesoriile constand in dobanzi,
penalitati si comisioane. Or, in practica, pentru aceste accesorii,
executorul judecatoresc emite titlul executoriu, la cererea
creditorului, in temeiul art. 628 alin (2) si (5) din Codul de
procedura civila, ceea ce contravine ordinii de drept
constitutionale.
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10. Se mai sustine ca natura contractelor de imprumut este
aceea de contracte de adeziune, nenegociate, in care pot fi
cuprinse clauze abuzive, ce privesc dobanzile, penalitatile si
comisioanele percepute de creditori, ajungandu-se ca, prin forta
de constrangere a statului, prin intermediul executorilor
judecatoresti, sa se recupereze creante artificiale — sume
neimprumutate si, in consecinta, nedatorate, fara cenzura
prealabila constand in mcuvuntarea executarii silite de catre
instanta de Judecata in acela3| sens, se mai arata ca, de la
momentul intrarii in vigoare a noului Cod de procedura CIVI|a si,
respectiv de la momentul in care fostii executori bancari au fost
asimilati executorilor judecatoresti, s-a creat practica de
recuperare a acestor creante nedatorate, care au scapat
controlului prealabil al instantei de judecata, sub pretextul
degrevarii instantelor Judecatorestl existand posibilitatea post-
incuviintare de a formula contestatie la executare. Insa, desi pe
calea contesta’glel la executare au fost admise cereri pnvmd
constatarea existentei unor clauze abuzive, in astfel de
contracte-cadru de adeziune care nu au fost negociate,
sanctiunea constatarii clauzelor abuzive nu a putut fi aplicata si
in contractele necontestate, neexistdnd in sistemul juridic
romanesc teoria precedentului judiciar, in circuitul civil ramanand
acelasi tip de contracte, ce au scapat controlului prealabil al
instantei judecatoresti, prin Tncuviintarea executarii silite, si nu
au fost cenzurate in cadrul contestatiei la executare.

11. Totodata, se mai sustine ca, in ipoteza contractelor de
imprumut bancar, din momentul in care debitorul refuza sa mai
achite ratele scadente, ce cuprind dobanzi, comisioane,
penalitati, aceste drepturi prevdzute in contract devin drepturi
litigioase, in sensul dispozitiilor art. 1.653 alin. (3) din Codul civil.
Or, se arata ca, in cazul punerii Tn executare a unui astfel de titlu
executoriu, faza de judecata nu este epuizata, iar executorul
judecatoresc ar fi obligat sa execute o creanta care nu este
certa, lichida si exigibila, pentru accesorii constand in dobanzi,
comisioane si penalitati. in consecintd, se sustine ca, daca
legiuitorul permlte invocarea, Tn cadrul contesta’;lel la executare,
a unor motive de fapt sau de drept privitoare la fondul dreptului
cuprins in titlul executoriu, inseamna ca dreptul devine litigios
n momentul refuzului de a plati doua rate restante ale creditului,
moment la care, conform legii bancare, creditorul este obligat
sa emita notificarea de reziliere a contractului, in vederea
declansarii procedurii de constituire a titlului executoriu. Aceasta
notificare contine creanta certa, lichida si eX|g|b|Ia pentru care
este in drept sa ceara executarea Insa in practica, creditorul
solicita executorului judecatoresc sa emita titlu executoriu, Tn
temeiul art. 628 alin. (2) si (5) din Codul de procedura civila,
pentru creante artificiale, constéand in dobanzi, comisioane si
penalitati, pentru care nu exista titlu executoriu Tn momentul
formularii cererii de executare silita, si care curg si se percep
dupa emiterea notificarii de reziliere a contractului si pana la
plata efectiva a acestora. Astfel, in temeiul textului de lege
criticat, Tn vederea obtinerii unui titlu executoriu pentru aceste
accesorii, creditorul se adreseaza executorului judecatoresc,
care se substituie astfel instantei judecatoresti, singura n
masura sa spuna dreptul. Se arata ca executorul judecatoresc,
potrivit dispozitiilor art. 628 alin. (2) si (5) din Codul de procedura
civild, nu este abilitat sa stabileasca obligatia platii acestor
drepturi litigioase, ci doar cuantumul acesteia, dupa pronuntarea
de catre instanta a unui titlu executoriu, care sa oblige pe debitor
la plata accesoriilor constadnd in dobanzi, penalitati sau
comisioane. In acelasi sens, se arata c& legea confera caracter
de titlu executoriu doar sumelor incasate de debitor, prin
dispozitia de incasare a sumei din contract, iar nu si sumelor
reprezentand accesorii, fiind atributul exclusiv al instantei
stabilirea, Tn concret, a acestor creante. Se mai invoca cele
statuate Tn acest sens prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 895
din 17 decembrie 2015, paragrafele 21 si 22.

12. In concluzie, in opinia instantei judecatoresti care a
invocat din oficiu exceptia, nu este de competenta executorului
judecatoresc sa dispuna el insusi constituirea titlului executoriu
pentru accesoriile constand in dobéanzi, penalitati si comisioane,
acesta putand efectua numai acte de executare, In cadrul
procedurii declansate de catre o instanta judecatoreasca.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Avocatul Poporului si Guvernul nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
incheierii de sesizare, il constituie prevederile art. 628 alin. (2)
si (5) si ale art. 665 din Codul de procedura civila, care prevad:

— Art. 628 alin. (2) si (5 ). ,(2) In cazul in care prin titlul
executoriu au fost stipulate ori acordate dobanzi, penalitéti sau
alte sume, care se cuvin creditorului, fara sa fi fost stabilit
cuantumul acestora, ele vor fi calculate de executorul
judecatoresc, potrivit legii. (...)

(5) Pentru sumele stabilite prin aplicarea alin. (1)—(4),
incheierea instantei de executare sau a executorului
Judecatoresc constituie titlu executoriu.”

—Art. 665: (1) De indata ce primeste cererea de executare,
executorul judecéatoresc, prin incheiere, va dispune inregistrarea
acesteia si deschiderea dosarului de executare sau, dupé caz,
va refuza motivat deschiderea procedurii de executare.

(2) Incheierea prevézuta la alin. (1) se comunica de indata
creditorului. In cazul in care executorul judecatoresc refuza
deschiderea procedurii de executare, creditorul poate face
pléngere, in termen de 15 zile de la data comunicarii incheierii
prevazute la alin. (1), la instanta de executare.”

17. In opinia instantei judecatoresti care a invocat din oficiu
exceptia de neconstitutionalitate, prevederile de lege criticate

contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 21 alin. (1)
si (2) privind accesul la justitie, art. 24 — Dreptul la apéarare,
art. 124 — lnfaptwrea justitiei, art. 125 — Statutul judecétorilor,
art. 126 alin. (1) si (5) privind instantele judecatoresti si
interdictia infiintarii de instante extraordinare.

18. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 628 alin. (2) si (5) din Codul de procedura civila,
Curtea retine ca dispozitiile legale criticate reglementeaza,
raportat la executarea silitd a obligatiilor constand in plata unor
sume de bani, cazul in care executorul judecatoresc calculeaza
sumele de bani care se cuvin creditorului, in situatia in care prin
titlul executoriu au fost stipulate ori acordate dobanzi, penalitati
sau alte sume, fara sa fi fost stabilit cuantumul acestora. Astfel,
in situatia in care cuantumul obligatiilor accesorii stabilite prin
titlul executoriu, cum ar dobéanzi, penalitati, cheltuieli de judecata
etc., nu a fost stipulat in cuprinsul titlului executoriu (deoarece,
spre exemplu, dobanzile au fost acordate si in continuare,
respectiv de la data judecatii si pana la plata efectiva a datoriei
principale), acest cuantum va fi stabilit de catre executorul
judecatoresc, fie pe baza criteriilor retinute in titlul executoriu,
fie pe baza criteriilor legale (spre exemplu, in functie de cursul
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monedei in care se face plata, or al criteriilor reglementate de
Ordonanta Guvernului nr. 13/2011 privind dobéanda legala
remuneratorie si penalizatoare pentru obligatii banesti, precum
si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale in
domeniul bancar, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 607 din 29 august 2011).

19. Curtea retine ca operatiunile de calculare a unor sume de
bani, reglementate de art. 628 alin. (2) din Codul de procedura
civila au un caracter tehnic, astfel incat atribuirea in competenta
executorului judecéatoresc a determinarii in mod concret a
cuantumului obligatiei la care este indatorat debitorul, conform
dispozitivului hotaréarii judecatoresti, nu incalca principiile
constitutionale ale realizarii justitiei prin instantele judecatoresti,
reglementate prin art. 124, 125 si art. 126 alin. (1) si (5) din
Constitutie.

20. De altfel, sustinerile formulate in motivarea exceptiei,
referitoare la faptul ca, in practica, executorul stabileste chiar
obligatia de plata in sine, iar nu cuantumul acesteia, ceea ce
excedeaza functiei executorului judecatoresc, acesta nefiind
Tnvestit cu jurisdictio, atribut exclusiv al judecatorului, nu sunt
veritabile motive de neconstitutionalitate a normei legale.
Totodata, impotriva incheierilor date de executorul judecatoresc
in acest caz, cei interesati sau vatamati prin executare pot apela
la calea procesuala a contestatiei la executare, reglementata de
art. 714 alin. (3) din Codul de procedura civila.

21. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 665 din Codul de procedura civila, Curtea retine
ca prin art. | pct. 28 din Legea nr. 138/2014 pentru modificarea
si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative conexe, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 753 din 16 octombrie 2014, a modificat art. 665 din
cod (art. 664 in forma avuta Tnainte de republicarea Codului), in
sensul eliminarii obligatiei executorului judecatoresc de a emite
incheierea de deschidere a dosarului de executare, sau, dupa
caz, de refuz de deschidere a procedurii de executare, ca
urmare a reintroducerii, prin Legea nr. 138/2014, a procedurii de
investire cu formula executorie a titlurilor executorii, altele decat
hotarérile judecatoresti. Prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, precum si a unor acte normative conexe,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 85 din
4 februarie 2016, legiuitorul a revenit la forma initiala a textului
legal criticat, in sensul reintroducerii obligatiei executorului
judecatoresc de a deschide dosarul de executare sau, dupa caz,
de a refuza motivat deschiderea procedurii de executare.

22. Astfel, in temeiul art. 665 din Codul de procedura civila,
executorul judecatoresc este obligat ca, imediat dupa ce
primeste o cerere de executare silita, sa dispuna, prin incheiere,
asupra inregistrarii cererii si deschiderii dosarului de executare
ori asupra refuzului deschiderii dosarului de executare (pentru
motive cum ar fi lipsa sau nevalabilitatea titlului executoriu,
neachitarea taxei judiciare de timbru prevézute de lege,
neatasarea la cerere a titlului executoriu in original sau a
inscrisurilor prevazute de lege, etc.). incheierea astfel emisa
urmeaza a fi comunicata creditorului in cel mai scurt timp, ,de
indata”, potrivit art. 665 alin. (2) teza intai din codul de
procedura civila. In corelatie cu art. 666 alin. (1) din acelasi cod,
potrivit caruia, in termen de maximum 3 zile de la inregistrarea
cererii, executorul judecatoresc va solicita Tncuviintarea
executarii de catre instanta de executare, rezultd ca termenul
de 3 zile poate fi folosit de creditor ca, la solicitarea executorului
judecatoresc, sa complineasca eventualele lipsuri ale cererii de
executare, anexarea anumitor inscrisuri, etc. impotriva incheierii
executorului judecatoresc, creditorul poate face plangere la
instanta de executare, in termen de 15 zile de la data
comunicarii incheierii de refuz [art. 665 alin. (2) teza finala], iar
refuzul executorului judecatoresc de a proceda la primirea ori

inregistrarea cererii de executare silita va putea fi cenzurat pe
calea contestatiei la executare, in conditiile art. 712 alin. (1)
coroborat cu art. 720 alin. (7) din Codul de procedura civila.

23. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 665 din cod, se sustine, in esenta, faptul ca
atributia executorului judecatoresc de a se pronunta asupra
deschiderii executarii silite, prin inregistrarea cererii formulate de
creditor, corelatd cu atributia instantei de executare de a se
pronunta asupra incuviintarii executarii silite, naste o confuzie in
privinta decelarii momentului declansarii procedurii de executare,
respectiv cel stabilit de executorul judecatoresc, pe de o parte,
sau de catre instanta de executare, odata cu incuviintarea, pe de
alta parte. Or, Curtea retine cd momentul deschiderii procedurii de
executare silita nu poate fi decat acela al inregistrarii cererii de
executare de catre executorul judecatoresc, care dispune
Ldeschiderea dosarului de executare”, in sensul art. 665 alin. (1)
din Codul de procedura civila.

24. Totodata, Curtea mai retine ca atributia executorului
judecéatoresc ca, imediat ce primeste o cerere de executare silita,
sa dispuna, prin incheiere, asupra inregistrarii cererii in registrul
general de dosare [prevazut de art. 84 alin. (1) pct. 1 din
Regulamentul de aplicare a Legii nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei
nr. 210/2001, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 64 din 6 februarie 2001], precum si asupra deschiderii
dosarului de executare ori a refuzului deschiderii dosarului de
executare nu are semnificatia exercitarii unor atributii de
jurisdictio sau imperium, atribute care apartin exclusiv instantei
judecatoresti. Astfel, in cadrul acestei faze a deschiderii
procedurii de executare, executorul judecatoresc este chemat
sa verifice daca cererea de executare silita indeplineste
conditiile de forma, in sensul art. 664 alin. (3) din Codul de
procedura civila, daca are atasat titlul executoriu, in original sau
in copie legalizata, precum si, daca este cazul, alte inscrisuri
cerute de lege, respectiv daca exista dovada achitarii taxelor de
timbru. Prin urmare, executorului judecatoresc i este atribuita o
simpla actiune de dispozitie, prin Tnregistrarea cererii si emiterea
unei incheieri in privinta deschiderii procedurii de executare,
situatie diferita de cea reglementata prin vechea forma a art. 666
din Codul de procedura civila, introdusa prin Legea
nr. 138/2014, care atribuia executorului judecatoresc atributii
jurisdictionale, prin incuviintarea executarii silite.

25. Asa cum a retmut Curtea prin Decizia nr. 895 din
17 decembrie 2015, pubhcata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 84 din 4 februarie 2016, paragrafele 20—23, prin
formularea unei cereri de executare silitd, creditorul solicita
concursul statului Tn realizarea si concretizarea titlului sau, in
vreme ce operatiunea incuviintarii executarii silite este cea care
deschide posibilitatea realizarii efective a obligatiilor care
incumba in sarcina debitorului. Prin Thcuviintarea executarii silite
se verifica daca: cererea de executare silita este de competenta
altui organ de executare decat cel sesizat; hotararea sau, dupa
caz, inscrisul nu constituie, potrivit legii, titlu executoriu; inscrisul,
altul decat o hotarare judecatoreasca, nu este investit cu formula
executorie; creanta nu este certa, lichida si exigibila; debitorul se
bucura de imunitate de executare; titlul cuprinde dispozitii care nu
se pot duce la indeplinire prin executare silita; exista alte
impedimente prevazute de lege. Aceste operatiuni, realizate in
cadrul procedurii de incuviintare a executarii, reprezintd o
exercitare a puterii judecatorului de a ,spune dreptul”, in vreme
ce, in cadrul procedurii de deschidere a executarii, prin
inregistrarea cererii de executare, executorul judecatoresc
realizeaza actiuni ce se circumscriu competentei sale de punere
in executare a dispozitiilor cu caracter civil din titlurile executorii,
astfel cum este reglementata in art. 7 lit. a) din Legea
nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 738 din 20 octombrie
2011. Prin emiterea unei incheieri de deschidere a procedurii de
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executare, executorul judecatoresc nu dispune insasi executarea
titlului executoriu, procedura fiind declansatd numai in urma
incuviintarii executérii de catre instanta judecatoreasca.

26. Pentru aceste considerente nu poate fi retinuta
incalcarea principiilor constitutionale ale realizarii justitiei prin
instantele judecatoresti, reglementate prin art. 124, 125 si
art. 126 alin. (1) si (5) din Constitutie.

27. In ceea ce priveste sustinerile referitoare la faptul ca si
declansarea procedurii de executare silitd ar trebui sa intre in

competenta instantei de executare, Curtea retine ca acestea nu
constituie veritabile critici de neconstitutionalitate, ci, mai
degraba, propuneri de lege ferenda, asupra carora insa Curtea
nu se poate pronunta, neavand competenta de a modifica
dispozitii de lege supuse controlului de constitutionalitate, in
temeiul art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale. Aceasta operatiune intra in
sfera atributiilor Parlamentului, care, potrivit art. 61 din
Constitutie, este unica autoritate legiuitoare a tarii.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu de Tribunalul Arges — Sectia civila in
Dosarul nr. 13.145/3/2016 si constata ca dispozitiile art. 628 alin. (2) si (5) si art. 665 din Codul de procedura civila sunt

constitutionale n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Arges — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 noiembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 86/2005 pentru reglementarea datei platii salariilor
la institutiile publice

In temeiul prevederilor art. 53 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si al prevederilor art. 10
alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor emite urmatorul ordin:

Art. |. — La anexa la Ordinul ministrului finantelor publice nr. 86/2005 pentru
reglementarea datei platii salariilor la institutiile publice, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 108 din 2 februarie 2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, codul in profil departamental 51 ,Consiliul Economic si Social” se

modifica si va avea urmatorul cuprins:

Cod in profil . Lo . i "
departamental Denumirea ordonatorului principal de credite Data platii salariilor
»01 Consiliul Economic si Social 127
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Bucuresti, 17 februarie 2022.
Nr. 199.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind aprobarea planurilor de invatamant si a programelor
scolare pentru pregatirea practica din aria curriculara
Tehnologii, pentru clasele a Xl-a invataméant profesional,
inclusiv dual, pentru calificarile profesionale de nivel 3
al Cadrului national al calificarilor: electrician auto,
operator montator subansamble

Avand in vedere:

— art. 33 alin. (2) si art. 65 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 3.152/2014 privind aprobarea
planurilor-cadru de invatamant pentru invatamantul profesional de stat cu durata
de 3 ani, clasele a IX-a, a X-a si a Xl-a;

— Ordinul ministrului educatiei nr. 3.832/2021 privind aprobarea planurilor de
fnvatamant si a programelor scolare pentru cultura de specialitate si pregatirea
practica saptamanala din aria curriculara Tehnologii, precum si pentru stagiile de
pregatire practica — curriculum in dezvoltare locala (CDL), pentru clasele a 1X-a,
invatamant profesional, pentru calificarile profesionale de nivel 3 al Cadrului
national al calificarilor: lutier, electrician auto, operator montator subansamble,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Planul de invatamant si Programa scolara pentru
pregatirea practica din aria curriculara Tehnologii, pentru clasa a Xl-a invatamant
profesional, inclusiv dual, domeniul de pregatire profesionala ,electric”, calificarea
profesionala ,electrician auto”, prevazute in anexa nr. 1*), care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Se aproba Planul de invatamant si Programa scolara pentru
pregatirea practica din aria curriculara Tehnologii, pentru clasa a Xl-a ihvatamant
profesional, inclusiv dual, domeniul de pregatire profesionala ,mecanica”,
calificarea profesionala ,operator montator subansamble”, prevazute in anexa nr. 2%),
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Directia generala invatamant preuniversitar, Directia generala
minoritati si relatia cu Parlamentul, Centrul National de Dezvoltare a Invatamantului
Profesional si Tehnic, inspectoratele scolare judetene/al municipiului Bucuresti si
unitatile de invatamant profesional si tehnic duc la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 16 februarie 2022.
Nr. 3.139.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 202 bis, care se
poate achizitiona de la Biroul pentru relatii cu publicul din Str. Parcului nr. 65, intrarea A, sectorul 1,
Bucuresti.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

HOTARARE
privind radierea Societatii SIGMA FINANCE IFN — S.A. din Registrul general
Institutii Financiare Nebancare si, implicit, interzicerea desfasurarii activitatii de creditare

Luénd in considerare aspectele consemnate in Nota nr. VI/5/326 din 10.01.2022 privind propunerea de radiere din Registrul
general Institutii Financiare Nebancare a Societatii SIGMA FINANCE IFN — S.A. si, implicit, interzicerea desfasurarii activitatii de
creditare, Intocmita in baza constatarilor consemnate in Raportul de supraveghere nr. VI/5/16344 din 10.11.2021, incheiat in urma
actiunii de supraveghere desfasurate in perioada 1.11—3.11.2021,

ludnd act de faptul ca Societatea SIGMA FINANCE IFN — S.A. nu a respectat prevederile:

— art. 18 alin. (1), art. 22 alin. (1) si art. 26 alin. (2) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— pct. 18—21, pct. 23 si 308 din anexa la Ordinul Bancii Nationale a Roméniei nr. 6/2015 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, cu modificarile si completarile ulterioare,

pentru urmatoarele fapte:

— efectuarea de plati care au condus la diminuarea sumei capitalului social al institutiei sub nivelul minim reglementat
(echivalentul in moneda nationala al sumei de 200.000 de euro), la data de 2.04.2021, Tnainte ca Banca Nationala a Romaniei sa
se pronunte cu privire la cererea societatii referitoare la inscrierea acesteia in Registrul general Institutii Financiare Nebancare, la
data de 5.04.2021;

— efectuarea cu intarziere a inregistrarii in contabilitate a operatiunii care a condus la diminuarea sumei capitalului social,
la data de 2.04.2021, fara a se avea in vedere data documentului justificativ aferent acestei operatiuni (15.03.2021);

— utilizarea eronata a contului corespunzator cheltuielilor inregistrate in avans, nerespectarea functiunii acestuia, avand drept
rezultat prezentarea unor informatii contabile care nu indeplinesc caracteristicile calitative privind relevanta si reprezentarea exacta;

— administrarea defectuoasa a capitalului social, prin alocarea a 70% din valoarea acestuia pentru alte scopuri decat
cele pentru care societatea a fost inscrisa in Registrul general Institutii Financiare Nebancare, respectiv pentru plata unor
comisioane in avans pentru servicii care nu au fost prestate pana la data incheierii Raportului de supraveghere nr. V1/5/16344 din
10.11.2021;

— desfasurarea de activitati care nu implica investitii propriu-zise/fluxuri de numerar, ci doar angajamente riscante,
nesustinute de o baza solida de capitalizare si de o administrare prudenta si sdnatoasa a institutiei financiare nebancare;

— lipsa unor dovezi concludente privind realitatea surselor de finantare indicate Th documentele prezentate in legatura cu
majorarea de capital social, precum si referitor la soliditatea financiara a actionarilor, din perspectiva asigurarii unei finantari corecte
si transparente care sa raspunda si exigentelor in materia prevenirii Si combaterii spalérii banilor si finantarii terorismului, necesare
unui cadru de administrare prudent si sanatos al activitatii institutiei financiare nebancare,

fapte coroborate cu expunerea Societatii SIGMA FINANCE IFN — S.A. a unui cumul de riscuri semnificative generate de:

— omisiunea furnizarii informatiilor/lipsa de transparenta in relatia cu autoritatea de supraveghere;

— administrarea defectuoasa a sumelor reprezentand capitalul social;

— accesarea unor fonduri destinate majorarii capitalului social fara surse reale dovedite si emiterea de garantii fara o
capitalizare corespunzatoare;

— erodarea capitalului social al societatii, intr-un interval scurt (aproximativ 6 luni), Tn urma utilizarii unui model de afaceri
avand potentialul de a induce o perceptie negativa majora la nivelul partenerilor contractuali/beneficiarilor instrumentelor de garantie
fata de activitatea institutiilor financiare nebancare, respectiv faté de autoritatea de monitorizare si supraveghere prudentiala a acestora,

fapte ce intra sub incidenta prevederilor art. 59 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare,
cu modificarile si completarile ulterioare,

n conformitate cu dispozitiile art. 58 coroborat cu art. 59 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare
nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 59 alin. (6) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale Hotararii Parlamentului Roméniei nr. 19/2019 pentru numirea Consiliului de administratie al Bancii
Nationale a Romaniei,

Consiliul de administratie al Bancii Nationale a Romaniei, intrunit in sedinta din data de 2.02.2022, hotaraste:

Art. 1. — Se_radiazé din Registrul general Institutii Financiare Art. 2. — Societatea SIGMA FINANCE IFN — S.A. are drept
Nebancare Societatea SIGMA FINANCE IFN — S.A., cu sediul  ge contestatie la Consiliul de administratie al Bancii Nationale a

social in Bucuresti, str. Barbu Vacarescu nr. 241A (spatiu birouri), Romaniei in t de 15 zile de la dat - tei
etajul 7, sectorul 2, cod unic de inregistrare 43064415, ~omanielintermen de 15 zie de la data comunicarii prezentel

inmatriculata la oficiul registrului comertului cu hotaréri, in conformitate cu prevederile art. 60 din Legea

rl—l'r' J40{1181’\18/%020, Tntscrits? ITBn Re?\iSttr'UI ?9neg| Ips_tit_ul’;ii nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare, cu
inanciare Nebancare tinut la Banca Nationala a Romaniei la PSR < :

sectiunea k) — Activitati multiple de creditare cu nr. RG-PJR-41— modificarile si completarlkva lAJIte[u.)are. R )

110364 din 5.04.2021, si, implicit, se interzice acestei societiti Art. 3. — Prezenta hotarare si produce efectele incepand cu

desfasurarea activitatii de creditare. data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu
Bucuresti, 7 februarie 2022.
Nr. 3.
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE DE
REGLEMENTARE iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii privind stabilirea
si individualizarea sanctiunilor contraventionale raportate
la cifra de afaceri rezultate din activitatea de control

Avand in vedere prevederile art. 9 alin. (1) lit. j) si ale art. 10 alin. (6) lit. c)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 95 alin. (2) si ale art. 198 alin. (2) din Legea
energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile

ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul

Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura privind stabilirea si individualizarea
sanctiunilor contraventionale raportate la cifra de afaceri rezultate din activitatea
de control, prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Comitetul de reglementare si entitatile organizatorice din cadrul
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei duc la indeplinire

prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 23 februarie 2022.
Nr. 12.

ANEXA

PROCEDURA
privind stabilirea si individualizarea sanctiunilor contraventionale raportate la cifra de afaceri
rezultate din activitatea de control

CAPITOLUL |
Scop si domeniu de aplicare

Art. 1. — (1) Prezenta procedura are drept scop instituirea
regulilor necesare stabilirii si individualizarii sanctiunilor
contraventionale raportate la cifra de afaceri prevazute in Legea
energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Prezenta procedura se aplica activitatii de control
desfasurate de Autoritatea Nationala de Reglementare in
Domeniul Energiei (ANRE) in sectorul energiei electrice si al
gazelor naturale.

(3) Prezenta procedura se aplica de catre Comitetul de
reglementare si de catre compartimentele de specialitate din
cadrul ANRE.

CAPITOLUL I

Procesul de adoptare a deciziei de stabilire
si individualizare a sanctiunii

Art. 2. — (1) In situatia in care, in urma unei actiuni de
control, agentul constatator/echipa de control constata
savarsirea unei fapte contraventionale care se poate incadra la
sanctiune cu amenda raportata la cifra de afaceri, intocmeste
un raport de control in care sunt consemnate datele, verificarile,
prevederile legale incalcate si concluziile actiunii de control
desfasurate.

(2) In baza raportului de control, Directia generala de control
elaboreaza un referat privind stabilirea si individualizarea
sanctiunii (denumit Tn continuare referat), care se va fnainta
Comitetului de reglementare, prin care se motiveaza si se
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propune stabilirea si individualizarea amenzii contraventionale
raportata la cifra de afaceri.

Art. 3. — Referatul contine, dar fara a se limita la acestea,
datele de identificare ale persoanei juridice controlate,
descrierea faptei contraventionale savérsite cu indicarea
gravitatii si duratei faptei, a impactului produs asupra pietei de
energie electricd sau gaze naturale, dupa caz, si asupra
clientului final, dupa caz, a circumstantelor agravante sau
atenuante, temeiul legal, indicarea datei de implinire a
termenului de prescriptie a aplicarii sanctiunii contraventionale,
toate datele si elementele detinute de catre compartimentul de
specialitate cu atributii de control necesare evaluarii gravitatii
abaterii respective, precum si o propunere de stabilire si
individualizare a amenzii contraventionale.

Art. 4. — (1) in procesul de analiza, Comitetul de
reglementare, prin intermediul secretariatului acestuia, poate
solicita date, analize si informatii suplimentare compartimentelor
de specialitate, Tn vederea stabilirii gravitatii faptei, a duratei
si/sau a impactului produs asupra pietei de energie electrica sau
gaze naturale, dupa caz, si asupra clientului final.

(2) In termen de 5 zile lucratoare de la data solicitarii,
compartimentul de specialitate furnizeaza Comitetului de
reglementare datele si informatiile suplimentare solicitate.

Art. 5. — (1) In baza raportului de control, a referatului si a
datelor si informatiilor suplimentare, daca au fost solicitate,
Comitetul de reglementare se intruneste in sedinta, in vederea
stabilirii si individualizarii sanctiunii contraventionale prin decizie
care se adopta cu votul majoritatii simple, in termen de cel mult
30 de zile de la data depunerii referatului la secretariatul
Comitetului de reglementare.

(2) In cazul egalitatii de voturi este decisiv votul presedintelui
ANRE sau, in cazul indisponibilitatii acestuia, cel al
vicepresedintelui care conduce sedinta.

(3) in situatia in care, in urma analizei, se ajunge la concluzia
ca gravitatea faptei savarsite nu impune sanctionarea cu un
anumit procent din cifra de afaceri, Comitetul de reglementare
va emite o decizie n acest sens, in conditile prevazute la
alin. (1) si (2).

Art. 6. — Decizia Comitetului de reglementare va contine,
dar fara a se limita la acestea:

1. datele de identificare ale persoanei juridice controlate;

2. descrierea faptei contraventionale savarsite cu indicarea
gravitatii, datei si a duratei faptei, a impactului produs asupra
pietei sau asupra clientului final, dupa caz;

3. prezentarea circumstantelor agravante si/sau atenuante;

4. dispozitia legala incalcata;

5. sanctiunea stabilita si individualizata;

6. dreptul persoanei juridice controlate de a contesta decizia,
termenul de contestatie si instanta competenta.

Art. 7. — (1) Decizia Comitetului de reglementare se
semneaza de catre presedintele ANRE si se comunica
persoanei juridice controlate in termen de cel mult 10 zile
lucratoare de la data adoptarii, prin intermediul postei clasice
sau electronice, cu confirmare de primire, sau prin predare
personald la sediul ANRE ori la sediul persoanei juridice
controlate, sub semnatura olografa.

(2) Decizia poate fi contestata in termen de 30 de zile de Ia
data comunicarii, la Curtea de Apel Bucuresti.

Art. 8. — n baza deciziei de stabilire si individualizare a
sanctiunii, agentul constatator aplica sanctiunea prin incheierea
procesului-verbal de constatare si sanctionare care se comunica
contravenientului in termenul prevazut la art. 7 alin. (1),
impreuna cu decizia Comitetului de reglementare, raportul de
control si referatul.

CAPITOLUL I
Criterii de individualizare a sanctiunii

Art. 9. — Individualizarea sanctiunilor se face in functie de
gravitatea si durata faptei, de impactul produs asupra pietei de
energie electricd sau gaze naturale, dupa caz, si a clientului
final, cu respectarea principiilor eficacitatii, proportionalitatii si al
efectului descurajator al sanctiunii aplicate.

Art. 10. — (1) Evaluarea gravitatii savarsirii unei fapte se face
de la caz la caz, pentru fiecare tip de incalcare, ludndu-se in
considerare toate imprejurarile relevante.

(2) In evaluarea gravitatii faptei contraventionale se iau n
considerare, dar fara a se limita la acestea, natura faptei
savarsite, Tmprejurarile in care a fost savarsita fapta, modul si
mijloacele de savarsire a acesteia, scopul urmarit, consecintele
produse, recidiva, precum si datele si informatiile consemnate in
raportul de control.

Art. 11. — (1) La stabilirea gravitatii faptei este necesar sa se
ia in considerare si urmatoarele aspecte:

a) dimensiunea si importanta pietei in care este activa
persoana juridica controlata;

b) cota de piata a persoanei juridice controlate;

c) capacitatea economica efectivda a persoanei juridice
controlate de a produce o paguba celorlalte intreprinderi sau
clientilor finali.

(2) La stabilirea si individualizarea sanctiunii contraventionale
se va tine seama si de starea de insolventd a persoanei juridice
controlate.

CAPITOLUL IV
Circumstante atenuante si agravante

Art. 12. — (1) La stabilirea si individualizarea sanctiunii
contraventionale constituie circumstante atenuante urméatoarele
imprejurari, fara a se limita la acestea:

a) persoana juridica controlata furnizeaza dovezi ca a pus
capat incalcarii prevederilor legale imediat ce a luat cunostinta
de declansarea actiunii de control sau in timpul desfasurarii
actiunii de control;

b) persoana juridicd controlatd dovedeste existenta si
implementarea unui program de conformare pentru reintrarea
in legalitate si/sau repararea unui prejudiciu cauzat clientilor
finali.

(2) La stabilirea si individualizarea  sanctiunii
contraventionale, Comitetul de reglementare tine cont de
existenta circumstantelor agravante pentru contravenient,
precum:

a)savarsirea de catre aceeasi persoanda juridica a unei
incalcari identice sau similare, de cel putin doua ori, in decursul
a 12 luni consecutive;

b) refuzul de a coopera cu ANRE sau obstructionarea
desfasurarii actiunii de control.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 13. — Decizia de stabilire si individualizare a sanctiunii
contraventionale emisa de Comitetul de reglementare se
comunica persoanei juridice controlate de catre agentul
constatator care a intocmit raportul, impreuna cu procesul-
verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor, referatul,
raportul de control si toate celelalte inscrisuri rezultate in cadrul
actiunii de control.

Art. 14. — Decizia de stabilire si individualizare a sanctiunii
contraventionale emisa de Comitetul de reglementare, impreuna
cu referatul, raportul de control si toate celelalte inscrisuri,
constituie anexe la procesul-verbal de constatare si sanctionare
a contraventiilor.
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie stabilit la nivel national, a remuneratiilor cuvenite
producatorilor de opere audiovizuale prevazute in anexa la Decizia directorului general
al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 17/2006 pentru publicarea in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, a Protocolului avand drept obiect Metodologia privind utilizarea repertoriului
de opere cinematografice si alte opere audiovizuale al U.P.F.A.R. — A.R.G.0.A.
in scopul comunicarii publice si tabelele cuprinzénd drepturile patrimoniale cuvenite
producatorilor de opere cinematografice si alte opere audiovizuale, precum si desemnarea

organismului de gestiune colectiva Uniunea Producatorilor de Film si Audiovizual din Roménia —

Asociatia Roméana de Gestiune a Operelor din Audiovizual (U.P.F.A.R. —A.R.G.0.A))

drept colector al remuneratiilor cuvenite producatorilor de opere cinematografice
si alte opere audiovizuale pentru comunicarea publica a acestor opere

in conformitate cu dispozitiile art. 167 si ale art. 181 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile

conexe, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
avand in vedere :

— Adresa emisé de Uniunea Producatorilor de Film si Audiovizual din Roméania — Asociatia Roméana de Gestiune a
Operelor din Audiovizual (U.P.F.A.R. — A.R.G.0.A.), inregistratd la Oficiul Roméan pentru Drepturile de Autor (ORDA) cu

nr. RGII/637 din 21.02.2022;

— Referatul Directiei Registre si Gestiune Colectiva nr. RGII/737 din 24.02.2022,
in temeiul prevederilor art. 7 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura
personalului si dotarile necesare indeplinirii atributiilor Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor, cu modificarile ulterioare,

directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor emite prezenta decizie.

Art. I. — Se modifica, pe baza indicelui de inflatie stabilit la
nivel national, remuneratiile cuvenite producatorilor de opere
audiovizuale prevazute in anexa la Decizia directorului general
al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 17/2006 pentru
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a
Protocolului avand drept obiect Metodologia privind utilizarea
repertoriului de opere cinematografice si alte opere audiovizuale
al U.P.FAR. — AR.G.O.A. in scopul comunicarii publice si
tabelele cuprinzdnd drepturile  patrimoniale cuvenite
producatorilor de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, precum si desemnarea organismului de gestiune
colectivd Uniunea Producatorilor de Film si Audiovizual din
Roménia — Asociatia Romana de Gestiune a Operelor din
Audiovizual (U.P.FAR. — A.R.G.O.A.) drept colector al
remuneratiilor cuvenite producatorilor de opere cinematografice
si alte opere audiovizuale pentru comunicarea publica a acestor
opere, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 158 din 20 februarie 2006, cu modificarile ulterioare, conform
anexei care face parte integranta din prezenta decizie.

Art. ll. — De la data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
remuneratiile cuprinse in tabelul prevazut in anexa la Decizia
directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor
nr. 10/2013 privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie

stabilit la nivel national, a remuneratiilor cuvenite producatorilor
de opere audiovizuale prevazute in anexa la Decizia directorului
general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor
nr. 17/2006 pentru publicarea Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, a Protocolului avand drept obiect Metodologia privind
utilizarea repertoriului de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale al U.P.FA.R. — A.R.G.O.A. in scopul comunicarii
publice si tabelele cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite
producatorilor de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, precum si desemnarea organismului de gestiune
colectivd Uniunea Producétorilor de Film si Audiovizual din
Roméania — Asociatia Romana de Gestiune a Operelor din
Audiovizual (U.P.FAR. — A.R.G.O.A.) drept colector al
remuneratiilor cuvenite producatorilor de opere cinematografice
si alte opere audiovizuale pentru comunicarea publica a acestor
opere, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 93
din 14 februarie 2013, nu se mai aplica.

Art. lll. — Prezenta decizie poate fi atacata la instantele
judecatoresti de contencios administrativ.

Art. IV. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, si intrd in vigoare in prima zi a lunii
urmatoare datei publicarii.

Directorul general al Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor,
Razvan Codrut Pop

Bucuresti, 24 februarie 2022.
Nr. 12.
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ANEXA
TABEL

cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite producatorilor de opere audiovizuale actualizate
la rata inflatiei pentru anul 2021

Remuneratie

Utilizatori lunara (lei)***)

A Unitati de alimentatie (restaurante, cafenele, braserii, fast-fooduri, cofetarii sau unitati
* | asimilate), sali de jocuri sau cazinouri*)

1. |In orase sau statiuni turistice:

a) |cu suprafata de pana la 100 mp sau in spatii deschise 33
b) |cu suprafata cuprinsa intre 101 si 200 mp 43
c) |cu suprafata cuprinsa intre 201 si 500 mp 55
d) |[cu suprafata de peste 500 mp 65
2. |Tn mediul rural:

a) |cu suprafata de pana la 50 mp 16
b) |cu suprafata de peste 50 mp 27
3. | Cazinouri 218

B. | Unitati hoteliere si asimilate structurilor de cazare**)

Hoteluri pana la categoria de 3 stele inclusiv, din statiuni turistice:

a) |cu capacitate mica de cazare (pana la 31 de camere) 22
b) |cu capacitate medie de cazare (31—100 de camere) 27
c) |cu capacitate mare de cazare (peste 100 de camere) 33

2. | Hoteluri pana la categoria de 3 stele inclusiv, din mediul urban (exclusiv statiunile turistice):

a) |cu capacitate mica de cazare (pana la 31 de camere) 33
b) |cu capacitate medie de cazare (31—100 de camere) 55
c) |cu capacitate mare de cazare (peste 100 de camere) 108
3. |Hoteluri de categoriile de 4 si 5 stele 163
4. | Moteluri, hoteluri, cabane, campinguri, sate de vacanta 33
5. | Unitati rurale de agroturism, popasuri turistice, pensiuni 22

*) La calculul suprafetelor vor fi luate in considerare numai suprafetele utile. Daca acelasi spatiu este utilizat pentru mai multe
activitati dintre cele enumerate in tabel, remuneratiile reprezentand drepturile patrimoniale ale producatorilor de opere audiovizuale
se vor plati pentru fiecare activitate. Cumulul remuneratiilor platite nu poate depasi 7% din valoarea incasarilor brute ale utilizatorului.

**) Remuneratiile prevazute pentru hoteluri si unitati de cazare se percep numai in cazul existentei in camere a
echipamentelor TV si/sau a oricarui alt tip de echipament care permite comunicarea publica de opere audiovizuale.

***) Remuneratia lunara este exprimata in lei, fara T.V.A.
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ACTE ALE CASEI NATIONALE DE ASIGURARI DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Normelor tehnice de realizare a programelor nationale
de sanatate curative pentru anii 2017 si 2018, aprobate prin Ordinul presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 245/2017

Vazand Referatul de aprobare nr. DG 6.579 din 25.02.2022 al directorului general al Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate,

avand in vedere art. 51 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 95/2006 privind reforma Tn domeniul sanatatii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Hotararea Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea programelor nationale de sanatate
pentru anii 2017 si 2018, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 17 alin. (5)
din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificéarile si
completarile ulterioare,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatorul ordin:

Art. I. — Normele tehnice de realizare a programelor Romaniei, Partea |, nr. 224 si 224 bis din 31 martie 2017, cu
nationale de sanatate curative pentru anii 2017 si 2018,
aprobate prin Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari
de Sanatate nr. 245/2017, publicat in Monitorul Oficial al completeaza dupa cum urmeaza:

modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se

1. La capitolul VIII, tabelul ,Creditele bugetare si de angajament aferente programelor nationale de sanatate curative
pentru perioada ianuarie—februarie 2022” se modifica si va avea urmatorul cuprins:
»Creditele bugetare si de angajament aferente programelor nationale de sanatate curative pentru trimestrul | an 2022

— mii lei —
Credite de Credite bugetare
Denumire program de sanatate angajament pentru pentru
trimestrul | an 2022 trimestrul | an 2022
Programul national de oncologie, din care: 876.160,00 881.847,00
S:Ft))iip)r;ogramul de tratament medicamentos al bolnavilor cu afectiuni oncologice (adulli si 775.831,00 785.342,00
g;t_)rpfgéz_?_mul de monitorizare a evolutiei bolii la pacientii cu afectiuni oncologice prin 14.160,00 13.280,00
Subprogramul de reconstructie mamara dupa afectiuni oncologice prin endoprotezare 168,00 188,00

Subprogramul de diagnostic si de monitorizare a bolii reziduale a bolnavilor cu leucemie
acutad prin imunofenotipare, examen citogenetic si/sau FISH si examen de biologie 960,00 875,00
moleculara la copii si adulti

Subprogramul de radioterapie a bolnavilor cu afectiuni oncologice realizate in regim de

spitalizare de zi (adulti si copii) 85.035,00 82.155,00
Subprogramul de diggpostic.genetic al tumorilor solide maligne (sarcom Ewing si 6.00 700
neuroblastom) la copii si adulti ’ ’

Programul national de diabet zaharat 534.289,00 539.378,00
Programul national de transplant de organe, tesuturi si celule de origine umana 14.622,00 13.521,00
Programul national de tratament pentru boli rare* 114.093,00 131.437,00
Programul national de tratament al bolilor neurologice* 41.319,00 41.915,00
Programul national de tratament al hemofiliei si talasemiei 50.429,00 53.831,00
(F;’écr)]?elg:n;ijIpl:g‘fleozr;aglcjgitti:/aet)ament al surditatii prin proteze auditive implantabile (implant 4.613.00 8.962,00
Programul national de boli endocrine 418,00 576,00
Programul national de ortopedie 20.657,00 23.655,00
Programul national de terapie intensiva a insuficientei hepatice 82,00 141,00
Programul national de boli cardiovasculare 56.895,00 70.462,00

Programul national de sanatate mintala 768,00 637,00
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Credite de Credite bugetare
Denumire program de sanatate angajament pentru pentru
trimestrul | an 2022 trimestrul | an 2022

dPi?%rae:Qul national de diagnostic si tratament cu ajutorul aparaturii de inalta performanta, 5.637,00 6.135,00
Subprogramul de radiologie interventionala 4.754,00 4.671,00
Subprogramul de diagnostic si tratament al epilepsiei rezistente la tratamentul

medicamentos 512,00 988,00
Subprogramul de tratament al hidrocefaliei congenitale sau dobandite la copil 78,00 106,00
Subprogramul de tratament al durerii neuropate prin implant de neurostimulator medular 293,00 370,00
Programul national de supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala cronica 296.401,00 296.401,00
Total 2.016.383,00 2.068.898,00
Cost volum 553.553,00 477.874,00
Total general 2.569.936,00 2.546.772,00

* Sumele nu includ valoarea creditelor de angajament si bugetare aferente contractelor cost-volum. Valoarea acestora este prevazuta distinct.”

2. La capitolul IX, titlul ,Programul national de tratament al
hemofiliei si talasemiei”, subtitlul ,Activitati”, punctul 1 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,1. asigurarea, Tn spital si ih ambulatoriu, prin farmaciile cu circuit
inchis, a medicamentelor specifice pentru preventia si tratamentul
accidentelor hemoragice ale bolnavilor cu hemofilie congenitala
(hemofilia A si B, boala von Willebrand), hemofilie dobandita, deficit
congenital de factor VIl si trombastenie Ganzmann;”.

3. La capitolul IX, titlul ,Programul national de tratament al
hemofiliei si talasemiei”, subtitlul ,Criterii de eligibilitate”, dupa
punctul 4 se introduc doua noi puncte, punctele 5 si 6, cu
urmatorul cuprins:

»9) deficit congenital de factor VII

— bolnavi cu diagnostic cert de deficit congenital de factor VII;

6) trombastenia Glanzmann

— bolnavi cu diagnostic cert de trombastenia Glanzmann.

NOTA:

Bolnavii de la punctele 5) si 6) trebuie sa Indeplineasca
criteriile de includere prevazute in protocolul terapeutic aprobat
prin ordin al ministrului sanatatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate pentru aprobarea
protocoalelor terapeutice privind prescrierea medicamentelor
aferente denumirilor comune internationale prevazute in Lista
cuprinzadnd denumirile comune internationale corespunzéatoare
medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fara
contributie personald, pe baza de prescriptie medicala, in
sistemul de asigurari sociale de sanatate, precum si denumirile
comune internationale corespunzatoare medicamentelor care
se acorda in cadrul programelor nationale de sanatate, aprobata
prin Hotararea Guvernului nr. 720/2008, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a normelor
metodologice privind implementarea acestora.”

4. La capitolul IX, titlul ,Programul national de tratament al
hemofiliei si talasemiei”, subtitlul ,Indicatori de evaluare”, la
punctul 1) ,indicatori fizici”, dupa litera i) se introduc doua noi
litere, literele j) si k), cu urmatorul cuprins:

) numar de bolnavi cu deficit congenital de factor Vll/an: 36;

k) numar de bolnavi cu trombastenia Glanzmann/an: 10.”

5. La capitolul IX, titlul ,Programul national de tratament al
hemofiliei si talasemiei”, subtitlul ,Indicatori de evaluare”, la
punctul 2) ,indicatori de eficientd”, dupa litera i) se introduc doua
noi litere, literele j) si k), cu urmatorul cuprins:

) cost mediu/bolnav cu deficit congenital de factor Vll/an:
161.910,00 lei;

k) cost mediu/bolnav cu trombastenia Glanzmann/an:
48.830,00 lei.”

6. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul’,
litera 0) de la punctul 1 se abroga.

7. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul”,
litera n) de la punctul 2 se abroga.

8. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul”,
litera r) de la punctul 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,r) Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Oradea;”.

9. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul”,
litera b) de la punctul 9 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,b) Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Oradea;”.

10. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul”, litera u)
de la punctul 11 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,u) Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Oradea;”.

11. La capitolul IX titlul ,Programul national de tratament
pentru boli rare” subtitlul ,Unitati care deruleaza programul”,
litera 1) de la punctul 18 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,|) Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Oradea;”.

12. La capitolul IX titlul ,Programul national de boli endocrine”
subtitlul ,,Unitati care deruleaza programul”, litera m) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,m) Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Oradea;”.

Art. ll. — Direcliile de specialitate din Casa Nationala de
Asigurari de Sanatate, casele de asigurari de sanatate si unitatile de
specialitate prin care se deruleazé programe nationale de sanatate
curative vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Adela Cojan

Bucuresti, 25 februarie 2022.
Nr. 112.
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