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D E C R E T E

PREȘEDINTELE ROMÂNIEI 

D E C R E T

privind trecerea în rezervă a unui general-maior cu două stele

din Ministerul Apărării Naționale

În temeiul prevederilor art. 94 lit. b) și ale art. 100 din Constituția României,

republicată, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificările

și completările ulterioare, precum și ale Legii nr. 223/2015 privind pensiile militare

de stat, cu modificările și completările ulterioare,

având în vedere propunerea ministrului apărării naționale,

Președintele României d e c r e t e a z ă:

Articol unic. — La data de 28 februarie 2021, domnul general-maior cu

două stele Gherghe Gheorghe Iulian-Cristian trece în rezervă.

PREȘEDINTELE ROMÂNIEI

KLAUS-WERNER IOHANNIS

În temeiul art. 100 alin. (2) din

Constituția României, republicată,

contrasemnăm acest decret.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

București, 26 februarie 2021.

Nr. 152.

PREȘEDINTELE ROMÂNIEI 

D E C R E T

privind eliberarea din funcție a unui judecător

În temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) și ale

art. 134 alin. (1) din Constituția României, republicată, ale art. 65 alin. (1) lit. b) și

alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor și procurorilor,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și ale art. 40 alin. (1)

lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicată,

cu modificările și completările ulterioare,

având în vedere Hotărârea Secției pentru judecători a Consiliului Superior al

Magistraturii nr. 177/2021,

Președintele României d e c r e t e a z ă:

Articol unic. — Doamna judecător Mariana Vârgă, președintele Tribunalului

Argeș, se eliberează din funcție ca urmare a pensionării.

PREȘEDINTELE ROMÂNIEI

KLAUS-WERNER IOHANNIS

București, 26 februarie 2021.

Nr. 153.
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D E C I Z I I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 854

din 26 noiembrie 2020

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 367 alin. (9), 

ale art. 425

1

alin. (4) și ale art. 475 din Codul de procedură penală

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Daniela Ramona Marițiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Răzvan Horațiu Radu.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 367 alin. (9), ale art. 425

1

alin. (4) și ale

art. 475 din Codul de procedură penală, excepție ridicată de

Nicolae Antohi și Carmen Florea în Dosarul

nr. 24.155/3/2014/a14 (750/2016) al Curții de Apel București —

Secția a II-a penală. Excepția formează obiectul Dosarului Curții

Constituționale nr. 1.998D/2018.

2. La apelul nominal răspunde, personal, partea Yassin

Ileana. Lipsesc celelalte părți. Procedura de citare este legal

îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, partea prezentă arată că

nu dorește să pună concluzii.

4. Reprezentantul Ministerului Public arată că instanța de

contencios constituțional s-a pronunțat asupra constituționalității

dispozițiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedură penală, prin

Decizia nr. 676 din 29 octombrie 2019, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 36 din 20 ianuarie 2020, Decizia

nr. 814 din 7 decembrie 2017, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 169 din 22 februarie 2018, și Decizia nr. 449

din 22 iunie 2017, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 872 din 6 noiembrie 2017. În ceea ce privește

excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 475 din Codul

de procedură penală, arată că instanța de contencios

constituțional s-a pronunțat asupra constituționalității acestor

dispoziții, prin Decizia nr. 498 din 30 iunie 2016, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 855 din 27 octombrie

2016, Decizia nr. 440 din 22 iunie 2017, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 883 din 9 noiembrie 2017, și

Decizia nr. 636 din 17 octombrie 2017, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 47 din 17 ianuarie 2018.

Apreciază că nu au intervenit elemente noi care să determine

reconsiderarea jurisprudenței anterior amintite.

5. Referitor la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor

art. 425

1

alin. (4) din Codul de procedură penală, arată că

această cale de atac nu poate avea un caracter devolutiv,

întrucât nu analizează fondul cauzei sub toate aspectele de fapt

și de drept. Contestația are caracter extensiv, încheierea din

cameră preliminară are efecte atât cu privire la situația de fapt,

cât și la probatoriul din cauză, o probă declarată nulă și exclusă

produce efecte față de toate părțile și toți subiecții procesuali

principali. Așa fiind, apreciază că dispozițiile art. 425

1

alin. (4)

din Codul de procedură penală nu încalcă prevederile

constituționale invocate de autorii excepției.

6. În concluzie, solicită respingerea, ca neîntemeiată, a

excepției de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 367 alin. (9),

ale art. 425

1

alin. (4) și ale art. 475 din Codul de procedură

penală.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

7. Prin Încheierea din 15 noiembrie 2017, pronunțată în

Dosarul nr. 24.155/3/2014/a14 (750/2016), Curtea de Apel

București — Secția a II-a penală a sesizat Curtea

Constituțională cu excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 367 alin. (9), ale art. 425

1

alin. (4) și ale

art. 475 din Codul de procedură penală, excepție ridicată de

Nicolae Antohi și Carmen Florea, într-o contestație împotriva

încheierii pronunțate în procedura camerei preliminare.

8. În motivarea excepției de neconstituționalitate autorii

acesteia susțin că nu există motive rezonabile pentru ca, în

ipoteza ridicării unei excepții de neconstituționalitate, să fie

suprimat prin voința legiuitorului dreptul instanței de judecată, al

judecătorului de drepturi și libertăți ori al judecătorului de cameră

preliminară de a hotărî în funcție de circumstanțele fiecărei

cauze cu privire la necesitatea suspendării judecății până la

soluționarea excepției de neconstituționalitate. Astfel, dispozițiile

art. 367 alin. (9) din Codul de procedură penală sunt

neconstituționale.

9. În ceea ce privește dispozițiile art. 475 din Codul de

procedură penală, apreciază că textul este neconstituțional

deoarece nu recunoaște posibilitatea sesizării Înaltei Curți de

Casație și Justiție cu lămurirea unor chestiuni de drept și în

etapa camerei preliminare.

10. Referitor la dispozițiile art. 425

1 

alin. (4) din Codul de

procedură penală, susține că acestea exceptează de la

aplicabilitate dispozițiile art. 417 și art. 419 din același act

normativ, ceea ce contravine principiului egalității în drepturi,

dreptului la apărare și dreptului la un proces echitabil. Apreciază

că nu există motive rezonabile pentru ca inculpatul care are

calitatea de contestator să nu beneficieze de prevederile legale

referitoare la efectul devolutiv și la cel extensiv al căii de atac în

cazul contestației în procesul penal.

11. Curtea de Apel București — Secția a II-a penală

apreciază că excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 367

alin. (9) și ale art. 425

1

alin. (4) din Codul de procedură penală

este neîntemeiată. În ceea ce privește excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 475 din Codul de

procedură penală, instanța judecătorească apreciază că

aceasta este întemeiată.

12. Instanța judecătorească apreciază că, dând eficiență

prevederilor constituționale ale art. 21 și ale art. 129 și celor

convenționale ale art. 13, legea procesual penală a stabilit un

sistem coerent al căilor de atac, același pentru persoane aflate

în situații identice. Revine, așadar, părții interesate obligația

sesizării instanțelor de judecată în condițiile legii procesual

penale, prin exercitarea căilor de atac apte a provoca un control

judiciar al hotărârii atacate. Admisibilitatea și, implicit, efectele

căilor de atac sunt condiționate de exercitarea acestora potrivit

dispozițiilor legii procesual penale, prin care au fost



reglementate hotărârile susceptibile a fi supuse examinării, căile

de atac și ierarhia acestora, termenele de declarare și motivele

pentru care se poate cere reformarea hotărârii atacate. Deși nu

este prevăzut expressis verbis caracterul extensiv al contestației

la încheierea de cameră preliminară, instanța judecătorească

apreciază că acesta își produce efectele în fapt. Astfel,

constatarea nulității unei probe și excluderea acesteia vor

produce efecte față de toți inculpații și nu doar față de inculpații

care au ridicat excepția și nu va mai face obiectul evaluării de

către instanța de fond, care nu-și va putea întemeia soluția pe

proba exclusă. În ceea ce privește caracterul devolutiv, instanța

judecătorească apreciază că, prin esența ei, contestația nu

poate avea caracter devolutiv, întrucât nu analizează fondul sub

toate aspectele de fapt și de drept.

13. În ceea ce privește dispozițiile art. 367 alin. (7) din Codul

de procedură penală, instanța judecătorească apreciază că

acestea relevă intenția legiuitorului manifestată în noile

reglementări, de a nu impune cu caracter obligatoriu luarea de

către judecător a măsurii de suspendare a cauzei. Modul de

reglementare a acestor dispoziții nu poate conduce la concluzia

că instanța nu poate suspenda cursul judecății în cazul particular

de suspendare facultativă, atunci când, în funcție de elementele

cauzei, apreciază că măsura se impune.

14. În ceea ce privește dispozițiile art. 475 din Codul de

procedură penală, se arată că sesizarea Înaltei Curți de Casație

și Justiție în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru

dezlegarea unei chestiuni de drept nu are valoarea unei căi de

atac, ci a unui incident procedural prin care se soluționează o

chestiune de drept, ivită într-un proces în curs de desfășurare și

de care depinde dezlegarea pe fond a cauzei. Având în vedere

formularea explicită conform căreia solicitarea poate fi făcută în

cursul judecății, rezultă că judecătorul de drepturi și libertăți și

judecătorul de cameră preliminară nu pot face astfel de sesizări,

chiar dacă în activitatea lor s-ar confrunta cu anumite chestiuni

de drept de a căror rezolvare depinde soluția pe care o vor

adopta. Această limitare a dreptului de a sesiza instanța

supremă în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru

dezlegarea unei chestiuni de drept poate fi criticată, deoarece

anumite chestiuni de drept nu pot fi întâlnite decât în faza de

urmărire penală sau în faza de cameră preliminară.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

16. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

17. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

18. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 367 alin. (9), ale art. 425

1

alin. (4) și ale art. 475

din Codul de procedură penală, cu următorul conținut:

— Art. 367 alin. (9): „Ridicarea unei excepții de
neconstituționalitate nu suspendă judecarea cauzei.”;

— Art. 425

1 

alin. (4): „La soluționarea contestației, dispozițiile
art. 416 și art. 418 se aplică în mod corespunzător; în cadrul
acestor limite, la soluționarea contestației împotriva încheierii
privind o măsură preventivă se poate dispune o măsură mai

puțin gravă decât cea solicitată sau decât cea dispusă prin
încheierea contestată ori se pot modifica obligațiile din conținutul
măsurii contestate.”;

— Art. 475: „Dacă, în cursul judecății, un complet de judecată
al Înaltei Curți de Casație și Justiție, al curții de apel sau al
tribunalului, învestit cu soluționarea cauzei în ultimă instanță,
constatând că există o chestiune de drept, de a cărei lămurire
depinde soluționarea pe fond a cauzei respective și asupra
căreia Înalta Curte de Casație și Justiție nu a statuat printr-o
hotărâre prealabilă sau printr-un recurs în interesul legii și nici nu
face obiectul unui recurs în interesul legii în curs de soluționare,
va putea solicita Înaltei Curți de Casație și Justiție să pronunțe
o hotărâre prin care să se dea rezolvare de principiu chestiunii
de drept cu care a fost sesizată.”

19. Autorii excepției de neconstituționalitate susțin că textele

criticate contravin prevederilor constituționale cuprinse în art. 16

alin. (1) referitor la egalitatea în drepturi, art. 21 alin. (3) referitor

la dreptul la un proces echitabil și art. 24 alin. (1) potrivit căruia

dreptul la apărare este garantat.

20. Examinând excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedură penală,

Curtea reține că s-a mai pronunțat asupra constituționalității

dispozițiilor de lege criticate, dintr-o perspectivă identică, de

exemplu, prin Decizia nr. 160 din 26 mai 2020, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 723 din 11 august

2020, Decizia nr. 676 din 29 octombrie 2019, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 36 din 20 ianuarie

2020, Decizia nr. 814 din 7 decembrie 2017, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 169 din 22 februarie

2018, și Decizia nr. 449 din 22 iunie 2017, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 872 din 6 noiembrie 2017.

21. Cu acele prilejuri, Curtea a reținut că prin dispozițiile Legii

nr. 177/2010 au fost aduse modificări procedurii de soluționare

a excepțiilor de neconstituționalitate, respectiv etapei

judecătorești a procedurii. Astfel, a fost eliminată suspendarea

de drept a soluționării cauzei de fond pe durata derulării

procedurii în fața Curții Constituționale și a fost introdus un nou

motiv de revizuire a hotărârilor definitive: în materie civilă —

declararea neconstituționalității legii, ordonanței ori a unei

dispoziții dintr-o lege sau ordonanță care a făcut obiectul unei

excepții invocate în cauza respectivă sau a altor dispoziții din

actul atacat, care, în mod necesar și evident, nu pot fi disociate

de prevederile menționate în sesizare, respectiv în materie

penală — soluția pronunțată în cauză s-a întemeiat pe dispoziția

legală declarată neconstituțională sau pe alte dispoziții din actul

atacat, care, în mod necesar și evident, nu pot fi disociate de

prevederile menționate în sesizare. Așadar, prin dispozițiile art. I

pct. 3 din Legea nr. 177/2010 au fost abrogate normele

referitoare la suspendarea ope legis a cauzelor în care se

invocau excepții de neconstituționalitate, și anume dispozițiile

cuprinse în art. 29 alin. (5) din Legea nr. 47/1992, în art. 303

alin. 6 din vechiul Cod de procedură penală și în art. 8 alin. (7)

din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenței.

22. Totodată, Curtea a reținut că opțiunea legiuitorului în

sensul abrogării măsurii suspendării de drept se întemeiază pe

faptul că invocarea excepțiilor de neconstituționalitate de către

părți era folosită de multe ori ca modalitate de a întârzia

judecarea cauzelor. În condițiile în care scopul măsurii

suspendării de drept a judecării cauzelor la instanțele de fond a

fost acela de a asigura părților o garanție procesuală în

exercitarea dreptului la un proces echitabil și dreptului la

apărare, prin eliminarea posibilității judecării cauzei în temeiul

unei dispoziții legale considerate a fi neconstituționale, realitatea

a dovedit că această măsură s-a transformat, în majoritatea

cazurilor, într-un instrument menit să tergiverseze soluționarea

cauzelor aflate pe rolul instanțelor judecătorești. Reglementarea

a încurajat abuzul de drept procesual și arbitrarul într-o formă
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care nu putea fi sancționată, atâta vreme cât suspendarea

procesului era privită ca o consecință imediată și necesară a

exercitării liberului acces la justiție. Astfel, scopul primordial al

controlului de constituționalitate — interesul general al societății

de a elimina din legislația în vigoare prevederile afectate de vicii

de neconstituționalitate — a fost pervertit într-un scop

eminamente personal, al unor părți litigante care au folosit

excepția de neconstituționalitate drept pretext pentru amânarea

soluției pronunțate de instanța în fața căreia a fost dedus litigiul.

23. Or, Curtea a constatat că, prin adoptarea Legii

nr. 177/2010, voința legiuitorului a fost aceea de a elimina

invocarea excepției de neconstituționalitate în alt scop decât cel

prevăzut de Constituție și lege, preîntâmpinând, pentru viitor,

exercitarea abuzivă de către părți a acestui drept procesual. De

asemenea, Curtea a reținut că intervenția legiuitorului, prin care

a fost abrogată măsura suspendării de drept a cauzelor în care

se invocă excepții de neconstituționalitate, constituie tocmai

expresia asumării și respectării obligației ce revine statului cu

privire la crearea cadrului legislativ corespunzător prevederilor

art. 6 din Convenția pentru apărarea drepturilor omului și a

libertăților fundamentale. Noua reglementare asigură accesul

persoanei la justiție, atât la instanța de drept comun, cât și la

instanța constituțională, părțile beneficiind în continuare de toate

mijloacele de apărare care le sunt recunoscute prin lege și,

implicit, de posibilitatea de a-și realiza, în mod real, drepturile și

a-și satisface interesele în fața justiției. Abrogarea măsurii

suspendării de drept a cauzelor nu impietează asupra

efectivității dreptului de acces la un tribunal, neconstituind un

obstacol în valorificarea acestui drept, de natură a-i pune în

discuție însăși substanța. Mai mult, măsura adoptată asigură

echilibrul procesual între persoane cu interese contrare, fiind

menită să garanteze egalitatea de arme a acestora, prin

determinarea cadrului legal de exercitare a drepturilor lor

legitime.

24. De asemenea, Curtea a observat că abrogarea măsurii

suspendării de drept a cauzelor a fost însoțită de reglementarea

unor noi cauze de revizuire în materie civilă, respectiv penală,

de natură să asigure părților garanțiile specifice dreptului la un

proces echitabil. Astfel, în cazul în care excepția de

neconstituționalitate este admisă și legea, ordonanța ori

dispoziția dintr-o lege sau ordonanță ori alte dispoziții din actul

atacat, care, în mod necesar și evident, nu pot fi disociate de

prevederile menționate în sesizare, au fost declarate

neconstituționale, iar, până la publicarea în Monitorul Oficial al

României, Partea I, a deciziei Curții Constituționale, hotărârea

prin care s-a soluționat cauza în care a fost invocată excepția a

devenit definitivă, persoanele prevăzute de lege pot cere

revizuirea acestei hotărâri. Lipsa reglementării unei căi de atac

ar fi lipsit de fundament însuși controlul de constituționalitate,

întrucât ar fi pus părțile în imposibilitatea de a beneficia de

efectele deciziei Curții, deci ale controlului de constituționalitate

pe care ele l-au declanșat, împrejurare ce ar fi echivalat cu o

veritabilă sancțiune aplicabilă acestora.

25. Întrucât nu au intervenit elemente noi, de natură să

determine schimbarea jurisprudenței Curții Constituționale,

considerentele și soluțiile deciziilor menționate își păstrează

valabilitatea și în cauza de față.

26. Examinând excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 475 din Codul de procedură penală, Curtea

reține că s-a mai pronunțat asupra constituționalității dispozițiilor

de lege criticate, dintr-o perspectivă similară, de exemplu, prin

Decizia nr. 498 din 30 iunie 2016, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 855 din 27 octombrie 2016, Decizia

nr. 440 din 22 iunie 2017, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 883 din 9 noiembrie 2017, Decizia nr. 636

din 17 octombrie 2017, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 47 din 17 ianuarie 2018.

27. Cu acele prilejuri, Curtea a reținut că sesizarea Înaltei

Curți de Casație și Justiție în vederea pronunțării unei hotărâri

prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept constituie

un mecanism juridic ce are ca scop unificarea practicii judiciare.

Alături de recursul în interesul legii, acesta are menirea de a

asigura crearea unei jurisprudențe previzibile în vederea

scurtării duratei procesului penal. Spre deosebire de hotărârile

pronunțate în recursul în interesul legii, hotărârile preliminare

sunt pronunțate înaintea soluționării definitive a cauzelor, pentru

a evita situația imposibilității producerii efectelor acestor hotărâri

asupra cauzelor penale soluționate definitiv. Prin urmare,

prevederile art. 475—477

1

din Codul de procedură penală

preîntâmpină apariția unei practici neunitare în interpretarea și

aplicarea legii de către instanțele judecătorești.

28. Astfel reglementată, procedura sesizării Înaltei Curți de

Casație și Justiție în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nu are valoarea unei

căi de atac, ci a unui incident procedural prin care se

soluționează o problemă juridică apărută într-un proces în curs

de desfășurare. De altfel, introducerea de către legiuitor a

mențiunii „în cursul judecății” în cuprinsul art. 475 din Codul de

procedură penală denotă intenția acestuia de a exclude

judecătorul de drepturi și libertăți și judecătorul de cameră

preliminară din sfera titularilor cererii referitoare la pronunțarea

unei hotărâri prealabile.

29. Condițiile pentru promovarea unei astfel de cereri sunt,

conform art. 475 din Codul de procedură penală, următoarele:

de lămurirea chestiunii de drept vizate să depindă soluționarea

pe fond a cauzei; asupra acesteia Înalta Curte de Casație și

Justiție să nu fi statuat printr-o hotărâre prealabilă sau

pronunțată în soluționarea unui recurs în interesul legii;

chestiunea de drept avută în vedere să nu facă obiectul unui

recurs în interesul legii în curs de soluționare. Referitor la

obiectul sesizării, textul criticat prevede că acesta constă într-o

problemă de drept de care depinde soluționarea fondului unei

cauze penale.

30. Asupra cererilor formulate conform art. 475 din Codul de

procedură penală, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni

de drept al Înaltei Curți de Casație și Justiție se pronunță, potrivit

art. 477 alin. (1) din Codul de procedură penală, prin decizii care

se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I, și sunt

obligatorii pentru instanțe de la data publicării.

31. Cu privire la titularii dreptului de sesizare, potrivit textului

criticat, aceștia sunt completurile de judecată ale Înaltei Curți de

Casație și Justiție, ale curților de apel sau ale tribunalelor,

învestite cu soluționarea cauzelor în ultimă instanță. Prin

urmare, judecătoriile nu pot sesiza Înalta Curte de Casație și

Justiție în vederea pronunțării unor hotărâri prealabile pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept. De asemenea, nu pot

formula astfel de sesizări tribunalele, curțile de apel și Înalta

Curte de Casație și Justiție, cu ocazia soluționării unor cauze în

primă instanță.

32. Curtea a reținut însă că criticile formulate în cauză nu

vizează sfera constituționalității legii și că reglementarea criticată

reprezintă opțiunea legiuitorului, conform politicii sale penale,

adoptată potrivit atribuțiilor constituționale prevăzute la art. 61

din Constituție și în marja de apreciere prevăzută de acestea.

Acesta este și sensul prevederilor art. 126 alin. (2) din

Constituție, conform cărora „competența instanțelor

judecătorești și procedura de judecată sunt prevăzute numai

prin lege”.

33. Referitor la accesul liber la justiție, Curtea Constituțională

a reținut în repetate rânduri în jurisprudența sa că acesta este pe

deplin respectat ori de câte ori partea interesată, în vederea
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valorificării unui drept sau interes legitim, se poate adresa, cel

puțin o singură dată, unei instanțe naționale (a se vedea Decizia

nr. 17 din 21 ianuarie 2015, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 79 din 30 ianuarie 2015). Însă prin

aceeași jurisprudență s-a arătat că legiuitorul are competența

exclusivă de a stabili regulile de desfășurare a procesului în fața

instanțelor judecătorești (a se vedea Decizia nr. 71 din

15 ianuarie 2009, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 49 din 27 ianuarie 2009) și, totodată, că dreptul de

acces liber la justiție nu presupune accesul la toate structurile

judecătorești și la toate mijloacele procesuale prevăzute de lege,

legiuitorul putând stabili reguli diferite, în considerarea unor

situații diferite (a se vedea Decizia nr. 129 din 6 decembrie 1995,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 105 din

23 mai 1996).

34. În ceea ce privește dreptul la un proces echitabil, acesta

semnifică acordarea unor garanții precum soluționarea cauzelor

în fața unor instanțe independente și imparțiale, obținerea

probelor în mod legal, egalitatea armelor, dreptul la apărare,

asigurarea caracterului contradictoriu al procedurilor, garanții pe

care textul criticat nu le afectează (a se vedea Decizia nr. 80 din

16 februarie 2014, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 246 din 7 aprilie 2014).

35. Întrucât nu au intervenit elemente noi, de natură să

determine schimbarea jurisprudenței Curții Constituționale,

considerentele și soluțiile deciziilor menționate își păstrează

valabilitatea și în cauza de față.

36. Examinând excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 425

1

alin. (4) din Codul de procedură penală,

Curtea observă că, prin Decizia nr. 439 din 22 iunie 2017,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 870 din

3 noiembrie 2017, a reținut că dispozițiile art. 425

1

din Codul de

procedură penală au fost introduse în legislația procesual penală

românească prin prevederile art. III pct. 5 din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 3/2014, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 98 din 7 februarie 2014. Potrivit

expunerii de motive a Legii nr. 58/2016 privind aprobarea

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 3/2014 pentru luarea

unor măsuri de implementare necesare aplicării Legii

nr. 135/2010 privind Codul de procedură penală și pentru

implementarea altor acte normative, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 285 din 14 aprilie 2016, acestea

au ca scop asigurarea unei căi de atac în materii urgente și

pentru situații restrictive de drepturi și libertăți. Așa cum rezultă

din cuprinsul textului criticat, aceste situații sunt însă cele expres

reglementate de legiuitor, prin prevederile Codului de procedură

penală, determinarea lor fiind de competența exclusivă a

acestuia. Prin urmare, așa cum rezultă din prevederile art. 425

1

alin. (1) din Codul de procedură penală, calea de atac a

contestației se poate exercita numai atunci când legea o

prevede expres, legiuitorul, conform politicii sale în materie

procesual penală, putând hotărî care sunt încheierile ce pot fi

contestate, în vederea soluționării cu celeritate a unor situații

procesuale de natură a restrânge exercițiul unor drepturi

fundamentale.

37. Curtea constată că, în esență, autorul excepției este

nemulțumit de faptul că art. 425

1

alin. (4) din Codul de procedură

penală nu prevede expres că dispozițiile art. 417 și 419,

referitoare la efectul devolutiv și cel extensiv al unei căi de atac,

sunt aplicabile și în cazul contestației în procesul penal.

38. În ceea ce privește prezenta cauză, Curtea observă că

excepția de neconstituționalitate a fost ridicată într-o cauză ce

are ca obiect soluționarea unei contestații formulate în

procedura camerei preliminare. Or, dispozițiile art. 425

1

din

Codul de procedură penală se aplică în măsura în care legislația

în vigoare nu conține prevederi speciale, derogatorii. Așa fiind,

Curtea apreciază că excepția de neconstituționalitate trebuie

analizată prin raportare la dispozițiile art. 342—348 din Codul

de procedură penală, întrucât este în discuție contestația ca fază

a camerei preliminare, iar nu contestația ca instituție de sine

stătătoare.

39. Curtea observă că, potrivit art. 347 alin. (1) din Codul de

procedură penală, „În termen de 3 zile de la comunicarea
încheierilor prevăzute la art. 346 alin. (1)—(42) (n.r. din Codul

de procedură penală), procurorul, părțile și persoana vătămată
pot face contestație. Contestația poate privi și modul de
soluționare a cererilor și a excepțiilor”, iar, potrivit alin. (4) al art. 347,

„În soluționarea contestației nu pot fi invocate sau ridicate din
oficiu alte cereri sau excepții decât cele invocate sau ridicate din
oficiu în fața judecătorului de cameră preliminară în procedura
desfășurată în fața instanței sesizate cu rechizitoriu, cu excepția
cazurilor de nulitate absolută.”

40. Dispozițiile procesual penale precitate stabilesc că pot fi

atacate cu contestație atât soluțiile propriu-zise ale procedurii

de cameră preliminară (începerea judecății ori restituirea cauzei

la parchet), cât și modul de soluționare a cererilor și a excepțiilor.

De asemenea, se observă că instanța de contencios

constituțional a reținut, prin Decizia nr. 18 din 17 ianuarie 2017,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 312 din

2 mai 2017, paragraful 19, că pe calea contestației prevăzute

de art. 347 din Codul de procedură penală se asigură controlul

de legalitate cu privire la o serie de încheieri finale pronunțate în

procedura camerei preliminare, ca o garanție a respectării

cerințelor principiului legalității procesului penal consacrat de

art. 2 din Codul de procedură penală, care își are, la rândul său,

temeiul în prevederile art. 1 alin. (5) din Constituție referitor la

principiul legalității. Scopul contestației în procedura de cameră

preliminară este acela de a îndrepta erorile de drept comise de

judecătorul de cameră preliminară la verificarea, după trimiterea

în judecată, a legalității sesizării instanței, precum și a legalității

administrării probelor și a efectuării actelor de către organele de

urmărire penală, erori care trebuie remediate în cadrul aceleiași

faze procesuale, având în vedere rațiunile pentru care a fost

instituită procedura camerei preliminare. Asemenea erori de

drept pot interveni, în egală măsură, în acele situații în care în

procedura de cameră preliminară nu s-au formulat cereri și

excepții și nici nu s-au ridicat din oficiu excepții.

41. De altfel, Curtea, prin Decizia nr. 817 din 7 decembrie

2017, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 208

din 7 martie 2018, a reținut că, în soluționarea contestației

formulate, în temeiul art. 347 alin. (1) din Codul de procedură

penală, analizând legalitatea și temeinicia soluțiilor dispuse în

fondul camerei preliminare și, eventual, modul de soluționare a

cererilor și a excepțiilor invocate de părți și persoana vătămată,

este evident că judecătorul de la instanța ierarhic superioară va

avea în vedere toate criticile invocate de contestatori cu privire

la desfășurarea concretă a procedurii de cameră preliminară în

primă instanță, inclusiv aspectele referitoare la măsurile

administrative luate de judecătorul de cameră preliminară în

cadrul acestei proceduri, modul în care judecătorul de cameră

preliminară a rezolvat orice chestiune de ordin procedural, altele

decât cele invocate pe calea cererilor sau excepțiilor formulate

de părți și persoana vătămată, de vreme ce aceste aspecte stau

la baza legalității soluțiilor dispuse prin încheierile prevăzute de

art. 345 și 346 din Codul de procedură penală.

42. Având în vedere aceste aspecte, se poate concluziona că

asistăm la un efect devolutiv parțial în ceea ce privește

contestația împotriva încheierii pronunțate în camera

preliminară, în fond, având în vedere că în această cale de atac
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vor fi analizate doar aspectele deja dezbătute în primul grad de

jurisdicție al camerei preliminare și cazurile de nulitate absolută,

indiferent dacă acestea au fost sau nu invocate în primul grad de

jurisdicție. Or, este firesc ca eventualul efect devolutiv al

contestației din procedura camerei preliminare să țină cont de

obiectul probațiunii specific procedurii de cameră preliminară.

43. Pe de altă parte, Curtea observă că, prin Decizia nr. 439

din 22 iunie 2017, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 870 din 3 noiembrie 2017, analizând

constituționalitatea art. 425

1

din Codul de procedură penală, a

reținut că mijloacele procedurale prin care se înfăptuiește justiția

presupun și instituirea regulilor de desfășurare a procesului în

fața instanțelor judecătorești, iar legiuitorul, în virtutea rolului său

constituțional consacrat de art. 126 alin. (2) și art. 129 din Legea

fundamentală, poate stabili prin lege procedura de judecată,

competența și modul de judecare, soluțiile ce pot fi adoptate și

altele asemenea, de vreme ce, potrivit dispozițiilor

constituționale invocate, „Competența instanțelor judecătorești

și procedura de judecată sunt prevăzute numai prin lege”.

44. În ceea ce privește efectul extensiv al contestației în

procedura camerei preliminare, Curtea reține că, potrivit art. 419

din Codul de procedură penală, efectul extensiv al unei căi de

atac presupune obligația instanței de a examina cauza, prin

extindere, și cu privire la părțile care nu au declarat calea de

atac sau la care aceasta nu se referă, dacă aparțin aceluiași

grup procesual. 

45. În acest context, Curtea observă că, prin Decizia nr. 641

din 11 noiembrie 2014, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 887 din 5 decembrie 2014, paragrafele 27

și 28, a constatat că, prin prisma atribuțiilor procesuale

încredințate judecătorului de cameră preliminară, în contextul

separării funcțiilor judiciare potrivit art. 3 alin. (1) din Codul de

procedură penală, acestuia îi revine funcția de verificare a

legalității trimiterii ori netrimiterii în judecată și că, în concepția

legiuitorului, această nouă instituție procesuală nu aparține nici

urmăririi penale, nici judecății, fiind echivalentă unei noi faze a

procesului penal. Procedura camerei preliminare a fost

încredințată, potrivit art. 54 din Codul de procedură penală, unui

judecător — judecătorul de cameră preliminară —, a cărui

activitate se circumscrie aceleiași competențe materiale,

personale și teritoriale ale instanței din care face parte,

conferindu-i acestei noi faze procesuale un caracter

jurisdicțional.

46. Din reglementarea atribuțiilor pe care funcția exercitată

de judecătorul de cameră preliminară le presupune, Curtea a

observat că activitatea acestuia nu privește fondul cauzei, actul

procesual exercitat de către acesta neantamând și

nedispunând, în sens pozitiv sau negativ, cu privire la

elementele esențiale ale raportului de conflict: faptă, persoană

și vinovăție. Astfel, potrivit prevederilor art. 342 din Codul de

procedură penală, competența judecătorului de cameră

preliminară constă în verificarea, după trimiterea în judecată, a

competenței și legalității sesizării instanței, în verificarea

legalității administrării probelor și a efectuării actelor de către

organele de urmărire penală. Totodată, Curtea constată că

judecătorul de cameră preliminară, potrivit art. 342 din Codul de

procedură penală, își va exercita atribuțiile după trimiterea în

judecată a inculpatului, rechizitoriul constituind actul de sesizare

a instanței de judecată.

47. Or, este firesc, astfel cum anterior s-a precizat, ca

anumite dispoziții cuprinse în reglementarea unor căi de atac să

nu se aplice cu ocazia soluționării contestației din procedura

camerei preliminare, fiind necesar a se ține cont de obiectul

probațiunii specific procedurii de cameră preliminară.

48. Producerea unui efect extensiv în cadrul soluționării

procedurii camerei preliminare ține de constatarea de către

judecătorul de cameră preliminară a nulității. Astfel, potrivit

art. 280 alin. (2) din Codul de procedură penală, nulitatea este

cea care are un efect extensiv deoarece se extinde asupra actelor

succesive și efectuate conform dispozițiilor legale, dar care au

legătură directă cu actele procesuale și procedurale anulate.

49. De asemenea, potrivit art. 346 alin. (5) din Codul de

procedură penală, probele excluse nu pot fi avute în vedere la

judecata în fond a cauzei, indiferent dacă soluția judecătorului în

acest sens a intervenit ca urmare a formulării de cereri și

excepții de către inculpat sau de către alți participanți în procesul

penal.

50. Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al

art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Nicolae Antohi și Carmen Florea în Dosarul

nr. 24.155/3/2014/a14 (750/2016) al Curții de Apel București — Secția a II-a penală și constată că dispozițiile art. 367 alin. (9), ale

art. 425

1

alin. (4) și ale art. 475 din Codul de procedură penală sunt constituționale în raport cu criticile formulate.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Curții de Apel București — Secția a II-a penală și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 26 noiembrie 2020.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent, 

Daniela Ramona Marițiu



D E C I Z I I  A L E  P R I M - M I N I S T R U L U I

GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

pentru încetarea efectelor Deciziei prim-ministrului 

nr. 131/2021 privind exercitarea, cu caracter temporar, 

de către domnul Corneliu Stanca a funcției publice vacante

din categoria înalților funcționari publici de secretar general

adjunct al Ministerului Cercetării, Inovării și Digitalizării

În temeiul art. 29 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii

încetează efectele Deciziei prim-ministrului nr. 131/2021 privind exercitarea, cu

caracter temporar, de către domnul Corneliu Stanca a funcției publice vacante din

categoria înalților funcționari publici de secretar general adjunct al Ministerului

Cercetării, Inovării și Digitalizării, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 159 din 16 februarie 2021.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 26 februarie 2021.

Nr. 161.

H O T Ă R Â R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M Â N I E I

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

pentru punerea în aplicare a prevederilor art. 41 alin. (4) 

din Legea nr. 95/2006 privind reforma în domeniul sănătății

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 41 alin. (4) din Legea nr. 95/2006 privind reforma în

domeniul sănătății, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.
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Art. 1. — (1) Se aprobă acordarea unui ajutor umanitar, cu

titlu gratuit, pentru Agenția Națională pentru Sănătate Publică

din Republica Moldova în vederea gestionării epidemiei de

COVID-19.

(2) Ajutorul umanitar, cu titlu gratuit, prevăzut la alin. (1) se

acordă din rezerva Ministerului Sănătății și constă în acordarea

a 21.600 de doze vaccin împotriva COVID -19, din numărul de

doze achiziționate de Ministerul Sănătății și livrate de către

Compania AstraZeneca, prin acordurile-cadru încheiate de către

Ministerul Sănătății cu Comisia Europeană.

Art. 2. — Asigurarea transportului, inclusiv a dispozitivelor

speciale de transport necesare pentru cele 21.600 de doze, către

Republica Moldova se realizează prin structurile de specialitate

ale Ministerului Afacerilor Interne, respectiv prin Departamentul

pentru Situații de Urgență — Inspectoratul General pentru

Situații de Urgență în aplicarea Mecanismului European de

Protecție Civilă.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Viceprim-ministru,

Ilie-Dan Barna

Ministrul sănătății,

Vlad Vasile Voiculescu

Ministrul afacerilor externe,

Bogdan Lucian Aurescu

Ministrul afacerilor interne,

Lucian Nicolae Bode

București, 26 februarie 2021.

Nr. 65.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E  

privind numirea doamnei Corina Licea în funcția 

de președinte, cu rang de secretar de stat, 

al Institutului Național de Administrație

Având în vedere propunerea ministrului dezvoltării, lucrărilor publice și

administrației, formulată prin Adresa nr. 24.780 din 24 februarie 2021, înregistrată

la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/1.398 din 24 februarie 2021,

în temeiul art. 29 și art. 31 lit. e) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, și

al art. 3 alin. (1) și (2) din Ordonanța Guvernului nr. 23/2016 privind înființarea

Institutului Național de Administrație, aprobată cu modificări și completări prin

Legea nr. 44/2017, cu modificările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii,

doamna Corina Licea se numește în funcția de președinte, cu rang de secretar de

stat, al Institutului Național de Administrație.

PRIM-MINISTRU

FLORIN-VASILE CÎȚU

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Tiberiu Horațiu Gorun

București, 26 februarie 2021.

Nr. 162.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRAȚIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANȚELOR

O R D I N

pentru aprobarea nivelului accizei specifice la țigarete

În temeiul prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotărârea Guvernului nr. 34/2009

privind organizarea și funcționarea Ministerului Finanțelor Publice, cu modificările

și completările ulterioare,

având în vedere prevederile art. 343 alin. (5) din Legea nr. 227/2015 privind

Codul fiscal, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul finanțelor emite următorul ordin:

Art. 1. — Nivelul accizei specifice la țigarete în perioada 1 aprilie 2021—

31 martie 2022 inclusiv este de 428,604 lei/1.000 țigarete. 

Art. 2. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Ministrul finanțelor,

Alexandru Nazare

București, 26 februarie 2021.

Nr. 257.
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

DEPARTAMENTUL PENTRU SITUAȚII DE URGENȚĂ

O R D I N

privind instituirea măsurii de carantină zonală pentru orașul Tăuții-Măgherăuș 

și satele aparținătoare Băița, Nistru, Bușag, Merișor, Bozânta Mare și Ulmoasa, județul Maramureș

Luând în considerare situația epidemiologică la nivelul orașului Tăuții-Măgherăuș și satele aparținătoare Băița, Nistru,

Bușag, Merișor, Bozânta Mare și Ulmoasa, județul Maramureș, generată de coronavirusul SARS-CoV-2, având ca rezultat o

incidență a cazurilor de îmbolnăvire cu SARS-CoV-2 de 6,09 cazuri la 1.000 de locuitori, riscul epidemiologic fiind de o gravitate

maximă, în circumstanțe de nerespectare a măsurilor legale în vigoare,

ținând cont de Hotărârea Comitetului Județean pentru Situații de Urgență Maramureș nr. 30 din 25.02.2021 emisă pe

baza Analizei de risc a Direcției de Sănătate Publică a Județului Maramureș nr. 4.721 din 25.02.2021 și a Avizului Institutului

Național de Sănătate Publică nr. 3.170 din 25.02.2021,

în temeiul prevederilor art. 3 lit. b), art. 6 lit. b), art. 7 alin. (5) și art. 12 alin. (1) din Legea nr. 136/2020 privind instituirea

unor măsuri în domeniul sănătății publice în situații de risc epidemiologic și biologic, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, ale art. 5 alin. (3) lit. a)—d) și f) din Legea nr. 55/2020 privind unele măsuri pentru prevenirea și combaterea efectelor

pandemiei de COVID-19, cu modificările și completările ulterioare, ale art. 11 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 557/2016 privind

managementul tipurilor de risc, ale art. 3 din Hotărârea Guvernului nr. 35/2021 privind prelungirea stării de alertă pe teritoriul

României începând cu data de 12 februarie 2021, precum și stabilirea măsurilor care se aplică pe durata acesteia pentru prevenirea

și combaterea efectelor pandemiei de COVID-19 și ale art. 3 alin. (4) din Ordinul ministrului sănătății nr. 1.309/2020 privind

modalitatea de aplicare a măsurilor de prevenire și limitare a îmbolnăvirilor cu SARS-CoV-2,

șeful Departamentului pentru Situații de Urgență emite următorul ordin:

Art. 1. — (1) Se instituie măsura de carantină zonală,

începând cu data de 26.02.2021, ora 18,00, pentru o perioadă

de 14 zile, până în data de 12.03.2021, ora 18,00, pentru orașul

Tăuții-Măgherăuș și satele aparținătoare Băița, Nistru, Bușag,

Merișor, Bozânta Mare și Ulmoasa, județul Maramureș.

(2) Perimetrul vizat de măsura prevăzută la alin. (1), denumit

în continuare zonă carantinată, este delimitat de limita

administrativă a unității administrativ-teritoriale cuprinsă între

următoarele coordonate geografice:

1. latitudine 47.737498 N, longitudine 23.517623 E

2. latitudine 47.730211 N, longitudine 23.539174 E

3. latitudine 47.735083 N, longitudine 23.439587 E

4. latitudine 47.666702 N, longitudine 23.400007 E

5. latitudine 47.660545 N, longitudine 23.405152 E

6. latitudine 47.656036 N, longitudine 23.416874 E

7. latitudine 47.636913 N, longitudine 23.439618 E

8. latitudine 47.660991 N, longitudine 23.499101 E

9. latitudine 47°44'15.0"N longitudine 23°31'03.4"E

10. latitudine 47°43'48.8"N longitudine 23°32'21.0"E

11. latitudine 47°44'06.3"N longitudine 23°26'22.5"E

12. latitudine 47°40'00.1"N longitudine 23°24'00.0"E

13. latitudine 47°39'38.0"N longitudine 23°24'18.6"E

14. latitudine 47°39'21.7"N longitudine 23°25'00.8"E

15. latitudine 47°38'12.9"N longitudine 23°26'22.6"E

16. latitudine 47°39'39.6"N longitudine 23°29'56.8"E.

Art. 2. — Este strict interzisă intrarea/ieșirea în/din zona

carantinată prin alte zone și căi de acces decât cele deschise

circulației publice de pe drumurile naționale, județene, comunale

și forestiere.

Art. 3. — Circulația și staționarea în spații publice a

persoanelor sunt interzise, cu excepția motivelor bine justificate,

pe baza declarației pe propria răspundere, legitimației de

serviciu sau a adeverinței eliberate de angajator.

Art. 4. — Se instituie următoarele măsuri obligatorii pentru

toate persoanele care se află permanent sau tranzitează zona

carantinată:

1. identificarea tuturor persoanelor cu domiciliul, reședința

ori adresa declarată în zona menționată la art. 1 alin. (2) și

introducerea acestora în bazele de date dedicate;

2. limitarea la maximum a deplasării persoanelor și

monitorizarea permanentă a respectării acestei măsuri. Ieșirea

persoanelor din locuință este permisă doar pe bază de

declarație pe propria răspundere, legitimație de serviciu sau

adeverință eliberată de angajator, după caz;

3. în intervalul orar 6,00—22.00, în interiorul zonei

menționate la art. 1 alin. (2) se interzice circulația tuturor

persoanelor în afara locuinței/gospodăriei, cu următoarele

excepții:

a) deplasarea în interes profesional, inclusiv între

locuință/gospodărie și locul/locurile de desfășurare a activității

profesionale și înapoi;

b) deplasarea pentru asigurarea de bunuri care acoperă

necesitățile de bază ale persoanelor, precum și bunuri necesare

desfășurării activității profesionale;

c) deplasarea pentru asistență medicală care nu poate fi

amânată și nici realizată de la distanță;

d) deplasările scurte, în apropierea locuinței/gospodăriei,

legate de activitatea fizică individuală a persoanelor

(cu excluderea oricăror activități sportive de echipă), precum și

pentru nevoile animalelor de companie/domestice;

e) deplasarea în scopul donării de sânge/plasmă la centrele

de transfuzie sanguină;

f) deplasarea în scop umanitar sau de voluntariat;

g) deplasarea pentru realizarea de activități agricole;

h) deplasarea producătorilor agricoli pentru comercializarea

de produse agroalimentare;

i) îngrijirea sau administrarea unei proprietăți din altă

localitate;

j) participarea la programe sau proceduri în centrele de

tratament;

k) pentru achiziția, service-ul, efectuarea ITP sau alte

operațiuni de întreținere a vehiculelor, activități care nu pot fi

efectuate în localitatea de domiciliu;

l) eliberarea de documente necesare pentru obținerea unor

drepturi prevăzute de lege;

m) alte motive justificate precum: îngrijirea/însoțirea

copiilor/membrilor de familie, îngrijirea unei/unui rude/afin sau

persoane aflate în întreținere, asistența persoanelor vârstnice,

bolnave sau cu dizabilități ori decesul unui membru de familie;
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n) participarea la activități religioase;

o) deplasări ale persoanelor care sunt în tranzit sau

efectuează călătorii al căror interval se suprapune cu perioada

interdicției, cum ar fi cele efectuate cu trenul, avionul, autocare

sau alte mijloace de transport persoane, și care poate fi dovedit

prin bilet sau oricare altă modalitate de achitare a călătoriei;

p) deplasări ale persoanelor pentru administrare de vaccin

împotriva SARS-CoV-2;

4. în intervalul orar 22,00—6,00, circulația persoanelor în

afara locuinței/gospodăriei este permisă numai pentru motivele

prevăzute la pct. 3 lit. a), c), m) și o);

5. în/din zona menționată la art. 1 alin. (2) este permisă

intrarea/ieșirea pentru:

a) transportul de marfă, indiferent de natura acestuia, al

materiilor prime și resurselor necesare desfășurării activităților

economice în localitatea carantinată, precum și aprovizionarea

populației;

b) persoanele care nu locuiesc în zona carantinată, dar care

desfășoară activități economice sau în domeniul apărării, ordinii

publice, securității naționale, sanitar, veterinar, situațiilor de

urgență, administrației publice locale, asistenței și protecției

sociale, judiciar, serviciilor de utilitate publică, agriculturii,

alimentației publice, comunicațiilor și transporturilor;

c) persoanele care locuiesc în zona carantinată și desfășoară

activitatea profesională în afara zonei carantinate;

d) persoanele care realizează activități agricole sau pentru

comercializarea de produse agroalimentare;

e) deplasarea din alte motive justificate, precum îngrijirea/

însoțirea copiilor/membrilor de familie, îngrijirea unei/unui

rude/afin sau a unei persoane aflate în întreținere, asistența

persoanelor vârstnice, bolnave sau cu dizabilități, decesul unui

membru de familie;

f) deplasarea pentru asistență medicală care nu poate fi

amânată și nici realizată de la distanță;

g) urgențe medicale;

6. pentru verificarea motivului deplasării în interes profesional,

persoanele sunt obligate să prezinte, la cererea personalului

autorităților abilitate, legitimația de serviciu, adeverința eliberată

de angajator sau o declarație pe propria răspundere;

7. pentru verificarea motivului deplasării în interes personal,

persoanele sunt obligate să prezinte, la cererea personalului

autorităților abilitate, o declarație pe propria răspundere,

completată în prealabil;

8. declarația pe propria răspundere trebuie să cuprindă

numele și prenumele, data nașterii, adresa locuinței/

gospodăriei/locului activității profesionale, motivul deplasării

conform celor prevăzute la pct. 3 și 5, data completării și

semnătura;

9. se permite tranzitarea orașului Tăuții-Măgherăuș și satelor

aparținătoare Băița, Nistru, Bușag, Merișor, Bozânta Mare și

Ulmoasa de către persoanele care nu au domiciliul pe raza

acestora, fiind interzisă oprirea în localitățile carantinate zonal;

10. prin grija administrației publice locale și a Inspectoratului

de Poliție al Județului Maramureș se vor stabili căile de circulație

pentru tranzitarea zonei respective și aducerea la cunoștință

populației prin mass-media a acestei măsuri;

11. slujbele religioase cu caracter colectiv se pot oficia în

lăcașurile de cult, fără accesul publicului, putând fi transmise în

mass-media sau online;

12. slujbele religioase cu caracter privat (botezuri, cununii,

înmormântări) se pot oficia în lăcașurile de cult, cu participarea

a maximum 16 persoane (număr ce include și persoanele care

oficiază slujba religioasă);

13. este permis accesul credincioșilor în lăcașurile de cult

pentru rugăciuni cu caracter individual, astfel încât să fie

asigurată o suprafață minimă de 4 mp pentru fiecare persoană

și o distanță de minimum 2 m între persoane;

14. slujbele religioase care se vor oficia în aer liber se vor

desfășura cu menținerea distanței de 1,5 m între persoane;

15. la toate slujbele religioase trebuie respectate regulile de

protecție sanitară stabilite prin ordinul comun al ministrului

sănătății și al ministrului afacerilor interne, emis în temeiul art. 45

și al art. 71 alin. (2) din Legea nr. 55/2020 privind unele măsuri

pentru prevenirea și combaterea efectelor pandemiei de

COVID-19, cu modificările și completările ulterioare;

16. controlul măsurilor privind limitarea deplasării

persoanelor în/din orașul Tăuții-Măgherăuș și satele

aparținătoare Băița, Nistru, Bușag, Merișor, Bozânta Mare și

Ulmoasa, județul Maramureș, și asigurarea ordinii publice se va

realiza de către Inspectoratul de Jandarmi Județean Maramureș

sau Inspectoratul de Poliție al Județului Maramureș, după caz.

Art. 5. — În zona prevăzută la art. 1 alin. (2) se interzic

următoarele activități:

1. organizarea de evenimente private (nunți, botezuri, mese

festive etc.) în spații închise și deschise;

2. organizarea de evenimente și/sau activități private pentru

copii în spații închise, cum ar fi evenimente aniversare, locuri

de joacă, spații de tip after-school etc.;

3. activitatea cu publicul a operatorilor economici care

desfășoară activități de preparare, comercializare și consum al

produselor alimentare și/sau băuturilor alcoolice și nealcoolice,

de tipul restaurantelor și cafenelelor, inclusiv al teraselor, în

interiorul și exteriorul clădirilor (se pot comercializa produse

alimentare în regim catering — livrare la domiciliu);

4. activitatea cu publicul a operatorilor economici licențiați în

domeniul jocurilor de noroc, indiferent de locațiile amplasate —

cu excepția celor care comercializează bilete de tip LOTO,

pariuri și lozuri, conform Adresei Institutului Național de Sănătate

Publică nr. 19.941/2020 și Hotărârii Comitetului Național pentru

Situații de Urgență nr. 60/2020;

5. activitatea cu publicul a structurilor de primire turistice, cu

excepția cazării persoanelor care efectuează deplasări în interes

profesional;

6. organizarea și desfășurarea activităților de tipul spectacolelor

și/sau concertelor;

7. organizarea și desfășurarea activităților culturale, științifice,

artistice sau de divertisment în spații închise sau deschise;

8. toate activitățile și competițiile sportive, individuale sau

colective, care se desfășoară în spații închise sau deschise, cu

excepția celor profesioniste organizate de federațiile de profil.

Art. 6. — (1) Se limitează programul de lucru cu publicul al

operatorilor economici din domeniul comercializării de bunuri

alimentare și nealimentare până la ora 21,00, cu excepția

farmaciilor și a stațiilor de distribuție carburant, care pot avea

program non-stop și în care personalul de serviciu va deservi

clienții la geam.

(2) Se limitează numărul de persoane în incinta magazinelor,

cu respectarea normelor de distanțare fizică, cu asigurarea

pentru clienți a unei suprafețe de 4 mp (din suprafața utilă a

magazinului) și cu păstrarea distanței de 2 m între persoane.

Art. 7. — Operatorii economici care desfășoară activități de

transport persoane și care tranzitează zona carantinată vor

putea efectua opriri/porniri doar în stații pentru urcarea sau

coborârea călătorilor. Activitatea acestora se va desfășura prin

ocuparea a maximum 50% din locurile existente pe scaun în

fiecare vehicul și cu respectarea normelor de protecție sanitară

stabilite în perioada stării de alertă pentru prevenirea răspândirii

virusului SARS-CoV-2, în următoarele condiții:

a) administratorii vor dezinfecta mijloacele de transport după

fiecare cursă efectuată;

b) pasagerii vor purta masca de protecție pe tot parcursul

călătoriei;

c) numărul de pasageri permis în fiecare mijloc de transport

va fi cel mult egal cu jumătate din numărul locurilor de pe scaun

existente în fiecare mijloc de transport;

d) se va respecta circuitul de urcare/coborâre în mijlocul de

transport. Accesul pasagerilor se va realiza pe ușa din față, iar

coborârea pe ușa din spate.
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Art. 8. — În conformitate cu prevederile Hotărârii Comitetului

Național pentru Situații de Urgență nr. 5/2021 și ale Ordinului

ministrului educației și al ministrului sănătății nr. 3.235/93/2021,

cursurile de învățământ se vor desfășura în orașul Tăuții-

Măgherăuș și satele aparținătoare Băița, Nistru, Bușag, Merișor,

Bozânta Mare și Ulmoasa, județul Maramureș, doar în sistem

online.

Art. 9. — Direcția de Sănătate Publică Maramureș va

întreprinde următoarele:

1. analizarea oportunităților și prioritizarea testării

persoanelor, transmiterea solicitărilor de sprijin cu materiale

sanitare și personal de specialitate către Institutul Național de

Sănătate Publică/Ministerul Sănătății;

2. stabilirea unui calendar periodic pentru dezinfectarea

spațiilor publice, la un interval de 48 de ore, și urmărirea îndeplinirii

acestuia de către unitatea administrativ-teritorială în cauză;

3. îndrumarea și implicarea medicilor de familie de pe raza

localității în monitorizarea din punct de vedere medical a

persoanelor izolate/carantinate la domiciliu și acordarea

asistenței medicale a populației din zona respectivă (femei

gravide, persoane în program de hemodializă, pacienți

oncologici etc.);

4. supravegherea colectării deșeurilor medicale în cadrul

contractual cu cabinetele medicilor de familie și asigurarea

respectării normelor specifice acestei activități.

Art. 10. — (1) Nerespectarea măsurilor prevăzute de prezentul

ordin atrage răspunderea disciplinară, civilă, contravențională sau

penală, în conformitate cu prevederile art. 64 din Legea

nr. 55/2020, cu modificările și completările ulterioare.

(2) Sunt abilitate să verifice respectarea măsurilor de mai sus

categoriile de personal prevăzute de art. 67 din Legea

nr. 55/2020, cu modificările și completările ulterioare.

Art. 11. — Alte măsuri pentru prevenirea și combaterea

răspândirii SARS-CoV-2, precum și pentru soluționarea unor

probleme deosebite pe perioada carantinei vor fi stabilite prin

Centrul Județean de Coordonare și Conducere a Intervenției

Maramureș.

Art. 12. — Inspectoratul pentru Situații de Urgență „Gheorghe

Pop de Băsești” al Județului Maramureș va asigura transmiterea

mesajelor de avertizare prin sistemul RO-ALERT către populația

din zona carantinată, cu măsurile ce trebuie respectate pe timpul

instituirii carantinei.

Art. 13. — Prezentul ordin se va transmite spre aplicare la

Centrul Județean de Coordonare și Conducere a Intervenției

Maramureș, care va informa președintele Comitetului Județean

pentru Situații de Urgență Maramureș, Direcția de Sănătate

Publică Maramureș și autoritatea publică locală competentă, și

spre informare la Institutul Național de Sănătate Publică,

Ministerul Sănătății — Direcția generală de asistență medicală,

medicină de urgență și programe de sănătate publică,

Inspectoratul General al Poliției Române și Inspectoratul

General al Jandarmeriei Române.

Art. 14. — Prevederile prezentului ordin au aplicabilitate din

data de 26.02.2021, ora 18,00, pentru o perioadă de 14 zile,

până în data de 12.03.2021, ora 18,00, măsurile stabilite în

aplicarea acestui ordin urmând a fi raportate până în data de

27.02.2021, ora 12,00, la Centrul Național de Coordonare și

Conducere a Intervenției.

Art. 15. — Prezentul ordin se transmite pentru publicare pe

site-urile oficiale ale Ministerului Afacerilor Interne,

Departamentului pentru Situații de Urgență și Inspectoratului

General pentru Situații de Urgență.

Art. 16. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Șeful Departamentului pentru Situații de Urgență,

Raed Arafat,

secretar de stat

București, 26 februarie 2021.

Nr. 6.494.

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

DEPARTAMENTUL PENTRU SITUAȚII DE URGENȚĂ

O R D I N

privind instituirea măsurii de carantină zonală pentru comuna Șișești cu satele aparținătoare 

Șișești, Plopiș, Dănești, Șurdești, Negreia, Bontăieni, Cetățele, județul Maramureș

Luând în considerare situația epidemiologică la nivelul comunei Șișești cu satele aparținătoare Șișești, Plopiș, Dănești,

Șurdești, Negreia, Bontăieni, Cetățele, județul Maramureș, generată de coronavirusul SARS-CoV-2, având ca rezultat o incidență

a cazurilor de îmbolnăvire cu SARS-CoV-2 de 6,12 cazuri la 1.000 de locuitori, riscul epidemiologic fiind de o gravitate maximă,

în circumstanțe de nerespectare a măsurilor legale în vigoare,

ținând cont de Hotărârea Comitetului Județean pentru Situații de Urgență Maramureș nr. 29 din 25.02.2021 emisă pe

baza Analizei de risc a Direcției de Sănătate Publică a Județului Maramureș nr. 4.720 din 25.02.2021 și a Avizului Institutului

Național de Sănătate Publică nr. 3.169 din 25.02.2021,

în temeiul prevederilor art. 3 lit. b), art. 6 lit. b), art. 7 alin. (5) și art. 12 alin. (1) din Legea nr. 136/2020 privind instituirea

unor măsuri în domeniul sănătății publice în situații de risc epidemiologic și biologic, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, ale art. 5 alin. (3) lit. a), d) și f) din Legea nr. 55/2020 privind unele măsuri pentru prevenirea și combaterea efectelor

pandemiei de COVID-19, cu modificările și completările ulterioare, ale art. 11 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 557/2016 privind

managementul tipurilor de risc, ale art. 3 din Hotărârea Guvernului nr. 35/2021 privind prelungirea stării de alertă pe teritoriul

României începând cu data de 12 februarie 2021, precum și stabilirea măsurilor care se aplică pe durata acesteia pentru prevenirea

și combaterea efectelor pandemiei de COVID-19 și ale art. 3 alin. (4) din Ordinul ministrului sănătății nr. 1.309/2020 privind

modalitatea de aplicare a măsurilor de prevenire și limitare a îmbolnăvirilor cu SARS-CoV-2,

șeful Departamentului pentru Situații de Urgență emite următorul ordin:

Art. 1. — (1) Se instituie măsura de carantină zonală,

începând cu data de 26.02.2021, ora 18,00, pentru o perioadă

de 14 zile, până în data de 12.03.2021, ora 18,00, pentru

comuna Șișești cu satele aparținătoare Șișești, Plopiș,

Dănești, Șurdești, Negreia, Bontăieni, Cetățele, județul

Maramureș.
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(2) Perimetrul vizat de măsura prevăzută la alin. (1), denumit

în continuare zonă carantinată, este delimitat de limita

administrativă a unității administrativ-teritoriale cuprinsă între

următoarele coordonate geografice:

1. latitudine 47.64098 N, longitudine 23.69517 E

2. latitudine 47.64023 N, longitudine 23.75537 E

3. latitudine 47.58248 N, longitudine 23.79765 E

4. latitudine 47.58595 N, longitudine 23.72435 E

5. latitudine 47.60959 N, longitudine 23.70459 E

6. latitudine 47.62548 N, longitudine 23.68395 E.

Art. 2. — Este strict interzisă intrarea/ieșirea în/din zona

carantinată prin alte zone și căi de acces decât cele deschise

circulației publice de pe drumurile naționale, județene, comunale

și forestiere.

Art. 3. — Circulația și staționarea în spații publice a

persoanelor sunt interzise, cu excepția motivelor bine justificate,

pe baza declarației pe propria răspundere, legitimației de

serviciu sau a adeverinței eliberate de angajator.

Art. 4. — Se instituie următoarele măsuri obligatorii pentru

toate persoanele care se află permanent sau tranzitează zona

carantinată:

1. identificarea tuturor persoanelor cu domiciliul, reședința

ori adresa declarată în zona menționată la art. 1 alin. (2) și

introducerea acestora în bazele de date dedicate;

2. limitarea la maximum a deplasării persoanelor și

monitorizarea permanentă a respectării acestei măsuri. Ieșirea

persoanelor din locuință este permisă doar pe bază de

declarație pe propria răspundere, legitimație de serviciu sau

adeverință eliberată de angajator, după caz;

3. în intervalul orar 6,00—22,00, în interiorul zonei menționate

la art. 1 alin. (2) se interzice circulația tuturor persoanelor în afara

locuinței/gospodăriei, cu următoarele excepții:

a) deplasarea în interes profesional, inclusiv între

locuință/gospodărie și locul/locurile de desfășurare a activității

profesionale și înapoi;

b) deplasarea pentru asigurarea de bunuri care acoperă

necesitățile de bază ale persoanelor, precum și bunuri necesare

desfășurării activității profesionale;

c) deplasarea pentru asistență medicală care nu poate fi

amânată și nici realizată de la distanță;

d) deplasările scurte, în apropierea locuinței/gospodăriei,

legate de activitatea fizică individuală a persoanelor

(cu excluderea oricăror activități sportive de echipă), precum și

pentru nevoile animalelor de companie/domestice;

e) deplasarea în scopul donării de sânge/plasmă la centrele

de transfuzie sanguină;

f) deplasarea în scop umanitar sau de voluntariat;

g) deplasarea pentru realizarea de activități agricole;

h) deplasarea producătorilor agricoli pentru comercializarea

de produse agroalimentare;

i) îngrijirea sau administrarea unei proprietăți din altă

localitate;

j) participarea la programe sau proceduri în centrele de

tratament;

k) pentru achiziția, service-ul, efectuarea ITP sau alte

operațiuni de întreținere a vehiculelor, activități care nu pot fi

efectuate în localitatea de domiciliu;

l) eliberarea de documente necesare pentru obținerea unor

drepturi prevăzute de lege;

m) alte motive justificate, precum: îngrijirea/însoțirea copiilor/

membrilor de familie, îngrijirea unei/unui rude/afin sau persoane

aflate în întreținere, asistența persoanelor vârstnice, bolnave

sau cu dizabilități ori decesul unui membru de familie;

n) participarea la activități religioase;

o) deplasări ale persoanelor care sunt în tranzit sau

efectuează călătorii al căror interval se suprapune cu perioada

interdicției, cum ar fi cele efectuate cu trenul, avionul, autocare

sau alte mijloace de transport persoane, și care pot fi dovedite

prin bilet sau oricare altă modalitate de achitare a călătoriei;

p) deplasări ale persoanelor pentru administrare de vaccin

împotriva SARS-CoV-2;

4. în intervalul orar 22,00—6,00, circulația persoanelor în

afara locuinței/gospodăriei este permisă numai pentru motivele

prevăzute la punctul 3 lit. a), c), m) și o);

5. în/din zona menționată la art. 1 alin. (2) este permisă

intrarea/ieșirea pentru:

a) transportul de marfă, indiferent de natura acestuia, al

materiilor prime și resurselor necesare desfășurării activităților

economice în localitatea carantinată, precum și aprovizionarea

populației;

b) persoanele care nu locuiesc în zona carantinată, dar care

desfășoară activități economice sau în domeniul apărării, ordinii

publice, securității naționale, sanitar, veterinar, situațiilor de

urgență, administrației publice locale, asistenței și protecției

sociale, judiciar, serviciilor de utilitate publică, agriculturii,

alimentației publice, comunicațiilor și transporturilor;

c) persoanele care locuiesc în zona carantinată și desfășoară

activitatea profesională în afara zonei carantinate;

d) persoanele care realizează activități agricole sau pentru

comercializarea de produse agroalimentare;

e) deplasarea din alte motive justificate, precum îngrijirea/

însoțirea copiilor/membrilor de familie, îngrijirea unei/unui

rude/afin sau a unei persoane aflate în întreținere, asistența

persoanelor vârstnice, bolnave sau cu dizabilități, decesul unui

membru de familie;

f) deplasarea pentru asistență medicală care nu poate fi

amânată și nici realizată de la distanță;

g) urgențe medicale;

6. pentru verificarea motivului deplasării în interes profesional,

persoanele sunt obligate să prezinte, la cererea personalului

autorităților abilitate, legitimația de serviciu, adeverința eliberată

de angajator sau o declarație pe propria răspundere;

7. pentru verificarea motivului deplasării în interes personal,

persoanele sunt obligate să prezinte, la cererea personalului

autorităților abilitate, o declarație pe propria răspundere,

completată în prealabil;

8. declarația pe propria răspundere trebuie să cuprindă

numele și prenumele, data nașterii, adresa locuinței/

gospodăriei/locului activității profesionale, motivul deplasării,

conform celor prevăzute la pct. 3 și 5, data completării și

semnătura;

9. se permite tranzitarea comunei Șișești cu satele

aparținătoare Șișești, Plopiș, Dănești, Șurdești, Negreia,

Bontăieni, Cetățele, județul Maramureș, de către persoanele

care nu au domiciliul pe raza acesteia, fiind interzisă oprirea în

localitățile carantinate zonal;

10. prin grija administrației publice locale și a Inspectoratului

de Poliție al Județului Maramureș se vor stabili căile de circulație

pentru tranzitarea zonei respective și aducerea la cunoștință

populației prin mass-media a acestei măsuri;

11. slujbele religioase cu caracter colectiv se pot oficia în

lăcașurile de cult, fără accesul publicului, putând fi transmise în

mass-media sau online; 

12. slujbele religioase cu caracter privat (botezuri, cununii,

înmormântări) se pot oficia în lăcașurile de cult, cu participarea

a maximum 16 persoane (număr ce include și persoanele care

oficiază slujba religioasă);

13. este permis accesul credincioșilor în lăcașurile de cult

pentru rugăciuni cu caracter individual, astfel încât să fie

asigurată o suprafață minimă de 4 mp pentru fiecare persoană

și o distanță de minimum 2 m între persoane;

14. slujbele religioase care se vor oficia în aer liber se vor

desfășura cu menținerea distanței de 1,5 m între persoane;

15. la toate slujbele religioase trebuie respectate regulile de

protecție sanitară stabilite prin ordinul comun al ministrului

sănătății și al ministrului afacerilor interne, emis în temeiul art. 45

și al art. 71 alin. (2) din Legea nr. 55/2020 privind unele măsuri

pentru prevenirea și combaterea efectelor pandemiei de

COVID-19, cu modificările și completările ulterioare;
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Șeful Departamentului pentru Situații de Urgență,

Raed Arafat,

secretar de stat

București, 26 februarie 2021.

Nr. 6.495.

16. controlul măsurilor privind limitarea deplasării

persoanelor în/din comuna Șișești cu satele aparținătoare

Șișești, Plopiș, Dănești, Șurdești, Negreia, Bontăieni, Cetățele,

județul Maramureș, și asigurarea ordinii publice se va realiza de

către Inspectoratul de Jandarmi Județean Maramureș sau

Inspectoratul de Poliție al Județului Maramureș, după caz.

Art. 5. — În zona prevăzută la art. 1 alin. (2) se interzic

următoarele activități:

1. organizarea de evenimente private (nunți, botezuri, mese

festive etc.) în spații închise și deschise;

2. organizarea de evenimente și/sau activități private pentru

copii în spații închise, cum ar fi evenimente aniversare, locuri

de joacă, spații de tip after-school etc.;

3. activitatea cu publicul a operatorilor economici care

desfășoară activități de preparare, comercializare si consum al

produselor alimentare și/sau băuturilor alcoolice și nealcoolice,

de tipul restaurantelor și cafenelelor, inclusiv al teraselor, în

interiorul și exteriorul clădirilor (se pot comercializa produse

alimentare în regim catering — livrare la domiciliu);

4. activitatea cu publicul a operatorilor economici licențiați în

domeniul jocurilor de noroc, indiferent de locațiile amplasate —

cu excepția celor care comercializează bilete de tip LOTO,

pariuri și lozuri, conform Adresei Institutului Național de Sănătate

Publică nr. 19.941/2020 și Hotărârii Comitetului Național pentru

Situații de Urgență nr. 60/2020;

5. activitatea cu publicul a structurilor de primire turistice, cu

excepția cazării persoanelor care efectuează deplasări în interes

profesional;

6. organizarea și desfășurarea activităților de tipul

spectacolelor și/sau concertelor;

7. organizarea și desfășurarea activităților culturale, științifice,

artistice sau de divertisment în spații închise sau deschise;

8. toate activitățile și competițiile sportive, individuale sau

colective, care se desfășoară în spații închise sau deschise, cu

excepția celor profesioniste organizate de federațiile de profil.

Art. 6. — (1) Se limitează programul de lucru cu publicul al

operatorilor economici din domeniul comercializării de bunuri

alimentare și nealimentare până la ora 21,00, cu excepția

farmaciilor și a stațiilor de distribuție carburant care pot avea

program non-stop și în care personalul de serviciu va deservi

clienții la geam.

(2) Se limitează numărul de persoane în incinta magazinelor,

cu respectarea normelor de distanțare fizică, cu asigurarea

pentru clienți a unei suprafețe de 4 mp (din suprafața utilă a

magazinului) și cu păstrarea distanței de 2 m între persoane.

Art. 7. — Operatorii economici care desfășoară activități de

transport persoane și care tranzitează zona carantinată vor

putea efectua opriri/porniri doar în stații pentru urcarea sau

coborârea călătorilor. Activitatea acestora se va desfășura prin

ocuparea a maximum 50% din locurile existente pe scaun în

fiecare vehicul și cu respectarea normelor de protecție sanitară

stabilite în perioada stării de alertă pentru prevenirea răspândirii

virusului SARS-CoV-2, în următoarele condiții:

a) administratorii vor dezinfecta mijloacele de transport după

fiecare cursă efectuată;

b) pasagerii vor purta masca de protecție pe tot parcursul

călătoriei;

c) numărul de pasageri permis în fiecare mijloc de transport

va fi cel mult egal cu jumătate din numărul locurilor de pe scaun

existente în fiecare mijloc de transport;

d) se va respecta circuitul de urcare/coborâre în mijlocul de

transport. Accesul pasagerilor se va realiza pe ușa din față, iar

coborârea pe ușa din spate.

Art. 8. — În conformitate cu prevederile Hotărârii Comitetului

Național pentru Situații de Urgență nr. 5/2021 și Ordinului

ministrului educației și al ministrului sănătății nr. 3.235/93/2021,

cursurile de învățământ se vor desfășura în comuna Șișești cu

satele aparținătoare Șișești, Plopiș, Dănești, Șurdești, Negreia,

Bontăieni, Cetățele, județul Maramureș, doar în sistem online.

Art. 9. — Direcția de Sănătate Publică Maramureș va

întreprinde următoarele:

1. analizarea oportunităților și prioritizarea testării

persoanelor, transmiterea solicitărilor de sprijin cu materiale

sanitare și personal de specialitate către Institutul Național de

Sănătate Publică/Ministerul Sănătății;

2. stabilirea unui calendar periodic pentru dezinfectarea

spațiilor publice, la un interval de 48 de ore, și urmărirea îndeplinirii

acestuia de către unitatea administrativ-teritorială în cauză;

3. îndrumarea și implicarea medicilor de familie de pe raza

localității în monitorizarea din punct de vedere medical a

persoanelor izolate/carantinate la domiciliu și acordarea asistenței

medicale a populației din zona respectivă (femei gravide,

persoane în program de hemodializă, pacienți oncologici etc.);

4. supravegherea colectării deșeurilor medicale în cadrul

contractual cu cabinetele medicilor de familie și asigurarea

respectării normelor specifice acestei activități.

Art. 10. — (1) Nerespectarea măsurilor prevăzute de prezentul

ordin atrage răspunderea disciplinară, civilă, contravențională sau

penală, în conformitate cu prevederile art. 64 din Legea

nr. 55/2020, cu modificările și completările ulterioare.

(2) Sunt abilitate să verifice respectarea măsurilor de mai sus

categoriile de personal prevăzute de art. 67 din Legea

nr. 55/2020, cu modificările și completările ulterioare.

Art. 11. — Alte măsuri pentru prevenirea și combaterea

răspândirii SARS-CoV-2, precum și pentru soluționarea unor

probleme deosebite pe perioada carantinei vor fi stabilite prin Centrul

Județean de Coordonare și Conducere a Intervenției Maramureș.

Art. 12. — Inspectoratul pentru Situații de Urgență „Gheorghe

Pop de Băsești” al Județului Maramureș va asigura transmiterea

mesajelor de avertizare prin sistemul RO-ALERT către populația

din zona carantinată, cu măsurile ce trebuie respectate pe timpul

instituirii carantinei.

Art. 13. — Prezentul ordin se va transmite spre aplicare la

Centrul Județean de Coordonare și Conducere a Intervenției

Maramureș, care va informa președintele Comitetului Județean

pentru Situații de Urgență Maramureș, Direcția de Sănătate

Publică Maramureș și autoritatea publică locală competentă, și

spre informare la Institutul Național de Sănătate Publică,

Ministerul Sănătății — Direcția generală de asistență medicală,

medicină de urgență și programe de sănătate publică,

Inspectoratul General al Poliției Române și Inspectoratul

General al Jandarmeriei Române.

Art. 14. — Prevederile prezentului ordin au aplicabilitate din

data de 26.02.2021, ora 18,00, pentru o perioadă de 14 zile,

până în data de 12.03.2021, ora 18,00, măsurile stabilite în

aplicarea acestui ordin urmând a fi raportate până în data de

27.02.2021, ora 12,00, la Centrul Național de Coordonare și

Conducere a Intervenției.

Art. 15. — Prezentul ordin se transmite pentru publicare pe

site-urile oficiale ale Ministerului Afacerilor Interne,

Departamentului pentru Situații de Urgență și Inspectoratului

General pentru Situații de Urgență.

Art. 16. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I. 
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ACTE ALE CASEI  NAȚIONALE DE ASIGURĂRI  DE SĂNĂTATE

CASA NAȚIONALĂ DE ASIGURĂRI DE SĂNĂTATE 

O R D I N

pentru modificarea și completarea Normelor tehnice de realizare a programelor naționale 

de sănătate curative pentru anii 2017 și 2018, aprobate prin Ordinul președintelui Casei Naționale

de Asigurări de Sănătate nr. 245/2017

Văzând Referatul de aprobare nr. DG 655 din 25.02.2021 al directorului general al Casei Naționale de Asigurări de

Sănătate,

având în vedere art. 51 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 95/2006 privind reforma în domeniul sănătății, republicată, cu

modificările și completările ulterioare, precum și Hotărârea Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea programelor naționale de

sănătate pentru anii 2017 și 2018, cu modificările și completările ulterioare,

în temeiul art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și al art. 17 alin. (5)

din Statutul Casei Naționale de Asigurări de Sănătate, aprobat prin Hotărârea Guvernului nr. 972/2006, cu modificările și

completările ulterioare,

președintele Casei Naționale de Asigurări de Sănătate emite următorul ordin:

Art. I. — Normele tehnice de realizare a programelor naționale

de sănătate curative pentru anii 2017 și 2018, aprobate prin

Ordinul președintelui Casei Naționale de Asigurări de Sănătate

nr. 245/2017, publicat în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 224

și 224 bis din 31 martie 2017, cu modificările și completările

ulterioare, se modifică și se completează după cum urmează:

1. La capitolul VIII, tabelul „Creditele bugetare și de angajament aferente programelor naționale de sănătate

curative pentru perioada ianuarie—februarie 2021” se modifică și va avea următorul cuprins:

„Creditele bugetare și de angajament aferente programelor naționale de sănătate curative pentru trimestrul I an 2021

— mii lei —

Denumire program de sănătate

Credite de

angajament pentru

trimestrul I 

an 2021

Credite bugetare

pentru trimestrul I 

an 2021

Programul național de oncologie, din care: 666.718,09 864.263,47

Subprogramul de tratament medicamentos al bolnavilor cu afecțiuni oncologice (adulți și

copii)*

589.834,10 791.023,00

Subprogramul de monitorizare a evoluției bolii la pacienții cu afecțiuni oncologice prin PET—CT 11.568,00 10.314,00

Subprogramul de reconstrucție mamară după afecțiuni oncologice prin endoprotezare 92,00 60,00

Subprogramul de diagnostic și de monitorizare a bolii reziduale a bolnavilor cu leucemie

acută prin imunofenotipare, examen citogenetic și/sau FISH și examen de biologie

moleculară la copii și adulți

889,52 735,00

Subprogramul de radioterapie a bolnavilor cu afecțiuni oncologice realizate în regim de

spitalizare de zi (adulți și copii)

64.329,47 62.125,47

Subprogramul de diagnostic genetic al tumorilor solide maligne (sarcom Ewing și

neuroblastom) la copii și adulți

5,00 6,00

Programul național de diabet zaharat 463.571,89 561.321,00

Programul național de transplant de organe, țesuturi și celule de origine umană 13.915,94 13.143,00

Programul național de tratament pentru boli rare* 77.388,82 123.026,00

Programul național de tratament al bolilor neurologice* 40.757,00 44.736,00

Programul național de tratament al hemofiliei și talasemiei 47.605,00 53.482,00

Programul național de tratament al surdității prin proteze auditive implantabile (implant

cohlear și proteze auditive)

4.270,00 9.149,00

Programul național de boli endocrine 518,00 646,00

Programul național de ortopedie 19.073,00 25.340,00

Programul național de terapie intensivă a insuficienței hepatice 69,00 38,00

Programul național de boli cardiovasculare 47.056,00 68.771,00

Programul național de sănătate mintală 543,00 628,00

* Sumele nu includ valoarea creditelor de angajament și bugetare aferente contractelor cost-volum. Valoarea acestora este prevăzută distinct.
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Denumire program de sănătate

Credite de

angajament pentru

trimestrul I an 2021

Credite bugetare

pentru trimestrul I an

2021

Programul național de diagnostic și tratament cu ajutorul aparaturii de înaltă performanță, din

care:

4.913,00 7.969,00

Subprogramul de radiologie intervențională 4.043,00 5.850,00

Subprogramul de diagnostic și tratament al epilepsiei rezistente la tratamentul

medicamentos

435,00 952,00

Subprogramul de tratament al hidrocefaliei congenitale sau dobândite la copil 69,00 91,00

Subprogramul de tratament al durerii neuropate prin implant de neurostimulator medular 366,00 1.076,00

Programul național de supleere a funcției renale la bolnavii cu insuficiență renală cronică 313.416,00 313.416,00

Total 1.699.814,74 2.085.928,47

Cost volum 358.372,24 512.381,00

Total general 2.058.186,98 2.598.309,47”

2. La capitolul IX titlul „Programul național de

oncologie — Subprogramul de monitorizare a evoluției bolii

la pacienții cu afecțiuni oncologice prin PET-CT (adulți și

copii)” subtitlul „Unități care derulează programul”, după

litera j) se introduce o nouă literă, litera k), cu următorul

cuprins:

„k) Spitalul Județean de Urgență «Sf. Ioan cel Nou»

Suceava;”.

3. La capitolul IX titlul „Programul național de tratament

pentru boli rare” subtitlul „Unități care derulează

programul”, după punctul 30) se introduce un nou punct,

punctul 31), cu următorul cuprins:

„31) boli rare — medicamente incluse condiționat utilizate în

tratamentul spitalicesc pentru bolnavi cu purpură

trombocitopenică trombotică dobândită (PTTd);

— Spitalul Clinic Județean de Urgență Sibiu.”

Art. II. — Direcțiile de specialitate din Casa Națională de

Asigurări de Sănătate, casele de asigurări de sănătate și unitățile de

specialitate prin care se derulează programe naționale de sănătate

curative vor duce la îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. III. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Președintele Casei Naționale de Asigurări de Sănătate,

Adrian Gheorghe

București, 25 februarie 2021.
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