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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.673
din 29 septembrie 2020

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3, art. 4 alin. (1),
art. 5 alin. (1) si (3), art. 7, art. 8 alin. (1) si (5), art. 10 si art. 11 din Legea nr. 77/2016 privind darea
in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite,
precum si a legii in ansamblul sau

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a Legii nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile
in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, exceptie
ridicata de Societatea Bancpost — S.A. in Dosarul
nr. 11.836/236/2016 al Judecatoriei Giurgiu — Sectia civila si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.296D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca nefondata, a criticilor, avand in vedere
jurisprudenta Curtii, in primul rédnd Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, precum si cele care i-au urmat.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 28 februarie 2017, pronuntatd in
Dosarul nr. 11.836/236/2016, Judecatoria Giurgiu — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a Legii nr. 77/2016 privind darea in
plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor
asumate prin credite, exceptie ridicatd de Societatea
Bancpost — S.A. intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
contestatii la notificarea de dare in plata, formulatd in temeiul
art. 7 al Legii nr. 77/2016.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea arata ca art. 3 si art. 8 alin. (1) si (5) din Legea
nr. 77/2016 incalca art. 73 alin. (3) lit. m) din Constitutie; Legea
nr. 77/2016 incalca art. 1 alin. (5) din Constitutie Tn componenta
referitoare la previzibilitatea legii; art. 3, art. 4 alin. (1), art. 5
alin. (1) si (3) si art. 8 alin. (1) si (5) din Legea nr. 77/2016
incalca art. 44, art. 45 si art. 53 din Constitutie; art. 7 din Legea
nr. 77/2016 incalca art. 21 si 24 din Constitutie si art. 11 din
Legea nr. 77/2016 incalca prevederile art. 15 alin. (2) din
Constitutie.

6. Judecatoria Giurgiu — Sectia civila arata ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
a fost circumscris de catre autoarea exceptiei, 1l reprezinta
dispozitiile art. 3, art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (1) si (3), art. 7, art. 8
alin. (1) si (5) si art. 11 din Legea nr. 77/2016 privind darea in
platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor
asumate prin credite, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 330 din 28 aprilie 2016, precum si legea in
ansamblul ei. Cu toate acestea, instanta judecatoreasca a
sesizat Curtea cu exceptia de neconstitutionalitate a Legii
nr. 77/2016. In acest caz, devin aplicabile constatarile din
Decizia nr. 775 din 7 noiembrie 2006, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.006 din 18 decembrie 2006,
potrivit carora Curtea Constitutionala trebuie sa tina cont de
vointa reala a parti care a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea, in
prezenta cauza, este sesizatd cu exceptia de
neconstitutionalitate asa cum a fost aceasta ridicaté de catre
autoare in fata instantei judecatoresti.

11. Obiectul de reglementare al dispozitiilor legale anterior
enumerate este urmatorul: art. 3 — dreptul consumatorului de a
i se stinge datoriile prin darea in plata a imobilului ipotecat; art. 4
alin. (1) — conditile pe care trebuie sa le indeplineasca
consumatorul pentru stingerea creantei; art. 5 alin. (1) si (3) —
aspecte care tin de procedura notificarii creditorului de catre
consumator avand ca obiect dreptul prevazut de art. 3 din Lege;
art. 7 — remediile judiciare ale creditorului Tmpotriva procedurii
declansate de catre consumator, precum si aspecte ulterioare
epuizarii acestora; art. 8 alin. (1) si (56) — remediile judiciare
puse la dispozitia consumatorului in situatia in care creditorul
nu se conformeaza dispozitiilor Legii nr. 76/2016 si art. 11 —
aplicarea in timp a Legii nr. 77/2016.
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12. Curtea observa ca, ulterior sesizarii sale, art. 4 alin. (1),
art. 5 alin. (3), art. 7 alin. (4) si art. 8 alin. (5) din Legea
nr. 77/2016 au fost modificate prin Legea nr. 52/2020 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 77/2016 privind darea in
platd a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor
asumate prin credite, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 386 din 13 mai 2020. Avand in vedere cele retinute
prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
urmeaza sa analizeze dispozitiile art. 11 teza intéi, raportate la
prevederile art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (3), art. 7 alin. (4) si art. 8
alin. (5) din Legea nr. 77/2016, in forma anterioara intrarii in
vigoare a Legii nr. 52/2020.

13. Tn opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate, sunt
incalcate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind
obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor in componenta referitoare la previzibilitatea legii, art. 15
alin. (2) privind neretroactivitatea legii, art. 21 privind liberul
acces la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 44 privind
garantarea dreptului de proprietate privata, art. 45 privind
libertatea economica, art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati si art. 73 alin. (3) lit. m) referitor
la reglementarea prin lege organica a regimului juridic general al
proprietatii.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca incheierea contractului de credit care face obiectul
litigiului in care a fost ridicata a avut loc Thainte de intrarea in
vigoare a noului Cod civil, respectiv 1 octombrie 2011, data
anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 77/2016. Totodata, potrivit
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, ,Curtea Constitutionala
decide asupra exceptiilor [...] privind neconstitutionalitatea ...
unei dispozitii dintr-o lege ...care are legéturé cu solutionarea
cauzei [...]'. In aceste conditii, si tinAnd seama de continutul
normativ al art. 3 teza intéi si al art. 11 teza a doua din Legea
nr. 77/2016, Curtea va respinge, ca inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 teza intai, raportate
la art. 3 teza intai, precum si a prevederilor art. 11 teza a
doua din Legea nr. 77/2016.

15. Prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016, Curtea a
admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat, pe de o
parte, ca sintagma precum si din devalorizarea bunurilor imobile
din art. 11 teza 1intdi din Legea nr. 77/2016 este
neconstitutionald, iar, pe de alta parte, ca prevederile art. 11 teza
intai, raportate la art. 3 teza a doua, art. 4, art. 7 si art. 8 din
Legea nr. 77/2016 sunt constitutionale in masura in care
instanta judecatoreasca verifica conditiile referitoare la existenta
impreviziunii.

16. In aceste conditii, raportat la cauza de fat&, in temeiul
art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea constata c3, intrucat
sesizarea Curiii a fost realizata ulterior publicarii Deciziei nr. 623
din 25 octombrie 2016, exceptia de neconstitutionalitate
privind sintagma precum si din devalorizarea bunurilor
imobile din art. 11 teza intai din Legea nr. 77/2016 este
inadmisibila, iar exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 11 teza intai, raportate la art. 3 teza a doua,
art. 4, art. 7 alin. (1)—(3) si (5)—(6) si art. 8 alin. (1)—(4) din
Legea nr. 77/2016 este, de asemenea, inadmisibila, avand in
vedere cad autoarea exceptiei de neconstitutionalitate critica
exact ntelesul normelor legale care a fost exclus din cadrul
constitutional prin decizia antereferita.

17. Mai departe, cu privire la exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 teza intai, raportate la art. 5 alin. (1) din

Legea nr. 77/2016, Curtea a constatat, in Decizia nr. 33 din
17 ianuarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 510 din 24 iunie 2019, paragraful 51, ca art. 5 si 6
din Legea nr. 77/2016 reglementeaza procedura de derulare a
darii Tn plata a imobilului ipotecat. Este de observat ca art. 3 teza
a doua din lege a fixat regulile de drept substantial subsumate
principiului impreviziunii in contractele de credit, iar art. 5 si 6
din lege reglementeaza, in esenta, procedura de urmat pentru
aplicarea regulilor anterior mentionate (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 567 din 19 septembrie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 87 din 30 ianuarie
2018, paragrafele 38 si 39).

18. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 11 teza intai, raportate la art. 5 alin. (3) si art. 7 alin. (4)
din Legea nr. 77/2016, Curtea, prin Decizia nr. 92 din
28 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 651 din 8 august 2017, paragrafele 50—60 si
Decizia nr. 415 din 19 iunie 2018, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 781 din 12 septembrie 2018,
paragrafele 30—35, a statuat ca acestea reglementeaza o
interventie etatica cu privire la executarea contractelor de credit
aflate Tn curs. De principiu, niciun text constitutional nu impiedica
legiuitorul sa intervina in executarea acestor contracte in
vederea reechilibrarii lor, cu respectarea conditiilor impuse prin
Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016 referitoare la buna-
credinta si echitatea ce trebuie sa guverneze aceasta materie,
insé@ intensitatea acestei interventii, privitd din perspectiva
exigentelor Constitutiei, trebuie evaluata prin prisma testului de
proportionalitate dezvoltat de Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa, in conditiile in care drepturile relative, distinct
de aplicarea art. 53 din Constitutie, cunosc limitari implicit
admise rezultate atat din evolutia si confruntarea acestora in
timp, cat si din perspectiva titularilor lor. Astfel, Curtea a stabilit
ca masura legala criticata este adecvata, necesara si pastreaza
un just raport de proportionalitate intre interesele generale si
cele particulare si a subliniat ca nu este de admis ca o realitate
juridica formala, rezultata din contractul de credit, sa prevaleze
asupra regulilor de echitate si buna-credinta care guverneaza
materia contractelor civile.

19. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 11 teza intai, raportate la art. 8 alin. (5) din Legea
nr. 77/2016, Curtea, prin Decizia nr. 95 din 28 februarie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 656 din
9 august 2017, paragraful 48, a statuat ca nu se incalca art. 44
din Constitutie, in masura in care acesta este aplicat in conditiile
intervenirii impreviziunii. In caz contrar, s-ar accepta, pe de o
parte, ruina debitorului si Tmbogatirea fara justa cauza a
creditorului, contractul de credit nemaiputand constitui temeiul
imbogatirii acestuia, ci situatia imprevizibild intervenita, iar, pe de
altad parte, s-ar crea o vadita inegalitate intre debitorii care,
avand in vedere aceeasi situatie de impreviziune, au reusit sa
reziste acesteia pe un interval temporal mai extins sau mai
restrans. Or, acest criteriu, coroborat cu data intrarii Tn vigoare
a legii, este unul artificial si arbitrar, intrucat impreviziunea
trebuie evaluatd in exclusivitate in functie de echilibrul
contractual dintre parti, fiind, asadar, o chestiune ce tine de
dezechilibrarea prestatiilor la care acestea s-au obligat datorita
unui element exterior conduitei lor a carui amploare nu putea fi
prevazuta. Asadar, stingerea datoriei prin darea in platd a
imobilului ipotecat reprezinta o fictiune juridica aplicabila tuturor
procedurilor de executare silitd incepute anterior sau ulterior
intrarii in vigoare a legii, indiferent ca bunul aferent garantiei a
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fost vandut in cadrul acestei proceduri anterior/ulterior intrarii in
vigoare a legii, singura conditie impusa de legiuitor fiind ca
acestea sa fie in curs la data depunerii notificarii. Asa fiind, ca
urmare a stingerii datoriilor prin darea in plata a bunului in
conditiile legii criticate, executarea contractului inceteaza.

20. Cu privire la dispozitiile art. 11 teza intai, raportate la
art. 10 din Legea nr. 77/2016, Curtea a constatat, Tn Decizia
nr. 33 din 17 ianuarie 2019, precitata, paragraful 51, ca acest
text reglementeaza din punct de vedere procedural momentul
de la care darea in plata isi produce efectele, respectiv de la
data incheierii contractului translativ de proprietate sau de la
data pronuntarii hotaréarii judecatoresti definitive.

21. Cu referire la criticile de neconstitutionalitate care privesc
legea in ansamblul sau, Curtea, prin Decizia nr. 623 din
25 octombrie 2016, paragraful 108, a statuat ca Legea
nr. 77/2016 reglementeaza situatii specifice care nu se refera la
regimul general al proprietatii, in sensul ca vizeaza doar o
modalitate de executare a unor obligatii derivate din contractul
de credit in ipoteza intervenirii impreviziunii. Chiar daca
aplicarea Legii nr. 77/2016 are drept efect un transfer de
proprietate, acest lucru nu semnifica faptul ca legea in sine
reglementeaza regimul general al proprietatii, sintagma ce
vizeaza cadrul general al proprietatii in Roméania, si nu orice
transfer al dreptului de proprietate ca urmare a aplicarii unor
institutii de drept civil. In concordantd cu jurisprudenta sa
(Decizia nr. 5 din 14 iulie 1992, publicata in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, nr. 173 din 22 iulie 1992), Curtea a constatat
ca regimul juridic general al proprietatii, publicad sau privata,
vizeaza, ca esentd, cele trei elemente ale dreptului de
proprietate: posesia, folosinta si dispozitia, fiind preponderent
un regim de drept privat. Regimul proprietatii si al dreptului de
proprietate, si inca la nivel general, reprezinta o realitate juridica
ce guverneaza raporturile juridice de o valoare sociala
semnificativa, ce reclama reglementarea printr-o lege organica,
pe cand regulile specifice pentru exercitarea atributelor dreptului
de proprietate reprezinta o alta realitate juridica, de o importanta
mai mica, putand fi stabilita prin legi ordinare sau, dupa caz, prin
ordonante. De altfel, legiuitorul a mai adoptat reglementari care
au un impact asupra dreptului de proprietate prin intermediul
unor legi ordinare, cum ar fi Codul de procedura fiscala (Legea
nr. 207/2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 547 din 23 iulie 2015), care, in art. 348, reglementeaza
confiscarile dispuse potrivit legii. Prin urmare, Curtea a constatat
ca este neintemeiatd critica de neconstitutionalitate privind
legea, in ansamblul sau.

22. Avand in vedere ca nu exista motive pentru modificarea
jurisprudentei anterior mentionate, Curtea va respinge, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 11 teza intai, raportate la art. 5 alin. (1) si (3), art. 7 alin. (4),
art. 8 alin. (5) si art. 10 din Legea nr. 77/2016, precum si a Legii
in ansamblul sau.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi, in ceea ce priveste dispozitiile art. 11 teza intai,
raportate la dispozitiile art. 5 alin. (3), art. 7 alin. (4) si art. 8 alin. (5) din Legea nr. 77/2016, si cu unanimitate de voturi, cu privire
la celelalte dispozitii legale,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei precum si din devalorizarea bunurilor imobile
din art. 11 teza intéi, a art. 11 teza a doua, precum si a dispozitiilor art. 11 teza intai, raportate la dispozitiile art. 3, art. 4 alin. (1),
art. 7 alin. (1)—(3) si (5)—(6) si art. 8 alin. (1)—(4) din Legea nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea
stingerii obligatiilor asumate prin credite, exceptie ridicata de Societatea Bancpost — S.A. in Dosarul nr. 11.836/236/2016 al
Judecétoriei Giurgiu — Sectia civila.

2. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de aceeasi parte in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 11 teza intai, raportate la art. 5 alin. (1) si (3), art. 7 alin. (4), art. 8 alin. (5) si art. 10 din Legea
nr. 77/2016, precum si legea in ansamblul sdu sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Giurgiu — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 29 septembrie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 181/23.11.2021 S

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru completarea art. 28 din Ordinul viceprim-ministrului, ministrul afacerilor interne, nr. 23/2015
privind activitatea de psihologie in Ministerul Afacerilor Interne

In temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. I. — La articolul 28 din Ordinul viceprim-ministrului,
ministrul afacerilor interne, nr. 23/2015 privind activitatea de
psihologie in Ministerul Afacerilor Interne, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 177 din 16 martie 2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, dupa alineatul (2) se
introduce un nou alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

»(21) Tn situatia in care administratiile centrelor de retinere si
arestare preventivd nu au prevazutd/incadrata functia de

psiholog de unitate sau acesta se afla in imposibilitatea de a-si
exercita atributiile, asistenta psihologica a persoanelor
prevazute la art. 25 lit. f) se realizeaza de catre psihologii
desemnati prin dispozitia sefului esalonului superior, cu avizul
Centrului.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 18 februarie 2021.
Nr. 30.

MINISTERUL MUNCII $I PROTECTIEI SOCIALE
Nr. 168 din 11 februarie 2021

MINISTERUL APARARII NATIONALE
Nr. M.9 din 14 ianuarie 2021

ORDIN
privind abrogarea Ordinului ministrului de stat, ministrul muncii si protectiei sociale, si al
ministrului apararii nationale nr. 363/M.29/1995 pentru aprobarea Normelor privind pregatirea,
organizarea si protectia muncii in activitatea de scufundare

Avand in vedere prevederile art. 17 si ale art. 64 alin. (1) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 15 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 81/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului
Muncii si Protectiei Sociale, cu completarile ulterioare, si ale art. 40 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si
functionarea Ministerului Apararii Nationale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul muncii si protectiei sociale si ministrul apararii nationale emit prezentul ordin.

Art. 1. — Se abroga Ordinul ministrului de stat, ministrul
muncii si protectiei sociale, si al ministrului apararii nationale
nr. 363/M.29/1995 pentru aprobarea Normelor privind
pregatirea, organizarea si protectia muncii in activitatea de

Ministrul muncii si protectiei sociale,
Raluca Turcan

scufundare, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 272 din 23 noiembrie 1995.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 aprilie 2021.

Ministrul apararii nationale,
Nicolae-lonel Ciuca
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 1.400/2020 privind
aprobarea cotelor de recolta pentru unele specii de fauna de interes cinegetic,
la care vanatoarea este permisa, pentru perioada 2020—14 mai 2021

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 149.388 din 18.11.2020 si Referatul de aprobare nr. 149.446 din 22.12.2020
al Directiei managementul resurselor cinegetice,

tinand seama de Avizul Consiliului National de Vanatoare nr. 1/2021,

in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (1) lit. f) si alin. (4) din Legea vanatorii si a protectiei fondului cinegetic
nr. 407/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1), (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 43/2020 privind
organizarea si functionarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmétorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului mediului, apelor si padurilor permisa, pentru perioada 2020—14 mai 2021, publicat in Monitorul
nr. 1.400/2020 privind aprobarea cotelor de recolta pentru unele  Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 613 si 613 bis din 13 iulie 2020, cu
specii de fauna de interes cinegetic, la care vanatoarea este modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1, pozitia nr. 25 va avea urmatorul cuprins:

225 AB DS Alba 52 | Pianu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0”

2. La anexa nr. 2, pozitiile nr. 509—511 si 518—520 vor avea urmatorul cuprins:

,509 Bz AJVPS Buzau 24 Rusavatu 60 0 5 0

510 BZ AJVPS Buzau 26 Umbrarelu 30 0 0 0

511 Bz AJVPS Buzau 27 Berca 50 20 7 0

518 Bz AJVPS Buzau 40 Vintila Voda 30 10 0 0

519 BZ AJVPS Buzau 41 Beceni 40 7 0 0

520 Bz AJVPS Buzau 42 Aldeni 25 40 20 0’
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna

Bucuresti, 8 februarie 2021.
Nr. 203.
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ACTE ALE COLEGIULUI MEDICILOR STOMATOLOGI DIN ROMANIA

COLEGIUL MEDICILOR STOMATOLOGI DIN ROMANIA

DECIZIE
privind organizarea si desfasurarea on-line a sedintelor Comisiei superioare de disciplina
a Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania

n temeiul art. 522, 533, 534 si 536 din Legea nr. 95/2006 privind reforma Th domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si al art. 20, 27, 33, 34 si art. 35 lit. t) din Regulamentul de organizare si functionare a Colegiului
Medicilor Stomatologi din Roméania, adoptat prin Decizia Adunarii generale nationale a Colegiului Medicilor Dentisti din Roménia

nr. 5/2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

in vederea aplicarii, in situatii de exceptie, a dispozitiilor Regulamentului de organizare si desfasurare a activitatii comisiilor
de disciplina ale Colegiului Medicilor Stomatologi din Romania, adoptat prin Decizia Consiliului National al Colegiului Medicilor
Dentisti din Romania nr. 5/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul national al Colegiului Medicilor Stomatologi din Roménia adopta urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) in situati de exceptie determinate de
imposibilitatea de organizare si desfasurare a sedintelor
Comisiei superioare de disciplina a Colegiului Medicilor
Stomatologi din Romania cu prezenta fizica a membrilor
acestora si a persoanelor convocate pentru audiere, sedintele
Comisiei superioare de disciplina a Colegiului Medicilor
Stomatologi din Roméania se pot organiza si desfasura in sistem
on-line, prin mijloace electronice de comunicare directa la
distanta, cum ar fi videoconferinta/teleconferinta.

(2) In aplicarea alin. (1), prin situatie de exceptie determinata
de imposibilitatea de organizare si desfasurare a sedintelor
Comisiei superioare de disciplind a Colegiului Medicilor
Stomatologi din Roménia se intelege orice masura adoptata de
catre autoritatile publice si care impune, la nivel national sau
local, suspendarea sau limitarea participarii la adunari sau
evenimente publice si private. In categoria situatiilor de exceptie
intra, fara a se limita la decretarea starii de urgenta, instituirea
starii de alertd, instituirea carantinei zonale etc.

Art. 2. — Mijloacele electronice de comunicare la distanta
utilizate pentru desfasurarea sedintelor in sistem on-line trebuie
sa indeplineascéa conditiile tehnice necesare pentru a permite:

a) compatibilitatea cu tehnologii fixe sau mobile de acces, cu
un numar cat mai mare de sisteme de operare si conectarea cu
retele publice fixe sau mobile de comunicatii electronice;

b) identificarea participantilor si asigurarea participarii
efective a acestora la sedinta;

c) transmisiunea continua si
inregistrarea si arhivarea acesteia;

d) comunicarea bidirectionala
participantii s& se poata adresa.

Art. 3. — (1) in cazul in care constata necesitatea organizarii
si desfasurarii sedintei in sistem on-line, Comisia superioara de
disciplina a Colegiului Medicilor Stomatologi din Roméania va
indica Tn convocator si informatiile referitoare la data si ora
sedintei, modul de acces la aceasta al membrilor si al
persoanelor care urmeaza a fi audiate, formele de participare,
precum si modul de desfasurare a sedintei.

(2) Participarea la sedinta desfasurata on-line este permisa
numai persoanelor care detin calitatea de membri ai Comisiei
superioare de disciplina a Colegiului Medicilor Stomatologi din
Romania, consultantilor juridici si IT ai Colegiului Medicilor
Stomatologi din Romania, personalului contractual al Colegiului
Medicilor Stomatologi din Roménia si persoanelor convocate
pentru audiere (petent, medic stomatolog reclamat si orice alta
persoana ale carei declaratii pot elucida cazul).

Art. 4. — Comisia superioara de disciplina va duce la
indeplinire prezenta decizie.

Art. 5. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

in timp real a sedintei,

in timp real, astfel Tncat

Presedintele Colegiului Medicilor Stomatologi din Roméania,
Ecaterina lonescu

Bucuresti, 16 februarie 2021.
Nr. 10/2CN.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Riscau Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 27.11.2020—1.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Riscau
Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 5.251,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 5.250,20 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 5.250,20 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 5.250,20 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 5.250,20 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 18 decembrie 2020.
Nr. 31.797.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Costache Vasile-Nicolae, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in data de 14.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Costache Vasile-
Nicolae, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.150,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.098,47 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.098,47 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.098,47 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 674,47 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune Tn vederea rambursarii catre competitorul electoral, si
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a invalidat suma de 424,00 lei in baza prevederilor art. 48 alin. (11) lit. ¢) din Legea nr. 334/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

S-a constatat faptul ca au fost incélcate prevederile art. 28 alin. (2), (9) si (14) si ale art. 38 alin. (2)
lit. f) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.665.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cojocariu Mihai, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in data de 16.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Cojocariu Mihai, cu
ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.237,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.237,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.237,00 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.237,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.681.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Ghita Marian, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in data de 11.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale nregistrate de candidatul independent Ghita Marian, cu
ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:
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— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.250,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost Tn cuantum de 912,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 912,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 912,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Th urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 912,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2), (9), (12) si (14) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.682.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Mihalea lliuta, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in data de 15.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Mihalea lliuta, cu
ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.230,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost ih cuantum de 2.045,06,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 2.045,06 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 2.045,06 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 2.045,06 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul cad au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2), (9) si (14) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.684.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Haralambie Dumitru, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn data de 18.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Haralambie Dumitru,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 6.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 4.504,18 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate ih vederea rambursarii este de 4.504,18 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 4.504,18 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 4.504,18 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2) si art. 34 alin. (8) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.686.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Rotaru loan, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in data de 17.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea
legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Rotaru loan, cu ocazia
alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.260,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.111,05 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.111,05 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.111,05 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.111,05 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.
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S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (2), (9) si (12)—(14), art. 36 alin. (3),
(32) si (6) si ale art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 23 decembrie 2020.
Nr. 32.689.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale ale candidatului
independent Rosoiu Marian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei
publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 29.10.2020—24.11.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Rosoiu
Marian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 671,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 671,50 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 671,50 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 671,50 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 decembrie 2020.
Nr. 33.161.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Ciocan Neculai, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—29.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Ciocan
Neculai, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:
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— contributiile electorale au fost in cuantum de 530,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 527,82 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.741.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cazac Dragos, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Cazac
Dragos, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Candidatul independent nu a inregistrat la Autoritatea Electorala Permanenta mandatar financiar
coordonator, nu a depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale si nu au fost puse la
dispozitia echipei de control documentele aferente contributiilor si cheltuielilor efectuate in campania
electorala, astfel incat nu s-a putut verifica legalitatea veniturilor si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 34 alin. (12), art. 36 alin. (6), art. 39 alin. (1)
si ale art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.742.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Bodnar Daniel, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Bodnar
Daniel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Nu a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale si nu au fost puse la dispozitia
echipei de control documentele aferente contributiilor si cheltuielilor efectuate in campania electorala,
astfel incat nu s-a putut verifica legalitatea veniturilor si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incélcate prevederile art. 36 alin. (6), art. 39 alin. (1) si ale art. 47
alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.743.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Baranai Mircea, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Baranai
Mircea, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Nu a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale si nu au fost puse la dispozitia
echipei de control documentele aferente contributiilor si cheltuielilor efectuate in campania electorala,
astfel incat nu s-a putut verifica legalitatea veniturilor si cheltuielilor electorale.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 36 alin. (6), art. 39 alin. (1) si ale art. 47
alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.744.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Agrigoroaei Petru, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—29.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Agrigoroaei Petru, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 70,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 66,01 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (9) si (14) si ale art. 47 alin. (1) din
Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.745.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Breaban Raducu, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Breabéan
Raducu, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.805.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Frumosu Petrica-Sorin, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Frumosu
Petrica-Sorin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 11.150,00 lei, reprezentand contributii ale
candidatului independent;

— cheltuielile electorale au fost Tn cuantum de 5.856,40 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate Tn vederea rambursarii este de 5.824,40 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 5.824,40 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 4.281,40 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral, si
a invalidat suma de 1.543,00 lei in baza prevederilor art. 48 alin. (11) lit. ¢) din Legea nr. 334/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 38 alin. (2) lit. f) din Legea nr. 334/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.813.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Nistor Ciprian, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2020

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 28.10.2020—21.12.2020 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Nistor
Ciprian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2020.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2020:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 840,00 lei, reprezentand contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 832,50 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 832,50 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 832,50 lei.

in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completérile ulterioare, Th urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 832,50 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 28 alin. (9) si art. 36 alin. (3) lit. b)—d) din
Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 decembrie 2020.
Nr. 33.822.
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