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— Lege pentru aprobarea platii cotizatiei anuale in
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organizatiile internationale interguvernamentale la
care Romania este parte........ccoccvevveeiiiieiiiec e
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Jandarmeriei Roméane la Comisia Internationala de
Salvare Alpina, precum si pentru completarea anexei
nr. 1 la Ordonanta Guvernului nr. 41/1994 privind
autorizarea  platii  cotizatilor la  organizatiile
internationale interguvernamentale la care Roménia

este parte

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 49/2021 privind reglementarea unor
masuri pentru valorificarea dozelor de vaccin impotriva
COVID-19, achizitionate de catre statul roméan prin
Ministerul SAnatatii ...........ccooeivieiii e

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 49/2021
privind reglementarea unor masuri pentru valorificarea
dozelor de vaccin impotriva COVID-19, achizitionate
de catre statul roman prin Ministerul Sanatatii
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— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 96/2021 privind acordarea de sprijin si
asistenta de catre statul roméan cetatenilor straini sau
apatrizilor aflati in situatii deosebite

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 96/2021
privind acordarea de sprijin si asistenta de catre statul
roman cetatenilor straini sau apatrizilor aflati in situatii
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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea platii cotizatiei anuale in vederea participarii Jandarmeriei Roméane
la Comisia Internationala de Salvare Alpina, precum si pentru completarea anexei nr. 1
la Ordonanta Guvernului nr. 41/1994 privind autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile
internationale interguvernamentale la care Roménia este parte

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — (1) Se aproba plata cotizatiei anuale pentru
participarea, in calitate de membru de tip C, a Jandarmeriei
Romane din cadrul Ministerului Afacerilor Interne la Comisia
Internationala de Salvare Alpina.

(2) Pentru anul 2021, cotizatia reprezinta echivalentul in lei
al sumei de 200 de euro.

(3) Incepand cu anul 2022, plata cotizatiei prevazute la
alin. (2) se asigura n limita echivalentului in lei al sumei stabilite
de Adunarea Reprezentantilor Comisiei Internationale de
Salvare Alpina.

(4) Echivalentul in lei al sumelor prevazute la alin. (2) si (3)
se calculeaza pe baza cursului oficial de schimb euro/leu al
Bancii Nationale a Romaniei in vigoare la data efectuarii platii.

(5) Sumele prevazute la alin. (2) si (3) se asigura de la
bugetul de stat, cu incadrarea in bugetul anual aprobat
Inspectoratului General al Jandarmeriei Romane.

Art. Il. — La anexa nr. 1 punctul Il din Ordonanta Guvernului
nr. 41/1994 privind autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile
internationale interguvernamentale la care Romania este parte,
publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 241 din
29 august 1994, aprobata prin Legea nr. 126/1994, cu
modificarile si completarile ulterioare, dupa numarul curent 93 se
introduce un nou numar curent, numarul curent 94, cu urmatorul
cuprins:

Anul Anul aderarii Institutia romand
Nr. crt. Denumirea organizatiei Sediul infiintarii Romaniei care coordoneaza relatile cu Explicatii
’ organizatia internationala respectiva
,94. Comisia Internationala 8302 1948 2020 Jandarmeria Romana”
de Salvare Alpina Kloten
Switzerland
Elvetia
Art. lll. — Ordonanta Guvernului nr. 41/1994 privind 1994, aprobatd prin Legea nr. 126/1994, cu modificarile si

autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile internationale
interguvernamentale la care Romania este parte, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 241 din 29 august

completérile ulterioare, precum si cu completérile aduse prin
prezenta lege, va fi republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, dandu-se textelor o noua numerotare.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.
p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 27.

PRESEDINTELE SENATULUI
FLORIN-VASILE CiTU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea platii cotizatiei anuale in vederea participarii
Jandarmeriei Roméne la Comisia Internationala de Salvare Alpina, precum si pentru completarea
anexei nr. 1 la Ordonanta Guvernului nr. 41/1994 privind autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile
internationale interguvernamentale la care Roméania este parte

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea platii
cotizatiei anuale in vederea participarii Jandarmeriei Roméane
la Comisia Internationala de Salvare Alpina, precum si pentru
completarea anexei nr. 1 la Ordonanta Guvernului nr. 41/1994

privind autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile
internationale interguvernamentale la care Romania este parte
si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 193.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 49/2021 privind reglementarea unor masuri pentru
valorificarea dozelor de vaccin impotriva COVID-19,
achizitionate de catre statul roman prin Ministerul Sanatatii

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Avrticol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 49 din 16 iunie
2021 privind reglementarea unor masuri pentru valorificarea dozelor de vaccin
impotriva COVID-19, achizitionate de catre statul roman prin Ministerul Sanatatii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 606 din 17 iunie 2021.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, FLORIN-VASILE CITU
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 28.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 49/2021 privind reglementarea
unor masuri pentru valorificarea dozelor de vaccin impotriva
COVID-19, achizitionate de catre statul roméan
prin Ministerul Sanatatii
in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 49/2021 privind reglementarea unor masuri pentru valorificarea
dozelor de vaccin impotriva COVID-19, achizitionate de catre statul roman prin
Ministerul Sanatatii, si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 194.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 96/2021 privind acordarea de sprijin si asistenta
de catre statul romén cetatenilor straini sau apatrizilor
aflati in situatii deosebite

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 96 din
7 septembrie 2021 privind acordarea de sprijin si asistenta de catre statul roman
cetatenilor straini sau apatrizilor aflati in situatii deosebite, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 854 din 7 septembrie 2021.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romé&niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, FLORIN-VASILE CiTU
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 29.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 96/2021 privind acordarea
de sprijin si asistenta de catre statul roméan cetatenilor straini
sau apatrizilor aflati in situatii deosebite

n temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 96/2021 privind acordarea de sprijin si asistenta de catre statul
roman cetatenilor straini sau apatrizilor aflati in situatii deosebite si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 195.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1.432/2021,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 1 martie 2022, doamna Carmen-Elena Chirila,
judecator la Tribunalul Neamt, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 196.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. ¢) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1.578/2021,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 1 martie 2022, doamna judecator Maria Boer,
vicepresedinte al Curtii de Apel Cluj, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 197.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al

Magistraturii nr. 60/2022,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 1 martie 2022, doamna judecator Viorica Alionte,
presedinte al Sectiei | civile a Tribunalului Braila, se elibereaza din functie ca

urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 198.

ACTE ALE CAMEREI

DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind modificarea si completarea anexei la Hotararea Camerei Deputatilor nr. 74/2020
pentru aprobarea componentei nominale a comisiilor permanente ale Camerei Deputatilor

In temeiul prevederilor art. 41 alin. (4) si ale art. 43, coroborate cu cele ale art. 46 alin. (6), (8) si (11) din Regulamentul
Camerei Deputatilor, aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 74/2020 pentru aprobarea componentei nominale a
comisiilor permanente ale Camerei Deputatilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1282 din
23 decembrie 2020, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

— domnul deputat Coarna Dumitru, apartinand Grupului
parlamentar al PSD, trece de la Comisia pentru aparare,
ordine publica si sigurantd nationald la Comisia pentru
egalitate de sanse pentru femei si barbati, Tn calitate de
membru;

— domnul deputat Georgescu Nicolae, apartinand Grupului
parlamentar al PSD, este desemnat in calitate de membru al
Comisiei pentru afaceri europene;

— domnul deputat Manta Claudiu, apartinand Grupului
parlamentar al PSD, este desemnat in calitate de membru al
Comisiei juridice, de disciplina si imunitati;

— doamna deputat Stoica Elena, apartinand Grupului
parlamentar al PSD, este desemnata in calitate de membru al
Comisiei pentru antreprenoriat si turism;

— domnul deputat Rusu Daniel-Gheorghe, apartinand
Grupului parlamentar AUR, este desemnat in calitate de
membru al Comisiei pentru comunitatile de romani din afara
granitelor tarii.

Aceasta hotarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 22 februarie 2022, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
FLORIN-CLAUDIU ROMAN

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 12.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.871
din 16 decembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 881 alin. (6), art. 882 alin. (3),
art. 883, art. 884, art. 885 si art. 888 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si
ale art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri
pentru operationalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator

Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator
Marieta Safta — prim-magistrat-asistent delegat

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 881 alin. (6), art. 882 alin. (3), art. 883, art. 884,
art. 885 si art. 888 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, precum si ale art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri pentru
operationalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din
justitie, ridicata de Ministerul Public — Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia judiciara — Serviciul
judiciar penal in Dosarul nr. 1.752/1/2017/a1 al inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia penald. Cauza formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 234D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca devenita inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 881 alin. (6) si ale art. 888
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara si de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate
referitoare la celelalte dispozitii legale criticate.

4. Cu privire la solutia de respingere, ca devenita
inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 881 alin. (6) si ale art. 888 alin. (1) lit. d) din Legea
nr. 304/2004, arata ca aceasta este consecinta constatarii
neconstitutionalitatii dispozitiilor legale mentionate, prin Decizia
nr. 547 din 7 iulie 2020, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 753 din 19 august 2020. Referitor la
neconstitutionalitatea invocata in privinta celorlalte texte de lege
criticate, arata, in esenta, ca aceasta trebuie retinuta pentru cel
putin doud motive: infiintarea Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie in conditiile in care nu exista o alta
categorie profesionald pentru care sa existe un organ
asemanator specializat si selectarea procurorilor doar de catre
reprezentantii judecatorilor, cu excluderea membrilor procurori ai
Consiliului Superior al Magistraturii, aceasta din urma
demonstrand o necorelare legislativa cu principiul separarii
carierei. Prin infiintarea acestei sectii s-a creat o diferenta fara
o justificare rezonabila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, constata urmatoarele:

5. Prin Incheierea nr. 192 din 8 mai 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 1.752/1/2017/a1, inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia penala — judecatorul de camera
preliminara a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 881 alin. (6), art. 882
alin. (3), art. 883, art. 884, art. 885 si art. 888 din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si ale
art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2018 privind unele méasuri pentru operationalizarea
Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie.
Exceptia a fost ridicatd de Ministerul Public — Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia judiciara —
Serviciul judiciar penal in dosarul mentionat, avand ca obiect o
cauza penala.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, astfel
cum a fost retinutd in incheierea de sesizare, se arata, in
esentd, ca intreaga reglementare privind Sectia pentru
investigarea infractiunilor din justitie (in continuare S.1.1.J.) este
neconstitutionald, incalcand normele din Legea fundamentala
invocate. In sustinerea criticilor s-a facut referire la Raportul
Comisiei de la Venetia privind Standardele europene privind
independenta sistemului judiciar, Partea a Il-a — Organele de
urmdrire penald, pct. 50 si, respectiv, pct. 12 din Concluzii,
aratandu-se ca procurorii, altii decat procurorul general, trebuie
numiti pand la pensionare. in opinia Ministerului Public, ratiunea
numirii pand la pensionare este asigurarea impartialitatii
procurorilor, acestia, in calitatea lor de reprezentanti ai intregii
societati, de aparatori ai ordinii de drept, precum si ai drepturilor
si libertatilor cetatenilor, avand obligatia sa isi exercite actiunea
cu obiectivitate, fara alt scop general prestabilit si fara partinire
in favoarea statului sau a vreuneia dintre partile din procesele
judiciare la care participa.

7. Numirea pe o perioada determinata a procurorilor din
cadrul S.1.1.J. prezinta riscul ca acestia sa le faca pe plac celor
care i-au numit, contrar principiului impartialitatii, prevazut de
art. 132 alin. (1) din Constitutie. Ca urmare, sunt contrare
Constitutiei prevederile art. 883 alin. (8), art. 884 alin. (2), art. 885
alin. (1) din Legea nr. 304/2004 cu privire la durata mandatului
procurorilor numiti in cadrul S.1.1.J.

8. De asemenea, s-a sustinut ca reglementérile privind
numirea n cadrul S.l.I.J. Tncalca principiul impartialitatii si
creeaza in mod obiectiv impresia ca procurorii din cadrul acestei
sectii, numiti fiind Th mod diferit de ceilalti procurori si contrar
regulilor general acceptate de Comisia de la Venetia, nu
reprezinta interesele generale ale societatii si nu apara
drepturile si libertatile cetatenilor, aceste reglementari fiind
contrare art. 131 alin. (1) si art. 132 alin. (1) din Constitutie.

9. Cu trimitere la opinia Comisiei de la Venetia, in sensul ca
temerile existente ca noua structura va servi ca instrument de
intimidare si presiune asupra judecatorilor si procurorilor pot fi
vazute ca legitime si nu pot fi ignorate, se sustine ca sunt
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neconstitutionale art. 883, 884 si 885 din Legea nr. 304/2004
privind numirea procurorilor din cadrul acestei sectii de catre
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii si desfasurarea
concursului Tn fata unei comisii compuse in majoritate din
judecatori.

10. Un alt aspect invocat vizeaza dreptul procurorului-sef al
S.1.1.J. sa verifice solutiile procurorilor din Directia Nationala
Anticoruptie sau alte parchete, daca aceste solutii privesc
magistrati, cum s-a intdmplat in prezenta cauza, sa retraga caile
de atac exercitate de alte parchete, desi nu participa la
judecarea cauzelor. Aceste reglementari [art. Il alin. (11) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 si art. 888
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 303/2004] incalca principiul
controlului ierarhic si al legalitatii. Judecatorul de camera
preliminara a retinut ca, in cuprinsul cererii formulate, a fost
avuta in vedere ipoteza in care procurorul-sef al S.I.1.J. ar
efectua acte de urmarire penald; in acest din urma caz
plangerea impotriva actelor sale, cererea de recuzare a sa Si
confirmarea rechizitoriului emis de acesta ar reveni tot in
competenta procurorului-sef al acestei sectii. in aceste conditii,
s-a apreciat ca art. 881 alin. (6) din Legea nr. 304/2004 incalca
toate principiile constitutionale de organizare a Ministerului
Public.

11. Se mai sustine ca S.I.1.J. are competenta de a efectua
urmadrirea penala cu privire la toate infractiunile savarsite de
magistrati, facandu-se trimitere la norma care reglementeaza
numarul magistratilor din schema de personal, respectiv un
numar de 15 procurori, sectia putand functiona ih mod provizoriu
si cu o treime din functiile de executie de procuror. O asemenea
reglementare nu numai ca nu urmareste asigurarea conditiilor
pentru investigarea infractiunilor savarsite de magistrati, dar
incurajeaza procurorii din cadrul acestei sectii sa realizeze o
prioritizare a cauzelor in lipsa unor criterii obiective. Mai mult,
nu exista nicio posibilitate de a fi cercetate eventualele infractiuni
comise de procurorii acestei sectii, fiind evident ca 5 persoane
care lucreaza in acelasi loc nu se vor cerceta intre ele.

12. Se mai arata ca art. 882 alin. (3) din Legea nr. 303/2004
si art. Il alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2018 sunt contrare statului de drept, neexistand nicio
contrapondere puterilor exercitate de membrii S.1.1.J., fiind data
ca exemplu situatia in care procurorul-sef al S.1.1.J. ar savarsi
infractiuni, iar in situatia in care s-ar emite rechizitoriu,
rechizitoriul care il priveste ar trebui sa fie confirmat de acesta.
Intr-o astfel de situatie, persoana care ocupa functia respectiva
s-ar situa mai presus de lege.

13. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, raportul judecatorului-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 881 alin. (6), art. 882 alin. (3), art. 883, art. 884,
art. 885 si art. 888 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea

judiciara, precum si ale art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri pentru
operationalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din
justitie. Curtea retine sub acest aspect ca, desi in dispozitivul
incheierii de sesizare se mentioneaza ca obiect al exceptiei
,art. Il alin. (11) din OUG 9/2018”, din continutul acesteia si din
cererea autorului exceptiei rezulta ca este vorba, in realitate, de
art. 1l alin. (11) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2018.

17. Dispozitiile criticate din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 827 din 13 septembrie 2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, au urmatorul cuprins:

— Art. 881 alin. (6): ,Ori de cate ori Codul de procedura
penalé sau alte legi speciale fac trimitere la «procurorul ierarhic
superior» in cazul infractiunilor de competenta Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie, prin acesta se infelege
procurorul sef al sectiei, inclusiv in cazul solutiilor dispuse
anterior operationalizarii acesteia.”,

— Art. 882 alin. (3): ,Sectia pentru investigarea infractiunilor
din justitie functioneaza cu un numar de 15 posturi de procuror.”,

— Art. 883: (1) Procurorul-sef al Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie este numit in functie de Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, in urma unui concurs care consta in
prezentarea unui proiect referitor la exercitarea atributiilor
specifice functiei de conducere respective, urmdérindu-se
competentele manageriale, gestiunea eficienta a resurselor,
capacitatea de a-gi asuma decizii i responsabilitéfi,
competentele de comunicare §i rezistenta la stres, precum i
integritatea candidatului, evaluarea activitatii sale ca procuror i
modul in care acesta se raporteaza la valori specifice profesiei,
precum independenta justitiei ori respectarea drepturilor si
libertatilor fundamentale.

(2) Componenta comisiei de concurs este urméatoarea:

a) 3 membri judecatori, care fac parte din Sectia pentru
judecaétori si au functionat la o instanta de grad de cel putin curte
de apel, desemnati de Sectia pentru judecétori;

b) un membru procuror, care face parte din Sectia pentru
procurori si a functionat la un parchet de grad de cel putin
parchet de pe 1angé curtea de apel, desemnat de Sectia pentru
procurori.

(3) Conditiile pentru ca un procuror sa se inscrie la concursul
pentru ocuparea postului de procuror-sef al Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie sunt cele prevéazute la
art. 885 alin. (3).

(4) Fiecare candidat va depune un curriculum vitae,
declaratiile prevazute la art. 48 alin. (11) din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificérile si completérile ulterioare, un proiect
privind exercitarea atributiilor specifice functiei de conducere i
orice alte inscrisuri pe care le considera relevante in sustinerea
candidaturii sale.

(5) Documentele depuse de fiecare candidat vor fi publicate
pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, cu
cel putin 10 zile inaintea concursului.

(6) Comisia de concurs va propune Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii numirea procurorului-sef al Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie, dupa evaluarea
candidaturilor gi a proiectelor, in urma unui interviu transmis in
direct.

(7) Revocarea din functia de procuror-sef al Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie se face de cétre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, in caz de neindeplinire a
atributiilor specifice functiei sau in cazul in care acesta a fost
sanctionat disciplinar in ultimii 3 ani, la propunerea comisiei
prevazute la alin. (2).
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(8) Procurorul-sef al Sectiei pentru investigarea infractiunilor
din justitie este numit in functie pe o perioadd de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singuré data.”,

— Art. 884: ,(1) Procurorul-sef adjunct al Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie este numit in functie de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la propunerea
motivata a procurorului-sef sectie, dintre procurorii deja numiti in
cadrul sectiei.

(2) Numirea in functia de procuror-sef adjunct al Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie se face pe o
perioada de 3 ani, cu posibilitatea reinvestirii o singura data.

(3) Revocarea procurorului-sef adjunct al Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie se face de Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, la propunerea motivata a procurorului-
sef sectie, in cazul exercitarii necorespunzatoare a atributiilor
specifice functiei, in cazul in care acesta a fost sanctionat
disciplinar.”,

— Art. 885: (1) Sectia pentru investigarea infractiunilor din
justitie se incadreaz& cu procurori numiti de catre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, in urma unui concurs, in
limita posturilor prevazute in statul de functii, aprobat potrivit
legii, pe o perioadéa de 3 ani, cu posibilitatea continuarii activitatii
in cadrul sectiei pentru o perioada totala de cel mult 9 ani.

(2) Concursul este sustinut in fata comisiei de concurs
compuse potrivit art. 883 alin. (2), din care face parte de drept si
procurorul-sef sectie.

(3) Pentru a participa la concursul pentru numirea in cadrul
Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, procurorii
trebuie s& indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

a) sa nu fi fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani;

b) sa aiba cel putin gradul de parchet de pe langéa curte de
apel;

¢) sa aiba o vechime efectiva de cel putin 18 ani in functia de
procuror;

d) sa aiba o buna pregaitire profesionala;

e) sa aiba o conduitd morala ireprogabila.

(4) La concurs poate participa orice procuror care, pdna la
data stabilitd pentru inceperea concursului, indeplineste
conditiile prevazute la alin. (3).

(5) Concursul prevazut la alin. (2) consta in:

a) un interviu, transmis in direct si ulterior arhivat pe pagina
de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, sustinut in fata
comisiei prevazute la art. 883 alin. (2) din care face parte de
drept si procurorul sef sectie;

b) o evaluare a activitatii din ultimii 5 ani;

¢) o evaluare a unor acte profesionale intocmite de candidati
din ultimii 3 ani de activitate.

(6) Interviul consta in verificarea pregétirii profesionale, a
capacitatii de a lua decizii si de a-si asuma raspunderea, a
rezistentei la stres, precum i a altor calitati specifice. La interviu
participd@ procurorul-gef sectie si un psiholog, care pot pune
intrebari candidatilor.

(7) Evaluarea prevazuta la alin. (5) lit. b) se efectueaza de
cdtre 2 procurori si 2 judecétori din cadrul Inspectiei Judiciare,
desemnati de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la
propunerea inspectorului-sef. Punctajul se acorda in urma unei
analize ce va avea in vedere inclusiv durata si complexitatea
cazurilor lucrate de procuror, rata de achitari, restituiri,
condamnari, eventualele sesizari facute din partea persoanelor
cercetate si solutiile date la acestea.

(8) Evaluarea prevézuta la alin. (5) lit. ¢) se efectueazé de o
comisie desemnatd de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, formata din 2 procurori din cadrul Parchetului de
pe langé Inalta Curte de Casatie si Justitie si 2 judecdtori din
Sectia penald a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, propusi de
colegiile de conducere ale acestora, precum si un formator din

cadrul Institutului National al Magistraturii, propus de Consiliul
stiintific al acestuia.

(9) Punctajul maxim ce poate fi atribuit la probele de concurs
este de 100 de puncte, distribuite astfel:

a) 60 de puncte pentru proba prevazuta la alin. (5) lit. a);

b) 20 de puncte pentru proba prevazuta la alin. (5) lit. b);

¢) 20 de puncte pentru proba prevazuta la alin. (5) lit. c).

(10) Punctajul minim pentru a fi declarat admis la concurs
este de 70 de puncte, dar nu mai putin decat urmatorul punctaj
pentru fiecare proba in parte:

a) minimum 25 de puncte pentru proba prevazuta la alin. (5)
lit. a);

b) minimum 15 puncte pentru proba prevazuta la alin. (5)
lit. b);

c) minimum 10 puncte pentru proba prevazuta la alin. (5)
lit. ¢).

(11) Numirea in functia de procuror din cadrul Sectiei pentru
investigarea infractiunilor din justitie se va face de catre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, in limita posturile vacante
si in ordinea punctelor obtinute.

(111) Membrii comisiilor de concurs prevazute in prezenta
sectiune nu devin incompatibili si isi exprimé& votul in Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii.

(112) Comisiile de concurs prevéazute de art. 883, respectiv
de art. 885 isi desfasoaré legal activitatea in prezenta a cel putin
3 membri.

(12) Procedurile de numire, continuare a activitatii in cadrul
sectiei si revocare din functiile de conducere si executie din
cadrul sectiei vor fi detaliate intr-un regulament aprobat de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii.”,

— Art. 888 — (1) Atributiile Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie sunt urméatoarele:

a) efectuarea urmadririi penale, in conditiile prevazute in
Legea nr. 135/2010, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru infractiunile aflate in competenta sa;

b) sesizarea instantelor judecatoresti pentru luarea masurilor
prevazute de lege si pentru judecarea cauzelor privind
infractiunile prevazute la lit. a);

¢) constituirea si actualizarea bazei de date in domeniul
infractiunilor aflate in domeniul de competenta;

d) exercitarea si retragerea cdilor de atac in cauzele de
competenta Sectiei, inclusiv in cauzele aflate pe rolul instantelor
sau solutionate definitiv anterior operationalizarii acesteia potrivit
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele
madsuri pentru operationalizarea Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie.

e) exercitarea altor atributii prevazute de lege.

(2) Participarea la sedintele de judecata in cauzele de
competenta sectiei se asigurd de procurori din cadrul Sectiei
judiciare a Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie sau de cétre procurori din cadrul parchetului de pe 1dnga
instanta investita cu judecarea cauzei.”

18. Dispozitiile criticate din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri pentru
operationalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor
din justitie, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 862 din 10 octombrie 2018, au urmatorul cuprins:

— Art. Il alin. (1) si (11): (1) Prin derogare de la dispozitiile
art. 883—885 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare,
pana la finalizarea concursurilor organizate pentru numirea in
functiile de procuror-sef al Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justifie si a celor de executie de procuror in
cadrul sectiei si validarea rezultatelor acestora, functiile de
procuror-gef si cel putin o treime din functiile de executie de
procuror vor fi exercitate provizoriu de procurori care indeplinesc
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conditiile prevazute de lege pentru numirea in aceste functii,
selectati de comisia de concurs constituitd in conditiile art. 883
alin. (2) din Legea nr. 304/2004, republicata, cu modificérile si
completarile ulterioare. {(...)

(11) De la data operationalizarii Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie, cauzele de competenta acesteia, aflate
in lucru la Directia Nationald Anticoruptie si alte unitati de
parchet, precum si dosarele cauzelor referitoare la infractiunile
prevéazute de art. 887 alin. (1) din Legea nr. 304/2004,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si
solutionate pané la data acestei operationalizari se preiau de
cétre aceasta.”

19. Dispozitiile constitutionale invocate in motivarea exceptiei
sunt cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 16
alin. (1) potrivit caruia nimeni nu este mai presus de lege,
art. 131 privind rolul Ministerului Public si art. 132 privind statutul
procurorilor.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine urmatoarele:

(1) Dispozitiile art. 881 alin. (6) si ale art. 888 alin. (1) lit. d)
din Legea nr. 304/2004

21. Ulterior sesizarii in prezenta cauza, Curtea
Constitutionala, prin Decizia nr. 547 din 7 iulie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 753 din 19 august
2020, a admis exceptia de neconstitutionalitate ridicata intr-o
altd cauza si a constatat ca dispozitiile art. 881 alin. (6) si ale
art. 888 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara sunt neconstitutionale.

22. Avand in vedere ca, potrivit art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, ,nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a
Curtii Constitutionale” si tinand cont de faptul ca Decizia nr. 547
din 7 iulie 2020, mai sus mentionata, a fost publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, ulterior sesizarii instantei de
contencios constitutional in prezenta cauza, Curtea propune
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 881 alin. (6) si ale art. 888 alin. (1) lit. d) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, ca devenita
inadmisibila.

(2) Dispozitiile art. 882 alin. (3), art. 883, art. 884, art. 885
si art. 888 alin. (1) lit. a)—c) si e) si alin. (2) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara

23. Curtea a mai examinat aceste dispozitii legale prin
raportare la art. 1 alin. (3), art. 16, art. 133 alin. (1) si art. 134
alin. (4) din Constitutie si fata de critici similare.

24. Astfel, cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 390 din 8 iunie
2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 612
din 22 iunie 2021, Curtea a realizat o sinteza a jurisprudentei
sale vizdnd si dispozitile legale mai sus mentionate,
conchizand, pentru argumentele acolo retinute, ca sustinerile si
criticile formulate sunt neintemeiate.

25. Curtea a examinat mai intai evolutia cadrului normativ cu
privire la S.1.1.J., retinand ca aceasta sectie a fost infiintata prin
Legea nr. 207/2018 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 636 din 20 iulie 2018. Potrivit
art. lll alin. (1) din lege, sectia urma sa devina operationala in
termen de 3 luni de la data intrérii in vigoare a legii, respectiv la
data de 23 octombrie 2018. inainte de promulgarea legii, au fost
formulate obiectii de neconstitutionalitate, care au fost solutionate
prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 33 din 23 ianuarie 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 146 din
15 februarie 2018. Prin solutia pronuntata de Curte, au fost
admise mai multe critici si s-a constatat neconstitutionalitatea
unor dispozitii legale. Ca urmare a deciziei Curtii Constitutionale,
in temeiul art. 147 alin. (2) din Constitutie, Legea pentru

modificarea si completarea Legii nr. 304/2004 a fost trimisa la
Parlament in vederea reexaminarii dispozitiilor declarate
neconstitutionale si punerii lor de acord cu decizia instantei
constitutionale. Legea rezultatd in urma reexaminarii a fost
supusa unui nou control de constitutionalitate solutionat prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 250 din 19 aprilie 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 378 din
3 mai 2018. Prin solutia pronuntata de Curte au fost respinse
criticile si s-a constatat constitutionalitatea dispozitiilor Legii
pentru modificarea si completarea Legii nr. 304/2004, care a fost
promulgata si a intrat in vigoare.

26. La data de 10 octombrie 2018, avand in vedere ca
autoritatea competentda — Consiliul Suprem al Magistraturii
(C.S.M.) — nu a finalizat procedura de operationalizare a Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie (S./.1.J.), Guvernul
a adoptat Ordonanta de urgenta nr. 90/2018 prin care a dispus
o procedura derogatorie de la normele legale in vigoare, dar cu
caracter provizoriu, avand ca scop numirea temporara/provizorie
a procurorului-sef, a procurorului-sef adjunct si a cel putin unei
treimi din procurorii sectiei. Adoptarea acestor masuri a avut ca
finalitate operationalizarea sectiei in termenul stabilit de legea
prin care fusese infiintata structura de parchet. Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2018 a fost criticata la Curtea
Constitutionala, prin intermediul legii de aprobare adoptate de
Parlament, prin Decizia nr. 137 din 13 martie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 295 din 17 aprilie 2019,
Curtea constatadnd constitutionalitatea actelor normative in
raport cu criticile formulate.

27. Ulterior, dispozitiile art. 881—889 (sectiunea a 21-a —
Sectia pentru investigarea infractiunilor din justitie) din Legea
nr. 304/2004 au fost modificate prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 7/2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 137 din 20 februarie 2019. Cu privire la aceste
modificari, prin Decizia nr. 547 din 7 iulie 2020, Curtea si-a
mentinut jurisprudenta anterioara si a respins unele critici de
neconstitutionalitate, insa a admis exceptia de neconstitutionalitate
si a constatat neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 881 alin. (6),
care prevedeau ca prin sintagma ,procurorul ierarhic superior”
in cazul infractiunilor de competenta S.lI.J. se intelege
procurorul-sef al sectiei, inclusiv ih cazul solutiilor dispuse
anterior operationalizarii acesteia, si ale art. 888 alin. (1) lit. d),
care prevedeau, printre atributile S.I.I.J., exercitarea si
retragerea cailor de atac in cauzele de competenta sectiei,
inclusiv Tn cauzele aflate pe rolul instantelor sau solutionate
definitiv anterior operationalizarii sale, stabilind ca acestea
contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (3)
privind statul de drept, art. 1 alin. (5) referitor la claritatea si
previzibilitatea normei, precum si in art. 131 alin. (1) siin art. 132
alin. (1) cu referire la principiul legalitatii si al controlului ierarhic
in virtutea carora functioneaza Ministerul Public.

28. Tn acest sens Curtea a retinut, de altfel, si distinctia in
privinta respingerii ca devenitd inadmisibild a exceptiei de
neconstitutionalitate.

29. Cat priveste criticile referitoare la incalcarea prin celelalte
dispozitii din Legea nr. 304/2004 criticate a prevederilor art. 1
alin. (3), in corelatie si cu cele ale art. 16 din Legea
fundamentala si cu cele referitoare la rolul Ministerului Public si
statutul procurorilor, cuprinse in art. 131 si 132, Curtea
Constitutionala a realizat o ampla analiza in Decizia nr. 390 din
8 iunie 2021, precitata, reluand si considerentele incidente din
jurisprudenta in materie.

30. Astfel, la paragraful 56 din Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021,
constatand ca infiintarea S.1.1.J. la nivelul celui mai inalt parchet
national are ca scop crearea unei structuri specializate, cu un
obiect determinat de investigatie, si constituie o garantie legala
a principiului independentei justitiei, sub aspectul componentei
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sale individuale, independenta judecatorului, Curtea a retinut ca
,S€ asigura, pe aceasta cale, o protectie adecvata a magistratilor
impotriva presiunilor exercitate asupra lor, impotriva abuzurilor
savarsite prin sesizari/denunturi arbitrare si se asigura o practica
unitara, la nivelul acestei structuri de parchet, cu privire la
efectuarea actelor de urmarire penald pentru infractiunile
savarsite de magistrati’. Curtea a respins critica potrivit careia
reglementarea nu are la baza un criteriu obiectiv si rational si
reprezinta o masura discriminatorie, ,intrucat infiintarea unor
structuri de parchet specializate pe domenii de competenta
materialda (D.N.A. sau D.l.I.C.O.T.) sau personala (S.l.1.J.)
constituie expresia optiunii legiuitorului, care, in functie de
necesitatea prevenirii si combaterii anumitor fenomene
infractionale, decide cu privire la oportunitatea reglementarii
acestora. Curtea constata ca, in considerarea unor valori si
principii constitutionale, apartine competentei legiuitorului
ordinar dreptul de a adopta norme care sa dea continut Legii
fundamentale”. Curtea a facut trimitere si la Decizia nr. 20 din
2 februarie 2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 72 din 18 februarie 2000, in care a retinut ca
dispozitile constitutionale potrivit carora judecatorii sunt
independenti si se supun numai legii ,nu au un caracter
declarativ, ci constituie norme constitutionale obligatorii pentru
Parlament, care are indatorirea de a legifera instituirea unor
mecanisme corespunzatoare de asigurare reala a independentei
judecatorilor, fara de care nu se poate concepe existenta statului
de drept, prevazut prin art. 1 alin. (3) din Constitutie”. Curtea a
mai retinut ca ,in contextul normativ constitutional si legal in
vigoare, stabilind competenta P.i.C.C.J. de a efectua urmérirea
penald pentru infractiunile savarsite de «judecatori si procurori,
inclusiv judecatorii si procurorii militari si cei care au calitatea de
membri ai C.S.M.», dispozitile criticate completeaza
competenta P.I.C.C.J. de a efectua urmérirea penald pentru
infractiunile savarsite de judecatorii de la judecatorii, tribunale,
tribunale militare, curti de apel si Curtea Militara de Apel si
procurorii de la parchetele care functioneaza pe langa aceste
instante.”

31. Curtea Constitutionald a mai constatat ca din continutul
normativ al legii rezultad aspectele ce vizeaza ,buna administrare
a justitiei”: pe de o parte, crearea unei structuri specializate de
investigare care sa asigure o practica unitara cu privire la
efectuarea actelor de urmarire penala pentru infractiunile
savarsite de magistrati si, pe de alta parte, reglementarea unei
forme adecvate de protectie a magistratilor impotriva presiunilor
exercitate asupra lor prin sesizari/denunturi arbitrare
(paragraful 57 din Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021).

32. De asemenea, cu referire la respectarea dispozitiilor
constitutionale care consacra rolul Ministerului Public si statutul
procurorilor, deopotriva invocate si in cauza solutionata prin
Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021, Curtea a retinut, in ceea ce
priveste caracterul derogator al reglementarii (sub aspectul
numirii  procurorului-sef de sectie, delegarii sau detasarii
procurorilor in aceasta sectie) de la principiul separarii carierelor
consacrat de dispozitiile Legii nr. 303/2004 referitoare la statutul
procurorilor, cad optiunea legiuitorului de a reglementa in
cuprinsul actului normativ prin care se infiinteaza noua structura
de parchet acele norme de drept care prezinta caracter de
specificitate nu afecteaza constitutionalitatea acestei din urma
legi, de vreme ce principiul invocat nu are o consacrare
constitutionald, iar toate celelalte elemente care vizeaza statutul
procurorului raman pe deplin aplicabile procurorilor S.1.1.J. Astfel,
in ceea ce priveste modul de reglementare a institutiei
procurorului-sef al S.1.1.J. sub aspectul respectarii principiului
controlului ierarhic, avand in vedere ca S.1.I1.J. este o structura
specializata din cadrul P.I.C.C.J., Curtea a retinut deja ca
procurorul-sef al acestei sectii este subordonat ierarhic

procurorului general al P.1.C.C.J. (paragraful 58 din Decizia
nr. 390 din 8 iunie 2021). Pentru aceleasi considerente,
aplicabile mutatis mutandis, nu pot fi retinute nici criticile
formulate in prezenta cauza referitoare la incalcarea principiului
impartialitatii prin modul in care este consacrata procedura de
numire a procurorilor S.1.1.J.

33. Consideratiile enuntate in prezenta cauza referitoare la
pretinsa lipsa de impartialitate a procurorilor S.I.1.J. determinata
de numirea acestora pe o perioada determinata sunt lipsite de
fundament juridic. Potrivit art. 886 alin. (1) din Legea
cadrul S.1.1.J. pe o noud perioada de 3 ani, fara a depasi in total
9 ani de activitate in cadrul acesteia. La data incetarii activitatii
in cadrul sectiei, procurorul revine la parchetul de unde provine,
redobandindu-si gradul profesional de executie si salarizarea
corespunzatoare anterioare sau pe cele dobandite ca urmare a
promovarii, in conditiile legii, in timpul desfasurarii activitatii in
cadrul sectiei [art. 886 alin. (3) si (4) din Legea nr. 304/2004],
fiind, asadar, valorificata activitatea desfasuratd in aceastd
perioada, fara a se aduce atingere in vreun fel statutului functiei
de procuror dobandita in conditiile legii.

34. Referitor la sustinerea ca S.I.1.J. ar putea fi perceputa ca
un instrument de presiune si de intimidare a judecatorilor, fapt ce
ar putea conduce la o aparenta lipsa de independenta sau de
impartialitate a acestor judecatori, Curtea Constitutionala a
analizat in jurisprudenta sa o serie de elemente circumscrise
acestei afirmatii, retinand ca ,potrivit dispozitiilor art. 305 alin. (1)
din Codul de procedura penala, norma cu caracter general in
materia Tnceperii urmaririi penale in Romania, « Cand actul de
sesizare indeplineste conditiile prevéazute de lege, organul de
urmarire penald dispune inceperea urmaririi penale cu privire la
fapta savérsita ori a carei savarsire se pregateste, chiar daca
autorul este indicat sau cunoscut». Cu privire la aceste dispozitii
legale, in jurisprudenta sa constanta, Curtea a retinut ca
reglementarea etapei urmaririi penale in rem reprezinta o
garantie a caracterului echitabil al efectuarii urmaririi penale, prin
asigurarea desfasurarii oricarui act de cercetare penala intr-un
cadru procesual, precum si a faptului ca nicio persoana nu este
pusa sub acuzatie in lipsa unor indicii rezonabile c& a savarsit o
fapta prevazuta de legea penala, care sa rezulte din date sau
probe administrate de cétre organele judiciare”. In acest sens,
Curtea a observat ca ,norma procesual penala prevede ca
procurorul este obligat ca, atunci cand actul de sesizare
indeplineste conditiile prevazute de lege, sa dispuna inceperea
urmaririi penale, astfel cd norma nu poate fi interpretatd n
sensul ca lasa la aprecierea procurorului deschiderea procedurii
de investigare, iar aceasta are o aplicabilitate generala indiferent
de calitatea celui impotriva caruia este formulata o sesizare
penald si indiferent de organul de urmarire penala care
realizeaza investigatia” (paragraful 60 din Decizia nr. 390 din
8 iunie 2021).

35. Curtea a mai retinut ca ,investigarea unor categorii
diferite de persoane in cadrul aceluiasi dosar al S.1.1.J. nu poate
confirma prin ea Tnsasi realizarea riscului de presiune politica.
Codul de procedura penala roman prevede, de exemplu,
urmarirea penala si judecarea unor persoane fara vreo calitate
specialda de catre parchete, respectiv de catre instante
superioare in grad celor carora le-ar reveni competenta dupa
materie, atunci cand Tn aceeasi cauza sunt implicate persoane
a caror calitate speciala atrage o anumita competenta. Normele
de prorogare a competentei unui organ judiciar, care extind, in
mod exceptional, competenta unor organe judiciare, au la baza
ratiuni de buna administrare a justitiei si au in vedere faptul ca
efectuarea urmaririi penale de cétre acelasi parchet fata de toti
participantii este de natura sa asigure continuitate, eficienta si
celeritate activitatii de urmarire penald, evitandu-se, astfel,
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solutiile contradictorii care ar putea aparea in ipoteza in care
competenta de urmarire ar fi impartita intre diferite structuri de
parchet, fiind o premisa a realizarii actului de justitie Intr-un
termen rezonabil si in mod echitabil.” (paragraful 61 din Decizia
nr. 390 din 8 iunie 2021).

36. Cu privire la efectele pe care infiintarea acestei sectii le
are asupra competentei altor structuri de parchet, in sensul
diminuarii acesteia in ceea ce priveste cercetarea infractiunilor
comise de catre judecatori, procurori, respectiv de catre membrii
C.S.M., precum si a celor comise de alte persoane alaturi de
magistrati, Curtea a apreciat ca ,optiunea legiuitorului
corespunde competentei sale constitutionale de legiferare in
domeniul organizarii sistemului judiciar si nu constituie o
problema de constitutionalitate faptul ca o structura de parchet
preexistentd pierde o parte dintre competentele sale legale,
atata vreme cat respectiva structura de parchet nu are o
consacrare constitutionala (a se vedea Decizia nr. 33 din
23 ianuarie 2018 si Decizia nr. 547 din 7 iulie 2020).” (paragraful 62
din Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021).

37. Referitor la instituirea unor reguli de competenta dupa
calitatea persoanei, Curtea Constitutionala a constatat ca
aceasta ,nu ingradeste dreptul persoanelor de a se adresa
instantelor judecatoresti si de a beneficia de drepturile si
garantiile procesuale instituite prin lege, in cadrul unui proces
public, judecat de catre o instanta independenta, impartiala si
stabilita prin lege, intr-un termen rezonabil, conditii care sunt
asigurate si in situatia judecarii cauzelor in prima instanta de
catre curtile de apel (a se vedea Decizia nr. 33 din 23 ianuarie
2018 si Decizia nr. 547 din 7 iulie 2020).” (paragraful 72 din
Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021).

38. In prezenta cauza se invoca, de asemenea, numarul
redus de procurori ai S.l.1.J., cu efecte in privinta modului de
solutionare a cauzelor de competenta acesteia, critica ce se
regaseste deopotriva si in precedentul solutionat prin Decizia
nr. 390 din 8 iunie 2021. Cu acel prilej, respingand criticile de
neconstitutionalitate, Curtea a retinut ca, ,in vederea
operationalizarii S.1.1.J., legiuitorul a prevazut in art. 1l alin. (10)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 ca, «in
termen de 5 zile calendaristice de la intrarea in vigoare a
prezentei ordonante de urgentd, procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
asigurd resursele umane si materiale necesare functionarii
acesteia, inclusiv personalul auxiliar de specialitate, ofiteri si
agenti de politie judiciard, specialisti si alte categorii de
personal»”. Cu privire la numarul de procurori ihcadrati in sectie,
art. 882 alin. (3) din Legea nr. 304/2004 prevede ca ,Sectia
pentru investigarea infractiunilor din justitie functioneaza cu un

numadr de 15 posturi de procuror’, iar la alin. (4) se prevede
posibilitatea ca numarul de posturi sa poata fi modificat, ,in
functie de volumul de activitate, prin ordin al procurorului general
al Parchetului de pe l1dngé Inalta Curte de Casatie si Justitie, la
solicitarea procurorului-sef sectie, cu avizul conform al Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii’. Cu privire la ,experienta
necesara pentru efectuarea unor anchete in cauze complexe”,
Curtea a retinut ca prevederile art. 885 alin. (3) stabilesc, printre
conditiile de participare la concursul pentru numirea in cadrul
S.1.1.J., ca procurorii sa aiba cel putin gradul de parchet de pe
langa curte de apel si sa aiba o vechime efectiva de cel putin
18 ani in functia de procuror (paragraful 74 din Decizia nr. 390
din 8 iunie 2021).

39. Toate aceste considerente isi mentin valabilitatea si n
prezenta cauza, in care sunt formulate critici de
neconstitutionalitate similare, ce pun in discutie un pretins statut
diferit al procurorilor din cadrul S.I.1.J., ce ar crea impresia ca
,NU reprezintd interesele generale ale societatii” si nu apara
drepturile si interesele cetatenilor, precum si faptul ca noua
structura va servi ca instrument de intimidare si presiune asupra
judecatorilor si procurorilor.

(3) Dispozitiile art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri
pentru operationalizarea Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie

40. Asa cum Curtea a observat in cauza solutionata prin
Decizia nr. 390 din 8 iunie 2021 (paragraful 89), actul normativ
mentionat (dispozitile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 90/2018) a reglementat o procedura derogatorie de la
art. 883—885 din Legea nr. 304/2004, care a permis
operationalizarea sectiei in termenul stabilit de lege. Avand in
vedere caracterul temporar al reglementarii, care a vizat
numirea provizorie a procurorului-sef, a procurorului-sef
adjunct si a cel putin unei treimi din procurorii sectiei, s-a
constatat ca aceasta nu are legatura cu solutionarea cauzei
in care a fost invocata exceptia, considerente deplin valabile
si in prezenta cauza, de naturd sa sustind respingerea ca
inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate cu acest obiect.

41. De altfel, se observa ca n privinta art. Il alin. (1) si (11)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 nu sunt
formulate critici distincte, care sa vizeze propriu-zis
operationalizarea S.l.1.J., acestea fiind invocate in contextul
criticilor punctuale formulate cu privire la o serie de texte ale
Legii nr. 304/2004 referitoare la organizarea si functionarea
S.1.IJ. si pentru a sustine afirmatia generala potrivit careia
intreaga reglementare a acestei sectii este neconstitutionala.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si

al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi in ceea ce priveste solutia de
respingere, ca devenita inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 881 alin. (6) si ale art. 888 alin. (1) lit. d)
din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri pentru operationalizarea
Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, si cu majoritate de voturi* in ceea ce priveste respingerea, ca neintemeiata, a
exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 882 alin. (3), art. 883, art. 884, art. 885 si art. 888 alin. (1) lit. a)—c) si e) si
alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

I. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 881 alin. (6) si ale art. 888 alin. (1)
lit. d) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, exceptie ridicatd de Ministerul Public — Parchetul de pe langa Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, Sectia judiciard — Serviciul Judiciar penal in Dosarul nr. 1.752/1/2017/a1 al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Sectia penala.

* Cu opinia separata a doamnelor judecator Livia Doina Stanciu si Elena-Simina Tanasescu — cu privire la punctul 2 al dispozitivului deciziei — in sensul
opiniilor separate de la deciziile nr. 547 din 7 iulie 2020 si nr. 390 din 8 iunie 2021.
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Il. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 882 alin. (3), art. 883, art. 884, art. 885 si art. 888 alin. (1) lit. a)}—c) si e) si alin. (2) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

[ll. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. Il alin. (1) si (11) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 90/2018 privind unele masuri pentru operationalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, ridicata
de acelasi autor n acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicé Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Sectia judiciard — Serviciul judiciar penal si se publicd in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 16 decembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Prim-magistrat-asistent delegat,
Marieta Safta

DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea doamnei Adela Craciun
in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor
Persoanelor cu Dizabilitati

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 121/2021 privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei
publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 1 alin. (2) din Hotararea
Guvernului nr. 234/2022 privind atributiile, organizarea si functionarea Autoritatii
Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati,

in temeiul art. 29 si al art. 31 lit. e) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna Adela Craciun
se numeste in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati.

Art. 2. — Incepand cu data prevazuta la art. 1 se constatd incetarea
efectelor Deciziei prim-ministrului nr. 289/2021 pentru numirea doamnei Adela
Craciun n functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat, al Autoritatii
Nationale pentru Drepturile Persoanelor cu Dizabilitati, Copii si Adoptii, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 423 din 21 aprilie 2021.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 22 februarie 2022.
Nr. 162.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind modificarea si completarea
Ordinului ministrului finantelor publice nr. 105/2016

pentru aprobarea Normelor privind scutirea de la plata taxei

pe valoarea adaugata si a accizelor pentru importurile
definitive ale anumitor bunuri, prevazuta la art. 293 alin. (1)

lit. d) si art. 395 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind

Codul fiscal, precum si a Procedurii privind autorizarea
unor organisme pentru a importa bunuri in regim de scutire

Avand in vedere dispozitiile art. 293 alin. (2) si ale art. 395 alin. (7) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009
privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul finantelor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului finantelor publice nr. 105/2016 pentru aprobarea
Normelor privind scutirea de la plata taxei pe valoarea adaugatéa si a accizelor
pentru importurile definitive ale anumitor bunuri, prevazuta la art. 293 alin. (1) lit. d)
si art. 395 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, precum si a
Procedurii privind autorizarea unor organisme pentru a importa bunuri in regim de
scutire, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 90 din 8 februarie
2016, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1 titlul Il articolul 5 alineatul (1), litera a) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,a) 40 de tigarete, Tn cazul calatorilor care sosesc in Roménia din tari terte,
folosind alte mijloace decét transportul aerian;”.

2. La anexa nr. 1 titlul Il articolul 5 alineatul (1), dupa litera a) se
introduce o noua litera, litera a1), cu urmatorul cuprins:

,al) 200 de tigarete, in cazul calatorilor care sosesc in Romania din tari terte,
folosind transportul aerian;”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Bucuresti, 16 februarie 2022.
Nr. 184.
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ACTE ALE CASEI NATIONALE DE ASIGURARI

DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

ORDIN
pentru modificarea Normelor tehnice de realizare a programelor nationale
de sanatate curative pentru anii 2017 si 2018, aprobate prin Ordinul presedintelui
Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 245/2017

Vazéand Referatul de aprobare nr. DG 478 din 18.02.2022 al directorului general al Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate,

avand in vedere art. 51 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si Hotararea Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea programelor nationale de sanatate
pentru anii 2017 si 2018, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 17 alin. (5)
din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatorul ordin:

Art. I. — La capitolul VIII din Normele tehnice de realizare 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, tabelul
a programelor nationale de sanatate curative pentru anii 2017 ,Creditele bugetare si de angajament aferente programelor
si 2018, aprobate prin Ordinul presedintelui Casei Nationale nationale de sanatate curative pentru perioada ianuarie—
de Asigurari de Sanatate nr. 245/2017, publicat in Monitorul februarie 2022” se modifica si se completeaza dupa cum
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 224 si 224 bis din 31 martie urmeaza:

,Creditele bugetare si de angajament aferente programelor nationale de sanatate curative pentru perioada
ianuarie—februarie 2022

— mii lei —
Credite de angajament Credite bugetare
Denumire program de sanatate pentru perioada pentru perioada
ianuarie—februarie 2022 | ianuarie—februarie 2022

Programul national de oncologie, din care: 578.674,00 578.249,00
Subpr_ogramgl*de tratament medicamentos al bolnavilor cu afectiuni oncologice 507.845,00 510.144,00
(adulti si copii)
Subprogramul de monitorizare a evolutiei bolii la pacientii cu afectiuni oncologice prin 9.160,00 9.352,00
PET-CT
Subprogramul de reconstructie mamara dupa afectiuni oncologice prin endoprotezare 126,00 172,00
Subprogramul de diagnostic si de monitorizare a bolii reziduale a bolnavilor cu
leucemie acuta prin imunofenotipare, examen citogenetic si/sau FISH si examen de 654,00 574,00
biologie moleculara la copii si adulti
Subprogramul de radioterapie a bolnavilor cu afectiuni oncologice realizate in regim
de spitalizare de zi (adulti si copii). 60.885,00 58.005,00
Subprogramul de diagnostic genetic al tumorilor solide maligne (sarcom Ewing si 4.00 200
neuroblastom) la copii si adulti ’ '
Programul national de diabet zaharat 344.899,00 357.521,00
Programul national de transplant de organe, tesuturi si celule de origine umana 9.450,00 9.645,00
Programul national de tratament pentru boli rare* 65.146,00 79.273,00
Programul national de tratament al bolilor neurologice* 26.611,00 29.459,00
Programul national de tratament al hemofiliei si talasemiei 32.621,00 30.257,00
Programul national de tratament al surditatii prin proteze auditive implantabile
(implant cohlear si proteze auditive) 3.223,00 3.403,00
Programul national de boli endocrine 334,00 302,00
Programul national de ortopedie 12.592,00 15.878,00
Programul national de terapie intensiva a insuficientei hepatice 42,00 87,00
Programul national de boli cardiovasculare 39.918,00 34.516,00
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Credite de angajament Credite bugetare
Denumire program de sanatate pentru perioada pentru perioada
ianuarie—februarie 2022 | ianuarie—februarie 2022

Programul national de sanatate mintala 430,00 552,00

Programul national de diagnostic si tratament cu ajutorul aparaturii de nalta
performanta, din care: 3.162,00 2.566,00

Subprogramul de radiologie interventionala 2.488,00 2.124,00

Subprogramul de diagnostic si tratament al epilepsiei rezistente la tratamentul

medicamentos 436,00 353,00
Subprogramul de tratament al hidrocefaliei congenitale sau dobandite la copil 50,00 21,00
Subprogramul de tratament al durerii neuropate prin implant de neurostimulator 188.00 68.00
medular ’ ’

Errcg)r?i::aémul national de supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala 197.293,00 197.293.00
Total 1.314.395,00 1.339.001,00
Cost volum 374.813,00 298.277,00
Total general 1.689.208,00 1.637.278,00

* Sumele nu includ valoarea creditelor de angajament si bugetare aferente contractelor cost-volum. Valoarea acestora este prevazuta distinct.”

Art. Il. — Directiile de specialitate din Casa Nationala de Asigurari de Sanatate, casele de asigurari de sanatate si unitatile
de specialitate prin care se deruleaza programe nationale de sdnatate curative vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.
Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Adela Cojan

Bucuresti, 18 februarie 2022.
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