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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.21
din 19 ianuarie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (4) din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului si ale art. 65 alin. (3) din capitolul Il al anexei nr. VIl la Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 65 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului si ale art. 65 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, exceptie ridicata de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, Tn numele si pentru membrul sdu de sindicat Vlad
Grigorescu, in Dosarul nr. 7.074/99/2014 al Curtii de Apel lasi —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.297D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 1.300D/2015, nr. 1.320D/2015, nr. 1.368D/2015 si
nr. 1.473D/2015, avand ca obiect aceeasi exceptie de
neconstitutionalitate, ridicatd de acelasi autor, in numele si
pentru membrii sdi de sindicat Traian Tataru, Decebal Bejan,
Veronica Sorea, respectiv Catalin Bogdan Cherciu, in dosarele
nr. 7.146/99/2014, nr. 7.020/99/2014, nr. 7.130/99/2014 si
nr. 7.018/99/2014 ale Curtii de Apel lasi — Sectia contencios
administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal in Dosarul nr. 1.300D/2015 raspunde
avocat Paul Nicolae Petrescu, cu imputernicire avocatiala
depusa la dosar, pentru autorul exceptiei de
neconstitutionalitate. Lipseste cealaltd parte, fata de care
procedura a fost legal indeplinita. La apelul nominal in dosarele
nr. 1.320D/2015, nr. 1.368D/2015 si nr. 1.473D/2015 lipsesc
partile, fatéd de care procedura de citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul autorului exceptiei in Dosarul nr. 1.300D/2015 si
reprezentantul Ministerului Public sunt de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avind in vedere identitatea de obiect a
cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea dosarelor nr. 1.300D/2015, nr. 1.320D/2015,
nr. 1.368D/2015 si nr. 1.473D/2015 la Dosarul nr. 1.297D/2015,
care a fost primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei Tn Dosarul
nr. 1.300D/2015, care sustine, in esenta, ca textele de lege
criticate creeaza o stare de discriminare a politistilor pusi la

dispozitie fatd de ceilalti politisti care indeplinesc aceleasi
atributii. Astfel, la munca egala, remuneratia ar trebui sa fie
aceeasi. Or, politistii pusi la dispozitie beneficiaza, potrivit
dispozitiilor de lege criticate, de un salariu mai mic decét ceilalti
politisti, chiar sub salariul de baza, ceea ce contravine art. 16
din Constitutie. Mai sustine ca textele de lege criticate incalca si
dreptul de proprietate, deoarece, potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului, salariul reprezinta un ,bun” in
sensul Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, invocand Hotararea din 20 mai 2010,
pronuntata in Cauza Lelas impotriva Croatiei. Mai arata ca
reducerea salariilor politistilor pusi la dispozitie se mentine pana
la definitivarea situatiei penale si ca nu exista limite de sarcini de
serviciu ce pot fi date politistilor pusi la dispozitie. In concluzie,
solicita admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece
textele de lege criticate contravin art. 16, art. 41 alin. (2), art. 44
alin. (2), art. 11 si art. 20 din Constitutie, raportate la art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, art. 7 si art. 23
din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, art. 1 lit. c) din
Conventia Organizatiei Internationale a Muncii nr. 105/1957
privind abolirea muncii fortate, art. 7 din Pactul international cu
privire la drepturile economice, sociale si culturale, Conventia
Organizatiei Internationale a Muncii nr. 100/1951 privind
egalitatea de remunerare a mainii de lucru masculina si a mainii
de lucru feminina, pentru o0 munca de valoare egala.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
deoarece diminuarea indemnizatiilor politistilor pusi la dispozitie,
ca urmare a punerii in miscare a actiunii penale sau care sunt
judecati in stare de libertate ori liberati provizoriu pe cautiune,
este o0 masura speciala, proportionala, are caracter temporar si
se aplica in mod nediscriminatoriu. De altfel, legiuitorul a
prevazut ca, in cazul in care s-au dispus clasarea, renuntarea la
urmarirea penala, achitarea, renuntarea la aplicarea pedepsei,
aménarea aplicarii pedepsei, precum si in cazul ncetarii
procesului penal, politistul va fi repus in toate drepturile
anterioare, inclusiv compensarea celor de care a fost privat pe
perioada punerii la dispozitie.

8. In replica, avocatul autorului exceptiei sustine ca, in
realitate, dispozitile de lege criticate prevad masuri
sanctionatorii Tnainte de finalizarea cauzei penale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

9. Prin Decizia nr. 654 din 12 mai 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 7.074/99/2014, Decizia nr. 578 din 28 aprilie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 7.146/99/2014, Decizia nr. 655 din
12 mai 2015, pronuntata in Dosarul nr. 7.020/99/2014,
Incheierea din 14 septembrie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 7.130/99/2014 si prin Incheierea din 5 octombrie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 7.018/99/2014, Curtea de Apel lasi —
Sectia contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
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Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 65 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului si ale art. 65 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit
din fonduri publice. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrii sai de sindicat Vlad Grigorescu, Traian Tataru, Decebal
Bejan, Veronica Sorea, respectiv Catalin Bogdan Cherciu, in
cadrul unor cauze avand ca obiect solutionarea recursurilor
declarate impotriva unor sentinte civile prin care s-au respins
cererile de acordare a drepturilor salariale corespunzatoare
desfasurarii activitatii in conditii deosebite sau speciale, in
conditii vatamatoare si a sporurilor pentru orele lucrate noaptea.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca, in cazurile Tn care politistul este
pus la dispozitie, in situatia in care procesul penal se finalizeaza
cu condamnarea politistului, se pune problema de a sti ce se
intdmpla cu drepturile acestuia cu privire la munca pe care a
prestat-o in diferite conditii — la orele lucrate noaptea, la munca
prestata in conditii speciale, in conditii de radiatii, in conditii de
pericol deosebit —, la fel ca ceilalti politisti impreuna cu care
efectueaza misiuni. Precizeaza ca nu se pot restrange drepturile
unei persoane, cu titlu de sanctiune in munca, salariul fiind un
drept de proprietate, conform art. 1 paragraful 1 din Primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Astfel, considera ca se
incalca drepturile omului, deoarece o persoana care munceste
in anumite conditii, pentru care se prevad sporuri, nu ar avea
dreptul sa le primeasca sau primirea lor este afectata de o
conditie, drept pedeapsa, potrivit textelor de lege criticate. Or,
aceasta situatie constituie o violare a drepturilor omului si a
principiului egalitatii de tratament in salarizare, care implica
recunoasterea acelorasi obiective si elemente de salarizare
tuturor persoanelor aflate intr-o situatie comparabila. In
concluzie, sustine ca aceasta posibila interpretare a textelor de
lege criticate, ca masura punitivd a legiuitorului, determina
neconstitutionalitatea acestora.

11. Curtea de Apel lasi — Sectia contencios administrativ
si fiscal apreciaza ca dispozitile de lege criticate sunt
constitutionale, deoarece, pe de-o parte, restrangerea are
caracter temporar si este justificata de nevoia protejarii unui
interes public, iar, pe de altd parte, sfera responsabilitatilor
politistului pus la dispozitie nu este identica cu cea existenta
anterior momentului luarii acestei masuri, fapt ce justifica
diferenta de tratament juridic. Prin reducerea indemnizatiilor nu
se ingradeste nici dreptul la munca si nici nu se creeaza o
situatie discriminatorie raportat la ceilalti politisti care desfasoara
activitatea Tn aceleasi conditii, cat timp situatia premisa nu este
identica sau comparabila, politistii pusi la dispozitie ca urmare a
punerii Tn miscare a actiunii penale sau care sunt judecati in
stare de libertate ori liberati provizoriu pe cautiune aflandu-se
intr-o situatie speciala, care justifica luarea unor masuri cu
caracter provizoriu al caror continut presupune restrictionarea
unor drepturi.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

13. Guvernul a transmis punctul sau de vedere in Dosarul
nr. 1.473D/2015 in sensul ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Apreciaza ca prin reducerea indemnizatiilor
politistilor pusi la dispozitie nu se ingradeste nici dreptul la
munca si nici nu se creeaza o situatie de discriminare in raport
cu ceilalti politisti care desfasoara activitatea in aceleasi conditii,
deoarece situatia politistilor pusi la dispozitie ca urmare a punerii

in miscare a actiunii penale sau care sunt judecati in stare de
libertate ori eliberati provizoriu este diferitd, speciala si justifica
restrictionarea unor drepturi. Celelalte aspecte invocate de
autorul exceptiei nu vizeazd veritabile critici de
neconstitutionalitate, ci aspecte de interpretare si aplicare a legii,
care nu pot face obiectul exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Avocatul Poporului a transmis punctul sau de vedere,
in dosarele nr. 1.297D/2015, nr. 1.300D/2015, nr. 1.320D/2015
si nr. 1.473D/2015, Tn sensul constitutionalitatii dispozitiilor de
lege criticate. Cu privire la discriminare, invocand jurisprudenta
Curtii Constitutionale si a Curtii Europene a Drepturilor Omului,
potrivit carora principiul egalitatii presupune solutii diferite pentru
situatii diferite, apreciaza ca politistii si functionarii publici cu
statut special din sistemul administratiei penitenciare urmariti
penal, judecati in stare de libertate ori liberati provizoriu pe
cautiune, nu sunt in aceeasi situatie juridica cu colegii in functie
care desfasoara aceleasi activitati. Referitor la incalcarea art. 41
alin. (2) din Constitutie, apreciaza ca politistii pusi la dispozitie,
potrivit legii, ca urmare a punerii in miscare a actiunii penale sau
care sunt judecati in stare de libertate ori liberati provizoriu pe
cautiune beneficiaza de salariul de functie minim corespunzator
gradului profesional detinut, de salariul gradului profesional si
de gradatiile cuvenite, pana la definitivarea situatiei. Ca atare,
salariul acestora se diminueaza cu 25%, iar restrangerea este
prevazuta prin legea criticatd. Analizand conditiile prevazute de
art. 53 din Constitutie referitor la restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati, apreciaza ca masura se impune
pentru o anumita categorie, si anume cea a politistilor pusi la
dispozitie, este necesara si proportionala cu situatia care a
determinat-o si este aplicabila in mod nediscriminatoriu tuturor
persoanelor aflate in acea situatie. In plus, arata ca, potrivit
art. 65 alin. (4) din Legea-cadru nr. 284/2010, in cazul in care
s-a dispus scoaterea de sub urmarire penala ori achitarea,
precum si in cazul Tncetéarii urmaririi penale ori a procesului
penal, persoanele carora li s-au aplicat prevederile art. 65
alin. (1)—(3) vor fi repuse in toate drepturile banesti avute la
data punerii la dispozitie, respectiv a suspendarii din functie,
inclusiv compensarea drepturilor salariale de care au fost private
pe perioada punerii la dispozitie, respectiv a suspendarii din
functie, actualizate potrivit majorarilor sau indexarilor salariale.

15. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorului
exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este mentionat in actele de sesizare, il constituie dispozitiile
art. 65 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 440 din 24 iunie 2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 65 alin. (3) din Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 877 din 28 decembrie 2010, cu modificarile si completarile
ulterioare. Din motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
rezulta insa ca autorul acesteia critica dispozitiile art. 65 alin. (3)
din capitolul 1l al anexei nr. VII: ,Familia ocupationala de functii
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bugetare «apérare, ordine publicé si siguranta nationalé»” la
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice. Dispozitiile art. 65 din
Legea nr. 360/2002 au fost modificate prin Legea nr. 255/2013
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penalé si pentru modificarea si completarea unor acte
normative care cuprind dispozitii procesual penale, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 515 din 14 august
2013, iar alin. (4) al art. 65 are urmatorul continut: ,Politistul pus
la dispozitie indeplineste numai acele sarcini si atributii de
serviciu stabilite in scris de seful unitétii de politie si beneficiaza
de drepturile banesti corespunzétoare gradului profesional pe
care il are, la nivelul de baza, precum si de celelalte drepturi
prevéazute in prezenta lege.” Dispozitiile art. 65 alin. (3) din
capitolul Il al anexei nr. VII: ,Familia ocupationala de functii
bugetare «apdrare, ordine publicd si sigurantd nationald»” la
Legea-cadru nr. 284/2010 au urmatorul cuprins: ,Politistii si
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare pusi la dispozitie, potrivit legii, ca urmare a punetrii
in migcare a actiunii penale sau care sunt judecati in stare de
libertate ori liberati provizoriu pe cautiune beneficiaza de salariul
de functie minim corespunzator gradului profesional definut, de
salariul gradului profesional si de gradatiile cuvenite, pana la
definitivarea situatiei.”

18. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
aceste dispozitii de lege contravin prevederilor constitutionale
ale art. 11 privind dreptul international si dreptul intern, ale
art. 16 privind egalitatea in fata legii, ale art. 20 referitor la
tratatele internationale privind drepturile omului si ale art. 41
alin. (2) privind dreptul salariatilor la masuri de protectie sociala,
precum si celor ale art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitor la protectia proprietatii, ale art. 7 privind
egalitatea si art. 23 privind dreptul la munca si la salariu egal
pentru munca egala din Declaratia Universald a Drepturilor
Omului, art. 1 lit. ¢) din Conventia Organizatiei Internationale a
Muncii nr. 105/1957 privind abolirea muncii fortate, ratificata de
Romania prin Legea nr. 140/1998, art. 7 privind remuneratia
egala pentru munca de valoare egala din Pactul international cu
privire la drepturile economice, sociale si culturale, precum si
Conventiilor Organizatiei Internationale a Muncii nr. 95/1949
privind protectia salariului si nr. 100/1951 privind egalitatea de
remunerare a mainii de lucru masculind si a mainii de lucru
feminina, pentru o munca de valoare egala.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, in cazul punerii in miscare a actiunii penale impotriva
politistului, Tn scopul protejarii prestigiului functiei exercitate,
Legea nr. 360/2002 prevede doua masuri provizorii: punerea la
dispozitie si suspendarea din functie. Politistul fatéa de care s-a
pus Tn miscare actiunea penald (cu exceptia cazurilor in care
actiunea penald a fost pusa in miscare pentru o infractiune din
culpa si se apreciazéa ca aceasta nu aduce atingere prestigiului
profesiei) este pus la dispozitie, Tn timp ce politistul arestat
preventiv sau aflat in arest la domiciliu este suspendat din
functie. Spre deosebire de Statutul politistului (potrivit caruia
politistul este suspendat din functie doar daca este arestat
preventiv sau Tn arest la domiciliu), exista atat reglementari
generale, cat si reglementari specifice anumitor categorii de
personal care instituie sanctiunea suspendarii din functie in
cazul trimiterii in judecata pentru savarsirea unor fapte penale,
dupa cum urmeaza:

— Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 345 din 18 mai 2011,
cu modificarile si completérile ulterioare, prevede la art. 52
alin. (1) lit. b) c&, In ceea ce priveste contractul individual de
munca, acesta poate fi suspendat din initiativa angajatorului in
cazul in care salariatul a fost trimis Tn judecata pentru fapte

penale incompatibile cu functia detinuta, pana la ramanerea
definitiva a hotararii judecéatoresti;

— Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 365 din
29 mai 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede
la art. 94 alin. (1) lit. m) c& raportul de serviciu al functionarului
public se suspenda de drept atunci cand s-a dispus trimiterea in
judecats;

— Legea nr. 303/2004 privind statutului judecatorilor si
procurorilor, republicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 826 din 13 septembrie 2005, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede la art. 62 alin. (1) lit. a) ca
judecatorul sau procurorul este suspendat din functie cand a
fost trimis Tn judecata pentru savarsirea unei infractiuni;

— personalul auxiliar de specialitate al instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea este
suspendat din functie cand a fost trimis in judecata pentru
savarsirea unei infractiuni, ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 270 din 23 aprilie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 420 din 12 iunie 2015, prin care
s-a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 48
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului
auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al
parchetelor de pe langa acestea si al personalului care
functioneazé n cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice.

20. Curtea retine ca masura punerii la dispozitie
reglementata de Legea nr. 360/2002 reprezinta o masura
provizorie, luata pana la solutionarea definitiva a cauzei, cand se
analizeaza mentinerea in functie, pe durata careia politistul
indeplineste numai acele sarcini si atributii de serviciu stabilite
in scris de seful unitatii de politie si beneficiaza de drepturile
banesti corespunzatoare gradului profesional pe care il are, la
nivelul de baza, precum si de celelalte drepturi prevazute in
capitolul Ill, sectiunea 1 ,Drepturile politistului” din Legea
nr. 360/2002. Astfel, pe perioada punerii la dispozitie, raportul
de serviciu este modificat, politistul aflat in aceasta situatie
indeplinind numai atributiile de serviciu stabilite in scris de seful
unitatii si care sunt comunicate politistului sub semnatura,
potrivit art. 40 alin. (1) din Ordinul ministrului administratiei si
internelor nr. 298/2011 privind procedura si cazurile de
modificare si/sau suspendare a raporturilor de serviciu ale
politistilor, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 929 din 28 decembrie 2011.

21. Prin urmare, Curtea nu poate retine ca politistul pus la
dispozitie se afla in aceeasi situatie juridica cu ceilalti politisti,
sub aspectul elementelor raportului de serviciu. Asadar,
dispozitiile de lege criticate nu contravin principiului egalitatii in
fata legii, consacrat prin art. 16 din Constitutie, deoarece, asa
cum a statuat Curtea Constitutionald in mod constant in
jurisprudenta sa, acest principiu constitutional presupune
instituirea unui tratament egal pentru situatii care, in functie de
scopul urmarit, nu sunt diferite. De aceea, el nu exclude, ci,
dimpotriva, presupune solutii diferite pentru situatii diferite. (A se
vedea Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie
1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69
din 16 martie 1994).]

22. Céat priveste pretinsa incalcare a art. 41 alin. (2) din
Constitutie privind dreptul salariatilor la masuri de protectie
sociala, precum si a art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitor la protectia proprietatii, Curtea retine ca
nici aceste sustineri nu pot fi primite, deoarece, potrivit textelor
de lege criticate, pe de-o parte, politistii pusi la dispozitie, potrivit
legii, ca urmare a punerii in miscare a actiunii penale sau care
sunt judecati in stare de libertate ori liberati provizoriu pe
cautiune beneficiaza de salariul de functie minim corespunzator
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gradului profesional detinut, de salariul gradului profesional si
de gradatiile cuvenite, temporar, pana la definitivarea situatiei,
iar, pe de alta parte, in cazul in care s-a dispus clasarea,
renuntarea la urmarirea penald, achitarea, renuntarea la
aplicarea pedepsei, améanarea aplicarii pedepsei, precum si in
cazul incetarii procesului penal, politistul va fi repus in toate
drepturile anterioare, inclusiv compensarea celor de care a fost
privat pe perioada punerii la dispozitie, potrivit art. 65 alin. (6)
din Legea nr. 360/2002.

23. Referitor la invocarea Conventiei Organizatiei
Internationale a Muncii nr. 105/1957 privind abolirea muncii
fortate, ratificatd de Romania prin Legea nr. 140/1998, Curtea
retine ca, potrivit art. 1 din aceasta, ,Fiecare membru al
Organizatiei Internationale a Muncii care ratificd prezenta
conventie se angajeaza sd aboleasca munca forfatd sau
obligatorie si sé@ nu recurgd la ea sub nicio forma: a) ca masura
de constrangere sau de educatie politicd ori ca sanctiune la
adresa persoanelor care au exprimat sau exprima anumite opinii
politice sau isi manifestd opozitia ideologica fatéd de ordinea
politica, sociald sau economica stabilita; b) ca metoda de
mobilizare si de utilizare a mainii de lucru in scopul dezvoltérii
economice; ¢) ca masura de disciplind a muncii; d) ca pedeapsa
pentru participarea la greve; e) ca madsurd de discriminare
rasiald, sociald, nationald sau religioasa.” Or, Curtea constata
ca in cazul politistilor pusi la dispozitie, care indeplinesc numai
atributiile de serviciu stabilite Tn scris de seful unitétii si care sunt
comunicate politistului sub semnétura, nu se regaseste niciuna
din formele muncii fortate sau obligatorii astfel cum sunt
prevazute de art. 1 din aceasta Conventie.

24. De altfel, in acelasi sens este si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, care, prin deciziile nr. 318 din 3 martie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 312 din
6 mai 2011, si nr. 413 din 7 aprilie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 482 din 7 iulie 2011, a constatat
constitutionalitatea dispozitiilor art. 65 alin. (4) din Legea
nr. 360/2002. Prin aceste decizii, Curtea a retinut ca asupra unei
critici similare, aplicabile mutatis mutandis, s-a mai pronuntat
prin Decizia nr. 187 din 6 martie 2007, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 237 din 5 aprilie 2007, cu prilejul
solutionarii exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 89 alin. 2 din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor
militare, referitoare la punerea la dispozitie a ofiterilor, maistrilor
militari si subofiterilor pentru care s-a inceput urmarirea penala
sau care sunt trimisi Tn judecata instantelor militare, dar care
sunt cercetati si judecati in stare de libertate sau eliberati pe
cautiune. Curtea a statuat ca punerea la dispozitie nu incalca

prezumtia de nevinovatie, intrucat nu vizeaza fondul raspunderii
pentru fapta imputata, nu prejudeca vinovatia, ci constituie o
masura preventiva, justificata de necesitatea Tmpiedicarii
savarsirii de noi fapte contrare prevederilor legale, de
indeplinirea corecta a atributiilor ce revin functiei respective si de
asigurarea increderii in persoana care ocupa acea functie.
Pentru identitate de ratiune, aceeasi concluzie este valabila si in
ceea ce priveste punerea la dispozitie a politistilor. De
asemenea, Curtea a observat ca in alin. (4) al art. 65 din Legea
nr. 360/2002 este precizat si continutul masurii punerii la
dispozitie. Interpretarea data acestuia de autorii exceptiei in
sensul ca sarcinile si atributile pot fi stabilite pe aceasta
perioada de seful unitatii in mod discretionar si abuziv nu poate
fi, insa, analizata de Curte, intrucat depinde de modalitatea
practica de individualizare a acesteia la fiecare caz concret,
nereprezentand o problema de constitutionalitate, ci de aplicare
a legii. De altfel, prin Decizia nr. 187 din 6 martie 2007, Curtea
a retinut, in ceea ce priveste dispozitia potrivit careia cadrele
militare care sunt puse la dispozitie beneficiaza de drepturile
banesti corespunzéatoare gradului pe care il au, la minimum, ca
.-aceasta masura este justificata de faptul ca persoana pusa la
dispozitie nu mai are aceleasi atributii ca acelea ce fi reveneau
potrivit gradului si functiei sale anterior, ci indeplineste numai
unele sarcini atribuite de comandant si care nu sunt
incompatibile cu statutul sau. Instanta de contencios
constitutional nu ar putea cenzura dreptul legiuitorului de a
stabili care este cuantumul indemnizatiei cuvenite, fara a incalca
principiul separatiei puterilor in stat.”

25. Referitor la sustinerea autorului exceptiei potrivit careia
textele de lege criticate sunt interpretate in sensul c3, in situatia
politistului pus la dispozitie care a efectuat, potrivit ordinului
sefului unitatii, munca in conditii deosebite/speciale sau pe timp
de noapte, nu se acorda sporurile corespunzatoare, ci se acorda
salarizarea la nivelul de baza, ceea ce este injust, Curtea retine
ca, potrivit jurisprudentei sale (Decizia nr. 187 din 6 martie
2007), persoana pusa la dispozitie nu mai are aceleasi atributii
ca acelea ce ii reveneau potrivit gradului si functiei sale
anterioare, ci indeplineste numai sarcini atribuite de seful
unitatii. Asadar, analiza legalitatii atribuirii unor anumite sarcini
prin ordin al sefului unitatii constituie o problema de aplicare a
legii la cazul concret dedus judecatii instantei judecatoresti, iar
nu o problema de constitutionalitate.

26. In final, Curtea constata, pentru aceleasi argumente, ca
nici celelalte prevederi din actele internationale invocate nu sunt
incalcate prin dispozitiile de lege criticate.

27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii sai de sindicat Vlad Grigorescu, Traian Tataru, Decebal
Bejan, Veronica Sorea, respectiv Catalin Bogdan Cherciu, in dosarele nr. 7.074/99/2014, nr. 7.146/99/2014, nr. 7.020/99/2014,
nr. 7.130/99/2014 si nr. 7.018/99/2014 ale Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile
art. 65 alin. (4) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului si ale art. 65 alin. (3) din capitolul Il al anexei nr. VIl la Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 19 ianuarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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ACTE ALE AUTORITATII
ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Poporului—Dan Diaconescu — Organizatia Judeteana Caras-Severin

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 16—20 noiembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Poporului—Dan
Diaconescu — Organizatia Judeteana Caras-Severin pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Poporului—Dan Diaconescu — Organizatia Judeteana Caras-
Severin au totalizat 18.882,00 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 382,00 lei
si din donatii iTn suma de 18.500,00 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei in vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 288.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Miscarea Populara — Organizatia Judeteana Hunedoara

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatd, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 7—11 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Miscarea Populara —
Organizatia Judeteana Hunedoara pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Miscarea Populara — Organizatia Judeteana Hunedoara au
totalizat 31.200,02 lei si au fost obtinute din donatii in suma de 31.200,00 lei si din alte surse de venit in
suma de 0,02 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 12 ianuarie 2016.
Nr. 374.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Conservator — Organizatia Judeteana Brasov

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 7—11 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Conservator —
Organizatia Judeteana Brasov pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Conservator — Organizatia Judeteana Brasov au totalizat
11.985,00 lei si au fost obtinute exclusiv din cotizatile membrilor de partid.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 375.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Sediul central

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 16 noiembrie—4 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social
Democrat — Sediul central pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Sediul central au totalizat 25.522.772,04 lei
si au fost obtinute din subventii de la bugetul de stat in suma de 2.194.634,74 lei, din cotizatiile membrilor
de partid Tn suma de 14.298.095,48 lei, din donatii in suma de 8.484.998,44 lei si din alte surse de venit
in suma de 545.043,38 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 13 ianuarie 2016.
Nr. 414.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Judeteana Bihor

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatd, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 26—30 octombrie 2015 s-a efectuat controlul finantérii Partidului Social Democrat —
Organizatia Judeteana Bihor pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat c& veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Judeteané Bihor au totalizat
546.684,80 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 271.879,80 lei si din donatii
in suma de 274.805,00 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) si ale art. 13 alin. (1)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,
republicata, si ale art. 10 alin. (3) si (5) si art. 13 alin. (4)—(9) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare. Pentru aceste fapte, Partidul Social
Democrat — Organizatia Judeteana Bihor a fost sanctionat conform art. 52 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicat, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare.

Bucuresti, 14 ianuarie 2016.
Nr. 494.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Uniunea Nationala pentru Progresul Romaniei —
Organizatia Judeteana Prahova

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatd, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 2—6 noiembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Uniunii Nationale pentru
Progresul Romaniei — Organizatia Judeteana Prahova pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Uniunii Nationale pentru Progresul Roméaniei — Organizatia Judeteana
Prahova au totalizat 23.665,00 lei si au fost obtinute din cotizatile membrilor de partid in suma de
11.975,00 lei si din donatii in suma de 11.690,00 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 14 ianuarie 2016.
Nr. 495.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Miscarea Populara — Sediul central

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 19—28 octombrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Miscarea Populara —
Sediul central pentru anul 2014.

|. Constatari
Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Miscarea Populard& — Sediul central au totalizat

2.955.269,16 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid Th suma de 268.503,53 lei, din donatii
in suma de 2.686.761,67 lei si din alte surse de venit in suma de 3,96 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) si ale art. 5 alin. (4)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,
republicata. Pentru aceste fapte, Partidul Miscarea Populara — Sediul central a fost sanctionat conform
art. 52 alin. (1) si (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— respectarea reglementarilor contabile aplicabile.

Bucuresti, 14 ianuarie 2016.
Nr. 496.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Conservator — Organizatia Judeteana Calarasi

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 3—6 noiembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Conservator —
Organizatia Judeteana Calarasi pentru anul 2014.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Conservator — Organizatia Judeteana Calarasi au totalizat
9.577,00 lei si au fost obtinute exclusiv din cotizatiile membrilor de partid.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 14 ianuarie 2016.
Nr. 497.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul National Taranesc Crestin Democrat — Sediul central

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioadele 19—21 octombrie si 10—13 noiembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii
Partidului National Taranesc Crestin Democrat — Sediul central pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului National Taranesc Crestin Democrat — Sediul central au
totalizat 73.405,90 lei si au fost obtinute din subventii de la bugetul de stat in suma de 18.482,86 lei, din
cotizatiile membrilor de partid in suma de 49.193,04 lei si din donatii in suma de 5.730,00 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) si ale art. 5 alin. (4)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,
republicata. Pentru aceste fapte, Partidul National Taranesc Crestin Democrat — Sediul central a fost
sanctionat conform art. 52 alin. (1) si (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare;

— respectarea Normelor privind organizarea si efectuarea inventarierii elementelor de natura
activelor, datoriilor si capitalurilor proprii, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.861/2009.

Bucuresti, 15 ianuarie 2016.
Nr. 516.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Uniunea Democrata Maghiara din Romania — Sediul central

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 9—17 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Uniunii Democrate Maghiare
din Roméania — Sediul central pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Uniunii Democrate Maghiare din Roménia — Sediul central au totalizat
20.576.115,14 lei si au fost obtinute din cotizatile membrilor de partid Tn suma de 829.632,95 lei, din
donatii in suma de 1.116.186,40 lei, din alte surse de venit in suma de 71.475,79 lei si din subventii primite
prin Departamentul de Relatii Interetnice in suma de 18.558.820,00 lei.
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De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) din Legea
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata. Pentru
aceste fapte, Uniunea Democrata Maghiara din Roméania — Sediul central a fost sanctionatd conform
art. 52 alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare;

— intocmirea registrelor de contabilitate obligatorii in conformitate cu prevederile Ordinului ministrului
economiei si finantelor nr. 3.512/2008 privind documentele financiar-contabile, cu modificarile ulterioare.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 628.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul National Liberal — Sediul central

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 16 noiembrie—4 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului National
Liberal — Sediul central pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului National Liberal — Sediul central au totalizat 13.591.117,89 lei
si au fost obtinute din subventii de la bugetul de stat in suma de 1.525.108,56 lei, din cotizatiile membrilor
de partid in suma de 5.125.353,45 lei, din donatii in suma de 6.666.902,72 lei si din alte surse de venit in
suma de 273.753,16 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) si ale art. 5 alin. (4)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,
republicatd. Pentru aceste fapte, Partidul National Liberal — Sediul central a fost sanctionat conform
art. 52 alin. (1) si (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— respectarea de catre toate organizatiile teritoriale a prevederilor art. 3 alin. (8) din Legea
nr. 334/2006, republicata;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 677.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Democrat Liberal — Sediul central

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 16 noiembrie—4 decembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului
Democrat Liberal — Sediul central pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Democrat Liberal — Sediul central au totalizat 9.327.046,72 lei
si au fost obtinute din subventii de la bugetul de stat in suma de 1.066.223,81 lei, din cotizatiile membrilor
de partid in suma de 2.702.761,00 lei, din donatii in suma de 5.344.587,73 lei si din alte surse de venit in
suma de 213.474,18 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8), ale art. 16 alin. (3)
siale art. 25 alin. (2) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, republicata. Pentru aceste fapte, Partidul Democrat Liberal — Sediul central a fost sanctionat
conform art. 52 alin. (1) si (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 678.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Sectorului 1 Bucuresti

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatd, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social Democrat —
Organizatia Sectorului 1 Bucuresti pentru anul 2015.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Sectorului 1 Bucuresti au
totalizat 167.588,00 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 162.852,00 lei si
din alte surse de venit in suma de 4.736,00 lei. Cheltuielile au fost in suma de 257.760,77 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 682.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Sectorului 2 Bucuresti

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social Democrat —
Organizatia Sectorului 2 Bucuresti pentru anul 2015.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Sectorului 2 Bucuresti au
totalizat 62.423,85 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 47.423,85 lei si din
alte surse de venit Tn suma de 15.000,00 lei. Cheltuielile au fost in suma de 78.972,25 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) din Legea
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata. Pentru
aceste fapte, Partidul Social Democrat — Organizatia Sectorului 2 Bucuresti a fost sanctionat conform
art. 52 alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 683.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Sectorului 4 Bucuresti

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantérii Partidului Social Democrat —
Organizatia Sectorului 4 Bucuresti pentru anul 2015.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Sectorului 4 Bucuresti au
totalizat 21.544,00 lei si au fost obtinute exclusiv din cotizatiile membrilor de partid. Cheltuielile au fost ih
suma de 18.808,00 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Il. Recomandari:

— folosirea cu forme legale a spatiilor in care si desfasoara activitatea.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 684.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Judeteana lIfov

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social Democrat —
Organizatia Judeteana lIfov pentru anul 2015.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Judeteana llfov au totalizat
129.050,00 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 94.050,00 lei si din donatii
in suma de 35.000,00 lei. Cheltuielile au fost Th suma de 40.653,71 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 685.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Judeteana Brasov

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social Democrat —
Organizatia Judeteana Brasov pentru anul 2015.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Judeteana Brasov au totalizat
134.709,65 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid ih suma de 113.650,00 lei, din donatii
in suma de 14.500,00 lei si din alte surse de venit in suma de 6.559,65 lei. Cheltuielile au fost in suma de
153.861,17 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei in vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 20 ianuarie 2016.
Nr. 688.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat — Organizatia Judeteana Caras-Severin

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2016, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 11—15 ianuarie 2016 s-a efectuat controlul finantarii Partidului Social Democrat —
Organizatia Judeteana Caras-Severin pentru anul 2015.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului Social Democrat — Organizatia Judeteana Caras-Severin au
totalizat 97.014,15 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid in suma de 85.248,00 lei si din
alte surse de venit in suma de 11.766,15 lei. Cheltuielile au fost in suma de 70.185,61 lei.

Nu au fost constatate incalcari ale legislatiei Tn vigoare cu privire la finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 690.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul National Liberal — Organizatia Judeteana Dolj

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu Planul de control
pe anul 2015, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale Permanente, precum si cu notificarea misiunii
de control, in perioada 2—6 noiembrie 2015 s-a efectuat controlul finantarii Partidului National Liberal —
Organizatia Judeteana Dolj pentru anul 2014.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului National Liberal — Organizatia Judeteana Dolj au totalizat
143.825,56 lei si au fost obtinute din cotizatiile membrilor de partid ih suma de 115.860,00 lei, din donatii
in suma de 22.390,00 lei si din alte surse de venit in suma de 5.575,56 lei.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 3 alin. (8) din Legea
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata. Pentru
aceste fapte, Partidul National Liberal — Organizatia Judeteana Dolj a fost sanctionat conform art. 52
alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata.

Il. Recomandari:

— finantarea activitatii in conformitate cu prevederile Legii nr. 334/2006, republicata, si ale Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 749/2007, cu modificarile ulterioare;

— organizarea contabilitatii in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si respectarea Reglementarilor contabile pentru persoanele
juridice fara scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.969/2007, cu
modificarile ulterioare;

— efectuarea corectiilor pentru conturile de furnizori si venituri.

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 20.903.
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