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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.768
din 28 noiembrie 2017

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. b) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, exceptie ridicatd de lulian Preda in Dosarul
nr. 5.742/2/2016/a1 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.536D/2016.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, lulian Preda.
Procedura de citare a fost legal indeplinita. Magistratul-asistent
refera asupra faptului ca la dosar autorul exceptiei a depus note
scrise prin care solicita admiterea acesteia.

3. Avand cuvantul, autorul exceptiei de neconstitutionalitate
solicitd admiterea acesteia, araténd ca dispozitiile art. 2 lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, aprobata ca
lege a lustratiei, sunt neconstitutionale in masura in care
genereaza indepartarea unor persoane din unele functii publice
sau impiedicarea unor persoane de a ocupa aceste functii. Astfel,
ca lege a lustratiei, urmareste indepartarea unor persoane
declarate colaboratori ai Securitatii din functii de conducere din
magistratura si impiedicarea lor de a candida la aceste functii.
Poate raméane constitutionala pentru deconspirarea Securitatii si
pentru cunoasterea adevarului istoric, asa cum rezultad si din
punctul de vedere al Guvernului. Aceasta prevedere de lege este
o lege a lustratiei, mult mai excesiva decéat legea lustratiei
declarata neconstitutionala prin deciziile nr. 820 din 7 iunie 2010
si nr. 308 din 28 martie 2012. In continuare, reitereaza
considerentele acestor decizii ale Curtii Constitutionale, precum
si decizia Curtii Constitutionale din Albania prin care s-a constatat
neconstitutionalitatea legii lustratiei, decizie emisa pe baza unui
aviz al Comisiei de la Venetia. In final, dupa prezentarea activitatii
sale profesionale in calitate de procuror, autorul exceptiei sustine
ca dispozitile de lege criticate contravin principiului
proportionalitatii, consacrat de art. 53 din Constitutie, asa cum a
constatat si Curtea Constitutionala prin deciziile sus-mentionate,
invocand in acest sens si Rezolutia nr. 1.096/1996 a Adunarii
Parlamentare a Consiliului Europei, prin care s-au adaugat un
numar de reguli ce ar face lustratia compatibild cu democratia
europeana, printre care si aceea ca impiedicarea de a ocupa
functii publice trebuie sé fie temporara.

4. Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea, ca
neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens,
arata ca dispozitiile de lege criticate nu reprezinta nicio trasatura
de lustratie. Efectele situatiei de colaborator al Securitatii sunt

date de art. 48 si 49 din Legea nr. 303/2004, care prevad niste
consecinte ale acestei calitati. Or, aceste dispozitii din Legea
nr. 303/2004 nu fac obiectul prezentei exceptii de
neconstitutionalitate. Cu privire la dispozitile de lege criticate,
invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 393 din 13 iunie 2017,
prin care s-a retinut cad actul normativ criticat urmareste
deconspirarea prin consemnarea publica a acestor persoane,
fard sa promoveze raspunderea juridica si politica a acestora si
fara sa creeze premisele unei forme de raspundere morala si
juridica colectiva. De asemenea, art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 nu incalca principiul neretroactivitatii legii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 4 octombrie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.742/2/2016/a1, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia | penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de inculpatul lulian Preda
intr-o cauza penala, aflata in faza de camera preliminara, avand
ca obiect solutionarea cererilor si exceptiilor formulate de
acesta, constatarea legalitatii sesizarii Curtii de Apel prin
Rechizitoriul din 25 iulie 2016 al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie (prin care s-a dispus trimiterea in
judecata a inculpatului pentru savarsirea a doua infractiuni de
fals in declaratii), a legalitatii administrarii probelor si a efectuarii
actelor de urmarire penala.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile de lege criticate contravin
prevederilor cuprinse in art. 53 din Constitutie, deoarece restrang
exercitiul unor drepturi, intrucét, dupa trecerea unei perioade mai
lungi de timp, nu se mai poate invoca un caracter preventiv
pentru deconspirarea colaboratorilor securitatii comuniste si
angajarea raspunderii morale si juridice a acestora. Dispozitiile
de lege criticate fac parte dintr-o lege a lustratiei, care nu
urmareste numai scopul de deconspirare, enuntat in preambul,
ci urmareste indepartarea persoanelor declarate colaboratori ai
securitatii din anumite functii publice (printre care si functiile de
conducere din magistratura) si impiedicarea lor de a candida
pentru alegerea sau numirea in aceste functii, promovand
raspunderea morala si politicd a persoanelor care au participat la
activitatea de politie politica. Prin deciziile nr. 820 din 7 iunie 2010
si nr. 308 din 28 martie 2012 referitoare la obiectia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii lustratiei, caracterul tardiv
al legii a fost considerat de Curtea Constitutionala relevant pentru
disproportionalitatea masurii restrictive.

7. Se sustine ca Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 a fost adoptata dupa o perioada mare de timp de la
caderea regimului totalitar comunist, motiv pentru care
caracterul tardiv al legii urmeaza sa fie considerat de Curtea
Constitutionala ca fiind relevant pentru disproportionalitatea
masurii. In acest sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului privind legitimitatea legii lustratiei in timp.
Astfel, in Cauza Zdanoka impotriva Letoniei, 2004, Curtea s-a
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pronuntat cu privire la masurile statului leton de a dispune
excluderea pe termen nedefinit a unor persoane de la
eligibilitatea in alegerile nationale parlamentare si locale,
datorita activitatilor pe care acestea le-au intreprins intr-o
perioada de timp (1991) in cadrul unor structuri comuniste
declarate neconstitutionale. Analizand cazul, Curtea a aratat ca
o astfel de masura ar fi fost justificata si proportionala in timpul
primilor ani dupa inlaturarea regimului, ,cand nou-instauratele
structuri incd mai puteau fi amenintate de alunecare catre
totalitarism, iar astfel de restrictii ar fi fost de natura a inlatura un
astfel de risc”. Curtea a condamnat statul leton pentru
incalcarea art. 3 din Protocolul nr. 1 la Conventie, motivand ca
nu s-a dovedit faptul ca excluderea unei persoane de la dreptul
de a candida este proportionala cu scopul legitim. In speta,
Curtea a considerat ca participarea persoanei in actiunile
antidemocratice realizate imediat dupa instaurarea noului regim
democratic in Letonia nu a fost suficient de serioasa pentru a
justifica restrictiile din prezent. Dupa trecerea, insa, a unei
perioade mai lungi de timp, nu se mai poate invoca un caracter
preventiv pentru o astfel de masura. In baza argumentelor avute
in vedere de Consiliul Europei si Uniunea Europeana, Curtea
Constitutionala a Albaniei a declarat ca fiind neconstitutionala
legea lustratiei, iar legea adoptatd de Parlamentul albanez la
data de 30 aprilie 2015 nu prevedea masura interdictiei de a
ocupa anumite functii publice de catre colaboratorii fostei
securitati albaneze. Comisia Europeana pentru Democratie prin
Drept (Comisia de la Venetia), ca organ consultativ al Consiliului
Europei pe probleme constitutionale a formulat o serie de critici,
prin Avizul nr. 524/2009, in cazul Legii lustratiei din Albania.

8. Totodata, autorul exceptiei invoca Hotararea Consiliului
Superior al Magistraturii — Sectia pentru procurori nr. 449 din
15 septembrie 2015. Mai araté c4, in legatura cu Legea lustratiei
din Romania, Avocatul Poporului a apreciat ca, potrivit art. 147
alin. (2) din Constitutie, Legea lustratiei privind limitarea
temporara a accesului la unele functii si demnitati publice pentru
persoanele care au facut parte din structurile de putere si din
aparatul represiv al regimului comunist in perioada 6 martie
1945—22 decembrie 1989 trebuia pusa de acord cu Decizia
Curtii Constitutionale nr. 820 din 7 iunie 2010. Modificarile
operate in Parlament au vizat adaugarea procurorilor in cadrul
categoriilor de persoane lustrabile si excluderea unor functii care
erau n continutul legii declarate, in anul 2010, neconforme cu
Constitutia. Or, prin Decizia nr. 820 din 7 iunie 2010, Curtea
Constitutionald a considerat neconstitutional insusi principiul
lustratiei, date fiind considerentele deciziei care au retinut
incalcarea principiului neretroactivitatii legii si pe cel al tardivitatii
adoptarii ei de catre Parlament. Legea lustratiei creeaza ,o
imensa paradigma, si anume: trebuiau sa fie aplicate legile in
vigoare, in conditiile in care acestea erau adoptate de un regim
comunist care a cazut in 22 decembrie 1989. Daca aceste legi
au fost aplicate, persoana Tn cauza trebuie sa fie lustrata in
prezent, iar daca ele nu erau aplicate, aceeasi persoana trebuia
sa suporte rigorile legii, inclusiv a celei penale, aplicabile la acel
moment. Tocmai datoritd acestui rationament, legea criticata
este retroactiva, imprevizibila si inaccesibild.” Sustine ca, de
asemenea, Consiliul director al Asociatiei Procurorilor din
Romania a transmis opinia potrivit céreia legea lustratiei este
lipsita de eficienta juridica, nefiind actuala, necesara si utila,
tindnd seama de perioada mare de timp care a trecut de la
caderea regimului totalitar comunist si ca& aceastd lege
contravine prevederilor constitutionale ale art. 11 alin. (2) si
art. 20, prevederilor art. 19, 20 si 21 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, art. 19 si 25 din Pactul international cu privire
la drepturile civile si politice, precum si art. 8, 10, 11 si 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. In sustinerea criticilor, se invoca jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului pronuntata in cauzele

Sidabras si Dziantas contra Lituaniei, Rainys si Gasparavicius
contra Lituaniei, Zdanoka contra Letoniei si Adamsos contra
Letoniei. Totodata, legea lustratiei incalca prevederile art. 15
alin. (2), art. 37 alin. (1) si art. 40 alin. (3) din Constitutie, prin
aceea ca prevede o situatie noua care ar justifica restrangerea
dreptului de acces in functii publice, sanctionand acte de
conduitd consumate cu mult inainte de intrarea ei in vigoare. Tn
final, autorul exceptiei sustine ca procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a
solicitat s& se constate neconstitutionalitatea legii lustratiei,
intrucat aceasta lege nu trebuie sa insemne epurare sau
réazbunare pentru alegeri ideologice gresite sau accidente
biografice.

9. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala nu si-a
exprimat opinia asupra temeiniciei exceptiei de
neconstitutionalitate.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, deoarece, departe de a fi o reglementare
penald, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 are ca
scop cunoasterea istoriei recente, cunoastere ce constituie o
prioritate pentru societatea romaneasca, motiv pentru care
administrarea si valorificarea istorica a arhivelor fostei Securitati,
precum si a documentelor cu privire la reprimarea de catre
Securitate a actiunilor in favoarea democratiei, sunt necesare
intr-o Roméanie europeana. Cunoasterea publica a acestor
abuzuri contribuie la 0 mai buna intelegere a prezentului si la o
proiectare adecvata a viitorului societatii roménesti. Modul in
care se analizeazéa aceasta cunoastere a adevarului istoric este
clar detaliat in actul normativ, pentru cazurile si conditiile acolo
prevazute fiind instituite norme de procedura (in special cele ce
guverneaza actiunea in instanta si calea de atac a acesteia) ce
se conformeaza pe deplin cerintelor europene si constitutionale
privind accesul la justitie, respectiv prezumtia de nevinovatie.
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu restrange
exercitiul unor drepturi sau libertati cetatenesti si, de aceea, nu
sunt incidente in cauza dispozitiile art. 53 din Constitutie. De
asemenea, criticile de neconstitutionalitate referitoare la lipsa
de proportionalitate a restrangerii unor drepturi sau libertati ori la
absenta caracterului necesar intr-o societate democratica a
respectivelor restrangeri sunt neintemeiate.

12. Avocatul Poporului precizeaza ca isi pastreaza punctul
de vedere in sensul constitutionalitatii dispozitilor de lege
criticate, astfel cum acesta a fost retinut in deciziile Curtii
Constitutionale nr. 431 din 24 octombrie 2013, nr. 38 din
21 ianuarie 2014 si nr. 196 din 31 martie 2015.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile autorului exceptiei din sedinta
publica, concluziile procurorului, notele scrise depuse la dosar
de autorul exceptiei, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 182 din 10 martie 2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 293/2008 pentru aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitatii, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 800 din 28 noiembrie 2008, prevederi
ce au urmatorul cuprins: ,In infelesul prezentei ordonante de
urgentd, termenii si expresiile de mai jos au urméatoarea
semnificatie: [...] b) colaborator al Securitatii— persoana care a
furnizat informatii, indiferent sub ce forma, precum note si
rapoarte scrise, relatari verbale consemnate de lucréatorii
Securitétii, prin care se denuntau activitatile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist si care au vizat ingrédirea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Persoana care
a furnizat informatii cuprinse in declaratii, procesele-verbale de
interogatoriu sau de confruntare, date in timpul anchetei si
procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru
motive politice privind cauza pentru care a fost fie cercetata, fie
judecatd si condamnata, nu este consideratad colaborator al
Securitatii, potrivit prezentei definitii, iar actele si documentele
care consemnau aceste informatii sunt considerate parte a
propriului dosar. Persoanele care, la data colaboréarii cu
Securitatea, nu implinisera 16 ani, nu sunt avute in vedere de
prezenta definitie, in masura in care se coroboreaza cu alte
probe. Colaborator al Securitatii este si persoana care a inlesnit
culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea
voluntaré la dispozitia Securitatii a locuintei sau a altui spatiu pe
care il detinea, precum si cei care, avénd calitatea de rezidenti
ai Securitatii, coordonau activitatea informatorilor;”.

16. Curtea retine ca, prin Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 559 din
8 august 2012, a admis, in parte, exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca sintagmele ,indiferent sub
ce forma” si ,relatari verbale consemnate de lucratorii Securitatii”
din cuprinsul art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 sunt neconstitutionale. Ca urmare, in
temeiul art. 147 alin. (1) din Constitutie si al art. 31 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, prevederile legale constatate ca fiind
neconstitutionale au incetat s& mai produca efecte juridice.

17. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 559 din 8 august
2012, a admis, in parte, exceptia de neconstitutionalitate ridicata
si a constatat ca sintagmele ,indiferent sub ce forma” si ,relatari
verbale consemnate de lucrétorii Securitétii” din cuprinsul art. 2
lit. b) teza intéi din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 sunt neconstitutionale. In aceste conditii, sunt
incidente dispozitiile art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
republicata, potrivit carora ,Nu pot face obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioard a Curtii Constitufionale”. Ca atare, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. b) teza intai, in
privinta sintagmelor ,indiferent sub ce forma” si ,relatéri verbale
consemnate de lucréatorii Securitdtii”, din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 este inadmisibila.

19. Referitor la celelalte prevederi din cuprinsul art. 2 lit. b)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, Curtea
observa ca acestea au mai fost supuse controlului de

constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 751 din 16 decembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 92
din 4 februarie 2015, paragraful 21, Curtea a retinut, ca
apreciere generala, ca Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 24/2008 a produs o modificare substantiald a regimului juridic
aplicabil persoanelor in legatura cu care s-a constatat ca sunt
colaboratori sau lucratori ai Securitatii fatd de Legea
nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
politiei politice comuniste, declaratd neconstitutionald prin
Decizia nr. 51 din 31 ianuarie 2008, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 95 din 6 februarie 2008.

20. Prin Decizia nr. 772 din 18 decembrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 93 din 4 februarie
2015, paragraful 27, Curtea a retinut ca Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 urmareste deconspirarea prin
consemnarea publica a acestor persoane, fara sa promoveze
raspunderea juridica si politica a acestora si fara sa creeze
premisele unei forme de raspundere morala si juridica colectiva,
pentru simpla participare la activitatea serviciilor de informatii,
in conditiile lipsei de vinovatie si a vreunei incalcari a drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu,
Decizia nr. 436 din 15 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 381 din 9 iunie 2010, si Decizia nr. 760
din 7 iunie 2011, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 668 din 20 septembrie 2011). Prin aceeasi Decizie
nr. 772 din 18 decembrie 2014, paragraful 30, Curtea a statuat
ca actiunile promovate de Consiliu nu tind la obtinerea unei
condamnari judiciare, consecinta acestora rezumandu-se la
simpla aducere la cunostinta publica a solutiilor pronuntate de
instantele judecatoresti in actiunile in constatarea calitatii de
lucrator sau colaborator al Securitatii (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 1.380 din 26 octombrie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 58 din 24 ianuarie 2011).

21. Prin Decizia nr. 196 din 31 martie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 419 din 12 iunie 2015,
paragraful 20, Curtea a retinut ca actiunea in constatarea calitatii
de colaborator al Securitatii este introdusa la o instanta de
judecata. Asadar, in conditii de independenta si impartialitate,
instanta de judecatd competentd este cea care, in urma
administrarii intregului probatoriu in cauza, pronunta solutia de
constatare a calitatii de colaborator al Securitatii. Procedura de
judecata respecta principiile fundamentale privind oralitatea,
contradictorialitatea, publicitatea si dreptul la aparare, partile
beneficiind de posibilitatea de a uza de garantiile prevazute de
legea procesual civila pentru a-si sustine pozitia asupra
problemelor de fapt si de drept.

22. Avand in vedere aceste considerente, Curtea nu poate
retine critica privind Tncalcarea dispozitiilor art. 53 din Constitutie
referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati.
De altfel, autorul exceptiei nici nu a precizat ce drepturi sau
libertati fundamentale i-ar fi fost restranse prin dispozitiile de
lege criticate.

23. Pe de altd parte, cu privire la motivarea autorului
exceptiei din prezenta cauza, Curtea constata ca acesta preia
identic motivarea autorilor sesizarii de neconstitutionalitate si o
parte din argumentele retinute de Curtea Constitutionala in
Decizia nr. 820 din 7 iunie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 420 din 23 iunie 2010, referitoare la
obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii lustratiei,
privind limitarea temporara a accesului la unele functii si
demnitati publice pentru persoanele care au facut parte din
structurile de putere si din aparatul represiv al regimului
comunist in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989. Prin
aceasta decizie, Curtea a admis obiectia de neconstitutionalitate
si a retinut ca Legea lustratiei a fost adoptata dupa 21 de ani de
la caderea comunismului. De aceea, caracterul tardiv al legii,
fara a avea in sine un rol decisiv, a fost considerat de Curte ca
fiind relevant pentru disproportionalitatea masurilor restrictive,
chiar daca prin acestea s-a urmarit un scop legitim.
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Proportionalitatea masurii fatd de scopul urmarit trebuie privita,
in fiecare caz, prin prisma evaluarii situatiei politice a tarii,
precum si a altor circumstante. In acest sens, Curtea a invocat
si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului privind
legitimitatea legii lustratiei Tn timp. Insa, Curtea constata ca
Legea lustratiei, privind limitarea temporara a accesului la unele
functii si demnitati publice pentru persoanele care au facut parte

din structurile de putere si din aparatul represiv al regimului
comunist Tn perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989 avea
alt obiect de reglementare decét dispozitia criticata in prezenta
cauza, neputdnd fi retinute mutatis mutandis aceste
considerente in ceea ce priveste dispozitile criticate din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 lit. b) teza intai, in privinta sintagmelor
Lindiferent sub ce forma” si ,relatéri verbale consemnate de lucréatorii Securitétii”, din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de lulian Preda in Dosarul nr. 5.742/2/2016/a1 al Curtii

de Apel Bucuresti — Sectia | penala.

2. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de acelasi autor in acelasi dosar si constata ca
celelalte prevederi din cuprinsul art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar
si deconspirarea Securitatii sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 28 noiembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.814
din 7 decembrie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Gheorghe Vasile Cornel llie in Dosarul
nr. 3.267/303/2017 al Judecatoriei Sectorului 6 Bucuresti — Sectia
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 859D/2017.

2. La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fatéd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
avand in vedere ca dispozitii similare din vechiul Cod de
procedura penald au mai fost examinate de Curtea

Constitutionald, statudndu-se ca nu se incalca prevederile
constitutionale invocate, intrucat legiuitorul a urmarit solutionarea
cu celeritate, evitarea tergiversarii cauzei in care a fost ridicata
exceptia, respectiv asigurarea unui just echilibru intre partile cu
interese contrare. Totodata, aratd ca instanta de control
constitutional a identificat si remediul pentru ipoteza reglementata
de textul de lege criticat, respectiv formularea unei cereri de
revizuire, astfel incat drepturile partilor care au ridicat exceptia de
neconstitutionalitate admisa sa poata fi protejate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din data de 3 martie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 3.267/303/2017, Judecatoria Sectorului 6
Bucuresti — Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367
alin. (9) din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicatd de Gheorghe Vasile Cornel llie in solutionarea unei
cauze penale avand ca obiect contestatia privind durata
procesului penal.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine, Tn esenta, ca normele procesual penale criticate sunt
neconstitutionale, fiind contrare dreptului la un proces echitabil
si dreptului la doud grade de jurisdictie in materie penala,
suspendarea facultativa a solutionarii cauzei fiind necesara si
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admisibila Tn scopul impiedicarii producerii unor erori judiciare ce
pot avea urmari tragice, chiar daca ulterior s-ar admite o cale
extraordinara de atac a hotararii, nesupusa insa controlului
judiciar prin incalcarea art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
referitoare la dreptul la doua grade de jurisdictie in materie
penala.

6. Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti — Sectia penala
si-a exprimat opinia Tn sensul ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Face referire la
considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr. 1.476 din 8
noiembrie 2011, apreciind ca nu au intervenit motive care sa
determine reconsiderarea jurisprudentei in aceasta materie.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. Invoca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 1.476 din 8 noiembrie 2011, prin care s-a respins, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura civila
si a Codului de procedura penala al Romaniei. In plus, retine ca,
in masura Tn care se admite o exceptie de neconstitutionalitate,
aceasta poate constitui motiv de revizuire a unei hotarari
definitive pronuntate, daca solutia data s-a intemeiat pe
dispozitia declaratd neconstitutionala sau pe alte dispozitii din
actul atacat, care, In mod necesar si evident, nu pot fi disociate
de prevederile mentionate in sesizare. Apreciaza ca, prin
continuarea judecatii in cauzele Tn care a fost ridicata o exceptie
de neconstitutionalitate, se da expresie exigentei constitutionale
consacrate de art. 21 alin. (3) potrivit careia partile au dreptul la
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

9. Avocatul Poporului considera ca dispozitiile art. 367
alin. (9) din Codul de procedura penala sunt constitutionale.
Invoca deciziile Curtii Constitutionale nr. 1.106 din 22
septembrie 2010 si nr. 1.476 din 8 noiembrie 2011 si retine ca
motivele de neconstitutionalitate din prezenta cauza privesc, in
esenta, aceleasi aspecte, astfel incét, intrucat nu au intervenit
elemente noi, considerentele deciziilor mentionate Tsi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Avocatului
Poporului si Guvernului, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala, care
au urmatorul continut: ,Ridicarea unei exceptii de
neconstitutionalitate nu suspenda judecarea cauzei”.

13. Autorul exceptiei sustine ca normele procesual penale
criticate contravin atat dispozitiilor constitutionale cuprinse Tn
art. 21 alin. (3) privind dreptul partilor la un proces echitabil, cat
si prevederilor art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
referitoare la dreptul la doud grade de jurisdictie in materie
penala.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, potrivit dispozitiilor art. 29 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, decide
asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti sau
de arbitraj comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau
ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta
in vigoare care are legatura cu solutionarea cauzei in orice faza
a litigiului si oricare ar fi obiectul acestuia. Instanta
judecatoreasca sau de arbitraj comercial in fata careia sunt
invocate exceptiile constituie un prim filtru legal in cadrul
controlului de constitutionalitate, intrucat sesizarea Curtii
Constitutionale se va face numai atunci cand exceptia de
neconstitutionalitate Tndeplineste cerintele referitoare Ila
admisibilitatea sa.

15. Anterior modificarii si completarii Legii nr. 47/1992 prin
Legea nr. 177/2010 pentru modificarea si completarea Legii
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a Codului de procedura civila si a Codului de
procedura penala al Romaniei, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 672 din 4 octombrie 2010, in cadrul
etapei judecatoresti a procedurii solutionarii exceptiei de
neconstitutionalitate, daca in urma verificarii legalitatii exceptiei
se constata a fi indeplinite conditiile prevazute de lege, potrivit
dispozitiilor atunci in vigoare, instanta judecatoreasca sau de
arbitraj comercial sesiza Curtea Constitutionala, suspendand
totodata judecarea cauzei pe perioada solutionarii exceptiei de
neconstitutionalitate de catre instanta constitutionala. Solutia
legislativa privind suspendarea de drept a judecatii cauzei la
instanta de fond a constituit o garantie procesuala menita sa
asigure partilor litigante exercitarea dreptului de a se apara,
inclusiv Tmpotriva judecarii cauzei in temeiul unei dispozitii
legale apreciate a fi neconstitutionale. De asemenea, aceasta
dispozitie legald, introdusa dupa modificarea adusa legii
organice a Curtii Constitutionale in anul 1997, a exprimat, prin
ea insasi, ideea legaturii dintre judecatorul a quo si judecatorul
a quem, ca si faptul ca rezolvarea problemei de
constitutionalitate este esentiala pentru destinul procesului
dedus judecatii in fata instantei.

16. Prin dispozitile Legii nr. 177/2010 au fost aduse
modificari procedurii de solutionare a exceptiilor de
neconstitutionalitate, respectiv etapei judecatoresti a procedurii.
Astfel, a fost eliminatéd suspendarea de drept a solutionarii
cauzei de fond pe durata derularii procedurii in fata Curtii
Constitutionale si a fost introdus un nou motiv de revizuire a
hotaréarilor definitive: Tn materie civilA — declararea
neconstitutionalitatii legii, ordonantei ori a unei dispozitii dintr-o
lege sau ordonanta care a facut obiectul unei exceptii invocate
in cauza respectiva sau a altor dispozitii din actul atacat, care,
in mod necesar si evident, nu pot fi disociate de prevederile
mentionate in sesizare, respectiv, in materie penald — solutia
pronuntata in cauza s-a intemeiat pe dispozitia legala declarata
neconstitutionald sau pe alte dispozitii din actul atacat, care, in
mod necesar si evident, nu pot fi disociate de prevederile
mentionate in sesizare. Asadar, prin dispozitiile art. | pct. 3 din
Legea nr. 177/2010 au fost abrogate normele referitoare la
suspendarea ope legis a cauzelor in care se invocau exceptii
de neconstitutionalitate, si anume dispozitiile cuprinse in art. 29
alin. (5) din Legea nr. 47/1992, in art. 303 alin. (6) din Codul de
procedura penala si in art. 8 alin. (7) din Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei.

17. Cu privire la dispozitile art. | pct. 3 din Legea
nr. 177/2010, Curtea s-a pronuntat prin Decizia nr. 1.106 din
22 septembrie 2010 asupra obiectiei de neconstitutionalitate a
Legii pentru modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de
procedura civila si a Codului de procedura penala al Romaniei,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 672 din
4 octombrie 2010.

18. Cu acel prilej, Curtea a retinut, in esenta, ca optiunea
legiuitorului Tn sensul abrogarii masurii suspendarii de drept se
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intemeiaza pe faptul ca invocarea exceptiilor de
neconstitutionalitate de catre parti era folosita de multe ori ca
modalitate de a intarzia judecarea cauzelor. In conditiile in care
scopul masurii suspendarii de drept a judecatii cauzelor la
instantele de fond a fost acela de a asigura partilor o garantie
procesuala in exercitarea dreptului la un proces echitabil si
dreptului la aparare, prin eliminarea posibilitatii judecarii cauzei
in temeiul wunei dispoziti legale considerate a fi
neconstitutionale, realitatea a dovedit ca aceastd masura s-a
transformat, in majoritatea cazurilor, intr-un instrument menit sa
tergiverseze solutionarea cauzelor aflate pe rolul instantelor
judecatoresti. Reglementarea a incurajat abuzul de drept
procesual si arbitrariul intr-o forma care nu putea fi sanctionatsa,
atata vreme cat suspendarea procesului era privitd ca o
consecintd imediata si necesara a exercitarii liberului acces la
justitie. Astfel, scopul primordial al controlului de
constitutionalitate — interesul general al societatii de a asana
legislatia Tn vigoare de prevederile afectate de vicii de
neconstitutionalitate — a fost pervertit intr-un scop eminamente
personal, al unor parti litigante, care au folosit exceptia de
neconstitutionalitate drept pretext pentru améanarea solutiei
pronuntate de instanta in fata careia a fost dedus litigiul.

19. Or, Curtea a constatat ca, prin adoptarea Legii
nr. 177/2010, vointa legiuitorului a fost aceea de a elimina
invocarea exceptiei de neconstitutionalitate Tn alt scop decét cel
prevazut de Constitutie si lege, preintdmpinand, pentru viitor,
exercitarea abuziva de catre parti a acestui drept procesual.

20. De asemenea, Curtea a retinut ca interventia legiuitorului,
prin care a fost abrogatd masura suspendarii de drept a cauzelor
in care se invoca exceptii de neconstitutionalitate, constituie
tocmai expresia asumarii si respectarii obligatiei ce revine
statului cu privire la crearea cadrului legislativ corespunzator
prevederilor art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Noua reglementare asigura
accesul persoanei la justitie, atat la instanta de drept comun, cat
si la instanta constitutionald, partile beneficiind in continuare de
toate mijloacele de aparare care le sunt recunoscute prin lege si,
implicit, de posibilitatea de a-si realiza, Th mod real, drepturile si
a-si satisface interesele in fata justitiei. Abrogarea masurii
suspendarii de drept nu impieteaza asupra efectivitatii dreptului
de acces la un tribunal, neconstituind un obstacol in valorificarea
acestui drept, de naturd a-i pune in discutie insasi substanta.
Mai mult, masura adoptata asigura echilibrul procesual intre
persoane cu interese contrare, fiind menita sa garanteze

egalitatea de arme a acestora, prin determinarea cadrului legal
de exercitare a drepturilor lor legitime.

21. Totodata, Curtea a observat ca abrogarea masurii
suspendarii de drept a fost insotitd de reglementarea unor noi
cauze de revizuire in materie civila, respectiv penala, de natura
sa asigure partilor garantiile specifice dreptului la un proces
echitabil. Astfel, in cazul in care exceptia de neconstitutionalitate
este admisa si legea, ordonanta ori dispozitia dintr-o lege sau
ordonanta ori alte dispozitii din actul atacat, care, in mod
necesar si evident, nu pot fi disociate de prevederile mentionate
in sesizare, au fost declarate neconstitutionale, iar, pana la
publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, a deciziei
Curtii Constitutionale, hotararea prin care s-a solutionat cauza in
care a fost invocata exceptia a devenit definitiva, persoanele
prevazute de lege pot cere revizuirea acestei hotaréari. Lipsa
reglementarii unei cai de atac ar fi lipsit de fundament tnsusi
controlul de constitutionalitate, intrucat ar fi pus partile in
imposibilitatea de a beneficia de efectele deciziei Curtii, deci ale
controlului de constitutionalitate pe care ele l-au declansat,
imprejurare ce ar fi echivalat cu o veritabild sanctiune aplicabila
acestora.

22. Considerentele deciziei nr. 1.106 din 22 septembrie
2010, precitatd, se regasesc si in deciziile nr. 1.422 din
20 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 880 din 13 decembrie 2011; nr. 1.476 din
8 noiembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 36 din 17 ianuarie 2012; nr. 1610 din 20 decembrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 151
din 7 martie 2012; nr. 188 din 6 martie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 269 din 24 aprilie
2012; nr. 222 din 13 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 326 din 15 mai 2012 si nr. 297 din
28 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 436 din 18 iunie 2015, prin care a fost respinsa, ca
neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura civila
si a Codului de procedura penalé al Romaniei.

23. Intrucét criticile de neconstitutionalitate din prezenta
cauza privesc, in esentd, aceleasi aspecte si avand in vedere ca
nu au intervenit elemente noi, de natura s& determine
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, considerentele
si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza valabilitatea si in
cauza de fata.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Gheorghe Vasile Cornel llie in Dosarul
nr. 3.267/303/2017 al Judecatoriei Sectorului 6 Bucuresti — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 367 alin. (9) din Codul de
procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 6 Bucuresti — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 7 decembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind formarea initiala, in anul 2018, in institutiile de formare ale Ministerului Afacerilor Interne a
politistilor locali cu atributii in domeniul ordinii si linigtii publice si in domeniul circulatiei rutiere

Avand in vedere dispozitiile art. 18 din Legea politiei locale nr. 155/2010, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 11 din Regulamentul-cadru de organizare si functionare a politiei locale, aprobat prin Hotararea

Guvernului nr. 1.332/2010,

in temeiul dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Regulamentul-cadru de organizare si functionare a politiei locale, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1.332/2010, si ale art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea
si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobaté cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completérile

ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Institutile de formare din cadrul Ministerului
Afacerilor Interne aloca, in anul 2018, un numar de 440 de locuri
in vederea formarii initiale a politistilor locali cu atributii Tn
domeniul ordinii si linistii publice si in domeniul circulatiei rutiere,
precum si un numar de 25 de locuri in vederea parcurgerii
modulului de management.

Art. 2. — Institutile de formare prevazute la art. 1,
repartizarea numarului de locuri, perioadele in care se
realizeaza programele de formare initiala, precum si cuantumul
cheltuielilor de scolarizare/cursant/program de formare
initiald/modul de management sunt prevazute in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — (1) Grupele de studiu sunt compuse dintr-un numar
cuprins intre 15 si 35 de cursanti, stabilit de conducatorii

institutiilor care asigura formarea initiala, in limita numarului de
locuri repartizat, care dispun si inmatricularea acestora.

(2) Grupele modulului de management pot fi compuse din
minimum 5 cursanti.

Art. 4. — (1) Achitarea cheltuielilor de scolarizare privind
programele de formare initiala si modulele de management,
precum si a cheltuielilor de cazare si servire a hranei se
realizeaza de catre structurile politiei locale, in baza contractelor
de formare profesionala incheiate in acest scop.

(2) Repetarea programului de formare initiala sau a modulul
de management se face, la solicitarea structurii de politie locala,
cu suportarea din nou a cheltuielilor prevazute la alin. (1),
detaliate dupa caz.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul afacerilor interne,
Gheorghe Nucu Marin,
secretar de stat

Bucuresti, 22 februarie 2018.
Nr. 19.

ANEXA

I. Institutiile de formare ale Ministerului Afacerilor Interne care asigura formarea initiala a politistilor locali cu
atributii in domeniul ordinii si linistii publice si in domeniul circulatiei rutiere, perioadele in care se realizeaza programele
de formare initiala si numarul de locuri repartizat fiecarei institutii de formare

2‘& Institutia de formare Municipiul/Orasul/Judetul/datele de contact Perioada cursului Nr. de locuri Obs.
Bucuresti, Sos. Oltenitei
nr. 158—160, sectorul 4 26.02—25.05.2018 40
1 Institutul de Studii pentru Tel.: 021.332.48.67
’ Ordine Publica Fax: 021.332.38.55
Int. 20104, 20241, 20258 17.09—14.12.2018 40
isop@mai.gov.ro
Orastie, Str. Armatei nr. 16,
Centrul de Formare J_Il_Jeci(?t,(l)JIZIS—I:giﬁlogég 7.05—3.08.2018 30
2| Ministeri Afacodior 0254.247.450
Interne Fax: 0254.247.521
I.C. 054/8351, 054/8354 6.08—2.11.2018 30
secretariat.cfic.orastie@mai.gov.ro
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c’:\lr: Institutia de formare Municipiul/Orasul/Judetul/datele de contact Perioada cursului Nr. de locuri Obs.
Slatina, Str. Cazarmii nr. 40, judetul Olt
Centrul de Formare si Tel.: 0249.421.793
3. |Perfectionare a Politistilor Fax: 0249.422.688 17.09—14.12.2018 50
,Nicolae Golescu” [.C. 049/1239
scoalapolslatina@ot.politiaromana.ro
Sibiu, Calea Dumbravii nr. 157,
judetul Sibiu
Centrul Chinologic Tel.: 0269.235.181
4| dr. Aurel Greblea” Sibiu® Fax: 0269.240.090 3.12.2018—1.03.2019 50
I.C. 069/1255
ccs@centrulchinologic.ro
Scoala de Formare lasi, Str. George Cosbuc nr. 3—5,
Initiala si Continua a judetul lasi
5| Personalului Politiei de Tel./Fax: 0232.213.444 17.09—14.12.2018 50
Frontiera lasi office@sficppfiasi.ro
Scoala de Perfectionare | Drobeta-Turnu Severin, str. Serpentina
a Pregatirii Personalului Rosiori nr. 35, judetul Mehedinti -
6| Politiei de Frontiera Tel./Fax: 0252.20.80.78 2.04—29.06.2018 40
Drobeta-Turnu Severin office@spcpforsova.ro
Gheorgheni, Str. Ciobotului nr. 4,
Centru de perfectionare a judetul Harghita
7. pregatirii cadrelor de Tel./Fax: 0266.365.094 12.03—8.06.2018 35
jandarmi I.C. 066/8213
office@jandarmeriagheorgheni.ro
Buzau, str. Dimitrie Filipescu nr. 4, 26.02—18.05.2018 25
judetul Buzau
Tel./Fax.: 0238.714.004/
0238.720.392 -
8 Centrul Multifunctional de cmps.buzau.dgru@mai.gov.to 17.09—7.12.2018 25
: Pregatire Schengen
Ploiesti, bd. Bucuresti nr. 30,
judetul Prahova -
Tel.: 0244.574.940/0244.573.465 7.05—27.07.2018 25
cmps.ploiesti.dgru@mai.gov.ro
Total numar de locuri 440

* Nu se asigura servirea mesei.

II. Institutia de formare a Ministerului Afacerilor Interne care organizeaza modulul de management pentru politistii
locali, perioadele in care se realizeaza si numarul de locuri repartizat

!:\lr; Institutia de formare Municipiul/Orasul/Judetul/datele de contact Perioada cursului Nr. de locuri Obs.
Orastie, Str. Armatei nr. 16, judetul
Centrul de Formare Hunedoara, tel.: 0254.241.990
Initiala si Continua al 0254.247.450
1| Ministerului Afacerilor Fax: 0254.247.521 7—11.05.2018 25
Interne I.C. 054/8351, 054/8354
secretariat.cfic.orastie@mai.gov.ro

[ll. Cuantumul cheltuielilor de scolarizare/cursant/program de formare initiala/modul de management

1. Programul de formare initiald (instruirea, utilizarea bazei didactico-materiale, organizarea si desfasurarea examenului de
absolvire, inclusiv eliberarea certificatului de absolvire si a foii matricole care atesta competentele profesionale dobandite) = 2.000 lei
2. Modulul de management organizat la Centrul de Formare Initiala si Continua al Ministerului Afacerilor Interne = 180 lei

3. La solicitare, institutiile de formare asigura:

a) cazare in incinta institutiei. Tarifele de cazare se stabilesc de catre institutiile de formare, conform prevederilor Ordinului
ministrului administratiei si internelor nr. 243/2011 pentru aprobarea Normelor metodologice privind utilizarea unor spatii aflate in
administrarea Ministerului Afacerilor Interne, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 802 din 14 noiembrie 2011, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) servirea hranei, zilnic, pana la 3 mese principale, in functie de posibilitatile fiecarei institutii. Contravaloarea acestora
este de pana la 33 lei/zi. Sumele incasate pentru servirea mesei de catre institutiile de formare se utilizeaza pentru procurarea
produselor agroalimentare necesare popotelor.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
pentru inchiderea vechilor evidente de cadastru si publicitate imobiliara, cu privire
la imobilele situate in 28 unitati administrativ-teritoriale din judetul Tulcea

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare
a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si

completarile ulterioare,

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se declara inchise vechile evidente de cadastru si
publicitate imobiliara cu privire la imobilele situate Tn 28 unitati
administrativ-teritoriale din judetul Tulcea, ca urmare a finalizarii
lucrarilor sistematice de cadastru si deschiderii noilor carti
funciare, dupa cum urmeaza:

a) unitatea administrativ-teritoriala Bestepe — sectorul
cadastral nr. 1;

b) unitatea administrativ-teritoriala Isaccea — sectoarele
cadastralenr. 1, 2, 4, 12 si 19;

c) unitatea administrativ-teritoriala Baia — sectorul cadastral
nr. 67;

d) unitatea administrativ-teritoriala Beidaud — sectorul
cadastral nr. 34;

e) unitatea administrativ-teritoriald Carcaliu — sectoarele
cadastrale nr. 8 si 11;

f) unitatea administrativ-teritoriala Casimcea — sectorul
cadastral nr. 38;

g) unitatea administrativ-teritoriald Ceatalchioi — sectorul
cadastral nr. 4;

h) unitatea administrativ-teritoriala Cerna — sectoarele
cadastrale nr. 21 si 38;

i) unitatea administrativ-teritoriala Chilia Veche — sectorul
cadastral nr. 13;

j) unitatea administrativ-teritoriala Ciucurova — sectorul
cadastral nr. 10;

k) unitatea administrativ-teritoriald Daeni — sectoarele
cadastrale nr. 22 si 24;

I) unitatea administrativ-teritoriala Dorobantu — sectorul
cadastral nr. 4;

m) unitatea administrativ-teritoriala Frecatei — sectoarele/
cadastrale nr. 16 si 17;

n) unitatea administrativ-teritoriala Hamcearca — sectoarele
cadastrale nr. 33 si 34,

0) unitatea administrativ-teritoriala Horia — sectorul cadastral
nr. 53;

p) unitatea administrativ-teritoriala I.C. Bratianu — sectoarele
cadastrale nr. 5, 7 si 11;

q) unitatea administrativ-teritoriala Izvoarele — sectoarele
cadastrale nr. 2, 3, 13, 15 si 26;

r) unitatea administrativ-teritoriala Mihai Bravu — sectoarele
cadastrale nr. 2 si 4;

s) unitatea administrativ-teritoriala Nalbant — sectorul
cadastral nr. 2;
t) unitatea administrativ-teritoriala Nufaru — sectorul

cadastral nr. 14;
u) unitatea administrativ-teritoriala
cadastrale nr. 10 si 21;

Ostrov — sectoarele

v) unitatea administrativ-teritoriald Sarichioi — sectorul
cadastral nr. 30;

w) unitatea administrativ-teritoriala Somova — sectorul
cadastral nr. 45;

X) unitatea administrativ-teritoriala Stejaru — sectorul

cadastral nr. 1;

y) unitatea administrativ-teritoriala Topolog — sectoarele
cadastrale nr. 24, 31, 49, 50 si 55;

z) unitatea administrativ-teritoriald Turcoaia — sectoarele
cadastrale nr. 2,4, 6, 7 si 8;

aa) unitatea administrativ-teritoriala Valea Nucarilor —
sectorul cadastral nr. 9;

bb) unitatea administrativ-teritoriala Valea Teilor —
sectoarele cadastrale nr. 3 si 4.

Art. 2. — (1) De la data deschiderii cartilor funciare din oficiu,
orice alte evidente de cadastru si publicitate imobiliara se
inlocuiesc, pentru sectoarele din unitatile administrativ-teritoriale
prevazute la art. 1, cu planul cadastral si noile carti funciare.

(2) Vechile evidente se pastreaza in arhiva biroului teritorial
si pot fi consultate pentru istoric.

(3) Identificarea si numerotarea imobilelor cuprinse in titlurile
de proprietate emise in baza legilor fondului funciar sau alte acte
de proprietate, planuri si alte evidente cadastrale si de
publicitate imobiliaréd anterioare realizarii cadastrului si
deschiderii noilor carti funciare, pe sectoarele din unitéatile
administrativ-teritoriale prevazute la art. 1, isi pierd valabilitatea.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu-Codrut Stefanescu

Bucuresti, 29 ianuarie 2018.
Nr. 114.
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MINISTERUL JUSTITIEI

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului pentru ocuparea, prin concurs, a posturilor de executie vacante
de personal de specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, din Ministerul Justitiei
si Institutul National de Criminologie

in conformitate cu dispozitiile art. 87 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicat,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul pentru ocuparea, prin
concurs, a posturilor de executie vacante de personal de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, din
Ministerul Justitiei si Institutul National de Criminologie, prevazut
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a regulamentului prevazut
la art. 1 se abroga Regulamentul pentru ocuparea, prin concurs,
a posturilor de executie vacante de personal de specialitate

juridicd asimilat judecatorilor si procurorilor, din Ministerul
Justitiei, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 1.473/C/2007,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 411 din
19 iunie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Art. 4. — Directia resurse umane din Ministerul Justitiei va
duce la indeplinire dispozitiile prezentului ordin.

Ministrul justitiei,
Tudorel Toader

Bucuresti, 19 februarie 2018.
Nr. 666/C.

ANEXA

REGULAMENT
pentru ocuparea, prin concurs, a posturilor de executie vacante de personal de specialitate juridica asimilat
judecatorilor si procurorilor, din Ministerul Justitiei si Institutul National de Criminologie

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Poate ocupa un post de personal de specialitate
juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, in Ministerul Justitiei
si in Institutul National de Criminologie, persoana care
indeplineste conditiile prevazute la art. 14 alin. (2) lit. a)—e) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si care a
promovat concursul organizat in acest sens.

Art. 2. — (1) Dosarul de concurs cuprinde:

a) copie a actului de identitate;

b) copie a certificatului de casatorie sau a altor acte, in cazul
in care numele de pe actele de studii este diferit de cel de pe
actul de identitate;

¢) copie a diplomei de licenta si a foii matricole a anilor de studii;

d) curriculum vitae (in format european);

e) copie a carnetului de munca sau adeverinte doveditoare
ale vechimii in specialitate, dupa caz;

f) declaratie pe propria raspundere privind conformitatea cu
originalul copiilor actelor cerute la lit. a)—c) si e);

g) chitanta de plata a taxei de inscriere;

h) certificatul de cazier fiscal;

i) declaratie pe propria raspundere privind lipsa
antecedentelor penale si certificatul de cazier judiciar, in cazul in
care candidatii nu isi dau consimtamantul expres pentru
solicitarea extrasului de pe cazierul judiciar de catre Ministerul
Justitiei;

j) orice alte documente din care sa rezulte indeplinirea
conditiilor specifice, dupa caz.

(2) Candidatii vor prezenta si originalul documentelor depuse
in copie la dosarul de inscriere pentru verificarea conformitatii
acestor copii cu originalul.

(3) Cuantumul taxei de concurs se stabileste de catre
ministrul justitiei, prin ordin.

CAPITOLUL II
Procedura de desfasurare a concursului

Art. 3. — (1) Concursul pentru ocuparea posturilor vacante
de personal de specialitate juridica asimilat judecatorilor si
procurorilor consta in sustinerea urmatoarelor probe:

a) o proba orala de verificare a cunostintelor de limba straina,
eliminatorie, la alegere intre limba engleza sau franceza;

b) o proba scrisa pentru verificarea cunostintelor teoretice;

) un interviu.

(2) Proba orala de verificare a cunostintelor de limba straina
se sustine anterior probei scrise pentru verificarea cunostintelor
teoretice.

Art. 4. — (1) Data si locul sustinerii concursului, tematica,
limba straina pentru care se va face testarea, numarul posturilor
vacante, cerintele generale si specifice pentru ocuparea
posturilor, prezentarea generala a posturilor, regulamentul si
probele de concurs, datele de contact, perioada pentru
depunerea actelor de inscriere la concurs si cuantumul taxei de
inscriere se afiseaza la sediul Ministerului Justitiei si pe pagina
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de internet a institutiei, cu cel putin 60 de zile calendaristice
inainte de data fixatd pentru sustinerea primei probe a
concursului.

(2) Data si locul desfasurarii concursului, modul de
desfasurare a concursului, numarul de posturi vacante, probele
de concurs si indicarea sursei de unde se pot obtine informatii
suplimentare in legatura cu concursul se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a lll-a, si in trei cotidiene centrale.

(3) In situatia in care se modifica data sau locul desfasurarii
concursului, se va publica un nou anunt prin mijloacele
prevazute la alin. (1), cu cel putin 3 zile calendaristice Tnainte
de data sustinerii primei probe de concurs.

(4) Anuntul de concurs se elaboreaza de catre
compartimentul de resurse umane si se aproba de catre
ministrul justitiei.

(5) Tematica pentru proba scrisa de verificare a cunostintelor
teoretice se elaboreaza de catre comisia de verificare a
cunostintelor teoretice si se aproba de catre ministrul justitiei.

Art. 5. — (1) Cererea pentru inscrierea la concurs impreuna
cu actele prevazute la art. 2 alin. (1) se depun la compartimentul
de resurse umane, in perioada stabilita pentru depunerea
actelor de inscriere, mentionata in anuntul de concurs. Perioada
pentru depunerea actelor de inscriere la concurs nu poate fi mai
mica de 15 zile calendaristice.

(2) Formularul-tip pentru cererea de inscriere este pus la
dispozitia candidatilor de catre comisia de organizare a
concursului, fiind publicat si pe pagina de internet a Ministerului
Justitiei.

(3) In cuprinsul cererii de Inscriere la concurs candidatul
specifica:

a) optiunea pentru limba straina la care doreste sa sustina
testarea, intre limba engleza sau franceza;

b) lista actelor depuse la dosarul de concurs;

c¢) acordul pentru inregistrarea audio, pentru proba orala de
verificare a cunostintelor de limbé straina si pentru interviu.

(4) Comisia de organizare a concursului verifica dosarele
candidatilor in cel mult 5 zile calendaristice de la data expirarii
termenului de depunere a acestora, hotarand admiterea sau
respingerea cererii de inscriere la concurs. Cererile de inscriere
la concurs sunt respinse dacd nu sunt insotite de actele
prevazute la art. 2 alin. (1) sau daca din actele depuse nu rezulta
indeplinirea conditiilor specifice pentru ocuparea postului.

(5) Rezultatul verificarii dosarelor candidatilor se afiseaza la
sediul Ministerului Justitiei si pe pagina de internet a Ministerului
Justitiei in termen de cel mult o zi lucratoare de la data expirarii
termenului de verificare a dosarelor de inscriere.

(6) In termen de doua zile calendaristice de la data afisarii
rezultatelor, candidatii respinsi in urma verificarii pot formula
contestatie.

(7) Contestatiile vor fi solutionate in termen de doua zile
lucratoare de la expirarea termenului prevazut la alin. (6) de
catre comisia de solutionare a contestatilor impotriva
rezultatelor verificarii dosarelor de inscriere la concurs.

(8) Rezultatele contestatiilor se afiseaza la sediul Ministerului
Justitiei si pe pagina de internet a institutiei.

Art. 6. — (1) Ministrul justitiei stabileste, prin ordin:

a) comisia de organizare a concursului;

b) comisia/comisiile de verificare a cunostintelor de limba
straing;

c¢) comisia de verificare a cunostintelor teoretice;

d) comisia/comisiile de interviu;

e) comisia de solutionare a contestatiilor Tmpotriva
rezultatelor verificarii dosarelor de inscriere la concurs;

f) comisia de solutionare a contestatiilor la baremul de notare
a probei de verificare a cunostintelor teoretice;

g) comisia de solutionare a contestatiilor cu privire la notarea
probei scrise de verificare a cunostintelor teoretice.

(2) Comisia/Comisiile de verificare a cunostintelor de limba
straina, comisia/comisiile de interviu, comisia de solutionare a
contestatiilor impotriva rezultatelor verificarii dosarelor de
inscriere la concurs si comisia de solutionare a contestatiilor cu
privire la notarea probei scrise de verificare a cunostintelor
teoretice este/sunt formaté/formate din presedinte, doi memobri
si un secretar.

(3) Comisia de verificare a cunostintelor teoretice si comisia
de solutionare a contestatiilor la baremul de notare a probei de
verificare a cunostintelor teoretice sunt formate din presedinte,
patru membri Si un secretar.

(4) Presedintii comisiilor prevazute la alin. (1) stabilesc
responsabilitatile si termenele de realizare a atributiilor pentru
fiecare membru in procesul de selectie.

(5) In comisiile prevazute la alin. (1) lit. b)—g) vor fi numiti Si
membri supleanti, care fi vor inlocui de drept pe acei membri ai
comisiei care, din motive intemeiate, nu isi pot exercita
atributiile. Tnlocuirea se efectueaza de presedintele comisiilor de
concurs.

(6) Tn comisiile prevazute la alin. (1) lit. b)—g va fi numit siun
secretar supleant, care il va inlocui de drept pe secretarul
comisiei care, din motive intemeiate, nu isi poate exercita
atributiile.

(7) Comisia de organizare a concursului este formata din
personal din cadrul compartimentului de resurse umane.

(8) Din comisiile prevazute la alin. (1) lit. b)—c) si e)—g) pot
face parte personal de specialitate juridica asimilat judecatorilor
si procurorilor din Ministerul Justitiei, precum si alti specialisti.

(9) Din comisia/comisiile de interviu pot face parte personal
de specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor din
Ministerul Justitiei, psihologi, precum si alti specialisti.

(10) Comisia de organizare a concursului, comisia de
verificare a cunostintelor teoretice, precum si comisia de
solutionare a contestatiilor impotriva rezultatelor verificarii
dosarelor de inscriere la concurs se constituie cu cel putin 5 zile
lucratoare anterior publicarii anuntului de concurs.

(11) Componenta comisiilor de verificare a cunostintelor la
limba stréina, de verificare a cunostintelor teoretice, de
solutionare a contestatiilor la baremul de notare a probei de
verificare a cunostintelor teoretice, precum si de solutionare a
contestatiilor cu privire la notarea probei scrise de verificare a
cunostintelor teoretice se stabileste tindnd seama de materiile
de concurs si, respectiv, de limbile stréine pentru care au optat
candidatii.

(12) Din comisiile prevazute la alin. (1) nu pot face parte
acele persoane care sunt soti, rude sau afini pana la gradul IV
inclusiv cu oricare dintre candidatii inscrisi la concurs.

(13) Fiecare membru al comisiilor prevazute la alin. (1)
semneaza o declaratie pe propria raspundere in care
precizeaza ca:

a) nu se afla in niciuna dintre situatiile de incompatibilitate
prevazute la alin. (12);

b) va respecta secretul si confidentialitatea lucrarilor comisiei
si a variantelor de subiecte ce vor fi elaborate.

(14) Persoanele care intrunesc conditiile pentru a face parte
din comisiile de concurs pot detine calitatea de membru al unei
singure comisii dintre comisiile mentionate la alin. (1), in cadrul
aceluiasi concurs.

(15) Membrii comisiilor prevazute la alin. (1), precum si alte
persoane implicate n organizarea concursului vor fi retribuite
pentru munca depusa, in conformitate cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 257/2005 privind infiintarea pe langa Ministerul
Justitiei a unei activitati finantate integral din venituri proprii, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — (1) Comisia de organizare a concursului are in
principal urmatoarele atributii:
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a) primeste si verifica cererile de inscriere si actele depuse
la dosarul candidatului, conform art. 2 alin. (1), si respinge
cererile de inscriere ale candidatilor care nu indeplinesc
conditiile pentru a putea participa la concurs;

b) indeplineste atributiile specifice in legatura cu organizarea
si desfasurarea concursului;
c) asigura afisarea

candidatilor;

d) asigura afisarea baremului de notare a probei de verificare
a cunostintelor teoretice si a baremului definitiv de notare a
acestei probe;

e) asigura afisarea rezultatelor probelor de concurs si a
rezultatelor finale ale concursului;

f) indeplineste orice sarcini specifice necesare pentru buna
desfasurare a concursului.

(2) Comisia/Comisiile de verificare a cunostintelor de limba
straina are/au in principal urmatoarele atributii:

a) stabileste/stabilesc planul de desfasurare a probei;

b) noteaza candidatii;

¢) transmite/transmit prin secretariatul comisiei rezultatele
probei de verificare a cunostintelor de limba straina comisiei de
organizare a concursului, pentru a fi comunicate candidatilor.

(3) Comisia de verificare a cunostintelor teoretice are n
principal urmatoarele atributii:

a) stabileste tematica pentru proba scrisa de verificare a
cunostintelor teoretice;

b) stabileste subiectele si baremul de notare a probei de
verificare a cunostintelor teoretice;

c) noteaza lucrarile;

d) transmite, prin secretariatul comisiei, baremul de notare a
probei de verificare a cunostintelor teoretice si rezultatele probei
scrise de verificare a cunostintelor teoretice comisiei de
organizare a concursului, pentru a fi comunicate candidatilor.

(4) La elaborarea subiectelor de concurs, comisia de
verificare a cunostintelor teoretice are in vedere urmatoarele:

a) subiectele sa fie in concordanta cu tematica aprobata si
publicata pe pagina de internet a Ministerului Justitiei;

b) subiectele sa asigure o cuprindere echilibrata a materiei
studiate, sa aiba grad de complexitate corespunzator
continutului tematicii, pentru ca acestea sa poata fi tratate in
timpul de lucru stabilit;

c) sa se evite repetarea subiectelor de la concursurile
anterioare;

d) timpul necesar rezolvarii subiectelor sa nu depaseasca
timpul alocat desfasurarii probei de concurs;

e) subiectele sa nu contind probleme controversate in
doctrina sau in practica.

(5) Comisia/Comisiile de interviu are/fau n principal
urmatoarele atributii:

a) stabileste/stabilesc planul interviului si realizeaza interviul;

b) noteaza pentru fiecare candidat proba interviului;

¢) transmite/transmit prin secretariatul comisiei rezultatele
probei interviului comisiei de organizare a concursului, pentru a
fi comunicate candidatilor.

(6) Comisia/Comisiile de solutionare a contestatiilor are/au,
dupa caz, in principal, urmatoarele atributii:

a) solutioneaza contestatiile depuse de candidati cu privire la
rezultatul verificarii dosarelor candidatilor si transmite/transmit
prin secretariatul comisiei rezultatele contestatiilor comisiei de
organizare a concursului, pentru a fi comunicate candidatilor;

b) solutioneaza contestatiile depuse de candidati cu privire la
baremul de notare a probei de verificare a cunostintelor teoretice
si transmite/transmit prin secretariatul comisiei rezultatele
contestatiilor comisiei de organizare a concursului, pentru a fi
comunicate candidatilor;

c) solutioneaza contestatiile depuse de candidati cu privire la
notarea probei de verificare a cunostintelor teoretice si

rezultatelor verificarii dosarelor

transmite/transmit prin secretariatul comisiei rezultatele
contestatiilor comisiei de organizare a concursului, pentru a fi
comunicate candidatilor.

(7) Secretarul comisiilor prevazute la art. 6 alin. (1) are in
principal urmatoarele atributii:

a) vegheaza la respectarea procedurii de organizare i
desfasurare a concursului;

b) intocmeste, redacteaza si semneaza alaturi de memobrii
comisiilor prevazute la art. 6 alin. (1) intreaga documentatie
privind activitatea specifica a acestora, inclusiv procesele-
verbale ale fiecarei sesiuni de lucru ale comisiilor;

¢) indeplineste orice sarcini specifice necesare pentru buna
desfasurare a concursului.

Art. 8. — (1) Proba de verificare a cunostintelor de limba
straina se sustine oral.

(2) Inregistrarea acestei probe se realizeaza prin mijloace
tehnice audio, numai cu acordul candidatilor. Acestia isi exprima
acordul pentru inregistrarea audio, in cererea de inscriere.

(3) In situatia in care candidatul nu isi da acordul pentru
inregistrarea audio, secretarul comisiei consemneaza in scris
intrebarile si raspunsurile, intr-un proces-verbal, care se
semneaza de candidat.

(4) Proba se noteaza cu ,Admis” sau ,Respins”.

(5) Rezultatele probei se afiseaza la sediul Ministerului
Justitiei si pe pagina de internet a institutiei, in termen de cel
mult doua zile lucratoare de la sustinerea probei .

(6) Rezultatele probei de verificare a cunostintelor de limba
strdina nu se contesta.

Art. 9. — (1) Candidatii vor sustine proba scrisa de verificare
a cunostintelor teoretice la urmatoarele discipline: Drept civil,
Drept procesual civil, Drept penal si Drept procesual penal.

(2) Verificarea cunostintelor teoretice are loc pe parcursul
unei singure zile.

(3) Modalitatea de testare in cadrul probei scrise de verificare
a cunostintelor teoretice este de tip test-grila care contine 100 de
intrebari, fiecare intrebare avand trei variante de raspuns, una
singura fiind corecta. Pentru fiecare disciplina de concurs, testul-
grila cuprinde cate 25 de intrebari.

(4) Comisia de verificare a cunostintelor teoretice are
obligatia de a elabora minimum 5 variante de subiecte pentru
aceasta proba.

(5) Fiecare dintre variantele cu subiectele de concurs este
introdusa intr-un plic sigilat si semnat de toti membrii comisiei de
verificare cu cel putin doua ore Tnhainte de desfasurarea probei.

(6)Timpul alocat pentru rezolvarea testului-grila este de 3 ore
din momentul comunicarii subiectelor.

Art. 10. — (1) Intrarea candidatilor in salile de concurs se
face pe baza listelor intocmite pentru fiecare sala si a actului de
identitate, cu o ora Tnainte de inceperea probei scrise. Dupa
verificarea identitatii, fiecare candidat pastreaza pe banca actul
de identitate, pana la predarea lucrarii scrise. Pe lista se
mentioneaza prezenta fiecarui candidat.

(2) Candidatii care nu se afla in sala in momentul deschiderii
plicului cu subiecte pierd dreptul de a mai sustine proba scrisa.
Li se interzice candidatilor sa detina asupra lor pe timpul
desfasurarii probei orice surse de informare care ar putea fi
utilizate pentru rezolvarea subiectelor, precum si orice mijloace
de comunicare ori mijloace de transmitere de date. Incalcarea
acestor dispozitii conduce la eliminarea din concurs.

(3) Dupa inménarea tezei de concurs, candidatii inscriu
numele si prenumele pe coltul foii ce urmeaza a fi lipit, dupa care
se aplica stampila Ministerului Justitiei, respectiv cea a
compartimentului de resurse umane. Stampila pe acesta si
semnatura pe stampila se aplica de presedintele comisiei de
verificare a cunostintelor teoretice.

(4) Plicul cu subiectele de concurs este ales si desfacut de
catre un candidat dintre cele 5 plicuri cu variante de subiecte.
Acesta semneaza procesul-verbal incheiat in ziua sustinerii
probei scrise.
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(5) Pe toata durata desfasurarii probei scrise, in salile de
concurs au acces numai membrii comisiei de organizare a
concursului, ai comisiei de verificare a cunostintelor teoretice,
precum si persoanele care supravegheaza desfasurarea probei.

(6) Pe parcursul desfasurarii probei, se poate folosi numai
cerneala sau pix cu pasta de culoare albastra. La cerere, se pot
pune la dispozitie, daca este necesar, cerneald sau pixuri.

(7) Candidatii primesc coli de hértie avand stampila
Ministerului Justitiei — compartimentul de resurse umane —
care se folosesc drept ciorne.

(8) La expirarea timpului prevazut la art. 9 alin. (6), delegatul
care a supravegheat desfasurarea probei strange toate tezele
de concurs in ordinea predarii lor de catre candidati, sub
semnatura, dupa care le preda comisiei de verificare a
cunostintelor teoretice pe baza de proces-verbal.

(9) Dacéa examinarea se face in mai multe sali, se intocmeste
cate un proces-verbal pentru lucrarile din fiecare sala.

(10) Lucrarea se considera predata de candidat dupa
verificarea starii acesteia de catre delegatul care a supravegheat
desfasurarea probei si dupa semnarea borderoului de catre
candidat.

(11) Pe toata durata desfasurarii probei scrise este interzisa
parasirea sali de concurs de catre candidati. In cazuri
exceptionale, parasirea temporara a salii de concurs se poate
face numai cu insotitor.

(12) Orice frauda sau tentativa de frauda dovedita se
sanctioneaza cu eliminarea din concurs. in aceste cazuri,
delegatii care supravegheaza lucrarile il sesizeaza de indata pe
presedintele comisiei de verificare a cunostintelor teoretice, care
intocmeste un proces-verbal despre constatarile facute si
masurile luate, iar lucrarea se anuleaza cu mentiunea ,frauda”.

Art. 11. — Pentru a putea participa la interviu, candidatii
trebuie s& obtind cel putin 60 de puncte la proba scrisa de
verificare a cunostintelor teoretice.

Art. 12. — (1) Baremul de notare a probei de verificare a
cunostintelor teoretice se afiseaza la centrul/centrele de concurs
dupa incheierea probei de concurs si se publica pe pagina de
internet a Ministerului Justitiei.

(2) TIn termen de cel mult 2 zile lucratoare de la afisarea
baremului, candidatii pot depune contestatie cu privire la acesta,
la secretariatul compartimentului de resurse umane din
Ministerul Justitiei.

(3) Comisia de solutionare a contestatiilor la baremul de
notare a probei de verificare a cunostintelor teoretice
solutioneaza contestatiile la barem, in termen de cel mult 2 zile
lucratoare de la expirarea termenului de depunere a
contestatiilor.

(4) Baremul definitiv stabilit in urma solutionarii contestatiilor
se publicd pe pagina de internet a Ministerului Justitiei, la
expirarea termenului prevazut la alin. (3).

(5) In situatia in care, in urma solutionarii contestatiilor la
barem, se anuleazd una sau mai multe din intrebari din testul-
grild, punctajul corespunzator intrebarilor anulate se acorda
tuturor candidatilor.

(6) Tn ipoteza in care, in urma solutionarii contestatiilor la
barem, se apreciaza ca raspunsul corect la una dintre intrebari
este altul decét cel indicat in barem, se corecteaza baremul si
se va acorda punctajul corespunzator intrebarii respective
numai candidatilor care au indicat raspunsul corect stabilit prin
baremul definitiv.

(7) In situatia in care, in urma solutionarii contestatiilor la
barem, se apreciaza ca raspunsul indicat ca fiind corect in
baremul initial nu este singurul réspuns corect, punctajul
corespunzator Tntrebarii respective se acorda pentru oricare
dintre variantele de raspuns stabilite ca fiind corecte prin
baremul definitiv.

Art. 13. — (1) Rezultatele probei scrise de verificare a
cunostintelor teoretice se afiseaza in termen de cel mult o zi
lucratoare de la data afisarii baremului definitiv.

(2) Candidatii nemultumiti de rezultatul la proba scrisa de
verificare a cunostintelor teoretice pot depune contestatie la
secretariatul compartimentului de resurse umane din Ministerul
Justitiei, in termen de 3 zile lucratoare de la data afisarii
rezultatelor.

(3) Tn vederea solutionarii contestatiilor, colturile tezelor de
concurs se lipesc din nou.

(4) Contestatiile se solutioneaza de catre comisia de
solutionare a contestatiilor cu privire la notarea probei scrise de
verificare a cunostintelor teoretice, in termen de cel mult o zi
lucratoare.

(5) Rezultatele contestatiilor se afiseaza la sediul Ministerului
Justitiei si pe pagina de internet a institutiei.

Art. 14. — (1) Candidatii declarati admisi la proba scrisa de
verificare a cunostintelor teoretice vor sustine un interviu.

(2) Planul de interviu va contine elemente care sa
evidentieze in persoana candidatului:

a) abilitatile de comunicare;

b) factorii care motiveaza sau demotiveaza candidatul;

c) gandirea sintetica;

d) rezistenta la stres;

e) comportamentul Tn situatiile de criza.

(3) Candidatii sunt considerati admisi la proba interviului
daca obtin minimum nota 6.

(4) Inregistrarea acestei probe se realizeaza prin mijloace
tehnice audio, numai cu acordul candidatilor. Acestia isi exprima
acordul pentru inregistrarea audio, in cererea de inscriere.

(5) Tn situatia in care candidatul nu isi d& acordul pentru
inregistrarea audio, secretarul comisiei consemneaza in scris
intrebarile si raspunsurile, intr-un proces-verbal, care se
semneaza de candidat.

(6) Rezultatele probei se afiseaza la sediul Ministerului
Justitiei si pe pagina de internet a institutiei, in termen de cel
mult 2 zile lucratoare de la sustinerea probei.

(7) Rezultatele interviului nu pot fi contestate.

CAPITOLUL I
Notarea probelor de concurs si repartizarea candidatilor

Art. 15. — (1) Testul-grila se noteaza cu puncte de la 1 la
100, céte un punct pentru fiecare intrebare. Punctele se
echivaleaza cu note, astfel incat 100 de puncte inseamna
nota 10, iar 60 de puncte inseamna nota 6.

(2) Interviul se noteaza cu note de la 1 1a 10.

(3) Corectarea lucrarilor de verificare a cunostintelor teoretice
se face pe baza baremului stabilit de membrii comisiei de
verificare a cunostintelor teoretice sau, dupa caz, pe baza
baremului definitiv stabilit de comisia de solutionare a
contestatiilor la baremul de notare a probei de verificare a
cunostintelor teoretice.

(4) Notele acordate la proba de verificare a cunostintelor
teoretice si la interviu se trec in litere si in cifre in borderoul de
notare, care este semnat pe fiecare fila de membrii comisiei.

(5) Nota finala a probei interviului este media aritmetica a
notelor acordate de fiecare membru al comisiei.

(6) Nota finala a concursului este suma notelor obtinute la
proba de verificare a cunostintelor teoretice si interviu, calculata
in raport cu urmatoarea pondere:

— proba de verificare a cunostintelor teoretice — 90%;

— interviul — 10%.

Art. 16. — (1) Nota finala de promovare a concursului este de
cel putin 7.
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(2) Repartizarea candidatilor declarati admisi se face potrivit
clasamentului rezultat in urma afisarii notelor finale ale
concursului si in raport cu numarul posturilor vacante scoase la
concurs.

Art. 17. — (1) La medii egale, departajarea candidatilor se
va face avandu-se in vedere nota finala la proba de verificare a
cunostintelor teoretice.

(2) Daca, dupa aplicarea alin. (1), egalitatea se mentine,
departajarea se face in functie de detinerea titlului stiintific de
doctor Tn drept, a calitatii de doctorand in drept, de activitatea
publicistica de specialitate.

Art. 18. — (1) Prin derogare de la prevederile art. 4, in cazul
in care intre data anuntarii concursului si data incheierii probelor
de concurs se vacanteaza posturi, acestea pot fi ocupate n
ordinea descrescéatoare a mediilor de catre candidatii care au
obtinut media prevazuta la art. 16 alin. (1), la propunerea
compartimentului de resurse umane, cu aprobarea ministrului
justitiei.

(2) Dispozitiile art. 17 se aplica in mod corespunzator.

CAPITOLUL IV
Verificarea indeplinirii conditiei bunei reputatii
si a conditiei de a fi apt din punct de vedere medical
si psihologic

Art. 19. — (1) Verificarea indeplinirii conditiei bunei reputatii
si a conditiei de a fi apt din punct de vedere medical si psihologic
pentru exercitarea functiei se realizeaza dupa afisarea
rezultatelor probelor de concurs, doar in privinta candidatilor
declarati admisi la acestea.

(2) in vederea verificarii indeplinirii conditiei bunei reputatii,
candidatii au obligatia de a depune la compartimentul de resurse
umane, in termen de 10 zile de la data publicarii rezultatelor
probelor de concurs, urmatoarele documente:

a) caracterizarea de la ultimul loc de munca sau, dupa caz,
caracterizarea de la unitatea de invatdmant absolvita, pentru
candidatii care nu au fost anterior incadrati in munca, care sa
cuprinda inclusiv mentiuni privind existenta ori inexistenta unor
eventuale sanctiuni disciplinare sau administrative;

b) adeverinte eliberate de primarii si/sau, dupa caz, de
administratiile financiare de la domiciliile avute in ultimii 3 ani
anteriori datei sustinerii primei probe de concurs, din care sa
rezulte, daca este cazul, natura si tipul contraventiilor comise si
sanctiunile contraventionale aplicate Tn aceasta perioada;

c) declaratia pe propria raspundere privind precizarea
domiciliului avut in ultimii 3 ani anteriori datei sustinerii primei
probe de concurs;

d) orice alte Tnscrisuri pe care le considera relevante pentru
verificarea indeplinirii conditiei bunei reputatii.

(3) In vederea verificarii indeplinirii conditiei bunei reputatii,
compartimentul de resurse umane solicita relatiile necesare de
la institutiile care detin informatiile prevazute la alin. (5).

(4) Rezultatele verificarii se consemneaza de catre comisia
de organizare a concursului in cuprinsul unui raport, care se
valideazéa de catre conducerea Ministerului Justitiei.

(5) Pentru stabilirea conditiei bunei reputatii sunt analizate:

a) faptele pentru care candidatilor li s-au aplicat sanctiuni
contraventionale, amenzi administrative, inclusiv cele aplicate
conform art. 91 raportat la art. 181 din Codul penal din 1968;

b) faptele pentru care, desi s-a dispus achitarea,
neinceperea urmaririi penale sau scoaterea de sub urmarire
penala a candidatilor, in temeiul art. 10 alin. 1 lit. b') din Codul
de procedura penala din 1968, nu s-a aplicat o sanctiune cu
caracter administrativ dintre cele prevazute la art. 91 din Codul
penal din 1968;

c) faptele cu privire la care s-a dispus clasarea sau achitarea
candidatilor in conformitate cu dispozitiile art. 19 din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010

privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, cu modificarile ulterioare;

d) faptele pentru care candidatilor li s-au aplicat sanctiuni de
drept penal ori pentru care s-au pronuntat solutii de renuntare la
urmarirea penala sau la aplicarea pedepsei ori de amanare a
aplicarii pedepsei;

e) faptele pentru care candidatilor li s-au aplicat sanctiuni
disciplinare Tn alte profesii in ultimii 3 ani anteriori datei sustinerii
primei probe de concurs;

f) faptele pentru care candidati au fost eliminati din
concursurile de admitere la Institutul National al Magistraturii,
de admitere in magistratura, de ocupare a posturilor vacante de
magistrat-asistent la Inalta Curte de Casatie si Justitie, de
admitere la Scoala Nationala de Grefieri sau din cele organizate
pentru ocuparea posturilor vacante de grefier la instantele
judecatoresti si la parchetele de pe langa acestea in ultimii 5 ani
anteriori datei sustinerii primei probe de concurs.

(6) Candidatii declara pe propria raspundere ca nu s-au aflat
in niciuna dintre situatiile prevazute la alin. (5).

(7) La verificarea conditiei bunei reputatii sunt avute Tn
vedere urmatoarele criterii: tipul si imprejurarile de savarsire a
faptei, forma de vinovatie, tipul de sanctiune aplicata sau tipul
solutiei dispuse fata de candidat, conduita adoptata in timpul
cercetarii disciplinare sau al procesului judiciar, impactul asupra
opiniei publice generat de fapta persoanei in cauza, precum si
perioada de timp care a trecut de la aplicarea sanctiunii
disciplinare, contraventionale, administrative sau de la
raméanerea definitiva a solutiei de condamnare, de renuntare la
urmarire penala sau la aplicarea pedepsei, de amanare a
aplicarii pedepsei ori a celorlalte solutii prevazute la alin. (5).

(8) Verificarea conditiei de a fi apt din punct de vedere
medical se realizeaza de catre comisia medicala constituita prin
ordin comun al ministrului justitiei si al ministrului sanatatii.

(9) Testarea psihologica consta in sustinerea unui test scris
si a unui interviu Tn fata unui psiholog din cadrul Ministerului
Justitiei sau al unitatilor subordonate acestuia. Rezultatele
testarii psihologice sunt concretizate intr-un raport, care
cuprinde profilul psihologic al fiecarui candidat, precum si
calificativul ,Admis” sau ,Respins”.

(10) In vederea publicarii rezultatelor testarii psihologice,
fiecarui candidat fi va fi atribuit un cod alcatuit dintr-o litera si
4 cifre, comunicat candidatului. Calificativul acordat se aduce la
cunostintd prin publicarea pe pagina de internet a Ministerului
Justitiei.

(11) Candidatii nemultumiti de calificativul acordat pot
formula contestatii, in termen de douda zile lucratoare de la
publicarea rezultatelor. Contestatiile se solutioneaza de comisia
de reexaminare psihologica, formata din 3 psihologi, desemnati
prin ordin al ministrului justitiei. Calificativul acordat de comisia
de reexaminare psihologica este definitiv si se publica pe pagina
de internet a Ministerului Justitiei.

(12) Candidatii care nu se bucurd de o buna reputatie,
precum si cei inapti din punct de vedere medical sau psihologic
pentru exercitarea functiei sunt declarati respinsi.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 20. — In termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data
finalizarii concursului, comisiile prevazute la art. 6 alin. (1)
predau documentatia de concurs compartimentului de resurse
umane din Ministerul Justitiei.

Art. 21. — (1) Candidatul declarat admis la probele de
concurs, care indeplineste conditia bunei reputatii si este apt din
punct de vedere medical si psihologic pentru exercitarea
functiei, trebuie sa se prezinte la post in cel mult 15 zile
calendaristice de la data finalizarii verificarilor. In cazul in care
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candidatul nu poate respecta acest termen, acesta inainteaza o
cerere motivata, in scris, conducerii Ministerului Justitiei, in care
prezintd motivele intarzierii si termenul la care se poate prezenta
la post. Cererea se depune la secretariatul compartimentului de
resurse umane.

(2) In cazul neprezentarii la post la termenul prevazut la
alin. (1), precum si in situatia declarérii candidatului ca inapt din
punct de vedere medical ori psihologic sau in situatia
neindeplinirii conditiei bunei reputatii, verificarile prevazute la
art. 19 alin. (1) se reiau pentru candidatul care ocupa pozitia
urmatoare in clasamentul final al concursului.

Art. 22. — Candidatii declarati admisi in urma concursului,
apti din punct de vedere medical si psihologic si care indeplinesc
conditia bunei reputatii, vor fi numiti in functia de personal de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, prin
ordin al ministrului justitiei.

Art. 23. — Persoanele incadrate ca personal de specialitate
juridica asimilat judecétorilor si procurorilor, in urma promovarii
concursului, ca definitivi, vor depune juramantul in fata
ministrului justitiei.

Art. 24. — Candidatilor retrasi anterior afisarii listelor finale cu
rezultatele verificarii dosarelor de inscriere li se restituie, la
cerere, 50% din cuantumul taxei de inscriere la concurs.

Cererea de restituire se depune la secretariatul
compartimentului de resurse umane.

Art. 25. — Fisele interviului, lucrarile scrise, procesele-
verbale privind rezultatele concursului si, dupa caz,
procesul-verbal incheiat cu ocazia depunerii juramantului vor fi
anexate la dosarele profesionale ale candidatilor declarati
admisi.

Art. 26. — Dosarele, lucrarile scrise, procesele-verbale
referitoare la ceilalti candidati si alte lucrari privind concursul se
arhiveaza si se pastreaza potrivit nomenclatoarelor arhivistice.

Art. 27. — (1) Ministerul Justitiei organizeaza, pana la
operationalizarea Institutului National de Criminologie, concursul
pentru ocuparea posturilor vacante de personal de specialitate
juridica asimilat judecatorilor si procurorilor din cadrul acestuia,
potrivit dispozitilor prezentului regulament, impreund cu
concursul pentru ocuparea posturilor vacante de personal de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor din
Ministerul Justitiei.

(2) Repartizarea candidatilor declarati admisi pentru Institutul
National de Criminologie se realizeaza potrivit prevederilor
art. 16 alin. (2), in mod centralizat pentru Ministerul Justitiei si
Institutul National de Criminologie.
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