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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.505
din 2 noiembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 167 alin. (4)
raportat la art. 165 din Codul penal

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 167 alin. (4) raportat la art. 165 din Codul
penal, exceptie ridicatd de Miruna Vasilica in Dosarul
nr. 5.254/212/2019/a1 al Judecatoriei Constanta — Sectia
penala si care formeazé obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 3.128D/2019.

2. Dezbaterile au avut loc la data de 27 octombrie 2022, cu
participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie, si au fost consemnate Tn incheierea
de sedinta de la acea data, cand, in temeiul dispozitiilor art. 57
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, Curtea a améanat pronuntarea pentru data de
2 noiembrie 2022, cand a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea nr. 783 din 9 mai 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 5.254/212/2019/a1, Judecatoria Constanta —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 167 alin. (4)
raportat la art. 165 din Codul penal. Exceptia a fost ridicata de
Miruna Vasilica intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii
formulate de autoarea exceptiei, prin care s-a solicitat
reabilitarea cu privire la condamnarea la pedeapsa inchisorii cu
suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere pe durata
unui termen de incercare de 2 ani, dispusa printr-o sentinta
penala.

4. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia sustine, in esenta, ca legiuitorul a reglementat
conditia ca persoana condamnata — susceptibila a fi reabilitata
de drept — sa astepte implinirea atat a termenului de 3 ani de
reabilitare, cat si a termenului de supraveghere stabilit de
judecatorul fondului, care variaza de la 2 la 4 ani, in conditiile art. 92
alin. (1) din Codul penal. Sustine ca legiuitorul a impus, astfel, o
dubla incriminare, respectiv o dubla supraveghere, de vreme ce
pedeapsa se considera executata dupa epuizarea termenului
de supraveghere si, din acest moment, incepe sa curga
termenul de 3 ani, care constituie principala conditie a reabilitarii
de drept. Subliniazd ca nu contesta rolul fiecaruia dintre
termenele mentionate, Tnsa sustine ca acestea au aceeasi
finalitate, asa incét apreciaza ca aceste termene ar trebui sa se
suprapuna.

5. Judecatoria Constanta — Sectia penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens, retine ca cele doua institutii cu privire la care autoarea a
realizat o comparatie — termenul de supraveghere, prevazut de
art. 92 din Codul penal, si termenul de reabilitare, prevazut de
art. 165 din acelasi act normativ — nu au o finalitate identica si,
prin urmare, nu se poate retine o ,dubla incriminare” impusa de
legiuitor. Termenul de supraveghere este stabilit in urma
procesului de individualizare judiciara a executarii pedepsei,
modalitate de executare pe care instanta o alege prin raportare
la conduita inculpatului anterioara pronuntarii hotararii
judecatoresti, cu luarea in considerare a tuturor criteriilor de
individualizare prevazute de art. 74 din Codul penal. Termenul
de reabilitare, prevazut de art. 165 din Codul penal, este stabilit
de lege prin raportare la cuantumul pedepsei aplicate si la
modalitatea de executare a acesteia, fiind acelasi pentru toate
persoanele condamnate aflate intr-o situatie similara, indiferent
de natura faptei pentru care persoana a fost condamnata. in
aceste conditii, avand in vedere ca expirarea termenului de
supraveghere marcheaza momentul in care pedeapsa este
considerata ca executata, apreciaza ca este firesc ca de la
aceasta data sa curga termenul de reabilitare, conform regulii
generale instituite de prevederile art. 167 alin. (1) din Codul penal.

6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

7. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

8. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 167 alin. (4) raportat la art. 165 din Codul penal,
care au urmatorul continut: ,(4) in caz de suspendare sub
supraveghere a executarii pedepsei, termenul curge de la data
implinirii termenului de supraveghere.” Art. 165 din Codul penal
prevede ca: ,Reabilitarea are loc de drept in cazul condamnarii
la pedeapsa amenzii, la pedeapsa inchisorii care nu depaseste
2 ani sau la pedeapsa inchisorii a carei executare a fost
suspendatd sub supraveghere, dacd in decurs de 3 ani
condamnatul nu a savarsit o alta infractiune.”

10. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
normele procesual penale criticate contravin atat prevederilor
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constitutionale ale art. 16 privind egalitatea in drepturi, ale art. 21
alin. (1)—(3) referitor la accesul liber la justitie si dreptul partilor
la un proces echitabil, ale art. 24 privind dreptul la apérare si ale
art. 53 alin. (1) referitor la restrdngerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati, cat si dispozitiilor art. 20 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene privind egalitatea in fata legii.

11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 636 din 19 octombrie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.251 din
30 decembrie 2021, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia
de neconstitutionalitate. Tn motivarea solutiei sale, Curtea a
constatat, in paragrafele 12—21 ale deciziei mentionate, ca
art. 165 din Codul penal reglementeaza conditiile in care
opereaza reabilitarea de drept in cazul condamnarii la pedeapsa
amenzii, la pedeapsa inchisorii care nu depaseste 2 ani sau la
pedeapsa inchisorii a carei executare a fost suspendata sub
supraveghere, respectiv daca, in decurs de 3 ani, condamnatul
nu a savarsit o alta infractiune. Potrivit dispozitiilor art. 167 alin. (1)
din Codul penal, care consacra regula generala in materie,
termenul prevazut la art. 165 din acelasi act normativ se
socoteste de la data cand a luat sfarsit executarea pedepsei
principale sau de la data cand aceasta s-a prescris. Alin. (4) al
art. 167 din Codul penal — criticat in prezenta cauza —
stabileste c&, in caz de suspendare sub supraveghere a
executarii pedepsei, termenul curge de la data Tmplinirii
termenului de supraveghere.

12. Curtea a observat, totodata, ca legea penala prevede
conditii similare in care reabilitarea de drept opereaza, in ceea
ce priveste termenul de reabilitare si conduita condamnatului,
atat in cazul condamnarii la pedeapsa amenzii si la pedeapsa
inchisorii (care nu depaseste 2 ani), cat si in cazul pedepsei
inchisorii a carei executare a fost suspendata sub supraveghere.
Legiuitorul a reglementat insa solutii legislative diferite in ceea
ce priveste data (momentul) de la care se calculeaza termenul
de reabilitare pentru fiecare dintre ipotezele mentionate anterior.
Ca regula generala, termenul de reabilitare se socoteste de la
data executarii sau stingerii in alt mod a executarii pedepsei,
asadar din momentul in care pedeapsa a fost executatd sau
considerata ca executata.

13. Cu privire la acest din urma aspect, prin Decizia nr. 730
din 6 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 106 din 7 februarie 2017, paragrafele 15—17,
Curtea a constatat ca nici Codul penal si nici Codul de
procedura penala nu reglementeaza, in mod distinct, momentul
in care ia sfarsit executarea pedepsei penale principale.
Interpreténd sistematic dispozitiile legale din cuprinsul Codului
penal referitoare la pedepse, Curtea a constatat insa ca
momentul in care pedeapsa penala principala este considerata
executata trebuie analizat in functie de modul de stingere a
acesteia. Astfel, Tn cazul executarii pedepsei inchisorii intr-un
loc de detentie, aceastad forma de executare ia sfarsit la data
punerii in libertate a condamnatului. Totodata, avand in vedere
dispozitiile art. 72 din Codul penal referitoare la computarea
duratei masurilor preventive privative de libertate, in situatia Tn
care pedeapsa cu inchisoarea este egala cu durata masurilor
preventive privative de libertate dispuse in cursul procesului
penal, executarea pedepsei principale ia sfarsit la data
pronuntarii hotararii de condamnare. De asemenea, in cazul
liberarii conditionate a inculpatului, pedeapsa se considera
executatd la implinirea duratei acesteia. in acest sens, art. 100
alin. (6) din Codul penal prevede ca intervalul cuprins intre data
liberarii conditionate si data implinirii duratei pedepsei constituie
termen de supraveghere pentru condamnat, dispozitie legala ce
se impune a fi coroborata cu prevederile art. 106 din Codul
penal referitoare la efectele liberarii conditionate, potrivit carora,

daca pana la expirarea termenului de supraveghere nu este
descoperita savarsirea de catre inculpat a unei noi infractiuni,
pedeapsa este considerata executata. In fine, in ipoteza in care
0 persoana este condamnata succesiv la pedepse cu
inchisoarea, termenul de reabilitare curge de la data la care ia
sfarsit executarea ultimei pedepse. Daca pedeapsa principala
dispusa este amenda, aceasta este considerata executata de
la data la care suma de bani reprezentdnd amenda este
achitata.

14. Curtea a observat ca termenul de 3 ani, dupa a carui
implinire are loc reabilitarea de drept, incepe sa curga de la data
executarii efective a pedepsei inchisorii ori, cand executarea
pedepsei inchisorii a fost suspendata sub supraveghere, de la
data cand a expirat termenul de supraveghere, moment in care
pedeapsa se considera executata.

15. Potrivit art. 92 alin. (1) si (2) din Codul penal, durata
suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere constituie
termen de supraveghere pentru condamnat si este cuprinsa
intre 2 si 4 ani, fard a putea fi insd mai mica decét durata
pedepsei aplicate. Termenul de supraveghere se calculeaza de
la data cand hotérarea prin care s-a pronuntat suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere a ramas definitiva, iar
termenul de 3 ani, dupa a carui implinire opereaza reabilitarea
legala, incepe sa curga de la data cand a expirat termenul de
supraveghere. De asemenea, art. 98 alin. (1) din acelasi act
normativ stabileste ca pedeapsa inchisorii pentru care s-a
dispus suspendarea executarii sub supraveghere se considera
executata in cazul in care condamnatul nu a savarsit o noua
infractiune descoperitd pana la expirarea termenului de
supraveghere, nu s-a dispus revocarea suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere si nu s-a descoperit o cauza de
anulare.

16. In aceste conditii, Curtea a constatat c&, reglementand
astfel data de la care curge termenul de reabilitare in cazul in
care executarea pedepsei a fost suspendata sub supraveghere,
legiuitorul a avut in vedere atat durata termenului de
supraveghere si faptul ca, in aceasta perioada, cel condamnat
este supravegheat de serviciul de probatiune, iar indreptarea
condamnatului trebuie sa fie observata o perioada mai lunga si
fara monitorizarea agentului de probatiune pentru a putea fi
considerat reintegrat in societate si pentru a opera reabilitarea
de drept, cat si faptul ca aceasta modalitate de individualizare
judiciara a pedepsei inchisorii constituie o modalitate de stingere
a executarii pedepsei. De altfel, conduita condamnatului in
termenul de 3 ani — perioada in care nu trebuie sa mai
savarseasca o alta infractiune, dovedind astfel ca s-a indreptat,
iar consecintele condamnarii pot inceta — constituie o conditie
suplimentara (cumulativa conditiilor privind natura/durata
condamnarii si modul de executare a pedepsei) pentru ca
reabilitarea de drept sa intervina.

17. Totodata, Curtea a retinut ca regimul juridic al reabilitarii
legale, sub aspectul conditiilor in care opereaza, reprezinta
optiunea legiuitorului, potrivit politicii sale penale. Cu alte
cuvinte, Curtea a retinut ca Tn materia reglementarii regimului
juridic al reabilitarii (de drept sau judecatoreasca), ce se
realizeaza prin intermediul dispozitilor penale, legiuitorul
beneficiaza de o marja de apreciere, avand in vedere si faptul
ca aceste dispozitii contureaza politica penala a statului.

18. Tn acest context, Curtea a reamintit jurisprudenta sa
potrivit careia Parlamentul este liber sa decida cu privire la
politica penala a statului, in virtutea prevederilor art. 61 alin. (1)
din Constitutie, in calitate de unica autoritate legiuitoare a tarii.
Totodata, Curtea a stabilit ca nu are competenta de a se implica
in domeniul legiferarii si al politicii penale a statului, orice
atitudine contrara constituind o imixtiune in competenta acestei
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autoritati constitutionale (a se vedea Decizia nr. 629 din
4 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 932 din 21 decembrie 2014, paragraful 23). Astfel,
Curtea a recunoscut ca, in acest domeniu, legiuitorul se bucura
de o marja de apreciere destul de intinsa, avand in vedere ca
acesta se afla intr-o pozitie care 1i permite sa aprecieze, in
functie de o serie de criterii, necesitatea unei anumite politici
penale. Cu toate acestea, Curtea a retinut ca, desi, in principiu,
Parlamentul se bucurd de o competentd exclusiva in
reglementarea masurilor ce tin de politica penala a statului,
aceasta competentd nu este absolutd in sensul excluderii
exercitarii controlului de constitutionalitate asupra masurilor
adoptate, marja de apreciere a legiuitorului nefiind absoluta, ci
limitata de principiile, valorile si exigentele constitutionale (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 405 din 15 iunie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 517 din
data de 8 iulie 2016, paragraful 66). Asa fiind, instanta de
contencios constitutional a statuat, cu valoare de principiu, c3,
desi exista domenii in care legiuitorul beneficiaza de o marja de
apreciere larga, domeniul politicii penale fiind unul dintre
acestea, dispozitile astfel adoptate nu pot fi excluse de la
controlul de constitutionalitate, principiile, valorile si exigentele
constitutionale fiind pe deplin aplicabile.

19. Raportand aceste concluzii la materia supusa examinarii,
Curtea a constatat ca solutia legislativa criticata nu afecteaza
principiul egalitatii cetatenilor in fata legii, prevazut la art. 16 din
Constitutie, intrucat discriminarea poate fi constatata doar in
situatia reglementarii unor solutii juridice diferite pentru persoane
aflate Tn situatii similare, aspect ce nu poate fi retinut in cauza.
in acest sens, Curtea Constitutionala a statuat, in repetate
randuri, ca principiul egalitatii in drepturi presupune instituirea
unui tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul
urmarit, nu sunt diferite, dar ca acesta nu interzice reguli
specifice, in cazul unei diferente de situatii (a se vedea Decizia
Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994, si Decizia nr. 107 din 1 noiembrie 1995,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 85 din
26 aprilie 1996). Cu privire la pretinsa Tncalcare prin normele
penale criticate a prevederilor art. 124 alin. (2) din Legea
fundamentald, Curtea a retinut c&, reglementand caracterul unic,
impartial si egal al justitiei, acestea nu sunt aplicabile in cauza,
de vreme ce criticile nu vizeaza afectarea garantiilor specifice

de care instantele judecatoresti se bucura in temeiul textului
constitutional precitat.

20. Tn ceea ce priveste sustinerea potrivit careia dispozitiile
art. 167 alin. (4) din Codul penal contravin normelor
constitutionale referitoare la dreptul la un proces echitabil,
Curtea a retinut ca dreptul fundamental anterior mentionat este
garantat prin dispozitii procesual penale, iar nu prin cele de drept
penal substantial, asa incat prevederile art. 21 alin. (3) din
Constitutie nu sunt aplicabile Tn cauza (a se vedea Decizia
nr. 717 din 29 octombrie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 216 din 23 martie 2016, paragraful 33, si
Decizia nr. 730 din 6 decembrie 2016, precitata, paragraful 22).

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
solutia de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate pronuntata prin Decizia nr. 636 din
19 octombrie 2021, mai sus mentionatd, precum si
considerentele care au fundamentat aceasta solutie Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

22. Totodata, referitor la dreptul la aparare, instanta de
control constitutional a statuat, in jurisprudenta sa, ca acesta
este Tn serviciul efectivitatii realizarii dreptului constitutional al
cetatenilor de a se adresa justitiei pentru apararea drepturilor,
libertatilor si intereselor lor legitime (Decizia nr. 64 din 2 iunie
1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 177
din 12 iulie 1994). De asemenea, Curtea a calificat art. 24 din
Constitutie ca fiind o garantie a dreptului la un proces echitabil
(Decizia nr. 462 din 17 septembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 775 din 24 octombrie 2014,
paragraful 51, Decizia nr. 111 din 3 martie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 373 din 16 mai 2016,
paragraful 23, si Decizia nr. 248 din 16 aprilie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 494 din 19 iunie 2019,
paragraful 29). Tn aceste conditii, Curtea constatd ca
respectarea dreptului la aparare se impune numai in legatura
cu procedura de desfasurare a litigiului, iar nu si in ceea ce
priveste cadrul juridic sanctionator al faptelor, adica in domeniul
dreptului substantial, normele penale criticate reglementand cu
privire la calculul termenului de reabilitare in caz de suspendare
sub supraveghere a executarii pedepsei. Cét priveste invocarea
dispozitiilor art. 53 din Constitutie, dat fiind faptul ca nu s-a
constatat restrdngerea unui drept sau a unei libertati
constitutionale, Curtea retine ca acestea nu au incidenta in
cauza.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Miruna Vasilica in Dosarul nr. 5.254/212/2019/a1
al Judecatoriei Constanta — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 167 alin. (4) raportat la art. 165 din Codul penal sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta — Sectia penala si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 2 noiembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.535
din 10 noiembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (4) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 35 alin. (4) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv Th perioada
regimului comunist in Romania, exceptie ridicatd de Mihai Lucian
Séarbu si Razvan Nicolae Sirbu in Dosarul 28.084/3/2017**/a2 al
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civild si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.676D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Aratd c& instanta de contencios
constitutional s-a mai pronuntat asupra unor critici similare, prin
Decizia nr. 680 din 21 octombrie 2021, si apreciazé ca nu se
impune reconsiderarea solutiei pronuntate cu acel prile;.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 15 mai 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 28.084/3/2017**/a2, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 35 alin. (4) din
Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania, exceptie ridicata de Mihai Lucian Sarbu
si Razvan Nicolae Sirbu intr-o cauzd avéand ca obiect
solutionarea actiunii civile formulate in vederea obtinerii deciziei
de validare, de catre Autoritatea Nationala pentru Restituirea
Proprietatilor, a unei dispozitii emise de primarul general al
municipiului Bucuresti in legatura cu un imobil preluat ih mod
abuziv de statul roman in timpul regimului comunist, precum si
in vederea obtinerii deciziei de compensare prin puncte
corespunzatoare valorii acestuia, actiunea introdusa in fata
instantei incluzdnd si solicitarea de obligare a paréatilor
municipiul Bucuresti si Institutia Prefectului Municipiului

Bucuresti sa inainteze dispozitia emisa de primarul general cu
privire la imobilul revendicat, impreuna cu dosarul administrativ,
catre Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca prevederile art. 35 alin. (4) din Legea
nr. 165/2013 sunt neconstitutionale in masura in care sunt
interpretate Tn sensul ca nu este supusa recursului hotararea
instantei de apel prin care se solutioneaza actiunea prin care se
pretinde obligarea inaintérii dispozitiei primarului si a dosarului
administrativ la Autoritatea Nationald pentru Restituirea
Proprietatilor — Comisia Nationald pentru Compensarea
Imobilelor, desi acest tip de actiune nu este reglementat de
art. 35 alin. (1) si (2) din Legea nr. 165/2013, care prevede ca
deciziile emise de entitatile investite de lege cu solutionarea
cererilor formulate potrivit Legii nr. 10/2001 si cele emise de
Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor pot fi atacate
de persoana care se considera indreptatité la sectia civila a
tribunalului in a carui circumscriptie se afla imobilul, respectiv
ca, in cazul in care entitatea investita de lege nu emite decizia
in termenele prevazute de lege, persoana care se considera
indreptatita se poate adresa instantei judecatoresti pentru
solutionarea cererilor. Cu alte cuvinte, autorii exceptiei sustin ca
doar hotarérile pronuntate in aceste doua situatii intrd sub
incidenta textului de lege criticat, doar acestea fiind susceptibile
de a fi atacate exclusiv pe calea apelului.

6. Se mai arata ca aplicarea prevederilor de lege criticate Tn
cauze care nu au ca obiect actiunile expres reglementate de
art. 35 alin. (1) si (2) din Legea nr. 165/2013 restrange in mod
discriminatoriu dreptul la exercitarea caii de atac a recursului
impotriva hotararii instantei de apel. Se mai sustine ca se
incalca art. 21 si 129 din Constitutie, intrucat magistratul, in
exercitarea atributiilor sale, nu poate interpreta legea intr-o
maniera in care sa ingradeasca accesul la justitie, si anume la
o cale de atac nereglementatd de o lege speciala, dar
recunoscuta de legea generala de procedura.

7. In opinia autorilor exceptiei, prevederile art. 35 alin. (4) din
Legea nr. 165/2013 incalca si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului raportata la art. 148 alin. (4) din Constitutie,
care instituie obligatia oricarei autoritati a statului roman, inclusiv
autoritatea judecatoreasca, sa aplice dreptul european. Or, art. 6
din Tratatul privind Uniunea Europeana statueaza aderarea
Uniunii Europene la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale, inclusiv aderarea la
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, iar
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului statueaza
obligatia statelor membre de a edicta normele legale predictibile
si previzibile. In cauza de fatd, normele de drept care
reglementeaza dreptul la calea de atac a recursului sunt
neclare, iar din aceasta cauza exista riscul ca autorii exceptiei,
reclamanti in proces, sa nu poata beneficia de o cale de atac la
care ar fi putut fi indreptatiti. Arata ca actiunea prin care acestia
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au cerut obligarea péarétilor la naintarea dispozitiei de primar si
a dosarului administrativ catre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor poate fi exercitata in temeiul art. 21
alin. (3) din Legea nr. 165/2013, insa acest temei a fost refuzat,
sectia civila a Tribunalului Bucuresti si Curtea de Apel Bucuresti
retindnd ca temei al actiunii art. 35 din Legea nr. 165/2013, desi
aceasta prevedere legala speciala instituie norme imperative,
de stricta interpretare si aplicare, care exclud posibilitatea
incadrarii actiunii exercitate de reclamantii autori ai exceptiei in
acest temei legal.

8. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila
considerda ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, aratdnd ca prin art. 35 alin. (4) din Legea
nr. 165/2013 s-a statuat ca hotararile judecatoresti pronuntate
de tribunale in aceasta materie sunt supuse numai apelului
pentru ca etapa judiciara sa se desfasoare intr-un interval de
timp rezonabil. Derogarea de la exercitiul cailor de atac printr-o
lege speciala a carei finalitate este accelerarea procedurii
judiciare avand ca obiect restabilirea dreptului de proprietate se
circumscrie garantiilor fundamentale ale dreptului la aparare si
la un proces echitabil, intrucat dreptul de acces la o instanta nu
este unul absolut, ci poate implica limitari, inclusiv de ordin
procedural, atat timp cat acestea sunt rezonabile si
proportionale cu scopul urmarit si asigura controlul judecétoresc
efectiv Intr-o cale devolutiva de atac. Caracterul special al legilor
de restituire impune existenta unor proceduri speciale, cu
termene si cai de atac specifice, aplicabile cu prioritate atunci
cand vin in concurs cu dreptul comun, potrivit principiului
specialia generalibus derogant.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale, neputandu-se retine contrarietatea
dintre acestea si dispozitiile din Legea fundamentala invocate
de autorii exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 35 alin. (4) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, Tn
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist Tn Romania, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 278 din 17 mai 2013,
care au urmatorul continut: ,(4) Hotéréarile judecéatoresti
pronuntate potrivit alin. (3) sunt supuse numai apelului.”

14. Art. 35 alin. (3), la care textul de lege criticat face
trimitere, prevede ca, in cazurile prevazute la alin. (1) si (2) ale
aceluiasi articol, instanta judecatoreasca se pronunta asupra

existentei si ntinderii dreptului de proprietate si dispune
restituirea Tn natura sau, dupa caz, acordarea de masuri
reparatorii in conditiile Legii nr. 165/2013. Art. 35 alin. (1) si (2)
stabileste ca deciziile emise cu respectarea prevederilor art. 33
si 34 pot fi atacate de persoana care se considera indreptatita
la sectia civila a tribunalului in a carui circumscriptie se afla
imobilul, in termen de 30 de zile de la data comunicarii, respectiv
ca, in cazul in care entitatea investita de lege nu emite decizia
in termenele prevazute la art. 33 si 34, persoana care se
considera indreptétitéd se poate adresa instantei judecatoresti
prevazute la alin. (1) Tn termen de 6 luni de la expirarea
termenelor prevazute de lege pentru solutionarea cererilor.

15. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 21 privind dreptul
de acces liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, art. 129
privind exercitarea cailor de atac Tmpotriva hotararilor
judecatoresti si art. 148 alin. (4) privind obligatia Parlamentului,
Presedintelui Romaniei, Guvernului si autoritatii judecatoresti de
a garanta aducerea la indeplinire a obligatiilor rezultate din actul
aderarii si din prevederile alin. (2) al art. 148 referitor la
prioritatea prevederilor tratatelor constitutive ale Uniunii
Europene, precum si a celorlalte reglementari comunitare cu
caracter obligatoriu fata de dispozitiile contrare din legile interne.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in jurisprudenta sa, reprezentata de Decizia nr. 680
din 21 octombrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 48 din 17 ianuarie 2022, a retinut ca
textul de lege criticat si in cauza de fata instituie posibilitatea
persoanelor interesate sa conteste, pe calea apelului, legalitatea
si temeinicia hotarérilor judecatoresti pronuntate cu privire la
existenta si fintinderea dreptului de proprietate n litigii
declansate ca urmare a atacarii in fata instantelor judecatoresti
a deciziilor administrative emise de entitatile detinatoare sau de
Comisia Nationald pentru Compensarea Imobilelor ori, dupa
caz, in vederea sanctionarii refuzului nejustificat al acestora de
a emite actele mentionate in termenele prevazute de lege.

17. Curtea a apreciat, in esenta, ca nu se poate sustine
incalcarea prevederilor constitutionale care garanteaza dreptul
de acces liber la justitie, existdnd reglementata posibilitatea
legala de a accede la o instanta judecatoreasca si, mai mult, de
a supune hotararea pronuntata de aceasta controlului unei
instante ierarhic superioare. Curtea a observat c3, in exercitarea
legitimarii sale constitutionale de a adopta norme de procedur3,
conferita de art. 126 alin. (2) din Constitutie, legiuitorul a
configurat modalitatea de reglementare a exercitarii cailor de
atac, instituind doar posibilitatea atacarii cu apel a hotararii
primei instante, fara ca acest lucru sa aiba semnificatia incalcarii
principiului constitutional al accesului liber la justitie.

18. In cauza de fata, Curtea observa insa c& autorii exceptiei
de neconstitutionalitate critica prevederile de lege mentionate
prin prisma modului in care acestea au fost interpretate si
aplicate in concret de instantele judecatoresti, care au considerat
ca sunt incidente inclusiv Tn ceea ce priveste actiunea privitoare
la obligarea entitatii detinatoare a imobilului — Tn speta, Primaria
Municipiului Bucuresti — s& fnainteze dispozitia emisa de
primarul general cu privire la imobilul revendicat, impreuna cu
dosarul administrativ, catre Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor. Ca atare, instanta a considerat ca
sentinta pronuntatd pe acest capat de cerere poate fi atacata
doar cu apel, la fel ca In cazul contestarii pe cale judecatoreasca
a deciziilor de despéagubire emise de entitatile detinatoare sau
de Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor (cand se
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contesta, de regula, cuantumul despagubirii, exprimat in puncte)
ori, dupa caz, a refuzului nejustificat al acestora de a emite
actele mentionate in termenele prevazute de lege.

19. Or, cererea de obligare a entitatii investite cu solutionarea
notificarii formulate in temeiul Legii nr. 10/2001 la transmiterea
dosarului administrativ catre Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor reprezinta o situatie distincta de cele
doua mentionate.

20. Autorii exceptiei considerd ca aceastd modalitate de
aplicare a prevederilor art. 35 alin. (4) din Legea nr. 165/2013 la
situatia particulara din cauza depaseste ipotezele normative
cuprinse in textul de lege criticat, extinzand regula procedurala
referitoare la atacarea doar cu calea de atac a apelului si la un

alt caz care, in realitate, nu intra in sfera de reglementare a
acestora.

21. Prin prisma motivarii formulate in cauza de fata, exceptia
de neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucat Curtea
Constitutionala nu este competenta sa verifice modul in care
instantele judecatoresti aplica prevederile de lege supuse
controlului de constitutionalitate, ci poate examina doar
conformitatea acestora cu dispozitiile si principiile cuprinse in
Legea fundamentala, in caz contrar riscand sa intervina in sfera
de competentd exclusivd a instantelor judecatoresti, cu
nesocotirea principiului separatiei puterilor in stat, consacrat prin
art. 1 alin. (4) din Legea fundamentala.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (4) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, exceptie ridicata de Mihai Lucian Sarbu si Rézvan Nicolae Sirbu in Dosarul nr. 28.084/3/2017**/a2

al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civila.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 10 noiembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea din domeniul public al statului in domeniul privat al statului si in administrarea
Companiei Nationale de Cai Ferate ,,C.F.R.” — S.A. a unor bunuri aflate in administrarea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si in concesiunea Companiei Nationale de Cai Ferate
»C.F.R.” — S.A. — Sucursala Regionala C.F. Galati, in vederea reutilizarii si refolosirii, respectiv
scoaterii din functiune, casarii si valorificarii, dupa caz

In conformitate cu prevederile art. 2, 3 si 4 din Ordonanta Guvernului nr. 32/2007 privind reglementarea unor aspecte
legate de modernizarea si reabilitarea unor parti din infrastructura feroviara publica, aprobata cu modificari prin Legea nr. 178/2008,

cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 864 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, si al art. 288 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind

Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea din domeniul public al statului
in domeniul privat al statului si in administrarea Companiei
Nationale de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A. a unor bunuri aflate in
administrarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si Th
concesiunea Companiei Nationale de Cai Ferate ,C.F.R.” —

S.A. — Sucursala Regionala C.F. Galati, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — Trecerea in domeniul privat al statului se face in
vederea reutilizarii si refolosirii, respectiv scoaterii din functiune,
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casarii si valorificarii, dupa caz, a bunurilor prevazute la art. 1, Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, impreuna
cu Ministerul Finantelor, va opera modificarile corespunzatoare
in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006, cu

modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

in conditiile legii. Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” —
S.A. isi va actualiza corespunzator datele din evidenta

contabila.

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru, ministrul transporturilor
si infrastructurii,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 22 februarie 2023.
Nr. 147.
ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor — fara terenuri — aflate in administrarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si in concesiunea
Companiei Nationale de Cai Ferate ,,C.F.R.” — S.A. — Sucursala Regionala C.F. Galati, care trec din domeniul public
al statului in domeniul privat al statului si in administrarea Companiei Nationale de Cai Ferate ,,C.F.R.” — S.A,,
in vederea reutilizarii si refolosirii, respectiv scoaterii din functiune, casarii si valorificarii, dupa caz

CS MT: 13633330
CUI CNCF ,C.F.R.” — S.A.: R 11054529

Grupa 8 (Bunuri care alcatuiesc domeniul public al statului)
Date de identificare Situatia juridica Situztcitaujaljlgdicé
Anul Valoarea
NE | npwp | Codulde Denumirea ] i o dobandirii/ | de ) B Concesiune/ Tipul
crt. clasificare Descrierea tehnica Vecinitati Adresa darilin | inventar | eqals | Inadministrare/ inchiriat/ bunului
(pe scurt) (dupa caz, pe scurt) folosinta (lei) g concesiune Dat cu titlu
gratuit
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Linii ferate Numar aparate de Sucursalele

147840 de circulatie cale =11 buc. regionale CF lasi, | Sucursala Hotérarea
1 artial 8.10.01 | siaparate | (statia CF Galati— | Brasov, Constanta, | Regionald | 1998 [ 242,00 Guvernului | Concesionat | Concesionat | Imobil

part de cale, grupa Port Bazinul | Bucuresti; Republica | CF Galati nr. 581/1998

interoperabile Nou) Moldova
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea descrierii tehnice a unui bun imobil apartinand domeniului public al statului
si transmiterea unor parti din acesta din administrarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
si concesiunea Companiei Nationale Administratia Porturilor Maritime — S.A. Constanta
in administrarea Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate, institutie publica
cu personalitate juridica aflata in subordinea Ministerului Justitiei, si modificarea anexelor nr. 11
si 16 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului
Avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) si (2) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si art. 299 din Ordonanta de urgenta a

Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 867 alin. (1) din Legea
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.
Art. 1. — Se aproba modificarea descrierii tehnice a unui

bun imobil aflat in administrarea Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii  si concesiunea Companiei Nationale

Administratia Porturilor Maritime — S.A. Constanta, avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 1, ca urmare a
dezmembrarii.
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Art. 2. — Se aproba transmiterea unor parti din imobilul
inregistrat la pozitia cu nr. M.F. 150370, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 2, din administrarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii si concesiunea Companiei Nationale
Administratia Porturilor Maritime — S.A. Constanta in administrarea
Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate,
institutie publica cu personalitate juridica aflatd in subordinea
Ministerului Justitiei, cu destinatia de spatiu de depozitare.

Art. 3. — Predarea-preluarea partilor din bunul imobil
transmis potrivit art. 2 se va face pe baza de protocol, incheiat

intre partile interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii si
Ministerul Justitiei isi vor actualiza in mod corespunzator datele
din evidenta cantitativ-valoricad si, impreuna cu Ministerul
Finantelor, vor opera modificarile corespunzéatoare in anexele
nr. 11 si 16 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 februarie 2023.
Nr. 148.

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru, ministrul transporturilor
si infrastructurii,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
Ministrul justitiei,
Marian-Catalin Predoiu
p. Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Adrian Raulea,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului la care se modifica descrierea tehnica, imobil aflat in administrarea Ministerului Transporturilor
si Infrastructurii si concesiunea Companiei Nationale Administratia Porturilor Maritime — S.A. Constanta

Ordonator principal: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii

Cod fiscal: 13633330

asupra marii
S =9.566.045 mp

S
S
S

Codul de . . ) L Valoarea
Nr. M.F. clasificatie Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa de |?I\é<ie)ntar
150370 | 8.18.06 | Teritorii castigate [Teren neimprejmuit (teren rezultat in urma Municipiul 1.889.568.076

umpluturilor din spatele cheiurilor),

S = 9.531.137 mp, CF 255923;
15.358 mp, CF 255924:
10.000 mp, CF 255925;
9.550 mp, CF 255926

Constanta, judetul
Constanta, portul
Constanta

ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor parti dintr-un bun imobil aflat in domeniul public al statului, care se transmit din administrarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii si concesiunea Companiei Nationale Administratia Porturilor Maritime — S.A.
Constanta in administrarea Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate, institutie publica
cu personalitate juridica aflata in subordinea Ministerului Justitiei

Codul . Lo
L Denumirea L Persoana juridica
Codul de de cIaS|f|cq;|e Denumirea atribuita . . Pers_o_ana Junvdlca € | la care se tgansmite V?"’afea de
Nr. M.F. clasificatie care va f|. bunului ulterior Descrierea tehnica Adresa admlnlstrea;a pa(tea partea din bunul |nver]tar
’ atribuit ultgrlor Ui din bunul imobil imobil (lei)
pl’e|UéI’II preluarii Imo
150370 | 8.18.06 8.29.08 Teritorii | Spatiude | Teren neimprejmuit [ Municipiul Ministerul Ministerul 1.444.089
partial castigate | depozitare | (teren rezultat in Constanta, | Transporturilor si Justitiei —
asupra urma umpluturilor judetul Infrastructurii — Agentia
marii din spatele Constanta, Compania Nationala de
cheiurilor), portul Nationala Administrare a
S =24.908 mp Constanta Administratia Bunurilor
(S=15.358 mp, Porturilor Indisponibilizate
CF 255924; Maritime — S.A. CUl—
S =9.550 mp, Constanta 36461480
CF 255926) CUI — 13633330
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE
DE REGLEMENTARE iIN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei privind determinarea nivelului stocului minim de gaze naturale
pe care titularii licentelor de furnizare a gazelor naturale au obligatia de a-lI constitui
in depozitele de inmagazinare subterana

Avand in vedere prevederile art. 140 alin. (2) lit. a), ale art. 143 alin. (1) lit. q) si alin. (21) din Legea energiei electrice si a
gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 27/2022 privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—
31 martie 2023, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul energiei, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile art. 6a alin. (1) lit. b) din
Regulamentul (UE) 2017/1.938 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2017 privind masurile de garantare a
sigurantei furnizarii de gaze si de abrogare a Regulamentului (UE) nr. 994/2010, cu modificarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. ¢) si ale art. 10 alin. (1) lit. q) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 33/2007
privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Metodologia privind determinarea
nivelului stocului minim de gaze naturale pe care titularii
licentelor de furnizare a gazelor naturale au obligatia de a-l
constitui in depozitele de inmagazinare subterana, prevazuta in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Furnizorii de gaze naturale, pentru cantitatile
livrate clientilor finali, si producatorii de energie termica, numai
pentru cantitatea de gaze naturale utilizatd la producerea de
energie termica in centralele de cogenerare si in centralele
termice destinata consumului populatiei, denumiti in continuare
PET client direct, care au optat pentru achizitia gazelor naturale
direct de la producatorii de gaze naturale, dupa caz, Tsi
indeplinesc obligatia privind constituirea stocului minim de gaze
naturale prin:

a) inmagazinarea gazelor naturale in nume propriu, prin
incheierea de contracte de inmagazinare subterana a gazelor
naturale cu unul dintre titularii licentei de operare a sistemelor de
fnmagazinare subterana a gazelor naturale; si/sau

b) incheierea, pana la data de 31 mai a fiecarui an, de
contracte de vanzare-cumparare ce au ca obiect cantitati de
gaze naturale provenite din depozitele de Tnmagazinare
subterana a gazelor naturale, inmagazinate de un alt furnizor
de gaze naturale; si/sau

c¢) incheierea de contracte de mandat cu un alt furnizor, in
vederea inmagazinarii gazelor naturale.

(2) Furnizorii de gaze naturale si PET client direct prevazuti
la alin. (1) au obligatia de constituire a stocului minim pana la
data de 31 octombrie a fiecarui an.

Art. 3. — (1) Prin derogare de la prevederile Regulamentului
de programare si functionare a depozitelor de inmagazinare
subterana a gazelor naturale, aprobat prin Ordinul presedintelui
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
nr. 141/2021, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 28 din 10 ianuarie 2021, pe durata de aplicare a prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile
aplicabile clientilor finali din piata de energie electrica si gaze

naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative din
domeniul energiei, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, se
asigura accesul la capacitatea de Tnmagazinare cu prioritate
titularilor licentelor de furnizare a gazelor naturale, respectiv PET
client direct, in limita cantitatilor prevazute in Decizia
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei pentru stabilirea nivelului stocului minim de gaze
naturale pe care fiecare titular al licentei de furnizare a gazelor
naturale/PET client direct are obligatia de a-l constitui in
depozitele de inmagazinare subterana.

(2) In termen de maximum 3 zile lucratoare de la publicarea
Deciziei presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei pentru stabilirea nivelului stocului minim de
gaze naturale pe care fiecare titular al licentei de furnizare a
gazelor naturale/PET client direct are obligatia de a-I constitui
in depozitele de inmagazinare subterana, furnizorii/PET client
direct au obligatia de a transmite cererile de acces la sistemul de
fnmagazinare.

(3) In situatia in care capacitatea totald de depozitare
necesara depaseste capacitatea de inmagazinare disponibila,
capacitatea se aloca de catre operatorul de inmagazinare
prorata cu capacitatea de inmagazinare solicitata de catre
fiecare furnizor/PET client direct.

(4) Ulterior termenului prevazut la alin. (2), capacitatea de
inmagazinare disponibila se aloca pe baza principiului ,primul
venit — primul servit”.

Art. 4. — Titularii licentelor de furnizare a gazelor naturale,
PET client direct, si operatorii de inmagazinare duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin, iar compartimentele de resort din
cadrul Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei urmaresc indeplinirea acestora.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 24 februarie 2023.
Nr. 10.
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ANEXA

METODOLOGIE
privind determinarea nivelului stocului minim de gaze naturale pe care titularii licentelor de furnizare
a gazelor naturale au obligatia de a-l constitui in depozitele de inmagazinare subterana

Art. 1. — Prezenta metodologie are ca scop stabilirea
modalitatii prin care se determina nivelul stocului minim de gaze
naturale pe care titularii licentei de furnizare a gazelor naturale
care au in portofoliu clienti finali au obligatia sa il constituie Tn
depozitele de inmagazinare subterana, in perioada aprilie—
octombrie, astfel incat sa fie asiguratd alimentarea cu gaze
naturale a clientilor finali in conditii de continuitate si siguranta.

Art. 2. — Prezenta metodologie se aplicd si in cazul
producatorilor de energie termica care opteaza pentru
achizitionarea gazelor naturale direct de la producatorii de gaze
naturale, numai pentru cantitatea de gaze naturale utilizata la
producerea de energie termica in centralele de cogenerare si in
centralele termice destinatd consumului populatiei.

Art. 3. — In sensul prezentei metodologii, abrevierile si
termenii au urmatoarele semnificatii:

a) ANRE — Autoritatea Nationald de Reglementare in
Domeniul Energiei;

b) Of — operatorul de inmagazinare subterana a gazelor
naturale;

c) OTS — operatorul de transport si de sistem;

d) PET — producator de energie termica;

e) PET client direct — producator de energie termica, numai
pentru cantitatea de gaze naturale utilizatd la producerea de
energie termica in centralele de cogenerare si in centralele
termice destinata consumului populatiei;

f) SI — sistemul de inmagazinare subterand a gazelor
naturale;

g) SNT — Sistemul national de transport al gazelor naturale;

h) capacitate de inmagazinare — volumul de gaze naturale,
exprimat in mii m3 si MWh in conditii de baza (T = 288,15 K,
p= 101325 Pa), care poate fi inmagazinat intr-un depozit
subteran in conditii de siguranta, in limita permisa de parametrii
dinamici si statici ai zacamantului si de facilitatile de suprafata
existente;

i) utilizator ST — utilizatorul sistemului de inmagazinare
subterana a gazelor naturale.

Art. 4. — (1) Cantitatile de gaze naturale reprezentand stocul
minim ce urmeaza a fi Tnmagazinat in depozitele de
inmagazinare subterana reprezintda cel putin 90% din
capacitatea de inmagazinare a Sf la nivel national.

(2) In vederea stabilirii nivelului stocului minim, furnizorii si
PET client direct au obligatia de a transmite ANRE, pana la data
de 1 februarie a fiecarui an, urmatoarele informatii:

a) furnizorii de gaze naturale transmit urmatoarele informatii:

(i) cantitatea de gaze naturale estimata a fi furnizata clientilor
casnici (CC), clientilor noncasnici (NC) si PET din portofoliul
propriu in perioada 1 aprilie anul curent—31 martie anul
urmator, defalcata pe fiecare luna si categorie de consumator
CC, NC, PET, exprimata in MWh;

b) PET client direct transmit urmatoarele informatii:

(i) cantitatea totalda de gaze naturale estimata a fi
consumata in perioada 1 aprilie anul curent—
31 martie anul urmator, defalcata pe fiecare luna,
exprimata in MWh;

(i) cantitatea de gaze naturale estimata a fi consumata
in perioada 1 aprilie anul curent—31 martie anul
urmator la producerea de energie termica in centralele
de cogenerare si in centralele termice, destinata
consumului populatiei, defalcatd pe fiecare luna,
exprimata in MWh;

c) Ol transmite urmétoarele informatii:

(i) capacitatea de inmagazinare a depozitelor din care
este alcatuit sistemul de inmagazinare operat,
exprimata in MWh;

(i) capacitatea disponibila oferita pentru urmatorul ciclu
de Tnmagazinare, exprimata in MWh;

(iii) cantitatile de gaze naturale existente in depozite,
provenite din ciclurile anterioare de inmagazinare,
defalcate pe utilizatorii Si, exprimate in MWh;

(iv) cantitatile de gaze naturale estimate a fi in depozite la
data de 1 aprilie a fiecarui an. In termen de 3 zile de
la finalizarea ciclului de extractie, Ol comunicé nivelul
cantitatilor existente in depozite la data de 1 aprilie a
fiecarui an.

(3) Pentru perioada 1 aprilie 2023—31 martie 2024,
informatiile precizate la alin. (2) se transmit in termen de doua
zile lucratoare de la data publicarii prezentei metodologii n
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Art. 5. — (1) In vederea stabilirii cantitatilor de gaze naturale
pe care furnizorii clientilor finali/PET client direct au obligatia de
a le constitui Tn depozitele de inmagazinare subterana, din
stocul minim determinat conform prevederilor art. 4 alin. (1) se
scad cantitatile de gaze naturale detinute de OTS in vederea
echilibrarii SNT.

(2) Stocul minim de gaze naturale al furnizorilor/PET client
direct determinat conform prevederilor alin. (1) este defalcat pe
fiecare furnizor/PET client direct in functie de ponderea pe care
0 are cantitatea de gaze naturale estimata a fi
furnizata/consumata in conformitate cu prevederile art. 4 alin. (2)
in totalul cantitatii estimate a fi consumata la nivel national.

(3) Stocul minim la nivel de furnizor/PET client direct defalcat
pe fiecare categorie de consumatori, CC, NC, PET/PET client
direct, se calculeaza proportional cu ponderea pe care o are
consumul estimat al fiecarei categorii in totalul consumului
estimat transmis de catre furnizor/PET client direct.

(4) In stabilirea stocului minim obligatoriu a fi constituit se iau
in considerare inclusiv cantitdtile de gaze naturale ale
furnizorilor/PET client direct ramase in depozite din ciclurile
anterioare de inmagazinare.

(5) Stocul minim calculat conform art. 4 alin. (1) se compara
cu 30% din cantitatea de gaze naturale necesara a fi furnizata
in perioada 1 noiembrie anul curent—31 martie anul urmator
clientilor finali/PET client direct; maximul dintre cele doua valori
reprezinta stocul minim de gaze naturale pe care titularii licentei
de furnizare a gazelor naturale care au in portofoliu clienti
finali/PET client direct au obligatia sa il constituie in depozitele
de Tnmagazinare subterana pana la data de 31 octombrie a
fiecarui an.

(6) Stocul de gaze naturale se exprima in MWh.

Art. 6. — (1) ANRE publica pe pagina de internet proprie,
pana la data de 1 februarie a fiecarui an, nivelul stocului minim
de gaze naturale la nivel national aferent anului respectiv,
precum si defalcarea acestuia pe fiecare furnizor/PET client
direct in parte, respectiv pe categoriile de clienti finali ai
furnizorilor si pe PET client direct.

(2) Pentru anul 2023, datele precizate la alin. (1) se publica
in termen de maximum 5 zile lucratoare de la primirea
informatiilor precizate la art. 4 alin. (2).

(3) In termen de doua zile lucratoare de la data publicarii
informatiilor prevazute la alin. (1) si (2), fiecare titular al licentei
de furnizare a gazelor naturale/PET client direct care, pentru
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perioada 1 aprilie anul curent—31 martie anul urmator, a
inregistrat incetarea unor contracte aflate in derulare sau a
incheiat contracte noi de furnizare cu clienti finali/si-a modificat
necesarul de consum estimat si care modifica consumul estimat
cu mai mult de 10% are obligatia s& comunice aceste modificari
ANRE, prin transmiterea, in format electronic — fisier tip Excel,
a unei situatii centralizatoare, semnata si insusita de catre
reprezentantul legal, intocmita in conformitate cu modelul
prevazut in anexa care face parte din prezenta metodologie, in
vederea ajustarii in consecinta a nivelului stocului minim pe care
acesta are obligatia de a-I constitui.

(4) In termen de 3 zile lucratoare de la termenul prevazut la
alin. (3), prin decizie a presedintelui, ANRE stabileste nivelul
stocului minim de gaze naturale pe care fiecare titular al licentei
de furnizare a gazelor naturale/PET client direct are obligatia de
a-l constitui in depozitele de inmagazinare subterana pana la
data de 31 octombrie a fiecarui an pentru categoriile de clienti
finali din portofoliu/consum.

(5) Decizia prevazuta la alin. (4) se afiseaza pe pagina de
internet a ANRE si se comunica Ol.

Art. 7. — (1) In vederea ajustarii nivelului stocurilor minime
de gaze naturale aferente titularilor licentelor de furnizare a
gazelor naturale/PET client direct corespunzator modificarii
portofoliilor de clienti finali ca urmare a exercitarii de catre clientii
finali a dreptului de schimbare a furnizorului de gaze naturale
sau ca urmare a incetarii contractelor de furnizare de gaze
naturale/necesarului de consum, titularii licentelor de furnizare a
gazelor naturale/PET client direct au obligatia de a transmite
ANRE, pana cel tarziu in data de 30 septembrie a fiecarui an,
situatii centralizatoare aferente modificarilor portofoliilor de
clienti finali/necesarului de consum intervenite in perioada
cuprinsa intre data publicarii deciziei privind stocul minim de
gaze naturale aferent fiecarui titular de licenta de furnizare de
gaze naturale/PET client direct, prevazuta la art. 6 alin. (3), si
data de 25 septembrie, situatii intocmite in conformitate cu
modelul prevazut in anexa la prezenta metodologie, in format
electronic — figier tip Excel, semnate si insusite de catre
reprezentantul legal al titularilor de licenta de furnizare a gazelor
naturale/PET client direct.

(2) Pentru completarea corecta a situatiilor centralizatoare
prevazute la alin. (1) si a celor prevazute la art. 6 alin. (2):

a) titularii de licenta de furnizare a gazelor naturale care
inregistreaza iesiri de clienti finali din portofoliu, ca urmare a
exercitarii de catre clientii finali a dreptului de schimbare a
furnizorului de gaze naturale/trecerii la furnizarea in regim de
ultima instanta (FUI), au obligatia de a comunica ANRE si noului
furnizor datele referitoare la consumurile estimate ale
respectivilor clienti finali avute in vedere la transmiterea datelor
conform art. 4;

b) titularii de licenta de furnizare a gazelor naturale care
inregistreaza intrari de clienti finali in portofoliu, ca urmare a
exercitarii de catre acestia a dreptului de schimbare a
furnizorului de gaze naturale/trecerii la regim de FUI, au obligatia
de a comunica ANRE lista cu respectivii clienti finali iesiti din
portofoliu.

(3) In cazul in care, in urma analizei situatiilor centralizatoare
transmise ANRE de catre titularii de licentd de furnizare a
gazelor naturale in vederea recalcularii obligatiilor de constituire
a stocului minim, sunt necesare clarificari sau justificari
suplimentare, autoritatea de reglementare are dreptul de a
solicita orice informatii, date si documente, titularii licentelor de
furnizare a gazelor naturale/PET client direct avand obligatia de
a raspunde in termen de 3 zile lucratoare. In situatia in care
titularii licentelor de furnizare a gazelor naturale/PET client direct
nu raspund Tn termen solicitarilor ANRE, cantitatile pentru care
s-au solicitat informatii, date si documente suplimentare nu vor
fi luate in considerare.

(4) Obligatiile de constituire a stocului minim aferente
titularilor licentelor de furnizare a gazelor naturale/PET client
direct care au comunicat, in conformitate cu prevederile alin. (1),
modificari ale portofoliului de clienti finali/necesarului de consum
se recalculeaza pe baza informatiilor din situatiile centralizatoare
inaintate ANRE si validate in urma analizei si verificarii acestora,
dupa cum urmeaza:

a) se recalculeaza consumurile aferente categoriilor de clienti
finali din portofoliul titularului licentei de furnizare a gazelor
naturale, cu luarea in considerare a cresterilor/scaderilor
nivelurilor consumurilor determinate de modificarile intervenite in
portofoliul de clienti finali ai acestuia in perioada pentru care au
fost transmise situatiile centralizatoare, si se determina noile
procente aferente ponderii consumurilor astfel recalculate in
totalul consumului national. Consumurile recalculate vor sta la
baza ajustarii ulterioare a nivelului stocului minim de gaze
naturale aferent respectivului titular de licenta de furnizare a
gazelor naturale;

b) se recalculeaza obligatia de constituire a stocului minim
aferenta respectivului titular de licenta de furnizare a gazelor
naturale/PET client direct prin aplicarea prevederilor art. 5.

(5) In termen de 5 zile lucratoare de la data prevazuta la
alin. (1), ANRE stabileste, prin decizie a presedintelui, noile
obligatii de constituire a stocului minim ce revin titularilor
licentelor de furnizare a gazelor naturale care au comunicat
modificari ale portofoliului de clienti finali si afiseaza decizia pe
pagina de internet a institutiei.

Art. 8. — (1) Incepénd cu anul 2023 se stabileste traiectoria
de constituire a stocului minim cu urmatoarele obiective
intermediare pentru lunile februarie, mai, iulie si septembrie,
astfel incat, la data de 1 noiembrie, obligatia de constituire a
stocului minim sa fie indeplinitd in procent de 100%, in
conformitate cu prevederile art. 6a alin. (7) din Regulamentul
(UE) 2017/1.938 al Parlamentului European si al Consiliului din
25 octombrie 2017 privind masurile de garantare a sigurantei
furnizarii de gaze si de abrogare a Regulamentului (UE)
nr. 994/2010, cu modificarile si completarile ulterioare:

1 noiembrie

100%

1 iulie

67%

1 mai

41%

1 februarie

40%

1 septembrie

88%

(2) Obiectivele intermediare ale traiectoriei de constituire a
stocurilor minime se stabilesc in limita unei marje de cinci puncte
procentuale.

Art. 9. — (1) Furnizorii/PET client direct raporteaza ANRE
nivelul stocului constituit la fiecare dintre termenele prevazute
la art. 8 alin. (1).

(2) In situatia constituirii stocului minim prin incheierea de
contracte de vanzare-cumpadrare ce au ca obiect cantitati de
gaze naturale provenite din depozitele de inmagazinare
subterana a gazelor naturale inmagazinate de un alt furnizor de
gaze naturale, se vor preciza denumirea véanzatorului si
cantitatea contractata (in cazul in care existd mai multe
asemenea contracte pentru indeplinirea obligatiei).

(3) Vanzatorul precizat la alin. (2) are obligatia de a raporta
atat nivelul stocului constituit in nume propriu, cét si pe cel
constituit pentru cumparator.

(4) In situatia constituirii stocului prin incheierea de contracte
de mandat cu un alt furnizor in vederea inmagazinarii gazelor
naturale, se vor preciza denumirea furnizorului mandatat si
cantitatea pentru care se acorda mandatul (in cazul in care
exista mai multe asemenea contracte pentru indeplinirea
obligatiei).

(5) Furnizorul mandatat precizat la alin. (4) are obligatia de
a raporta atat nivelul stocului constituit in nume propriu, céat si pe
cel constituit pentru mandatar.
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SITUATIE CENTRALIZATOARE

ANEXA
la metodologie

CLIENTI FINALI IESITI DIN PORTOFOLIU

Data incetarii | Denumirea Cantitatea estimata pentru Cantitatea de gaze naturale consumata
I_Denum_lrt_aa _T|pu| _ Motivatia*) contractului furnizorului clientul flr_ugl pentru pel_'loada (_j_e clientul anaI in p_erloada _
clientului final clientului ’ de furnizare nou 1 aprilie—31 martie 1 aprilie — data incetarii contractului
(MWh) (MWh)
CC
Client 1 PET
NC
CC
Client 2 PET
NC
CC
Client j PET
NC
Total cantitate | CC
iesita din PET
portofoliu NC

*) Se va completa cu motivatia iesirii clientului final din portofoliul furnizorului, respectiv trecerii la furnizarea in regim de ultima instanta (FUI).

CLIENTI FINALI INTRATI TN PORTOFOLIU
N _— Cantitatea estimata pentru clientul final
Denumirea Tipul Data Incheierii Durata de Denumirea pentru perioada de valabilitate
- s . . Motivatia*) contractului valabilitate a ] ) . ;
clientului final clientului ; ; : furnizorului vechi a contractului
de furnizare contractului
(MWh)
cC
Client 1 PET
NC
cC
Client 2 PET
NC
cC
Client i PET
NC
Total cantitate cC
intrata in PET
portofoliu NC

*) Se va completa cu motivatia intrarii clientului final in portofoliul furnizorului, respectiv trecerii la furnizarea in regim de ultima instanta (FUI).

PET CLIENT DIRECT

Cantitatea estimata Cantitatea estimata
Tipul locului de Motivatia Data Durata a consumului pentru perioada | a consumului pe perioada
consum ; modificarii modificarii 1 aprilie—31 martie modificarii
(MWh) (MWh)

Loc consum 1 < 28000 MWh
> 28000 MWh

Loc consum i < 28000 MWh
> 28000 MWh

Total cantitate < 28000 MWh
modificata* > 28000 MWh

* Cantitatile suplimentare se vor nota cu ,+”, iar cele diminuate, cu ,—".
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie stabilit la nivel national, a remuneratiilor
cuvenite producatorilor de opere audiovizuale, prevazute in anexa la Decizia directorului general
al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 17/2006 pentru publicarea in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, a Protocolului avand drept obiect Metodologia privind utilizarea repertoriului
de opere cinematografice si alte opere audiovizuale al U.P.F.A.R. — A.R.G.0.A. in scopul
comunicarii publice si tabelele cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite producatorilor de opere
cinematografice si alte opere audiovizuale, precum si desemnarea organismului de gestiune
colectiva Uniunea Producatorilor de Film si Audiovizual din Roménia — Asociatia Roméana
de Gestiune a Operelor din Audiovizual (U.P.F.A.R. — A.R.G.0.A.) drept colector al remuneratiilor
cuvenite producatorilor de opere cinematografice si alte opere audiovizuale pentru comunicarea
publica a acestor opere

in conformitate cu dispozitiile art. 167 si ale art. 181 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile

conexe, republicatd cu modificarile si completarile ulterioare,
avand in vedere:

— Adresa Uniunii Producatorilor de Film si Audiovizual din Roménia — Asociatia Roméana de Gestiune a Operelor din
Audiovizual (U.P.F.AR. —A.R.G.O0.A.) nr. 64 din 14.02.2023, inregistrata la Oficiul Roman pentru Drepturile de Autor (ORDA) cu

nr. RGII/727 din 14.02.2023;

— Referatul Directiei registre si gestiune colectiva nr. RGII/745 din 16.02.2023,
in temeiul prevederilor art. 7 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura
personalului si dotarile necesare Tndeplinirii atributiilor Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor, cu modificarile ulterioare,

directorul general al Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor emite prezenta decizie.

Art. 1. — Se modifica, pe baza indicelui de inflatie stabilit la
nivel national, remuneratiile cuvenite producatorilor de opere
audiovizuale, prevazute in anexa la Decizia directorului general
al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 17/2006 pentru
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a
Protocolului avand drept obiect Metodologia privind utilizarea
repertoriului de opere cinematografice si alte opere audiovizuale
al U.P.FAR. — AR.G.O.A. in scopul comunicarii publice si
tabelele cuprinzdnd drepturile  patrimoniale cuvenite
producatorilor de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, precum si desemnarea organismului de gestiune
colectivd Uniunea Producéatorilor de Film si Audiovizual din
Roménia — Asociatia Romana de Gestiune a Operelor din
Audiovizual (U.P.FAR. — AR.G.O.A.) drept colector al
remuneratiilor cuvenite producatorilor de opere cinematografice
si alte opere audiovizuale pentru comunicarea publica a acestor
opere, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 158 din 20 februarie 2006, cu modificarile ulterioare, conform
anexei care face parte integranta din prezenta decizie.

Art. 2. — De la data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
remuneratiile prevazute in tabelul publicat prin Decizia
directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor
nr. 12/2022 privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie

stabilit la nivel national, a remuneratiilor cuvenite producatorilor
de opere audiovizuale, prevazute in anexa la Decizia directorului
general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor
nr. 17/2006 pentru publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, a Protocolului avand drept obiect Metodologia privind
utilizarea repertoriului de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale al U.P.F.A.R. — A.R.G.O.A. in scopul comunicarii
publice si tabelele cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite
producdtorilor de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, precum si desemnarea organismului de gestiune
colectivd Uniunea Producéatorilor de Film si Audiovizual din
Roménia — Asociatia Romana de Gestiune a Operelor din
Audiovizual (U.P.FAR. — AR.G.0O.A.) drept colector al
remuneratiilor cuvenite producatorilor de opere cinematografice
si alte opere audiovizuale pentru comunicarea publica a acestor
opere, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 202 din 1 martie 2022, nu se mai aplica.

Art. 3. — Prezenta decizie poate fi atacata la instantele
judecétoresti de contencios administrativ.

Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare in prima zi a lunii
urmatoare datei publicarii.

Directorul general al Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor,
Andrei Simion ljac

Bucuresti, 16 februarie 2023.
Nr. 43.
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ANEXA

TABEL
cuprinzénd drepturile patrimoniale cuvenite producatorilor de opere audiovizuale actualizate la rata inflatiei
pentru anul 2022

Utilizatori Remuneratie lunara (lei)***)

A. | Unitati de alimentatie (restaurante, cafenele, braserii, fast-fooduri, cofetarii sau unitati asimilate), sali de jocuri sau cazinouri*)

1. |in orase sau statiuni turistice:

a) |cu suprafata de pana la 100 mp sau in spatii deschise 38
b) |cu suprafata cuprinsa intre 101 si 200 mp 50
) | cu suprafata cuprinsa intre 201 si 500 mp 64
d) |cu suprafata de peste 500 mp 76

2. |in mediul rural:

a) |cu suprafata de pana la 50 mp 19
b) |cu suprafata de peste 50 mp 31
3. | Cazinouri 254

B. | Unitati hoteliere si asimilate structurilor de cazare**)

1. |Hoteluri pana la categoria de 3 stele inclusiv, din statiuni turistice:

a) | cu capacitate mica de cazare (pana la 31 de camere) 26
b) | cu capacitate medie de cazare (31—100 de camere) 31
c) |cu capacitate mare de cazare (peste 100 de camere) 38

2. |Hoteluri pana la categoria de 3 stele inclusiv, din mediul urban (exclusiv statiunile turistice):

a) | cu capacitate mica de cazare (pana la 31 de camere) 38
b) [cu capacitate medie de cazare (31—100 de camere) 64
C) |cu capacitate mare de cazare (peste 100 de camere) 126
3. | Hoteluri de categoriile de 4 si 5 stele 190
4. | Moteluri, hoteluri, cabane, campinguri, sate de vacanta 38
5. | Unitati rurale de agroturism, popasuri turistice, pensiuni 26

*) La calculul suprafetelor vor fi luate in considerare numai suprafetele utile. Daca acelasi spatiu este utilizat pentru mai multe activitati dintre cele
enumerate in tabel, remuneratiile reprezentand drepturile patrimoniale ale producatorilor de opere audiovizuale se vor plati pentru fiecare activitate. Cumulul
remuneratiilor platite nu poate depasi 7% din valoarea incasarilor brute ale utilizatorului.

**) Remuneratiile prevazute pentru hoteluri si unitati de cazare se percep numai in cazul existentei in camere a echipamentelor TV si/sau a oricarui alt
tip de echipament care permite comunicarea publica de opere audiovizuale.
***) Remuneratia lunara este exprimata in lei, fara TVA.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

REGULAMENT
pentru modificarea Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 2/2020
privind masurile de securitate referitoare la riscurile operationale si de securitate
si cerintele de raportare aferente serviciilor de plata

Avand n vedere dispozitiile art. 219 din Legea nr. 209/2019 privind serviciile de plata si pentru modificarea unor acte

normative,

in temeiul dispozitiilor art. 243 alin. (1) si ale art. 244 alin. (1) din Legea nr. 209/2019 privind serviciile de plata si pentru
modificarea unor acte normative si ale art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

Banca Nationala a Romaniei emite prezentul regulament.

Art. 1. — Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei
nr. 2/2020 privind masurile de securitate referitoare la riscurile
operationale si de securitate si cerintele de raportare aferente
serviciilor de plata, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 115 din 14 februarie 2020, cu modificarile ulterioare,
se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 99 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 99. — (1) Prestatorii de servicii de plata trebuie sa
raporteze catre Banca Nationala a Romaniei, pentru fiecare
perioada de raportare, datele statistice privind:

a) totalul operatiunilor de plata; si

b) totalul operatiunilor de plata frauduloase.

(2) In sensul alin. (1) lit. b), prestatorii de servicii de plata,
inclusiv emitentul instrumentului de plata, trebuie sa raporteze
operatiunile de platéd neautorizate si operatiunile de plata
efectuate Tn urma manipularii platitorului de catre autorul fraudei
numai dacd acestea au fost initiate si executate, inclusiv

acceptate, daca este cazul, si au generat un transfer de fonduri,
in conformitate cu dispozitiile art. 5 alin. (1) pct. 36 din Legea
nr. 209/2019 privind serviciile de plata si pentru modificarea unor
acte normative.

(3) Datele statistice precizate la alin. (1) se raporteaza in
formatul si conditiile prevazute de titlul IV din Regulamentul
Bancii Nationale a Romaniei nr. 4/2021 privind raportarea de
date si informatii statistice la Banca Nationala a Romaniei si
anexele la acesta.”

2. Articolele 100—105 si 107—123 si anexele nr. 4, 5 si 6
se abroga.

3. Articolul 125 se modifica dupa cum urmeaza:

JArt. 125. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din
prezentul regulament.”

Art. Il. — Prezentul regulament se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 6 februarie 2023.
Nr. 1.
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