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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.5
din 14 ianuarie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 167 alin. (3)
din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 167 alin. (3) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatda de Uniunea Judeteana a Cooperatiei de
Consum Neamt, din Piatra-Neamt, in Dosarul nr. 7.115/279/2014
al Judecatoriei Piatra-Neamt si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 897D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca la dosarul
cauzei autoarea exceptiei de neconstitutionalitate a depus o
cerere prin care solicitd ca judecarea cauzei sa se faca si in
lipsa.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, fata de
jurisprudenta Curtii Constitutionale in aceasta materie, pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 2 aprilie 2015, pronuntat& in Dosarul
nr. 7.115/279/2014, Judecatoria Piatra-Neamt a sesizat
Curtea Constitutionala pentru solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 167 alin. (3) din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Uniunea
Judeteana a Cooperatiei de Consum Neamt, din Piatra-Neamt,
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri de
recuperare a debitului datorat, rezultat dintr-un contract de
inchiriere si evacuarea spatiului.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca prin dispozitiile legale criticate accesul la
justitie este conditionat de plata aparatorului paratului, iar
neindeplinirea obligatiei sale va conduce la suspendarea cauzei.
Prin stabilirea de catre instanta a unei sume de bani care trebuie
achitata pentru curatorul special este afectat un drept
patrimonial al reclamantei, iar solicitarea acestei sume pentru
apararea debitorului apare ca o discriminare daca lipseste o
justificare obiectiva, rezonabila pentru diminuarea patrimoniului
sau, iar lipsirea sa de proprietate este nejustificata.

7. Judecatoria Piatra-Neamt apreciaza ca dispozitiile legale
criticate nu contravin Constitutiei si Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. In acest sens
arata ca dispozitia legala conform careia, odata cu incuviintarea

citarii prin publicitate, instanta va numi un curator dintre avocatii
baroului are drept scop tocmai garantarea dreptului la aparare
al paratului care, din anumite motive, nu poate fi citat conform
procedurii scrise ordinare. Instanta mai retine ca parte din
criticile formulate sunt legate de dispozitia instantei de citare prin
publicitate a societatii parate, dar si cu privire la admisibilitatea
procedurii de citare a unei persoane juridice prin publicitate,
ceea ce nu poate fi cenzurat pe calea exceptiei de
neconstitutionalitate, ci prin exercitarea cailor de atac ordinare
sau extraordinare prevazute de Codul de procedura civila.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 167 alin. (3) din Codul de procedura civila. Curtea
observa ca, dupa sesizarea sa, Codul de procedura civila a fost
republicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 247 din
10 aprilie 2015, textele de lege criticate, pastrand continutul si
numerotarea, au urmatorul cuprins: ,(3) Odata cu incuviinfarea
citarii prin publicitate, instanta va numi un curator dintre avocatii
baroului, potrivit art. 58, care va fi citat la dezbateri pentru
reprezentarea intereselor paratului.”

12. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 4 privind unitatea poporului si egalitatea intre cetateni,
art. 16 privind egalitatea Tn drepturi, art. 21 privind accesul liber
la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 44 privind dreptul
de proprietate privata si art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati. De asemenea se invoca si
art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un proces echitabil din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, art. 1 privind protectia proprietatii din Protocolul
aditional la Conventie.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prin Decizia nr. 455 din 16 septembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 821 din
11 noiembrie 2014, a retinut ca institutia curatorului special a
fost reglementata in art. 44 din Codul de procedura civila din
1865, cu rolul de a preveni si inlatura anumite abuzuri ce ar fi
putut aparea 1in exercitarea drepturilor procesuale ale
persoanelor prevazute de aceste dispozitii. Astfel, in caz de
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urgentd, daca persoana fizica lipsita de capacitatea de exercitiu
a drepturilor civile nu avea reprezentant legal, instanta, la
cererea partii interesate, putea numi un curator special, care sa
o reprezinte pana la numirea reprezentantului legal, potrivit legii.
De asemenea, instanta putea numi un curator special in caz de
conflict de interese intre reprezentant si cel reprezentat sau
cand o persoana juridica, chemata sa stea in judecata, nu avea
reprezentant legal. Aceste dispozitii se aplicau, in mod
corespunzator, si persoanelor cu capacitate de exercitiu
restrénsa, iar numirea acestor curatori se facea de instanta
competenta sa hotarasca asupra cererii de chemare in judecata.

14. Prin Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, republicata, a fost extinsa institutia curatelei speciale.
Potrivit art. 58 alin. (1), in caz de urgenta, daca persoana fizica
lipsitd de capacitatea de exercitiu a drepturilor civile nu are
reprezentant legal, instanta, |la cererea partii interesate, va numi
un curator special, care sa o reprezinte pana la numirea
reprezentantului legal, potrivit legii. De asemenea, instanta va
numi un curator special in caz de conflict de interese intre
reprezentantul legal si cel reprezentat sau cand o persoana
juridica ori o entitate dintre cele prevazute la art. 56 alin. (2),
chemata sa stea in judecata, nu are reprezentant. In virtutea
art. 58 alin. (3), ,Numirea acestor curatori se va face de instanta
care judeca procesul, dintre avocatii anume desemnati in acest
scop de barou pentru fiecare instanta judecatoreasca. Curatorul
special are toate drepturile si obligatiile prevazute de lege pentru
reprezentantul legal.”

15. Curtea a retinut ca aceasta institutie este menita sa dea
eficienta art. 24 din Constitutie, dreptul la aparare fiind asigurat
in plenitudinea sa. Astfel, curatela speciala vine sa protejeze
interesele celor chemati in judecata si care nu au capacitatea de
exercitiu a drepturilor civile, intrdnd Tn aceasta categorie nu
numai minorii si interzisii — persoane fizice, ci si persoanele
juridice ori entitatile prevazute la art. 56 alin. (2) din Codul de
procedura civila.

16. Potrivit art. 167 alin. (1) din Codul de procedura civila, in
situatia in care reclamantul Tnvedereaza, motivat, ca, desi a
facut tot ce i-a stat in putinta, nu a reusit sa afle domiciliul
paratului sau un alt loc unde ar putea fi citat potrivit legii, instanta
va putea Tncuviinta citarea acestuia prin publicitate. Ca atare,
citarea prin publicitate nu are loc de plano, ci este o actiune
subsecventa demersurilor nereusite efectuate in sensul aflarii
domiciliului paratului sau a unui alt loc unde ar putea fi citat
potrivit legii.

17. Intr-o astfel de situatie, instanta va putea Tncuviinta,
potrivit art. 167 alin. (1) din Codul de procedura civila, citarea
paratului prin publicitate, ramanand, asadar, la aprecierea
instantei daca recurge la aceasta posibilitate. Insa, in cazul in
care instanta incuviinteaza citarea partii parate prin publicitate,
este obligatd s& numeasca un curator dintre avocatii baroului,
potrivit art. 58 din acelasi Cod, care va fi citat la dezbateri pentru
reprezentarea intereselor paratului [art. 167 alin. (3) ,Odata cu
fncuviintarea citéarii prin publicitate, instanta va numi un curator
dintre avocatii baroului, potrivit art. 58, care va fi citat la dezbateri
pentru reprezentarea intereselor paratului’]. Astfel, legiuitorul a
extins protectia prevazuta la art. 58 alin. (1) din Codul de
procedura civila si asupra celor chemati in judecata si al caror
domiciliu, cu toate eforturile depuse, nu a putut fi identificat.

18. Insa, in acest context, trebuie avute in vedere dispozitiile
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 97/2005 privind
evidenta, domiciliul, resedinta si actele de identitate ale
cetatenilor romani, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 719 din 12 octombrie 2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale Legii societatilor nr. 31/1990,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.066
din 17 noiembrie 2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si

fundatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 39 din 31 ianuarie 2000, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 44/2008
privind desfasurarea activitatilor economice de catre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 328 din 25 aprilie 2008, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale Legii nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte
forme de asociere in agricultura, publicatda Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 97 din 6 mai 1991, cu modificarile
ulterioare, precum si alte acte normative care reglementeaza
obligatia legala a persoanelor fizice si a persoanelor juridice de
a aduce la cunostinta autoritatilor insarcinate cu evidenta
persoanelor fizice/juridice schimbarea domiciliului/resedintei ori,
dupa caz, a sediului.

19. Daca instanta a incuviintat, potrivit art. 167 alin. (1) din
Codul de procedura civila, citarea uneia dintre parti prin
publicitate este obligatd s& numeasca un curator dintre avocatii
baroului, potrivit art. 58 din acelasi Cod, care va fi citat la
dezbateri pentru reprezentarea intereselor paratului [art. 167
alin. (3) din Codul de procedura civild], intrucat, in aceasta
ipoteza, prevederile legale, fiind imperative, nu lasa posibilitatea
de apreciere a instantei in ceea ce priveste numirea curatorului.

20. Totodata, Curtea a retinut ca potrivit art. 48 alin. (1) si (2)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 392 din 29 iunie 2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, avansarea remuneratiei curatorului
special numit de instanta in conditiile art. 58 si 167 din Codul de
procedura civila este in sarcina persoanei ale carei interese sunt
ocrotite prin numirea curatorului. Instanta poate stabili, insa, prin
incheierea prevazuta de art. 58 alin. (4) din Codul de procedura
civild, ca avansarea remuneratiei curatorului s se faca de
cealalta parte, cand o asemenea masura este in interesul
continudrii procesului. in mod exceptional, in cazuri urgente,
care nu sufera amanare, instanta va incuviinta avansarea
remuneratiei cuvenite curatorului special din bugetul statului, iar
sumele avansate din bugetul statului cu titlu de remuneratie
pentru curatorul special constituie cheltuieli judiciare si vor fi
puse in sarcina partii care pierde procesul [art. 49 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013]. Partea care
avanseaza sumele cu titlu de remuneratie a curatorului special
are protectia drepturilor procesuale, nefiindu-i limitat accesul la
justitie, Tntrucat la finalul judecatii aceste sume ce reprezinta
remuneratia curatorului special se includ in cheltuielile de
judecata si vor fi puse in sarcina partii care pierde procesul
[art. 49 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013]. Avand in vedere cele expuse, prevederile criticate
nu aduc atingere dispozitillor art. 16, 21 si 24 din Legea
fundamentala, fiind o transpunere a dispozitiilor constitutionale
privind garantarea dreptului la aparare si nu o piedica impotriva
accesului la justitie, aplicandu-se deopotriva tuturor celor aflati
in ipoteza normelor referitoare la institutia curatelei speciale.

21. De asemenea, Curtea a mai retinut, cu privire la modul
de interpretare a dispozitiilor legale referitoare la numirea unui
curator in cazul persoanelor fizice sau al persoanelor juridice cu
sau fara reprezentant, ca aceasta vizeaza coroborarea art. 167
cu art. 58 din Codul de procedura civila, aspect care reprezinta
o chestiune ce tine de interpretarea si aplicarea legii.

22. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cat si considerentele cuprinse in decizia mentionata
isi pastreaza valabilitatea si Tn cauza de fata.
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23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Uniunea Judeteana a Cooperatiei de Consum
Neamt, din Piatra-Neamt, in Dosarul nr. 7.115/279/2014 al Judecatoriei Piatra-Neamt si constata ca dispozitiile art. 167 alin. (3)
din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Piatra-Neamt si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 14 ianuarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 28
din 20 ianuarie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 250
din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 250 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata, din oficiu, de céatre judecatorul de drepturi si libertati, in
Dosarul nr. 2.801/2/2015 (1.677/2015) al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia | penala, si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.018D/2015.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 17 decembrie
2015, in prezenta reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca, si au fost consemnate in incheierea din acea
data, cand, pentru o mai buna studiere a problemelor ce
formeaza obiectul cauzei, Curtea, in conformitate cu prevederile
art. 57 si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a améanat
pronuntarea pentru data de 19 ianuarie 2016, cand, avand in
vedere imposibilitatea constituirii legale a completului de
judecata, a amanat pronuntarea pentru 20 ianuarie 2016, data la
care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 21 mai 2015, pronuntatd Tn Dosarul
nr. 2.801/2/2015 (1.677/2015), Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia | penala, judecatorul de drepturi si libertati, a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate

a dispozitiilor art. 250 din Codul de procedura penala.
Exceptia a fost ridicata, din oficiu, intr-o cauza avand ca obiect
contestatia formulata de petenta Mihaela Smetana Havrileti, in
temeiul art. 250 alin. (1) din Codul de procedura penala, cu
privire la legalitatea si temeinicia masurii asiguratorii a popririi
dispuse prin Ordonanta din 19 martie 2015 a Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie — DIICOT — Structura
Centrala in Dosarul de urmarire penald nr. 76/D/P/2014, si
cererea de ridicare a aceleiasi masuri asiguratorii a popririi,
formulata de S.C. ,Narwilde” — S.R.L. din comuna Vermes.

4. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, astfel
cum rezulta din incheierea de sesizare, instanta de judecata —
judecatorul de drepturi si libertati arata ca, din interpretarea
sistematica a dispozitiilor procesual penale referitoare la
masurile asiguratorii, respectiv art. 249 si 250 din Codul de
procedura penald, rezulta ca persoana fata de care se instituie
0 masura asiguratorie, Tn conditiile art. 249 din Codul de
procedura penala, are posibilitatea legala ca, in cursul urmaririi
penale, sa conteste legalitatea si temeinicia respectivei masuri,
in termen de 3 zile de la data comunicarii ordonantei de luare a
acesteia, precum si modul de aducere la indeplinire, in termen
de 3 zile de la punerea in executare a masurii, iar, in cursul
procedurii de camera preliminara sau al judecatii, poate contesta
numai modul de punere in executare a masurii de
indisponibilizare, in termen de 3 zile de la aducerea la
indeplinire. Tns&, in ipoteza in care, pe parcursul procesului
penal, dupa expirarea termenelor de formulare a contestatiei
prevazute de art. 250 alin. (1) si (6) din Codul de procedura
penala, ar interveni diverse motive care ar reclama analizarea
oportunitatii modificarii sau chiar a ridicarii masurii asiguratorii,
art. 250 din Codul de procedura penala nu confera un remediu
procesual pentru a se adresa o astfel de cerere, fie organului
judiciar care a dispus masura, fie unei instante de judecata, in
aceste conditii apreciind ca textul legal criticat contravine
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dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2), art. 24 alin. (1) si art. 53 din
Constitutie.

5. Referitor la incalcarea art. 21 alin. (1) si (2) din Constitutie,
care garanteaza oricarui cetatean dreptul de acces neingradit
la justitie pentru apararea oricarui drept sau oricarei libertati ori
a oricarui interes legitim, indiferent daca acestea rezulta din
Constitutie sau din alte reglementari normative, trebuie precizat
ca instituirea unei cai de atac, ca modalitate de acces la justitie,
implica in mod necesar asigurarea posibilitatii de a o utiliza
pentru toti cei care urmaresc apararea unui drept sau interes
legitim si au capacitate si calitate procesuala. Or, art. 250 din
Codul de procedura penala lipseste persoana fata de care s-a
dispus instituirea unei masuri asiguratorii de posibilitatea de a
solicita, pe parcursul procesului penal, modificarea sau chiar
ridicarea respectivei masuri, pentru motive survenite ulterior
luarii acesteia, fiindu-i astfel incalcat dreptul de acces la justitie
pentru ocrotirea unor drepturi sau interese pe care aceasta le
apreciaza a fi legitime.

6. Cu privire la incalcarea art. 24 alin. (1) din Constitutie,
arata ca exercitarea dreptului la aparare presupune, in primul
rand, existenta unor drepturi procesuale ale partilor din proces,
care le confera acestora posibilitatea de a-si valorifica interesele
lor legitime, pe tot parcursul procesului. Aceste drepturi pot fi
realizate, in mod concret, in functie de pozitia procesuala a
fiecarei parti si de interesul sau in solutionarea cauzei. Garantiile
procesuale constituie mijloace procedurale prin care partile au
posibilitatea, in concret, de a-si exercita drepturile procesuale
recunoscute de lege, iar o garantie procesuald importanta o
constituie posibilitatea controlului asupra legalitatii si temeiniciei
atat a solutionarii cauzelor, cat si a masurilor procedurale, in
sine. Or, in cauza de fata, persoanele vizate de masurile
asiguratorii, instituite Tn conditile art. 249 din Codul de
procedura penald, nu au la dispozitie nicio garantie procesuala
pentru a solicita, pe parcursul procesului penal, modificarea sau
ridicarea acestora pentru motive ulterioare luarii lor. Astfel, in
masura in care o persoana este impiedicata sa exercite o cale
procedurala adecvata apararii drepturilor sau intereselor sale,
ea nu Tsi poate valorifica si apara drepturile, intrucat cauza sa nu
va ajunge in fata organului judiciar, fiind astfel privata de
posibilitatea de a-si exercita dreptul la apérare.

7. In ceea ce priveste Tncalcarea dispozitiilor art. 53 din
Constitutie, instanta de judecata — judecatorul de drepturi si
libertati, analizédnd natura masurilor asiguratorii, apreciaza ca
acestea constituie ingerinte in dreptul fundamental de
proprietate privata, prevazut de art. 44 din Constitutie, care insa
nu este absolut, ci poate fi supus unor limitari rezonabile printr-o
reglementare legald, in conditiile dispozitiilor constitutionale
referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati. Asadar, sustine ca ingerinta generata de instituirea unor
masuri asiguratorii, in conditiile art. 249 din Codul de procedura
penala, vizeaza un drept fundamental, respectiv dreptul de
proprietate privata, este reglementata prin lege, are ca scop
legitim impiedicarea ascunderii, a distrugerii, a instrainarii sau a
sustragerii de la urmarire a bunurilor care pot face obiectul
confiscarii speciale sau al confiscarii extinse ori care pot servi la
garantarea executarii pedepsei amenzii sau a cheltuielilor
judiciare ori a repararii pagubei produse prin infractiune, fiind o
masura judiciarad aplicabild n cursul urmaririi penale si al
judecatii, se impune, fiind adecvata in abstracto scopului legitim
urmarit, este nediscriminatorie si este necesara intr-o societate
democratica, pentru protejarea statului de drept. Ingerinta
analizatd nu este insd proportionalda cu cauza care a
determinat-o, intrucat aceasta nu asigura un just echilibru intre
interesul public si cel individual, de vreme ce, pe parcursul
procesului penal, persoana afectatd de aceasta nu are
posibilitatea legala de a solicita ridicarea sau macar modificarea

masurii asiguratorii, pentru motive aparute ulterior momentului
epuizarii cailor procedurale care permit contestarea acesteia,
pe cale de consecinta, fiind restrans, nelimitat temporal, dreptul
fundamental de proprietate privata, cu afectarea insasi a
substantei acestui drept. Subliniaza ca, potrivit art. 168 din
Codul de procedura penala din 1968, masurile asiguratorii
puteau fi contestate oricand in cursul procesului penal pe calea
unei plangeri adresate, in functie de momentul procesual al
formularii acesteia, procurorului, Tn cursul urmaririi penale,
respectiv instantei de judecata, in cursul judecatii.

8. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia ridicata.

9. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile art. 250 din
Codul de procedura penalad sunt partial constitutionale, apreciind
ca alin. (6) al acestui articol este neconstitutional in raport cu
prevederile art. 21 alin. (1) si art. 24 alin. (1) din Legea
fundamentala. Asadar, cu privire la art. 250 alin. (6) din Codul de
procedura penala aratd ca, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, ,competenta instantelor judecétoresti si procedura
de judecata sunt prevazute numai prin lege”. Legiuitorul nu poate
suprima dreptul substantial al unei parti interesate de a exercita
caile de atac si nici nu poate restrange exercitiul acestui drept
decat in conditiile restrictive stabilite prin art. 53 din Constitutie.
Desi art. 129 din Legea fundamentala asigura folosirea cailor de
atac ,in conditiile legii”, aceasta dispozitie constitutionala nu are
insa semnificatia ca ,legea” ar putea inlatura ori restrange
exercitiul altor drepturi sau libertati expres consacrate prin
Constitutie. Or, in speta, prin nereglementarea unei cai de atac,
persoana afectatd de masura asiguratorie luata de judecatorul
de camera preliminara si de catre instanta de judecata nu Tsi
poate exercita dreptul la aparare. Fatd de aceste aspecte
considera ca, prin excluderea posibilitatii de contestatie a masurii
asiguratorii luate de catre judecatorul de camera preliminara si de
catre instanta de judecata, se incalca accesul la justitie al
persoanelor asupra bunurilor carora s-a dispus aceasta masura.

10. Arata ca reglementarea anterioara in materie, respectiv
art. 168 din Codul de procedura penala din 1968, prevedea atat
posibilitatea contestéarii masurii asiguratorii Si a modului de
aducere la indeplinire a acesteia, in orice faza a procesului
penal, cat si recursul Tmpotriva hotarérii instantei de judecata
prin care a fost solutionata plangerea, in prezent persoana
afectata de masura asiguratorie fiind lipsita nu numai de
posibilitatea recursului, dar chiar si de calea de atac a contestarii
masurii asiguratorii luate de catre judecatorul de camera
preliminara ori de catre instanta de judecata.

11. Mai mult, arata ca a fost adoptata Directiva 2014/42/UE
privind inghetarea si confiscarea instrumentelor si produselor
infractiunilor savarsite in Uniunea Europeana, care instituie
obligatia statelor membre de a prevedea posibilitatea efectiva
pentru persoana mpotriva careia este dispusa confiscarea de a
ataca hotararea de confiscare in fata unei instante [art. 8 alin. (6)
teza a doua]. Totodata, art. 8 alin. (8) din directiva stipuleaza ca,
in cadrul procedurilor confiscarii extinse, persoana afectata
beneficiaza de posibilitatea efectiva de a contesta
circumstantele cauzei, inclusiv elementele concrete de fapt si
probele disponibile pe baza carora bunurile respective sunt
considerate bunuri derivate din activitatile infractionale.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctul de vedere al Avocatului Poporului,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

13. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 250 din Codul de procedura penala, care au
urmatorul cuprins: (1) Impotriva masurii asiguratorii luate de
procuror sau a modului de aducere la indeplinire a acesteia
suspectul ori inculpatul sau orice alta persoana interesata poate
face contestatie, in termen de 3 zile de la data comunicarii
ordonantei de luare a masurii sau de la data aducerii la
indeplinire a acesteia, la judecétorul de drepturi si libertati de la
instanta careia i-ar reveni competenta sa judece cauza in fond.

(2) Contestatia nu este suspensiva de executare.

(3) Procurorul inainteaza judecatorului de drepturi si libertéati
dosarul cauzei, in termen de 24 de ore de la solicitarea dosarului
de catre acesta.

(4) Solutionarea contestatiei se face in camera de consiliu,
cu citarea celui care a facut contestatia si a persoanelor
interesate, prin incheiere motivata, care este definitiva.
Participarea procurorului este obligatorie.

(5) Dosarul cauzei se restituie procurorului in termen de 48
de ore de la solutionarea contestatiei.

(6) Impotriva modului de aducere la indeplinire a masurii
asigurétorii luate de cétre judecatorul de cameré preliminaré ori
de cétre instanta de judecata, procurorul, suspectul ori inculpatul
sau orice altd persoanda interesata poate face contestatie la
acest judecator ori la aceasta instanta, in termen de 3 zile de la
data punerii in executare a masurii.

(7) Contestatia nu suspendé executarea si se solutioneaza,
in sedint& publica, prin incheiere motivata, cu citarea partilor, in
termen de 5 zile de la inregistrarea acesteia. Participarea
procurorului este obligatorie.

(8) Dupa ramanerea definitiva a hotarérii, se poate face
contestatie potrivit legii civile numai asupra modului de aducere
la indeplinire a masurii asiguréatorii.

(9) Intocmirea minutei este obligatorie.”

15. Autorul exceptiei sustine ca prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 21 alin. (1)
si (2) referitor la accesul liber la justitie, art. 24 privind dreptul la
aparare, art. 44 relativ la dreptul de proprietate privata si ale
art. 53 referitor la restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca in cauza de fatd masura asiguratorie a popririi a fost
d|spusa prin Ordonanta din 19 martie 2015 a Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatle si Justitie — DIICOT — Structura
Centrala, Tn Dosarul de urmarire penala nr. 76/D/P/2014. Prin
urmare, dispozitiile art. 250 alin. (6)—(9) din Codul de procedura
penala, care reglementeaza contestatia impotriva modului de
aducere la Tndeplinire a masurii asiguratorii luate de catre
judecatorul de camera preliminara ori de catre instanta de
judecata, procedura de solutionare a acesteia si contestatia,
avand ca temei legea civila, ce poate fi formulata numai asupra
modului de aducere la indeplinire a masurii asiguratorii, dupa
ramanerea definitiva a hotararii de condamnare, nu au legatura
cu solutionarea cauzei. Potrivit art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, ,Curtea Constitutionala decide asupra
exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti [...] privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii
dintr-o lege sau dintr-o ordonantéa in vigoare, care are legéturé
cu solutionarea cauzei [...]”. Tindnd cont de prevederile art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 250 alin. (6)—(9) din Codul de procedura
penala este inadmisibila.

17. Curtea retine ca, In cauza, ulterior dispunerii popririi
asiguratorii asupra contului bancar al petentei suspecte, aceasta
si-a achitat toate datoriile catre bugetul de stat, inclusiv sumele
de bani retinute ca fiind prejudiciu si a formulat cerere de
ridicare a masurii asiguratorii a popririi d|spuse de Parchetul de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justite — DIICOT —
Structura Centrala. Prin Incheierea din 21 mai 2015, Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia | penala, Judecatorul de drepturi si
libertati, a trimis cererea de ridicare a masurii asiguratorii a
popririi la Parchetul de pe lang& inalta Curte de Casatie si
Justitie — DIICOT — Structura Centrala, spre competenta
solut,ionare. Pentru a pronunta aceasta solutie, judecatorul de
drepturi si libertati, in aplicarea principiului simetriei actelor
juridice — potrivit caruia, in lipsa unor dispozitii contrare, organul
judiciar care a dispus luarea unei masuri procesuale este cel in
masura sa revina asupra acesteia —, a apreciat ca cererea de
ridicare a masurii asiguratorii a popririi trebuie, in prealabil,
analizata si rezolvata de catre procurorul de caz, ca organ
judiciar cu atributii de decizie, specific fazei procesuale in care
se aflda cauza la momentul formulérii cererii. Prin aceeasi
incheiere, judecatorul de drepturi si libertati din cadrul Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia | penald a invocat exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 250 din Codul de
procedura penala, sustinand ca acestea lipsesc persoana fata
de care s-a dispus instituirea unei masuri asiguratorii de
posibilitatea de a solicita, pe parcursul procesului penal,
modificarea sau chiar ridicarea respectivei masuri, pentru motive
survenite ulterior luarii acesteia, fiindu-i astfel incalcate dreptul
de acces la justitie, dreptul la aparare si dreptul de proprietate.

18. Cét priveste dispozitiile art. 250 alin. (1)—(5) din Codul
de procedura penala, Curtea observa ca s-a mai pronuntat
asupra constitutionalitatii acestora, din perspectiva unor critici
similare. Astfel, prin Decizia nr. 20 din 19 ianuarie 2016,
nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei la data redactarii
prezentei decizii, Curtea a respins exceptia de
neconstitutionalitate avand ca obiect dispozitile precitate,
retindnd, in paragrafele 33—39 ale deciziei, ca normele
procesual penale in materia masurilor asiguratorii infiintate de
organele penale — cu privire la cazul particular al desfiintarii
(ridicarii/incetarii) masurilor asiguratorii — se completeaza cu
dispozitiile procesual civile, in temeiul art. 2 alin. (2) din Codul de
procedura civila, dispozitiile procesual civile constituind izvor de
drept procesual penal in masura in care Codul de procedura
penala nu cuprinde dispozitii contrare.

19. Astfel, Curtea a constatat ca normele procesual civile,
spre deosebire de normele procesual penale in materia
masurilor asiguratorii, reglementeaza atat desfiintarea de drept
a sechestrului asigurator [art. 955 din Codul de procedura civila,
in caz de nedepunere a cautiunii in ipotezele reglementate de
art. 953 alin. (1) si (3) din acelasi cod], cat si institutia ridicarii
sechestrului asigurator — art. 957 alin. (1) din Codul de
procedura civila. Asadar, potrivit art. 957 alin. (1) din Codul de
procedura civila, ,daca debitorul va da, in toate cazurile, o
garantie indestulatoare, instanta va putea ridica, la cererea
debitorului, sechestrul asigurator.” In aceste conditii, Curtea a
retinut ca legea procesual civila reglementeaza pentru debitor
un remediu eficient pentru ridicarea masurii sechestrului
asigurator, si anume in cazul in care da o garantie — reala sau
personala — indestulatoare. Asa incat, daca se va constitui la
dispozitia creditorului o asemenea garantie, debitorul este
indreptatit s formuleze o cerere prin care sa solicite ridicarea
sechestrului, astfel incat bunurile sale vor fi scoase de sub
masura indisponibilizarii. Cat priveste poprirea asiguratorie,
potrivit art. 971 alin. (1) din Codul de procedura civila,
solutionarea cererii, executarea masurii, desfiintarea si ridicarea
popririi asiguratorii se vor efectua potrivit dispozitiilor art. 954—
959 din acelasi cod, care se aplica in mod corespunzator, asa
incat conditiile Tnfiintarii popririi asiguratorii, ca si cele privind
ridicarea acesteia sunt cele prevazute la sechestrul asigurator,
anterior mentionate.
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20. Curtea a constatat, totodata, ca normele procesual civile
reglementeaza si un alt mijloc legal prin care debitorul sau tertul
garant poate obtine desfiintarea masurilor asiguratorii,
impiedicand valorificarea bunurilor la care acestea se refera, si
anume ,depunerea cu afectatiune speciala”. Potrivit art. 721
alin. (1) din Codul de procedura civila, ,Pana la adjudecarea
bunurilor scoase la vanzare silita, debitorul sau tertul garant
poate obtine desfiintarea masurilor asiguréatorii ori de executare,
consemnéand la unitatea prevazutd de lege, la dispozitia
executorului judecéatoresc, intreaga valoare a creantei, cu toate
accesoriile si cheltuielile de executare, si depunénd dovada de
consemnare la executorul judecatoresc.” Asadar, prin
efectuarea depunerii cu afectatiune speciala, masurile
asiguratorii instituite Tnceteaza.

21. De asemenea, Codul de procedura civila reglementeaza,
in cuprinsul art. 751, situatiile in care debitorul are posibilitatea
fie de a opri executarea silita prin impiedicarea aplicarii
sechestrului, fie de a obtine ridicarea sechestrului in cazul in
care a fost deja instituit. Cele doua cazuri de impiedicare/ridicare
a sechestrului prevazute de art. 751 din Codul de procedura
civila sunt urmatoarele: a) debitorul plateste creanta, inclusiv
accesoriile si cheltuielile de executare, Th mainile creditorului sau
reprezentantului sau avand procura speciald; b) debitorul face
depunerea cu afectatiunea speciala prevazuta la art. 721
alin. (1) si preda executorului recipisa de consemnare.

22. Similar, In cazul popririi, art. 784 alin. (6) din Codul de
procedura civila reglementeaza situatia in care masura
indisponibilizarii sumelor de bani sau a bunurilor mobile
incorporale poprite poate Tnceta, respectiv in cazul in care
debitorul consemneaza, cu afectatiune speciala, toate sumele
pentru acoperirea carora a fost infiintata poprirea, la dispozitia
executorului judecatoresc, in conditiile prevazute la art. 721. In
acest caz, debitorul va inméana recipisa de consemnare
executorului judecatoresc, care il va instiinta de indata pe tertul
poprit, care devine astfel obligat sa deblocheze conturile
debitorului sau bunurile mobile incorporale ale acestuia. Practic,
pentru ca debitorul sa evite o paguba in patrimoniul sau,
legiuitorul i-a recunoscut posibilitatea de a consemna cu
afectatiune speciala intreaga valoare a creantei la dispozitia
executorului, nmanandu-i acestuia dovada consemnarii.

23. Asadar, avand in vedere ca normele procesual civile
precitate reglementeaza cu privire la desfiintarea masurilor
asiguratorii, la cerere, in ipotezele Tn care debitorul da o garantie —
reala sau personala indestulatoare, face depunerea cu
afectatiune specialad ori plateste creanta, inclusiv accesoriile,
Curtea a constatat ca, in masura in care se face aplicarea

acestora in materie penald, suspectul/inculpatul, fata de care
s-a dispus instituirea unei masuri asiguratorii, poate solicita, pe
parcursul procesului penal, desfiintarea (ridicarea/incetarea)
respectivei masuri, dreptul de acces la justitie si dreptul la
aparare fiind astfel garantate.

24. De altfel, cat priveste poprirea asiguratorie, Curtea a
retinut ca, potrivit art. 254 alin. (2) din Codul de procedura penala,
sumele de bani datorate cu orice titlu suspectului ori inculpatului
sau partii responsabile civilmente de catre o a treia persoana ori
de catre cel pagubit, poprite in mainile acestora, in limitele
prevazute de lege, ,vor fi consemnate de catre debitori, dupa
caz, la dispozitia organului judiciar care a dispus poprirea sau a
organului de executare, in termen de 5 zile de la scadenta,
recipisele urméand a fi predate procurorului, judecatorului de
camera preliminara ori instantei de judecata in termen de 24 de
ore de la consemnare”. Asadar, dupa identificarea de catre
organul de executare a tertului poprit si comunicarea catre
acesta a unei copii dup@ ordonanta sau incheierea prin care s-a
instituit poprirea, tertul poprit are obligatia de a se conforma de
indatd acestei dispozitii, in sensul indisponibilizarii sumelor
datorate debitorului. Dupa indisponibilizarea sumelor scadente,
tertul are obligatia de a consemna sumele de bani pe numele
suspectului/inculpatului sau partii responsabile civiimente, dar la
dispozitia organului judiciar care a dispus masura ori a organului
de executare, fiind fixat in acest sens un termen de maximum 5
zile de la scadenta sumelor de bani. Organului judiciar care a
dispus masura ori care a pus-o in executare i se comunica de
catre tert acele recipise prin care se face dovada sumelor de
bani, termenul de comunicare fiind de maximum 24 de ore. In
acest mod, organul judiciar ori organul de executare poate
aprecia momentul Tn care sumele astfel consemnate
indestuleaza suma a carei garantare de plata se urmareste prin
poprirea instituita, astfel incat din oficiu sau la cerere sa poata
ridica poprirea asupra sumelor datorate ulterior. Asadar, Curtea
a retinut ca, ulterior infiintarii popririi, se poate ajunge la ridicarea
acesteia, din oficiu — de catre organul judiciar sau organul de
executare — sau la cererea debitorului poprit, Tn ipotezele n care
datoria a fost stinsa prin plata de catre tertul poprit ori datoria a
fost stinsa prin plata chiar de catre debitor, in conformitate cu
dispozitiile Codului de procedura civila, mentionate anterior.

25. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a
modifica jurisprudenta Curtii, atat solutia, cat si considerentele
deciziei precitate sunt aplicabile si in prezenta cauza.

26. Avand in vedere cele aratate, din perspectiva criticilor
formulate, Curtea nu poate retine nici incalcarea dispozitiilor
constitutionale ale art. 44 si 53.

27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 250 alin. (6)—(9) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata din oficiu, de catre judecatorul de drepturi si libertati, in Dosarul nr. 2.801/2/2015 (1.677/2015) al Curtii

de Apel Bucuresti — Sectia | penala.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicaté de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante
si constata ca dispozitiile art. 250 alin. (1)—(5) din Codul de procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 20 ianuarie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu




8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 155/1.111.2016

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
privind aprobarea Planului de management
al Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 104.000 din 30 iunie 2015 al

Directiei biodiversitate,

tinand cont de Avizul Agentiei pentru Protectia Mediului Bacau — Decizia
etapei de Tncadrare nr. 46 din 30 septembrie 2011, Avizul Ministerului Culturii
nr. 1.424 din 11 aprilie 2013, Adresa Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
nr. 212.123 din 27 noiembrie 2015, Adresa Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice nr. 36.319 din 8 mai 2013 si Adresa Directiei generale paduri

nr. 152.950/IM din 25 martie 2015,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si functionarea

Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Planul de management al Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc, prevazut Tn anexa care face parte integranta din prezentul ordin.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Viorel Traian Lascu,
secretar de stat

Bucuresti, 12 februarie 2016.
Nr. 230.

ANEXA

PLANUL DE MANAGEMENT
al Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc

Abrevieri

— R.N.P. — Romsilva — Regia Nationala a Padurilor — Romsilva

— ONG-uri — organizatii nonguvernamentale
— APM — Agentia pentru Protectia Mediului

CAPITOLUL |
Introducere

1.1. Elemente generale ale planului de management

1.1.1. Scopul planului de management

Rezervatiile naturale sunt acele arii naturale protejate ale
caror scopuri sunt protectia si conservarea unor habitate si
specii naturale importante sub aspect floristic, faunistic, forestier,
hidrologic, geologic, speologic, paleontologic, pedologic.

Datorita transformarilor majore suferite de mediul
inconjurator, mai ales sub influenta factorului antropic, se impun
adoptarea si aplicarea unor masuri menite s& protejeze
elementele constitutive de baza ale arboretului Runc.

Planul de management are ca principal scop mentinerea
echilibrului ecologic al arboretului Runc.

De asemenea se vor crea posibilitdti de studiere a
particularitatilor acestui arboret si se va incuraja dezvoltarea de
proiecte ce au ca scop studierea genofondului exemplarelor de
fag din aceasta arie naturala protejata.

O componenta importanta a managementului ariei naturale
protejate si cu aplicare imediatd o constituie componenta
educationala.

1.1.2. Obiectivele planului de management

Plecand de la argumentele care au stat la baza constituirii
Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc, in baza consultarii
factorilor interesati, a fost stabilit un set de obiective specifice.

Managementul rezervatiei naturale se face in functie de
caracteristicile ei, prin masuri active de gospodarire pentru
mentinerea habitatelor si protejarea anumitor specii, grupuri de
specii si comunitati biotice.

Aceasta rezervatie corespunde categoriei IV, si anume arie
de gestionare a habitatelor/speciilor: arie protejata administrata
in special pentru conservarea naturii prin interventii
manageriale.

Pe langa activitatile stiintifice, dupa caz, pot fi admise
activitati turistice, educationale, organizate.

Obiectivele planului de management sunt urmatoarele:

a) asigurarea statutului favorabil de conservare al padurii de
fag si a habitatului particular din zona;
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b) protejarea cadrului natural;

c) promovarea unui turism care sa nu afecteze negativ aria
protejatd, sa duca la cresterea respectului pentru valorile
naturale;

d) constientizarea si educarea publicului si a factorilor
interesati, pentru intelegerea importantei conservarii naturii.

1.1.3. Principiile planului de management

Principiile planului de management urmaresc trasarea unor
linii generale pe care se va sprijini implementarea planului de
management.

Principiul opiniei generale unitare

Crearea unei imagini unitare asupra unui teritoriu, prin
cunoasterea integratd a structurii si functionalitatii lui, se
constituie Intr-un atu incontestabil pentru dezvoltarea echilibrata
a acelui spatiu. Cunoasterea unitara a valorilor si a problemelor
permite actiunea eficienta pentru selectarea celor mai bune
masuri conforme cu aspiratiile factorilor de decizie, populatiei
locale si cu obiectivele de conservare pe termen mediu si lung.

Existenta unei opinii generale comune reprezinta o conditie
esentiala de abordare pluriinstitutionala a unor aspecte de care
depinde reusita aplicarii prevederilor prezentului plan de
management. Astfel, integrarea intr-un sistem de cooperare a
actiunilor tuturor factorilor de decizie din zona cu cele ale
custodelui ariei protejate constituie un pas fnainte in scopul
cresterii eficientei managementului ariei protejate.

Principiul dezvoltarii durabile, ameliorarii calitatii vietii
si asigurarii coerentei managementului

Planul de management urmareste imbunatatirea gestionarii
patrimoniului natural si cultural al zonei prin promovarea
actiunilor fara impact asupra ariei naturale protejate, mentinerea
conditiilor de viata si a resurselor naturale regenerabile pentru
generatiile viitoare, cel putin la nivelul celor existente pentru
generatia actuala.

Promovarea dezvoltarii armonioase a fondului forestier
si cinegetic

Padurile, prin functiile de protectie si socioeconomice pe care
le mdeplmesc constituie o avutie de interes national, de care
trebuie sa beneficieze mtreaga societate. In acest scop este
necesara asigurarea gestionarii durabile a padurilor, prin
stabilirea de masuri eficiente de administrare, pentru
conservarea si protectia resurselor genetice valoroase.

Sustinerea intensa a informarii populatiei, dezvoltarii
culturale si a educatiei permanente

Dezvoltarea culturala, promovarea educatiei si a informarii
populatiei reprezintd modalitati de dezvoltare a unor spatii pe
termen lung, Tn conditiile in care resursele umane formate nu se
indreapta spre alte directii.

Principiul precautiei si transparentei in luarea deciziei

Orice actiune sau decizie, indiferent de caracterul ei, trebuie
sa fie analizata din punctul de vedere al costurilor si beneficiilor
pe care aceasta le presupune, dar si din prisma efectelor
negative asupra mediului si asupra colectivitatilor locale.
Beneficiile pe termen scurt nu trebuie sa reprezinte un criteriu de
adoptare a deciziilor. Precautia este un instrument de mediu
foarte util pentru evitarea aparitiei unor areale cu
disfunctionalitati. Aceasta nu impune excluderea activitatilor
economice dintr-un spatiu, ci includerea in faza de investitie a
aspectelor ce privesc impactul asupra mediului. Evaluarea
impactului asupra mediului realizata in aceasta etapa trebuie sa
reprezinte un ghid de desfasurare a activitatilor, beneficiarul
investitiei fiind obligat sa il respecte conform legislatiei de mediu
in vigoare.

Principiul precautiei trebuie sa stea la baza tuturor deciziilor
care privesc in mod direct sau indirect rezervatia. Unde exista
amenintarea unei reduceri semnificative sau a pierderii
diversitatii biologice, lipsa certitudinii stiintifice totale nu trebuie
folosita ca motiv pentru amanarea masurilor de evitare sau de
reducere a acestui pericol.

Se impune o transparenta ridicata in luarea deciziilor,
situatiile conflictuale fiind astfel indepartate.

Principiul conservarii diversitatii biologice

Diversitatea biologica are o importanta deosebitd data in
primul rand de valoarea ei ecologica, genetica, sociala,
economica, stiintifica, educationald, culturald, recreativa si
estetica. Diversitatea biologica prezintd o importanta deosebita
pentru evolutie si pentru conservarea ecosistemelor si speciilor.
Cerinta fundamentala pentru conservarea diversitatii biologice
este conservarea in situ a ecosistemelor si habitatelor naturale,
mentinerea si refacerea populatiilor viabile de specii in mediul lor
natural. Flora si fauna sélbatica reprezintd o componenta de
neinlocuit a sistemelor naturale.

Protectia si conservarea habitatelor, a speciilor de plante si
animale salbatice este reglementata prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale
protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei
salbatice, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru cresterea eficientei actiunilor de protectie a habitatelor
si a speciilor de plante si animale se propun o serie de masuri:

a) informarea publicului asupra importantei acestei arii
naturale protejate;

b) o mai bunda cunoastere a politicilor organismelor
decizionale si a obiectivelor lor;

c) identificarea conflictelor dintre utilizatorii de resurse si
mediul natural.

Planul de management stabileste un cadru de actiune in
scopul conservarii diversitatii biologice, in special a habitatelor.

1.2. Bazele legale

1.2.1. Bazele legale ale infiintarii ariei naturale protejate

Rezervatia Naturala Codrul secular Runc s-a constituit ca
arie naturala protejata prin Hotararea Guvernului nr. 2.151/2004
privind instituirea regimului de arie naturala protejata pentru noi
zone, incadrata conform Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, in
categoria de rezervatie naturala cu caracter predominant floristic
si forestier.

1.2.2. Bazele legale ale elaborarii planului de management

Elaborarea planului de management se face in baza
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Prevederile acestui plan de management vor fi respectate
atat de custodele ariei naturale protejate, de autoritatile care
reglementeaza activitati pe teritoriul ariilor naturale protejate, cat
si de persoanele fizice si juridice care detin sau care
administreaza terenuri si alte bunuri si/sau care desfasoara
activitati in perimetrul si in vecinatatea ariei naturale protejate

in conformitate cu prevederlle Legii nr. 350/2001 prlvmd
amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si
completarile ulterioare, dupa aprobarea planului de
management autoritatile publice locale au obligatia de a
actualiza documentatiile de amenajare a teritoriului si urbanism,
prin integrarea in cuprinsul lor a prevederilor referitoare la
rezervatia naturala.

Pentru documentatiile de amenajarea teritoriului si urbanism
care vor fi realizate ulterior aprobarii planului de management,
in cadrul acestora trebuie sa existe prevederi referitoare la aria
naturald protejata. In acest sens este necesar avizul custodelui,
atat pentru actualizarea documentatiilor de amenajare a
teritoriului si urbanism existente, céat si pentru cele care vor fi
elaborate in viitor.

In vederea localizarii cu exactitate a ariei naturale protejate
in documentatiile de amenajare a teritoriului si urbanism, Tn
piesele grafice/desenate ale documentatiilor, este necesar ca,
prin grija autoritatii administratiei publice locale competente, sa
fie incluse si limitele ariei naturale protejate, potrivit Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.
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1.2.3. Cadrul legal pentru administrarea ariei protejate

Conform Conventiei de custodie nr. 90 din 3 martie 2010 si
Actului aditional nr. 2, aria protejata este atribuita in custodie
R.N.P. — Romsilva, Directia Silvica Bacau, Ocolul Silvic
Fantanele.

Rezervatia Naturala Codrul secular Runc functioneaza in
baza urmatoarelor acte normative si legislative:

a) Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007 privind
regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei salbatice, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) Hotararea Guvernului nr. 2.151/2004 privind instituirea
regimului de arie naturala protejata pentru noi zone;

c) Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind
protectia mediului aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 265/2006, cu modificarile si completarile ulterioare;

d) Legea nr. 5/2000 privind aprobarea Planului de amenajare
a teritoriului national — sectiunea a Ill-a — zone protejate;

e) Ordinul ministrului mediului si schimbarilor climatice
nr. 1.052/2014 privind aprobarea Metodologiei de atribuire in
administrare si custodie a ariilor naturale protejate, cu
modificarile ulterioare;

f) Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificarile ulterioare;

g) Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 139/2005 privind
administrarea padurilor din Romania, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 38/2006, cu modificarile ulterioare;

h) Ordinul ministrului mediului si padurilor nr. 1.540/2011
pentru aprobarea Instructiunilor privind termenele, modalitétile si
perioadele de colectare, scoatere si transport al materialului
lemnos, cu modificarile si completarile ulterioare;

i) Legea nr. 171/2010 privind stabilirea si sanctionarea
contraventiilor silvice, cu modificarile ulterioare;

j) Legea véanatorii si a protectiei fondului cinegetic
nr. 407/2006, cu modificarile si completarile ulterioare;

k) Legea nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si
urbanismul, cu modificarile si completarile ulterioare;

I) Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu modificarile
ulterioare.

1.3. Procesul de elaborare a planului de management

1.3.1. Cadru de realizare si institutii implicate

Planul de management al Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc este realizat conform prevederilor legale prevazute
de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Planul de management este elaborat prin participarea unui
grup de lucru operativ, constituit din reprezentanti nominalizati ai
institutiilor interesate de pe raza ariei protejate.

Institutiile participante la realizarea planului de management
sunt:

a) Directia Silvica Bacau;

b) Institutia Prefectului Judetul Neamt;

c) Universitatea ,Vasile Alecsandri” din Bacau, Facultatea de
Stiinte — sectia biologie;

d) Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din lasi, Facultatea
de Biologie;

e) Consiliul Local al Localitatii Bahna;

f) Complexul Muzeal de Stiintele Naturii ,,lon Borcea” Bacau.

1.3.2. Etape in elaborarea planului de management

Planul de management se bazeaza pe directii prioritare si
actiuni concrete pentru indeplinirea obiectivelor rezervatiei
naturale.

Definirea directiilor prioritare s-a realizat tinand cont de
realitatile existente si de obiectivele realizabile.

Au fost identificate ca domenii prioritare conservarea
diversitatii biologice, promovarea activitatilor de educatie si

constientizare a publicului, promovarea imaginii ariei naturale
protejate.

Au fost stabilite actiunile pentru toate domeniile prioritare,
ludnd Tn considerare resursele tehnice, financiare si umane
necesare pentru implementarea acestora si sursele posibile de
finantare.

1.3.3. Modalitati de implicare a publicului

Planul de management pentru aria protejata ,Codrul secular
Runc” a fost dezbatut in cadrul unor intalniri cu reprezentanti ai
ONG-urilor interesate de activitatile de conservare a naturii.

1.3.4. Proceduri de modificare a planului de management

Planul de management al Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc este realizat intr-o maniera flexibila, datorita
fenomenelor naturale imprevizibile, care pot afecta suprafete de
teren si care obliga la reconsiderarea masurilor de conservare
a biodiversitatii.

Se impune adoptarea unui management adaptativ, care sa
tina seama de directiile de actiune stabilite, astfel incat sa se
poata realiza principalele obiective de conservare ale ariei
protejate.

CAPITOLUL Il
Descrierea ariei naturale protejate

2.1. Pozitie

2.1.1. Localizare, cai de acces

Rezervatia Naturalé Codrul secular Runc se situeaza pe raza
teritoriala a judetului Neamt, la limita sudica a judetului Bacau,
pe raza teritorial-administrativa a localitatii Bahna, in apropierea
localitatii Racova.

In interiorul ariei protejate accesul este posibil pe drumul
national 15, Bacdu — Piatra-Neamt, drumul comunal Runc si
drumul forestier Racova—Runc.

2.1.2. Acoperirea cu harti

Rezervatia Naturala Codrul secular Runc este evidentiata in
hartile silvice 1:20000 si 1:50000 si in format electronic, *.iff,
color, la o rezolutie de 300 dpi, in anexa care face parte
integranta din prezentul plan de management.

2.2. Limitele si zonarea functionala a ariei protejate

2.2.1. Limitele

Limitele Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc sunt
prevazute in Hotararea Guvernului nr. 2.151/2004.

Rezervatia Naturala Codrul secular Runc se suprapune
peste doua unitati amenajistice, unitatile amenajistice 53 si 54
din Unitatea de Productie VI Racova a Ocolului Silvic Fantanele,
avand o suprafata totala de 55,8 ha.

2.2.2. Zonarea functionala

Conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2007,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu
modificarile si completéarile ulterioare, nu este necesara
efectuarea unei zonari interne, in interiorul Rezervatiei Naturale
Codrul secular Runc fiind interzise:

a) orice forme de exploatare sau utilizare a resurselor
naturale, precum si orice forme de folosire a terenurilor,
incompatibile cu scopul de protectie, si/sau de conservare;

b) activitatile de constructii-investitii, cu exceptia celor
destinate administrarii ariei naturale protejate si/sau activitatilor
de cercetare stiintifica ori a celor destinate asigurarii sigurantei
nationale sau prevenirii unor calamitati naturale.

In interiorul Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc se pot
desfasura urmatoarele activitati:

a) stiintifice si educative;

b) activitati de ecoturism care nu necesita realizarea de
constructii-investitii;

c) stingerea operativa a incendiilor;

d) interventii pentru mentinerea habitatelor in vederea
protejarii anumitor specii, grupuri de specii sau comunitati biotice
care constituie obiectul protectiei, In baza aprobarii autoritatii
publice centrale pentru protectia mediului, apelor si padurilor;



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 155/1.111.2016 "

e) interventii in scopul reconstructiei ecologice a
ecosistemelor naturale si al reabilitarii unor ecosisteme
necorespunzatoare sau degradate, la propunerea custodelui, in
baza aprobarii autoritatii publice centrale pentru protectia
mediului, apelor si padurilor;

f) de Tnlaturare a efectelor unor calamitati care afecteaza
suprafete de padure, la propunerea custodelui ariei naturale
protejate, in baza aprobarii autoritatii publice centrale pentru
protectia mediului, apelor si padurilor;

g) actiunile de prevenire a inmultirii in masa a daunatorilor
forestieri, care nu necesita extrageri de arbori si actiunile de
monitorizare a acestora;

h) actiunile de combatere a inmultirii in masa a daunatorilor
forestieri, care necesita evacuarea materialului lemnos din
padure, in cazul in care apar focare de inmullire, la propunerea
custodelui ariei naturale protejate si in baza aprobarii autoritatii
publice centrale pentru protectia mediului, apelor si padurilor;

i) activitati de vanatoare, cu respectarea prevederilor legale
in domeniu.

2.3. Structuri de administrare

Administrarea Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc se
face de catre R.N.P. — Romsilva, prin Directia Silvica Bacau,
Ocolul Silvic Fantanele, situat in localitatea Garleni, judetul
Bacau, fara a fi necesard existenta unei structuri de
administrare.

2.4. Inventarierea resurselor abiotice

2.4.1. Elemente de geologie si potential geologic

Din punct de vedere geologic, substratul petrografic este
constituit numai din roci sedimentare.

Principalele formatiuni sunt:

a) depozite loessoide formate pe loessuri;

b) depozite alcatuite din marne, argile, gresii, nisipuri,
molasa;

c) depozite din gresii, marne.

2.4.2. Caracteristici geomorfologice si potentialul geomorfologic

Din punct de vedere geomorfologic, Rezervatia Naturala
Codrul secular Runc este situata in regiunea de dealuri si
podisuri, in zona dintre Siret si Bistrita.

Procesele geomorfologice actuale de modelare a versantilor
au o mare raspandire, intensitatea lor fiind mai accentuata acolo
unde rocile sunt moi.

Unitatea de relief predominanta este versantul de inclinare
mica 6° si platourile, cu expozitie majoritara partial-insorita si
insorita.

Altitudinea medie este de 390—420 m, cu o minima de
180 m si 0 maxima de 580 m.

2.4.3. Potentialul hidrogeologic si hidrologic

Rezervatia Naturald Codrul secular Runc este cuprinsa intre
raurile Siret si Bistrita, cu un regim hidrologic bun, o retea de
paraie cu debite variabile in functie de anotimp, ce se varsa in
majoritate in Bistrita, si anume: Deasa, Rezerva si Racova.

Aceste péraie, in perioadele secetoase, isi reduc foarte mult
debitul, secand uneori pe anumite portiuni.

In general, debitele se manifesta fard maxime si minime
pronuntate, precipitatiile fiind retinute si atenuate de masivul
forestier adiacent.

2.4.4. Potentialul climatic

Din punct de vedere climatic, teritoriul administrativ al
judetului Neamt beneficiaza de un climat temperat-continental,
cu influente pregnante estice si nordice care accentueaza
caracterele extreme.

Clima este temperat continentala, cu mari variatii de la iarna
la vara: minima absoluta, inregistrata in luna februarie, a fost de
—25,2°C, iar maxima absoluta, in luna august, de + 35,8°C.

Teritoriul Unitatii de Productie VI Racova se incadreaza in
tinutul climatic de tipul Il. B.P.4, sectorul de clima continentalad —
Podisul Deluros al Moldovei, cu dealuri Tmpadurite —
subdistrictul subcarpatilor estici.

Amplitudinea temperaturii medii anuale este de 24,2°C.

Temperatura maxima absoluta este de + 36,3°C, iar cea
minima absoluta de - 30,8°C.

Media temperaturii in sezonul de vegetatie aprilie—
septembrie este de 16,3°C.

Data medie a primului inghet este 11 octombrie, iar a
ultimului Tnghet la 1 aprilie.

Umezeala relativa a aerului are o medie anuala de 72%.

Media precipitatilor pe anotimpuri este urmatoarea:
primavara — 140 mm; vara — 211 mm; toamna — 114 mm;
iarna — 73 mm.

In sezonul de vegetatie media este de 385 mm.

Numarul mediu al zilelor cu strat de zapada este de 56 de
zile.

Vanturile predominante sunt cele din directiile nord, nord-
vest si vest cu o frecventd medie de 65—85% si viteze medii
cuprinse intre 2,3 si 7,4 m/s. Viteza acestora atinge valori mari
iarna, cu antrenare de aer rece din zona anticiclonului siberian.

Vara, toamna si primavara, pe versantii cu orientare estica,
sud-estica, deplasarea maselor de aer dinspre vest si nord-vest
genereaza o nuanta climatica de tip Fohn cu cresteri locale ale
temperaturii aerului.

Indicatori sintetici ai datelor climatice

Pe anotimpuri indicele de ariditate de Martonne are
urmatoarele valori: primavara — 7,6; vara — 7,2; toamna — 5,8;
iarna — 8,1.

In raport cu evapotranspiratia potentiala, deficitul de apa in
sol se inregistreaza numai in sezonul de toamna, in rest fiind
un relativ excedent de apa in sol din precipitatii.

Analizand datele climatice, temperatura si precipitatiile indica
un climat favorabil pentru dezvoltarea in conditii foarte bune a
fagului.

In Rezervatia Naturala Codrul secular Runc se gaseste sol
brun eumezobazic tipic, constituind unul din principalii factori
stationali ce contribuie la productivitatea arboretului.

Caracteristici stationale

Particularitatea Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc o
constituie tipul stational 5243 — Deluros de fagete brun edafic
mare cu Asperula Asarum.

Conditiile geostationale care caracterizeaza rezervatia sunt
foarte bune pentru dezvoltarea vegetatiei forestiere, fapt
demonstrat de existenta acestor arborete conservate, constituite
in subunitati de protectie si productie speciale M-5J-5H.

2.5. Inventarierea resurselor biotice

2.5.1. Habitate

Rezervatia Naturald Codrul secular Runc este constituita in
exclusivitate dintr-un habitat forestier de padure batrana
caducifoliata, respectiv un arboret de fag, de productivitate
superioara cu consistenta plina.

2.5.2. Flora si vegetatia

Din punct de vedere floristic Rezervatia Naturald Codrul
secular Runc apartine etajului nemoral si se suprapune fagetelor
de deal.

In prezent nu exista un inventar al speciilor existente in
cuprinsul rezervatiei.

A fost identificata prezenta unei specii endemice, respectiv
Cardamine glanduligera.

2.5.3. Fauna

Conform fisei de evaluare, au fost identificate:

a) 28 de specii de mamifere, din care reprezentative sunt:

vulpe — Vulpes vulpes, bursuc — Meles meles, arici —
Erinaceus europaeus, mistret — Sus scrofa, caprior —
Capreolus capreolus, cerb — Cervus elaphus, iepure de

camp — Lepus europaeus, parsul — Glis glis;

b) 74 de specii de pasari, din care reprezentative sunt:
porumbelul gulerat — Columba polumbus, ciocanitoarea
neagra — Drycopus martius, pitulicea — Phyloscopus sibilatrix,
brumarita de padure — Prunella modularis, bufnita — Bubo
bubo;
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c) 7 specii de reptile, din care reprezentativ este sarpele lui
Esculap — Elaphe longissima;

d) un numar de 9 specii de batracieni, din care reprezentative
sunt: buhai de baltd cu burta rosie — Bombina bombina,
broasca réioasa verde — Bufo viridis, brotacelul european —
Hyla arborea, tritonul cu creasta — Triturus cristatus;

e) specii de insecte precum: Carabus coriaceus, Carabus
linnei, Pterosticus niger si Platiynus assimilis.

2.6. Mediul socioeconomic

2.6.1. Istoricul Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc

In trecut, padurile din care face parte Rezervatia Naturala
Codrul secular Runc au apartinut Manastirii Moldova, iar in anul
1919 au devenit proprietate publica a statului roman.

2.6.2. Aspecte demografice

Prezenta umana in zona rezervatiei este legata de activitatile
agricole din vecinatatea ariei naturale protejate.

In imediata vecinatate a rezervatiei naturale, impactul
prezentei umane este concentrat pe drumul forestier Racova—
Runc.

2.6.3. Dotari tehnico-edilitare

Datoritéa specificului rezervatiei si marimii reduse a acesteia
nu se impune existenta unor dotari tehnico-edilitare.

Singura constructie din imediata vecinatate a rezervatiei este
reprezentatd de drumul forestier Racova—Runc, in rest
neexistand alte constructii permanente sau temporare.

2.6.4. Activitati antropice pe raza ariei naturale protejate

2.6.4.1. Silvicultura

Silvicultura este una dintre cele mai vechi activitati antropice
de pe raza ariei naturale protejate.

Terenurile suprapuse ariei naturale protejate sunt in prezent
supuse managementului forestier aplicat in limitele prevederilor
legale pentru statutul de rezervatie.

Activitatile din silvicultura se refera la gestionarea fondului
forestier, la exploatarea lemnului, colectarea de fructe, ciuperci,
actiuni de reimpadurire — in conformitate cu prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

2.6.4.2. Vanatoarea

Suprafata ariei naturale protejate este suprapusa fondului de
vanatoare 39 ltesti administrat de Directia Silvica Bacau, Ocolul
Silvic Fantanele.

In interiorul ariei naturale protejate se desfasoara activitati
de vanatoare in conformitate cu prevederile legale din domeniu.

2.6.4.3. Agricultura

Pe raza Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc nu sunt
practicate activitati agricole permanente sau temporare.

2.6.5. Regimul de proprietate al terenurilor

Suprafata de teren aferentd Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc este proprietate publicd a statului si este
administrata de Ocolul Silvic Fantanele.

CAPITOLUL i
Planul de actiuni

3.1. Conservarea diversitatii biologice

Cerinta fundamentala pentru conservarea diversitatii
biologice este conservarea in situ a ecosistemelor si habitatelor
naturale, mentinerea si, dupa caz, refacerea populatiilor viabile
de specii in mediul lor natural.

Planul de management stabileste un cadru de actiune in
scopul conservarii diversitatii biologice si in special a habitatelor
si speciilor de interes comunitar.

Directiile prioritare de interventie in Rezervatia Naturala
Codrul secular Runc in domeniul conservarii diversitatii biologice
sunt urmatoarele:

a) conservarea habitatelor si speciilor de interes national
mentionate in Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) mentinerea unui nivel de interventie antropica scazut care
sa contribuie la conservarea unor habitate;

¢) monitorizarea si eliminarea speciilor invazive;

d) stabilirea de cote anuale in functie de capacitatea de
suport a ecosistemelor naturale pentru speciile ce se
exploateaza din aria naturala protejata.

3.2. Promovarea activititilor de informare, educatie si
constientizare publica

Promovarea actiunilor de informare, educatie si
constientizare publica se face prin implicarea custodelui,
comunitatii locale si a scolilor din zona.

Actiunile de constientizare se referd la promovarea
beneficiilor care pot rezulta din protejarea rezervatiei naturale.

Comunitatile locale trebuie convinse sa nu aduca prejudicii
ariei naturale protejate.

Activitatile de educatie si constientizare trebuie focalizate pe
urmatoarele directii:

a) prezentarea metodelor si tehnicilor sustenabile de
exploatare a spatiului si resurselor naturale;

b) asigurarea educatiei ecologice la toate categoriile de
varsta, mai ales la nivelul utilizatorilor de resurse din mediile
naturale;

¢) promovarea modelelor corecte si legale de comportament
in mediul natural;

d) promovarea activitatilor de voluntariat;

e) dezvoltarea de centre de informare-documentare.

Anual se va realiza un calendar pentru organizarea unor
activitati de informare, educatie si constientizare publica, in
contextul in care este necesara eficientizarea tuturor activitatilor
de conservare a biodiversitatii.

In acest scop este importanta stabilirea unor tematici
specifice care urmeaza sa fie abordate n profil educational,
precum managementul deseurilor, protectia plantelor si
animalelor, protectia padurii, care sa tina cont de problemele
caracteristice rezervatiei naturale.

Se vor marca prin activitati specifice sarbatorile clasice din

calendarul de mediu, precum: ,Ziua Pamantului”, ,Ziua
Internationala a Biodiversitatii”, ,Ziua Mediului” si altele
asemenea.

Responsabil: custodele Rezervatiei Naturale Codrul secular
Runc.

Institutii ce pot fi implicate: unitatile scolare, APM Neamt,
autoritatile publice locale.

Surse de finantare posibile: fondurile de administrare a ariei
naturale protejate.

Rezultate asteptate: planificarea activitatilor de educatie si
constientizare, parcurgerea calendarului de mediu.

Indicatori de succes: numarul de evenimente din calendarul
de mediu organizate anual.

3.3. Promovarea cercetarii stiintifice

Cercetarea stiintifica este instrumentul prin care custodele
poate obtine de la cercetatori informatii necesare in procesul de
administrare a rezervatiei naturale.

Activitatile de cercetare stiintifica contribuie la adaptarea
masurilor de conservare a diversitatii biologice, astfel incat sa nu
fie depasita capacitatea de suport a ecosistemelor naturale.

Directii prioritare pot fi:

a) dezvoltarea planificata si controlatd a activitatilor de
cercetare stiintifica pe teritoriului Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc;

b) corelarea activitatilor de cercetare stiintifica cu cele
prevazute in planul de management;

c) promovarea rezultatelor cercetarii stiintifice in mass-
media;

d) actualizarea bazei de date privind speciile de flora si fauna
salbaticd din Rezervatia Naturald Codrul secular Runc si
structurarea acesteia In conformitate cu standardele impuse la
nivel national.
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Baza de date existentd la nivelul custodelui rezervatiei
naturale se va actualiza permanent cu informatiile din teren si cu
cele rezultate in urma derularii unor programe de cercetare
stiintifica.

Cercetarea stiintifica, desfasurata astfel incat sa nu constituie
un factor de presiune asupra ecosistemelor naturale, contribuie
la realizarea unei baze de date privind speciile de flora si fauna
salbatica din Rezervatia Naturald Codrul secular Runc, care sa
fie pusa la dispozitia custodelui.

De asemenea, informatii privind flora si fauna salbatica se
vor colecta si prin intermediul unor doctoranzi, masteranzi sau
cercetatori voluntari, care incheie cu custodele ariei protejate
protocoale de colaborare, prin care se angajeaza sa predea
acestuia rezultatele cercetarii stiintifice.

Custodele va asigura corelarea structurii bazei de date
proprii cu bazele de date gestionate la nivel central.

Activitatile de cercetare stiintifica promovate de catre
custodele Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc sau de
catre alte institutii trebuie sa fie corelate cu actiunile planului de
management al rezervatiei si sa respecte prioritatile stabilite de
catre acesta.

Obiectivele activitatilor de cercetare trebuie sa ajute la:

a) delimitarea celor mai bune practici pentru conservarea
habitatului si a speciilor de flora si fauna salbatica;

b) selectarea celor mai bune masuri de interventie in cazul
aparitiei unor dezechilibre semnificative.

Astfel, activitatile de cercetare promovate de catre custodele
rezervatiei sau Tn colaborare cu aceasta trebuie sa urmareasca
indeplinirea obiectivelor de management ale Rezervatiei
Naturale Codrul secular Runc.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii:
permanent.

Responsabil: custodele ariei protejate.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt, Directia Silvica
Bacau, Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din lasi si institute
de cercetare.

Surse de finantare posibile: resurse proprii ale custodelui,
programe de cercetare nationale si internationale, alte surse de
finantare.

Rezultate asteptate: actualizarea permanentd a bazei de
date.

Indicatori de succes: baza de date completa privind speciile
de flora si fauna salbatica.

Identificarea  speciilor-tinta  din
imbunatatirea starii lor de conservare

Se vor identifica acele specii-tinta cu populatii amenintate
sau vulnerabile, care necesitd masuri de conservare, intrucat
sunt specii-umbrela pentru alte specii din ecosistem.
Concentrarea pe speciile-tinta nu presupune neglijarea totala a
celorlalte specii, care vor beneficia de activitati de monitorizare
permanente, pentru evidentierea stérii populatiilor lor.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii: o
data la 5 ani.

Responsabil: custodele ariei protejate.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt, Directia Silvica
Bacau, Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din lasi, O.N.G.-uri.

Surse de finantare posibile: fondurile de administrare a ariei
naturale protejate, programe de cercetare nationale, programe
de conservare.

Rezultate asteptate: identificarea speciilor-tinta pentru
activitatile de conservare.

Indicatori de succes: numarul speciilor-tintd pentru activitatile
de conservare.

Interzicerea oricaror activitati de colectare a speciilor de
interes comunitar si national din Rezervatia Naturala Codrul
secular Runc

In conformitate cu prevederile legislatiei nationale in vigoare,
este interzisa colectarea sub orice forma a speciilor de flora si
fauna salbatica de interes comunitar si national din rezervatie. In

rezervatie  si

acest context, custodele va interzice toate solicitarile cu privire
la desfasurarea unor astfel de activitati, precum si a celor care
contribuie la degradarea habitatelor acestor specii.

In cadrul rezervatiei vor fi permise lucrarile prevazute de
amenajamentele silvice cu aprobarea autoritatilor competente.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii:
permanent.

Responsabil: custodele ariei naturale protejate.

Institutii ce pot fi implicate: Garda Nationala de Mediu —
Comisariatul Judetean Neamt.

Surse de finantare posibile: fondurile de administrare a ariei
naturale protejate.

Rezultate asteptate: stoparea activitatilor de colectare a
speciilor de flora si fauna salbatica de interes comunitar si
national.

Indicatori de succes: 100% avize negative pentru cererile de
colectare a plantelor si animalelor de interes comunitar si
national, numarul sanctiunilor acordate.

3.3.1. Dezvoltarea planificata si controlata a activitatilor de cercetare
stiintifica pe teritoriul Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc

Activitatile de cercetare stiintifica, in cazul in care se
desfasoara necontrolat, pot genera dezechilibre importante la
nivelul diversitatii biologice si elementelor de peisaj. Astfel,
utilizarea de metode invazive pentru cercetarea speciilor si a
habitatelor, testarea unor tehnologii sau produse poate duce la
afectarea calitatii mediului din Rezervatia Naturala Codrul
secular Runc si, inclusiv, la aparitia de noi probleme de
management. Din acest motiv este necesara inventarierea
activitatilor de cercetare stiintifica care se desfasoara in
Rezervatia Naturala Codrul secular Runc, planificarea lor anuala
si impunerea respectarii normelor de deontologie profesionala,
conform legislatiei nationale si comunitare.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii:
permanent.

Responsabil: custodele ariei naturale protejate.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt, Garda Nationala de
Mediu — Comisariatul Judetean Neamt, Directia Silvica Bacau,
universitati si institute de cercetare.

Surse de finantare posibile: fonduri de administrare,
programe de cercetare nationale, programe de
conservare/cercetare a mediului.

Rezultate asteptate: eliminarea activitatilor de cercetare
stiintifica desfasurate neplanificat.

Indicatori de succes: calendar anual al activitatilor stiintifice,
activitati de cercetare avizate favorabil de custodele Rezervatiei
Naturale Codrul secular Runc.

3.3.2. Promovarea rezultatelor stiintifice referitoare la Rezervatia
Naturala Codrul secular Runc

Promovarea rezultatelor stiintifice referitoare la Rezervatia
Naturala Codrul secular Runc este foarte importanta pentru
imbunatatirea imaginii Rezervatiei Naturale Codrul secular
Runc, dar si pentru cresterea atractivitatii zonei pentru
desfasurarea de activitati de cercetare stiintifica. Pentru a
stimula acest lucru este importanta semnarea de acorduri de
parteneriat cu institutii implicate in cercetarea stiintifica, prin care
sa fie incurajata realizarea de publicatii referitoare la Rezervatia
Naturald Codrul secular Runc.

Promovarea rezultatelor stiintifice se poate realiza prin carti,
articole, harti sau alte materiale de diseminare a rezultatelor
stiintifice.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii:
permanent.

Responsabil: custodele ariei protejate.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt, Directia Silvica
Bacau, institutii cu activitati de cercetare, muzee, universitati.

Surse de finantare posibile: fonduri de administrare,
programe de cercetare nationale, programe de
conservare/cercetare a mediului.
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Rezultate asteptate: cresterea numarului de publicatii
referitoare la Rezervatia Naturala Codrul secular Runc.

Indicatori de succes: acorduri de parteneriat semnate cu
universitati si institutii de cercetare, publicatii stiintifice referitoare
la Rezervatia Naturala Codrul secular Runc.

3.3.3. Stimularea obtinerii de fonduri pentru dezvoltarea activitatilor
de cercetare stiintifica

Incheierea de acorduri de parteneriat cu institutii cu obiect
de activitate cercetarea stiintificd poate stimula cresterea
numarului de contracte de cercetare stiintifica care au ca obiect
de activitate elemente naturale sau antropice din Rezervatia
Naturala Codrul secular Runc si includerea ariei naturale
protejate in programele nationale de conservare/cercetare.

Perioada de timp sau frecventa de desfasurare a actiunii:
permanent.

Responsabil: custodele ariei naturale protejate.

Institutii ce pot fi implicate: universitati si institute de
cercetare, muzee.

Surse de finantare posibile: fonduri de administrare,
programe de cercetare nationale, programe de
conservare/cercetare a mediului.

Rezultate asteptate: cresterea numarului de proiecte de
cercetare aplicate pentru spatiul Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc si cresterea fondurilor atrase pentru activitati de
cercetare.

Indicatori de succes: cel putin un proiect de cercetare pe an.

3.4. Administrarea Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc

Aria naturala protejata este administrata in prezent de catre
Directia Silvica Bacau — Ocolul Silvic Fantanele pe baza
conventiei de custodie incheiate cu autoritatea de mediu
responsabila in conformitate cu prevederile legale in vigoare.
Pentru asigurarea continuitatii acestui contract este obligatorie
respectarea prevederilor stipulate in conventia de custodie.
Custodele va lua toate masurile pentru respectarea drepturilor
si obligatiilor stipulate.

Se va intocmi anual un raport privind starea ariei naturale
protejate si modul de administrare a acesteia. Raportul va fi
transmis catre autoritatile de mediu competente, conform
legislatiei de mediu in vigoare.

Institutie coordonatoare: custodele Rezervatiei Naturale
Codrul secular Runc.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt.

Surse de finantare posibile: fondurile de administrare a ariei
protejate.

Rezultate asteptate: respectarea prevederilor conventiei de
custodie.

Indicatori de succes: intocmirea anuala a raportului de
activitate si a celui privind starea ariei naturale protejate.

3.5. Promovarea activitatilor de voluntariat

Voluntariatul reprezinta una dintre formele prin care se poate
realiza educatia ecologica si constientizarea populatiei din zona
privind valorile ocrotite Tn Rezervatia Naturala Codrul secular
Runc. Desi se va stimula implicarea voluntara in activitatile
desfasurate in cadrul Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc
a populatiei din teritoriul imediat invecinat, nu se vor neglija nici
voluntarii din alte zone.

Custodele Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc va
stimula activitatile de voluntariat prin realizarea unor certificate
,voluntar in Rezervatia Naturala Codrul secular Runc”, ce vor fi
acordate organizatiilor sau persoanelor ce vor desfasura astfel
de activitati in folosul ariei protejate.

Responsabil: custodele Rezervatiei Naturale Codrul secular
Runc.

Institutii ce pot fi implicate: APM Neamt, Garda Nationala de
Mediu — Comisariatul Judetean Neamt, Directia Silvica Bacau.

Surse de finantare posibile: fondurile de administrare a ariei
naturale protejate.

Rezultate asteptate: cresterea implicarii voluntare a
populatiei din interiorul si exteriorul Rezervatiei Naturale Codrul
secular Runc in activitati specifice de administrare.

Indicatori de succes:

a) realizarea certificatului de voluntar in Rezervatia Naturala
Codrul secular Runc;

b) dezvoltarea mecanismului institutional si a responsabilitatilor
pentru voluntari;

c) cresterea anuald a numarului de voluntari.

CAPITOLUL IV

Proceduri de implementare si revizuire
a planului de management

Responsabilitatea implementarii planului de management
revine custodelui ariei naturale protejate si se realizeaza prin
actiuni planificate in baza planurilor anuale de lucru.

Prezentul plan de management va fi implementat de
custodele Rezervatiei Naturale Codrul secular Runc, in urmatorii
5 ani, de la data aprobarii acestuia in conformitate cu
prevederile legale Tn vigoare.

Implementarea se va realiza pe baza planului de actiuni ce
indica institutiile implicate si responsabilitatile acestora.

Pentru implementarea activitatilor din planul de management
se vor utiliza resursele financiare mentionate in angajamentul
bugetar al custodelui, anexat la Conventia de custodie incheiata
pentru gestionarea acestei rezervatii naturale.

Urmarirea implementarii actiunilor se va face periodic prin
monitorizarea indeplinirii in perioada de timp stabilita a
indicatorilor de succes si a rezultatelor asteptate.

Respectarea planului de actiuni, ca parte componenta a
planului de management, este obligatorie, in conformitate cu
prevederile legale in vigoare.

Planurile anuale de lucru se intocmesc in trimestrul patru al
anului premergator.

Activitatile din planul de lucru anual se implementeaza/
organizeaza:

a) In mod direct de catre custode, prin responsabilii de
activitate din cadrul personalului angajat;

b) pe baza de contracte, protocoale sau voluntariat cu

persoane fizice sau juridice specializate, organizatii
neguvernamentale.
Activitatile care intrd& in responsabilitatea altor

institutii/organizatii vor fi supravegheate de catre custodele ariei
naturale protejate, pentru a se asigura ca acestea se incadreaza
in prevederile planului de management si nu contravin
obiectivelor de conservare ale acesteia.

In aceste cazuri, custodele ariei protejate are rol important
in stabilirea unor relatii de colaborare cu institutiile/organizatiile
respective si definirea modului in care acestea isi organizeaza
activitatile care au impact direct sau indirect asupra ariei
protejate.

Planul de management a fost conceput pentru aplicarea unui
management eficient, adaptabil la influentele unor factori externi
sau interni ce pot interveni pe durata celor 5 ani de aplicare.

Daca in aceasta perioada apar elemente de forta majora
care necesita modificarea planului de management, acestea se
vor realiza de catre custode si vor fi avizate de catre autoritatea
de mediu competenta, cu respectarea prevederilor legale in
vigoare.

Dupa expirarea valabilitatii prezentului plan de management,
custodele va elabora un nou plan de management care va fi
supus avizarilor si aprobarilor impuse de legislatia de mediu in
vigoare.
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ANEXA*)
la planul de management
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Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.

EDITOR: GUVERNUL ROMANIEI

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
L J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
MONITORUL Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,

OFICIAL bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72
Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

838

934

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 155/1.111.2016 contine 16 pagini. Pretul: 3,20 lei ISSN 1453—4495



